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HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

Kotkan Satama Oy on toimittanut  10.1.2007 Kaakkois-Suomen ympäristökeskukselle ympäristövaikutusten arviointimenettelystä annetun lain (468/1994 muutettu 267/1999) mukaisen ympäristövaikutusten arviointiselostuksen koskien Kotkan Hietasen sataman ruoppaus- ja läjityshanketta. 

Hankkeen nimi

Hietasen sataman ruoppaus- ja läjityshanke
Hankkeesta vastaava ja yhteystiedot

Kotkan Satama Oy, PL 196 (Laivurinkatu 7), 48100 Kotka 

Hankkeesta vastaavan käyttämä konsultti

Insinööritoimisto Ecobio Oy, Tallberginkatu 1 C 87, 00180 Helsinki

Yhteysviranomainen

Kaakkois-Suomen ympäristökeskus,  PL 1023 (Kauppamiehenkatu 4), 
45101 Kouvola

Ympäristövaikutusten arviointimenettely

Ympäristövaikutusten arviointimenettelyn tavoitteena on edistää ympäristövaikutusten arviointia ja yhtenäistä huomioon ottamista suunnittelussa ja päätöksenteossa sekä samalla lisätä kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia.

Arviointimenettelyä sovelletaan Hietasen sataman ruoppaus- ja läjityshankkeeseen ympäristövaikutusten arviointimenettelystä annetun lain 4 §:n ja -asetuksen 6 §:n perusteella. Kaakkois-Suomen ympäristökeskus on antanut YVA-menettelyn soveltamistarpeesta lausunnon 29.11.2005.

Ympäristövaikutusten arviointiselostus on asiakirja, jossa esitetään tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista sekä arvio niiden ympäristövaikutuksista.

Hanke ja sen perustelut 

Kotkan Satama Oy:n toiminnan tarkoituksena on kehittää ja ylläpitää toimintaedellytyksiä merikuljetuksille ja niitä palveleville yrityksille. Kotka satama Oy huolehtii sataman infrastruktuurin rakennuttamisesta ja kunnossapidosta, turvallisesta alusliikenteestä ja nosturipalvelujen tarjoamisesta.

Kotkan satama on Suomen tärkein metsäteollisuuden sekä transitoliikenteen satama, toiseksi suurin konttisatama ja Suomen toiseksi suurin yleinen satama. Sataman kokonaisliikenne oli vuonna 2004 noin 8,6 miljoonaa tonnia. Sataman tukijalat tällä hetkellä ovat metsäteollisuuden vienti sekä raaka-aineiden, kauttakulkuliikenteen konttien ja uusien autojen tuonti. Viime vuosina kasvu on ollut voimakkainta kauttakulkuliikenteen tuonnissa.

Kotkan satamakokonaisuus muodostuu käytännössä kuudesta satamanosasta, jotka ovat: Kantasatama, Hietanen, Mussalo, Puolanlaituri, Sunila ja Halla. Tonnimääräisesti suurimmat satamanosat ovat Mussalo ja Hietanen. Mussalo välittää yli puolet koko sataman liikenteestä. Tulevaisuudessa toimintaa kehitetään keskittämällä satamatoimintoja, millä saavutetaan taloudellisia ja logistisia etuja. Painopisteinä nähdään Mussalon ja Hietasen satamat. Kantasatama tulee säilymään sahatun puutavaran, projektikuljetusten ja matkustajaliikenteen satamana.

Hankkeen tavoitteet

Hietasen sataman ruoppaus- ja läjityshankkeella pyritään varmistamaan laivaliikenteen jatkuminen Hietasessa myös tulevaisuudessa. Hankesuunnitelman mukaan Hietasen pohjoispuolelle on tarkoitus rakentaa ruoppausmassojen läjitysalue. Läjitysaltaan tilavuus on laajimmillaan noin 2 milj. m³. Suunnitelma sisältää myös kanavan, joka mahdollistaa Kymijoen Huumanhaaran virtauksen läjitysalueen sivuitse ja toimii samalla pienveneväylänä. Ruoppaukset ja läjitys tapahtuvat pitkän aikavälin, noin kahdenkymmenen vuoden, kuluessa. Kyseisenä aikana tehdään massamäärältään arviolta noin 100 000 – 500 000 m³ suuruisia kertaruoppauksia useampaan otteeseen. Ruoppausmassojen läjitys on jatkoa Hietasessa aiemmin suoritetuille läjityksille.
Hankkeen tarve
Hietasen satama on merkittävä paperin viennin ja autojen tuonnin keskittymä. Taatakseen laivaliikenteen tarvitseman kulkusyvyyden on Kotkan Satama Oy:n ruopattava Hietasen satama-allas noin viiden vuoden välein Kymijoen mukanaan tuomasta aineksesta. Satama-altaan ja laivaväylän kulkusyvyyden ylläpito on Hietasen sataman toiminnan edellytys ja mahdollistaa turvallisen meriliikenteen myös tulevaisuudessa.
ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN, KUULEMINEN 

Kaakkois-Suomen ympäristökeskus on kuuluttanut ympäristövaikutusten arviointiselostuksesta Kotkan kaupungin ilmoitustaululla 17.1-2.3.2007. Kuulutus on julkaistu Kymen Sanomissa 17.1.2007.  Arviointiselostus on ollut nähtävillä Kotkan kaupungintalolla (Kustaankatu 2, Kotka), Kotkan kaupunginkirjastossa (Kirkkokatu 24), sekä Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksessa (Kauppamiehenkatu 4, Kouvola). Lisäksi arviointiselostus on julkaistu Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksen internetsivuilla (ympäristönsuojelu>ympäristövaikutusten arviointi>vireillä olevat YVA-hankkeet). 

Arviointiselostusta koskevat lausunnot ja mielipiteet pyydettiin toimittamaan Kaakkois-Suomen ympäristökeskukselle 5.3.2007 mennessä.

Ympäristövaikutusten arviointimenettelyä varten perustettuun ohjausryhmään
kuuluivat seuraavien tahojen edustajat: Kotkan Satama Oy, Kotkan kaupunki/kaavoitustoimisto, kunnallistekninen osasto, mittaustoimisto, ympäristökeskus, Kaakkois-Suomen ympäristökeskus, Insinööritoimisto Ecobio Oy, EP-Logistics Oy, Insinööritoimisto Pitkälä Oy, Suomen IP-Tekniikka Oy, Tiehallinto Kaakkois-Suomen tiepiiri, CM-Urakointi Oy, Kymijoen vesi ja ympäristö ry, Kaakkois-Suomen TE-keskus/kalatalousyksikkö.

Lisäksi vuorovaikutus- ja osallistumismahdollisuuksien sekä tiedonsaannin lisäämiseksi perustettuun seurantaryhmään kuuluivat: Etelä-Suomen merikalastajain liitto ry,  Kotkan Energia, Kotkan luonto ry, Kotkan moottoriveneseura ry, Kotkan tekninen lautakunta, Kotkan ympäristölautakunta, Kotkan ympäristöseura ry, Kymenlaakson liitto, Museovirasto / meriarkeologian yksikkö, Suomenlahden Ammattikalastajat ry, Suomenlahden merenkulkupiiri, Kotkan kalastusalue, Sunila Oy, Stora Enso Kotkan tehtaat, Kymenlaakson Lintutieteellinen Yhdistys ry, UPM-Kiinteistöt.

Yleisötilaisuus 

Hanketta ja ympäristövaikutusten arviointiselostusta koskeva yleisötilaisuus pidettiin 29.1.2007 Kotkassa Kotkan klubilla (Kirkkokatu 2). 
YMPÄRISTÖVAIKUTUSTEN ARVIOINTISELOSTUKSESTA ESITETYT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteenveto yhteysviranomaiselle toimitetuista lausunnoista ja mielipiteistä 

Kaakkois-Suomen ympäristökeskukselle toimitettiin arviointiselostuksesta 20 lausuntoa. Lausunnoissa ja kannanotoissa nousi esiin mm. luontoon, veden virtausoloihin, maankäyttöön, maisemaan ja kaupunkikuvaan kohdistuvat vaikutukset. Luonnonolojen osalta huomio kohdistui erityisesti Kymijokisuiston arvokkaaseen luonnonympäristöön ja sen lajistoon ja virtausolojen mahdollisten muutosten vaikutuksiin alueen kasvillisuuteen samoin kuin kalojen elinoloihin ja vaelluskäyttäytymiseen. Lisäksi lausunnoissa kiinnitettiin huomiota mm. vaihtoehtotarkasteluun, alueen lähiympäristön tuleviin maankäyttökysymyksiin, pilaantuneiden sedimenttien käsittelyyn sekä hankkeen seurantaan liittyviin seikkoihin. 

Seuraavassa yhteenveto yhteysviranomaiselle toimitetuista lausunnoista / keskeiset lausunnossa esiin tuodut asiat:

Kotkan kaupunginhallitus (26.3.2007)
Kaupunginhallitus on antanut lausuntonaan Hietasen sataman ruoppaus- ja läjityshankkeen ympäristövaikutusten arviointiselostuksesta ympäristölautakunnan lausunnosta ilmenevän.
Kotkan kaupungin ympäristölautakunta (15.3.2007):
Maankäyttö, maisema, elinolot

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen on selostuksessa sivuutettu lyhyesti, niistä ei ole esitetty selvityksiä arvioinnin pohjaksi eikä vaikutuksia ole pidetty merkittävinä. Sekä Hietasen alue että Jumalniemi ovat kaupunkirakenteen keskuksessa ja alueiden käyttöä suunnitellaan nyt vahvasti. Suunnittelutyö on kesken. Mm. Jumalniemen tiesuunnitelmat ovat valokeilassa. Alueen ja ympäristön keskeisyyden vuoksi pienetkin ratkaisut voivat olla merkittäviä kaupungin infrastruktuuria kehitettäessä.

Hankkeen tarkoitus on otsikoitu läjityshankkeeksi, mutta käytännössä oltaneen myös luomassa sataman laajennusta. Selostuksessa ei ole tuotu esiin alueen jatkokäyttöä pitkää elinkaarta ajatellen. Aikanaan Hietasen läjityksiä aloitettaessa ei tiedostettu pilaantuneiden sedimenttien läjitykseen liittyviä ongelmia. Nykyisin asia on tiedossa ja pilaantuneita sedimenttejä koskevat säädökset ohjaavat myös alueiden käyttöä. Hankkeella luodaan maankäytöllisesti uusi pilaantuneen maan kohde, jonka käyttömahdollisuudet ovat rajoitettuja, myös sataman laajennuksena vuosikymmenien päästä.

Kymijokisuun alueen pilaantuneiden pohjasedimenttien tila ja pilaantuneisuus sekä vaikutukset läjityksessä on esitetty tutkimuksiin perustuen. Hankevaihtoehtojen vaikutuksista veden virtauksiin ja kiintoaineen kulkeutumisesta on laaja asiantuntijaselvitys. Kanava-vaihtoehdoissa Huumanhaarasta tuleva virtaus nopeutuu Jumalniemen kohdalla ja Korkeakosken haarasta tuleva virtaus nopeutuu Hietasen pohjoispuolella, Hietasen koillispuolella virtaukset hidastuvat. Hietasen ja Sunilan välisen vesialueen pohjavirtaukset ovat pohjoiseen, pintavirtaukseen nähden vastakkaiseen suuntaan.

Maisemavaikutukset alueella ja sen ympäristössä on selvitetty silmämäärin, vaihtoehtojen maisema-analyysi puuttuu. Tulevaisuuden maankäyttövaihtoehtojen laaja maisematarkastelu esimerkiksi 3D-tekniikoin loisi pohjaa alueen hyvälle jatkosuunnittelulle.

Luonto

Arviointiselostuksessa on vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen ja luonnonolosuhteisiin esitetty monelta osin laajasti, huolella ja asiantuntijaselvityksiin perustuen. Selvitykset ovat kattavat, mutta niiden arviointi hankkeen kokonaisvaikutuksiin ja käytännön toteutusvaihtoehtoihin peilaten on osittain niukkaa. Selvityksiä ei ole hyödynnetty hankkeen seurannan suunnittelussa.

Hankkeen vaikutuspiiristä tavataan kahta uhanlaista kasvilajia, juurtokaislaa ja hukkariisiä, joiden esiintymät Suomessa keskittyvät eteläiseen Kymenlaaksoon. Erityisesti Huumanpohja on valtakunnallisesti merkittävä hukkariisin elinympäristö. Laji on uhanalainen ja luonnonsuojelulailla rauhoitettu, erityisesti suojeltu laji.  Huumanpohjan esiintymä on laajuudeltaan valtakunnallisesti merkittävin. Lajin heikentyminen tällä alueella on siten merkityksellinen koko lajin säilymisen kannalta. 

YVA-arviointiselostuksessa hankkeen vaikutuksia hukkariisin elinmahdollisuuksiin ei ole selvitetty. Selostuksessa on ainoastaan todettu osan kasvustosta jäävän läjitysalueen alle, mitä ei voida pitää riittävänä vaikutusten arviointina. Jotta hankkeen vaikutuksia lajin esiintymiselle voitaisiin ylipäätään arvioida, tulee olla selvillä nykyisen vahvan kannan säilymisen syistä juuri kyseisellä alueella ja sitä kautta selvittää hankkeeseen liittyvät lajin kannalta kriittiset muutokset.  Hukkariisille ollaan laatimassa valtakunnallista suojelusuunnitelmaa ja tämän työn erityisosaamista ja asiantuntemusta on syytä käyttää arvioinnin syventämiseen. 

Seuranta

Selostuksen mukaan töiden aikainen seuranta perustuu pääasiassa veden samentumisen silmämääräiseen seurantaan, tarvittaessa näkösyvyysmittauksiin. Hankkeen kalastoon kohdistuvien vaikutusten arviointi perustuu samentumis- ja vedenlaatutietoihin ja myös sekä mahdollisiin kalastajille suunnattaviin kyselyihin. 

Työ kestää kauan, parinkymmenen vuoden aikana ehtii tapahtua paljon. Töiden aikaisella seurannalla on suuri merkitys lopputuloksen kannalta. Tarkkailun tulee olla laajaa ja ennakoida hyvä tulos luonnon, maiseman, elinolojen ja yhdyskunnan toimien kannalta.

Selostuksessa hankkeen jatkuva seuranta perustuu merialueen kuormittajien yhteisvelvoitetarkkailuun. Yhteistarkkailu sisältää vesianalyysien lisäksi pohjaeläintutkimukset ja kalastovaikutusten tarkkailun.

Jatkuva seuranta tulee olla näkökulmaltaan yhdyskunnallisesti laajaa ja ottaa mukaan jokisuiston ekosysteemin elpymisen kannalta ja elinolojen kannalta oleelliset indikaattorit. Alueen kehittyminen yhdyskuntarakenteessa, asukkaiden arkeen ja terveyteen liittyvät näkökulmat, ekosysteemin elpyminen ruoppaus- ja läjitystoiminnasta sekä virtausmuutosten vaikutukset vesiekosysteemissä ovat esimerkkejä tarkkailunäkökulmista seurantaindikaattoreita harkittaessa.

Vaihtoehtojen lyhyt vertailu

Vaihtoehdot VE1 ja VE2 muuttavat alueen struktuuria eniten. Niissä aiempi vesialue muuttuu luonteeltaan maa-alueen läpi kulkevaksi kanavaksi. Vaikutukset ekosysteemiin, maisemaan ja yhdyskuntarakenteeseen ovat pelkkää läjitystoimintaa laajemmat. Maakuntakaavan rajan mukainen VE3 jättää enemmän tilaa jokisuiston luonnolle ja maisemalle ja muuttaa virtausolosuhteita vähemmän. Kaikki muutosvaihtoehdot edellyttävät hyvää seurantaa.

Kotkan kaupungin sosiaali- ja terveyslautakunta (22.1.2007)
Kotkan kaupungin sosiaali- ja terveyslautakunnalla ei ole huomauttamista arviointiselostukseen.

Fingrid Oyj (25.1.2007)
Fingrid Oyj:llä ei ole huomautettavaa arviointiselostuksesta.

Merenkulkulaitos (8.2.2007)
Merenkulkulaitos toteaa lausuntonaan seuraavan:
Jos arviointiselostuksessa esitetyn Huumanpohjan ja Sunilanlahden alueella on merkittävää vesiliikennettä, tulee Huumanpohjan ja Sunilanlahden välisen avokanavan suunnittelussa huomioida Merenkulkulaitoksen julkaisema veneväylien suunnitteluohje.

Itäisen Maanpuolustusalueen Esikunta (13.2.2007)
Itäisen Maanpuolustusalueen Esikunnalla ei ole huomautettavaa Kotkan Hietasen sataman ruoppaus- ja läjityshankkeen ympäristövaikutusten arviointiselostuksesta.
Merivoimien Esikunta (14.3.2007)
Merivoimien Esikunta toteaa lausunnossaan, että ympäristövaikutusten arviointiselostukseen ei ole huomautettavaa.

Museovirasto (27.2.2007)
Museovirastolla ei ole huomautettavaa YVA-selostuksesta arkeologisen- ja rakennuskulttuuriperinnön kannalta. Hankealue on myös inventoitu mahdollisten vedenalaisten muinaisjäännösten havaitsemiseksi syksyllä 2006. Inventoinnissa ei havaittu vedenalaisia muinaisjäännöksiä. Museovirasto on antanut asiasta lausunnon (27.10.2006, Dnro 176/304/2006), jossa todetaan, että hankkeen toteuttamiselle ei ole vedenalaisen kulttuuriperinnön kannalta esteitä.

Kymenlaakson luonnonsuojelupiiri (5.3.2007)

Kymenlaakson luonnonsuojelupiiri ei hyväksy sitä, että Kymijoen suuhaara muutetaan pysyvästi keinorakenteeksi. Kymijoki on NATURA 2000 ohjelman toteama merkittävä ja eteläosaltaan luonnonmukainen virtavesi. Sen suistoalueen haarat ovat tosin NATURAN rajauksen ulkopuolella, mutta silti luonnon monimuotoisuuden kannalta yhtä merkittäviä. Piirin mielestä ei ole esitetty riittävää näyttöä sille, että Hietasen satama-aluetta pitäisi laajentaa Kotkan sataman esittämällä tavalla. Kaikki esitetyt vaihtoehdot aiheuttavat luontoon peruuttamattomia muutoksia. Nyt esitetyistä vaihtoehdoista 0-vaihtoehto riittää turvaamaan laajentumistarpeen.

Huumanhaara edustaa kulttuurihistoriallisesti tärkeää osaa Kotkan historiallisessa kehityksessä. Se virtaa Kyminkartanon ohitse ja saamamme tiedon perusteella rakennettavaksi ehdotetulla alueella on Ruotsinsalmen taistelun aikaisia hylkyjä sedimenttiin hautautuneena. Esitetyn väylämuutoksen yhteydessä nämä tuhoutuisivat ilman että aluetta on meriarkeologisesti tutkittu.
Luonnon monimuotoisuuden kannalta alueella on uhanalaisia lajeja kuten luontoselvitys toteaa. Erityisesti hukkariisin ja juurtokaislan esiintymien häiriintyminen on todennäköistä, jos hanke toteutetaan laajassa muodossa. Koska hukkariisin lähes ainoat kasvupaikat ovat Kotkassa ja pääesiintymä Huumanhaaran suistossa, on Kotkalla erityinen vastuu turvata tämän lajin säilyminen.

Rantaruovikot ovat myös idänkirsikorennolle sopivaa elinpiiriä, joten lajin elinmahdollisuudet Kotkan alueella tulee tältäkin osin turvata. Asiakirjassa todetaan, että Jumalniemen eteläinen kärki on keinotekoista rimarantaa, jolla ei ole erityistä luontoarvoa. Mainitunlaiset rimarannat ovat kuitenkin kulttuurihistoriallisesti merkittäviä, sillä ne liittyvät erottamattomasti uiton ja sahauksen historiaan. Kotkan synnyn ja kehityksen kannalta mainitut rima-alueet ovat historiallinen todiste tästä vaiheesta ja niitä ei löydy mistään muualta kuin suurilta sahapaikkakunnilta – siis juuri Kotkasta. Kulttuurihistoriallisista syistä joku kohde tulisi säilyttää osoituksena tästä vaiheesta ja Jumalniemi on siihen erittäin sopiva kohde.

Maisemallisesti Jumalniemen kärki ja suistoalueen rannat muodostavat vehreän keitaan kaupungin keskeiselle alueelle. Piirin mielestä tätä elementtiä ei tule hävittää, ennen kuin Jumalniemen kaavoitus on ratkaistu. Myöskään kaavaa ei tule valmistella pelkästään sataman ja liikenteen tarpeiden perusteella, sillä kyseessä on kaupungin keskeisin ja osa siten merkittävin osa.
Kotkan luonto ry (5.3.2007)
Suunnitellun läjitysaltaan pohjoisreuna työntyy pitkälle Huumanhaaraan turmellen jokisuiston valtakunnallisesti arvokasta lajistoa. Huumanhaaran jokisuistossa on havaittu uhanalaisen hukkariisin ja juurtokaislan elinvoimaiset esiintymät. Hukkariisi on uhanalainen laji ja Huumanhaaran esiintymällä on todennäköisesti kansallisesti huomattava merkitys. Hankkeen vaikutuksia ko. lajin esiintymään on yhdistyksen mielestä arvioitu puutteellisesti. Hukkariisi on huono kilpailija ja siksi sen elinalueen muuttuminen, esim. virtauksen tai sedimentaation muuttuessa, saattaa vaikuttaa lajin elinolosuhteisiin ratkaisevasti.

Huumanhaaran rehevä suisto sekä ranta-alueet muodostavat merkittävän ja monimuotoisen kokonaisuuden, jota mikään esitetyistä vaihtoehdoista ei huomioi. Jumalniemen luontoarvot, varsinkin sen kallioalueet ovat luonnonarvoiltaan merkittäviä ja niiden merkitys kuntalaisten virkistysalueena on merkittävä. Läjitysallas sijaitsee aivan tähän alueen tuntumassa ja tulee lopullisesti pilaamaan alueen virkistysarvon. 

Arviointiselostuksessa todetaan myös rimarantojen vähäinen merkitys. Yhdistys haluaa huomauttaa, että rimarannat kertovat yhdestä Kotkan teollisuuden vaiheesta ja tämän takia niitä voidaan pitää eräänlaisina teollisuuden muistomerkkinä. 

Hankesuunnitelmat ulottuvat 20 vuoden päähän. Pitkän ajanjakson aikana pilaantuneiden sedimenttien käsittelytekniikoissa voi tapahtua huomattavaa kehitystä, jolloin sedimenttien puhdistaminen ja siten läjittäminen muualle voi olla mahdollista. Lisäksi suunnitelmia Kymijoen saastuneimpien alueiden ruoppaamiseksi tuona ajanjaksona ei voida sulkea pois. Arviointiselostuksessa esitettyjen vaihtoehtojen sijasta yhdistys ehdottaa, että läjitysaltaan toteutus suoritetaan suppeana ja vaiheittain. Tämä toimintatapa jättäisi mahdollisuuden käyttää tulevaisuuden uusia tekniikoita Hietaseen läjityksen sijaan. Erityisesti yhdistys haluaa korostaa, että kaikki esitetyt vaihtoehdot aiheuttavat luontoon peruuttamattomia muutoksia, joita ei pidä tehdä tulevaisuuden kehitysnäkymiä huomioimatta. 

Arviointiselostuksessa ei ole tarkasteltu suppeinta vaihtoehtoa (VE3) siinä laajuudessa missä laajinta vaihtoehtoja on tarkasteltu. Lisäksi nollavaihtoehto on suljettu pois toteamalla, että ilman ruoppausta satamatoiminto hiipuu. 

Kaakkois-Suomen TE-keskus, Kalatalousyksikkö (1.3.2007)
Kaikki läjitysallasvaihtoehdot kaventavat paikallisten kalalajien elintilaa Huumanpohjassa. Läjitysaltaan alle tulee minkä tahansa läjitysallasvaihtoehdon toteutuessa jäämään merkittävästi mm. hauen, ahvenen, mateen, särjen ja lahnan elin-, lisääntymis- ja poikasalueita. Jumalniemen kohdalla virtaus tulee keskittymään kapeammalle alalle kuin nykyisin, mikä saattaa jossain virtaamaoloissa edesauttaa vaelluskalojen ohjautumista Huumanhaaraan. Rakentamisen aikaisella melulla ja veden samentumisella tullee olemaan hetkellisesti merkittäviä vaikutuksia alueen kalastoon, ja se saattaa myös vaikeuttaa Korkeakosken- ja Huuman haaroihin hakeutuvien vaelluskalojen nousua jokeen.

Hankevaihtoehdoista VE1 olisi vaelluskalojen suhteen todennäköisesti paras ratkaisu, mutta laajimman läjitysallasvaihtoehdon alle jäisi myös eniten paikallisille kalalajeille tärkeitä elinalueita. Paras kompromissi kalataloudellisesti olisi VE3. Tämän vaihtoehdon kokonaisvaikutus alueen kalakantoihin sekä toisaalta Huumanhaaran houkuttelevuuteen vaelluskaloja ajatellen tulisi olemaan esitetyistä vaihtoehdoista vähäisin.
On myös muistettava, että Huumanhaaran kautta vaelluskaloilla on nousuyhteys Kokonkosken alaosiin Langinkoskenhaaran puolelle, ja näin ollen mahdollisuus nousta olosuhteiden salliessa aina Anjalankosken voimalaitokselle saakka, 42 kilometrin päähän jokisuulta. Vaikka Kymijoen vaelluskalakannat ovat viime vuosiin asti perustuneet lähes täysin istutuksiin, on lohen ja taimenen luonnontuotanto päässyt käyntiin ja sen ylläpitoa ja kasvua ollaan edistämässä esimerkiksi kalaväylätoimituksin (mm. Korkeakosken- ja Huumanhaaran edustalle 2006) ja erilaisin kunnostustoimenpitein jokialueella. Tulevaisuudessa tullaan myös rakentamaan uusia kalateitä, jotta vaelluskalat pääsevät nousemaan vapaasti pääasiallisille, alkuperäisille kutualueilleen ylemmäs Kymijokeen. Kymijoen laajimmat ja tuottoisimmat lohen ja taimenen lisääntymisalueet sijaitsevat alimpien nousuesteiden yläpuolisilla jokialueilla. Kymijoki tuottaa jo nykyään kymmeniä tuhansia luonnossa syntyneitä lohen ja taimenen vaelluspoikasia vuosittain.


Muiden rakenteiden vaikutukset vaelluskalojen vaelluskäyttäytymiseen:
Rakennettava tihtaalilaituri saattaa vaikeuttaa vaelluskalojen hakeutumista jokeen ja muuttaa vaellusreittiä, sillä vaelluskalojen on havaittu välttelevän pimeitä, varjostettuja paikkoja, jollaiseksi se tulee muodostumaan. Myös alivirtaamakautena saattavat isompien laivojen potkurivirroista aiheutuvat virtaussuunnan muutokset sekoittaa kalojen vaellusta, jolloin ne saattavat jäädä satama-alueelle jokisuuhun pitkäksikin aikaa etsimään joesta tulevaa virtausta.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos (2.2007)
Lausunnossaan Hietasen sataman ruoppaus- ja läjityshankkeen YVA-ohjelmasta Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos toi esille useita seikkoja Kymijoen tärkeydestä Suomenlahden huomattavana vaelluskalajokena. Lausunnossa kiinnitettiin erityistä huomiota pohjasedimenteistä lähtevien haitallisten aineiden liikkeellelähtöön mahdollisine ravinneketjuvaikutuksineen ja kalojen vaelluskäyttäytymisen muuttumiseen.

YVA-selostuksessa hankkeen vaikutuksia kalastoon ehdotetaan voitavan arvioida välillisesti samentumis- ja vedenlaatutarkkailusta saatavien kyselyjen pohjalta. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos toteaa, että näiden kyselyjen avulla ei pystytä seuraamaan hankkeen mahdollisia keskeisiä ympäristövaikutuksia. Tällaisia mahdollisia ympäristövaikutuksia ovat ihmisten terveysriskit ja muutokset useiden vaelluskalalajien nousukäyttäytymisessä ja lisääntymisessä. Näiden seikkojen tutkimiseksi seurantaohjelma on luotava sellaiseksi, että sillä voidaan osoittaa, onko hankkeella merkittäviä ympäristövaikutuksia vai ei. Näin ollen tulisi seurata nimenomaan muutoksia tärkeimpien kalastuksen kohteena olevien kalalajien vierasainepitoisuuksissa, kalojen nousukäyttäytymisessä, kalansaaliissa ja kalojen lisääntymisessä.

Viimeisimmät tutkimukset ovat osoittaneet Kymijoen merkityksen kalojen lisääntymisjokena kasvaneen merkittävästi mm. lohen, taimenen, siian, toutaimen ja harjuksen osalta. Esimerkiksi lohen osalta Kymijoesta on viimeaikaisten sähkökalastustietojen pohjalta arvioitu lähtevän ensi kesänä vähintään 44 000 luonnonkudusta syntynyttä lohen vaelluspoikasta merivaellukselle, mikä on todella merkittävä määrä. Suistoalueiden poikastuotannolla on havaittu olevan vaikutusta myös ympäröivän saaristoalueiden kalansaaliisiin. Mikäli Huumanhaaran merkitystä eri kalojen poikasalueena ei tarkemmin tunneta, olisi merkitys selvitettävä jo ennen ruoppaustöiden aloittamista ja toistettava töiden kuluessa.
Suomenlahden merivartiosto (6.3.2007)
Hietasen sataman ruoppaus- ja läjityshankkeen toteutusvaihtoehdot eivät vaikuta Suomenlahden merivartioston toimintaan. Mikäli hanke aiheuttaa muutoksia nykyiseen väylästöön, tästä on syytä tiedottaa ajoissa.

Kymenlaakson liitto (8.3.2007)
Arviointiselostuksessa keskitytään ruoppauksen ja läjityksen vaikutuksiin. Hankkeen toteuttaminen aiheuttaa käytännössä kuitenkin merkittävän sataman laajennuksen. Sataman laajennusalue muodostuu saastuneiden maa-alueiden läjityskentästä. Katsomme, että sataman laajeneminen kaupunkialueen keskellä vaikuttaa merkittävästi mm. yhdyskuntarakenteeseen ja liikenteeseen. Edellä mainittuja välillisiä vaikutuksia ei huomioida selostuksessa riittävästi.

Kymenlaakson Liitto pitää hyvänä, että arviointiselostuksessa on esitetty uusi vaihtoehto (VE 3). 

VE 1 ja VE 2 suunnittelualueet ulottuvat Jumalniemen eteläkärjen pohjoispuolelle. Jumalniemen eteläkärki on osoitettu seutukaavassa virkistysalueeksi ja maakuntakaavassa taajamatoimintojen alueeksi. Lisäksi maisemakokonaisuus on ehdotettu maakuntakaavassa Kulttuuriympäristön ja maiseman vaalimisen kannalta tärkeäksi  alueeksi.
Sataman laajeneminen vaikuttaa Jumalniemen taajamatoimintojen-, virkistys- ja liikennejärjestelmien kehittämismahdollisuuksiin. Jumaniemen eteläkärjen raivaaminen ja uuden kanavamaisen uoman rakentaminen aiheuttaa merkittävän maisemamuutoksen.

Saastuneiden ruoppausmassojen läjittäminen rajoittaa läjitysalueen käyttöä pitkälle tulevaisuuteen. Arvioinnissa ei ole kuvattu, millä tavalla saastuneiden ruoppausmassojen läjittäminen saattaa rajoittaa alueen käyttöä ja kaupungin kehittämistä tulevaisuudessa.
Etelä-Suomen lääninhallitus (2.3.2007)

Lääninhallitus toteaa lausunnossaan, että ympäristövaikutusten arviointiselostus on hyvä luonnon- ja vesiensuojelun osalta, mutta ihmisen ja väestön terveydensuojelun osuudella arviointiselostus on jäänyt vaillinaiseksi.

YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa lääninhallitus on esittänyt, että arvioidaan haitta-aineiden kertymistä kaloihin. Arviointiselostuksessa on mainittu vaikutukset kalastoon ja kalastukseen, muttei ole esitetty miten seurataan haitallisten aineiden kerääntymistä ravintoketjussa. Seurantaa ei ole myöskään esitetty. Lääninhallitus katsoo, että arviointiselostuksessa tulee esittää, miten hankkeessa vapautuvien haitta-aineiden kerääntymistä ihmisravintona käytettävissä kaloissa on tarkoitus seurata.

Aineiden kertymisen arvioimiseksi tulee kalojen osalta laatia yksityiskohtainen näytteenotto- ja seurantaohjelma.

Lääninhallitus on lausunnossaan esittänyt myös, että asiantuntijahaastattelu ei ole riittävä tapa selvittää melun ja tärinän aiheuttamia vaikutuksia, ja että YVA-selostuksessa tulisi olla kunnollinen asiantuntijan laatima meluselvitys.

Kymenlaakson lintutieteellinen yhdistys (23.3.2007)

YVA-selostuksesta ilmenee, että linnusto hyötyy läjityksestä. Haluamme korostaa, että hyöty linnustolle on lyhytaikainen. 

 

Hietasen alueella tehdyt pesimälinnustoselvitykset ovat hyvin laadittuja ja riittäviä (Faunatica Oy/ Petteri Lehikoinen), mutta lepäilijälaskentojen laskentamenetelmistä (Pöyhönen 2004) ei ole saatavilla tietoja. Myöskään viitteitä, mistä linnustoa koskevat tiedot on kerätty, ei löydy. Tästä syystä on syytä olettaa, että selvitykset eivät täytä tutkimuksen kriteerejä. Näin ollen lepäilijälinnustosta ei voida tehdä mitään päätelmiä. Osittain lepäilijälinnuston määrät ovat ristiriidassa Kymenlaakson Lintutieteellisen yhdistyksen havaintoarkiston kanssa.  

 

Huumanpohjan merkitys etenkin kahlaajien muutonaikaisena levähdysalueena on YVA-selostuksessa kokonaan sivuutettu. Läjityshankkeen vaikutusta alueella lepäileviin lintuihin ei ole myöskään arvioitu. 

Tiehallinto, Kaakkois-Suomen tiepiiri (23.3.2007)

Kaikissa arviointiselostuksessa esitetyissä vaihtoehdoissa läjitysalueet sijoittuvat Hietasen sataman läheisyyteen siten, että ruoppausmassoja ei kuljeteta Tiehallinnon ylläpitämän tieverkon kautta. Arviointiselostuksen mukaan ruoppaus- ja läjityshankkeen ”ei oleteta vaikuttavan liikennemäärien kehitykseen alueella” (kohta 7.2.1). Koska hanke ei muuta liikennemääriä tai liikenteen ominaisuuksia Tiehallinnon ylläpitämällä tieverkolla, Tiehallinnolla ei ole huomautettavaa hankkeen suhteen. Arviointiselostuksessa viitataan, että muut tekijät (kuin ruoppaus- ja läjityshanke) lisännevät tulevaisuudessa liikennettä. Tämä liikenteen ennustettu kehitys on otettava huomioon alueen muiden suunnitteluhankkeiden yhteydessä.

Mielipide (20.2.2007)
Jos jokisuu tukitaan ajatellulla läjitysalueella ja tilalle kaivetaan kapoinen kanava Jumalniemen päähän, veden virtaus melkoisella varmuudella hidastuu ja veden pinta nousee Turvalassa kenties jopa talojen kellareihin kuten kävi pari kesää sitten. Talvella taas hyydöt nostavat vedenpintaa. Veneily loppunee täysin tai sitten kaupungin on rakennettava uudet laiturit moottoritien eteläpuolelle. Jo nyt etelätuuli nostaa vedenpinnan niin korkealle, että hiukankaan korkeammat veneet eivät pääse sillan alta Turvalan laitureihin. Samoin tapahtuu, jos Koivukosken voimalaitos juoksuttaa vettä runsaammin ohitseen. Lisäksi lausunnossa kysytään sopiiko läjitysallas suunniteltuun kaupunkipuistoon ja kaupunkimaisemaan. Läjitysaltaan paikalla on jo useampia vuosia pesinyt joutsen ja harmaahaikarat oleilevat ko. alueella. Veden samentuminen lopettanee lohikalojen nousun Korkeakosken haaraan sekä Huumanhaaraan.

Mielipide (20.2.2007)
Ympäristövaikutusten arviointiselostuksessa esitetyt hankevaihtoehdot tulevat enemmän tai vähemmän vaikuttamaan Huumanhaaran virtaamaan. Arvioinneissa on otettu huomioon vain joen lähin suualue ja jätetty arvioinnin ulkopuolelle joen suun tukkeamisen vaikutukset koko Huumanhaaraan. Kymijoelle ovat aina olleet ominaisia suuret veden korkeuden vaihtelut, kuivuus ja tulvat. Tulvat ovat vuosikymmeniä olleet lähes jokatalvisia. Haittana on lisäksi koskien hyytäminen, joka saattaa nopeasti nostaa vedenkorkeutta. Toisaalta myös merennousu vaikuttaa kauas Huumanhaaraan. Joen rannat ovat osittain alavia, osittain jyrkkiä, savisia ja helposti sortuvia. Erityisen altis on Turvalan alue, jossa vesi tulviessaan nousee pihoille ja kellareihin. Viime aikoina on rakennettu taloja kovin lähelle rantaa, kun ei ole osattu varautua suuriin muutoksiin veden virtaamassa. Ne tulevat olemaan vaaravyöhykkeessä. Tulevaisuuden uhkana on, että tulvatilanteet yhä pahenevat. Vedelle tulisi varata suora pääsy merelle, sillä tuskin vesi suostuu menemään sivussa olevasta kapeasta aukosta.
Mielipide (27.2.2007)
YVA-selostuksessa ei ole riittävällä tavalla selvitetty vaikutuksia Huumanhaaran jokisuun yläpuoliseen vedenvirtaamaan.

Riippumatta siitä, että virtausnopeus jokisuussa kaventumisen vuoksi nopeutuu voi seurauksena joissakin tilanteissa olla merkittävää vedennousua jokialueella. Vesimäärän lisääntyessä Kymijoessa nousee vesi Koivukosken voimalan alapuolella erityisesti Huumanhaarassa, koska se saa vetensä haaraumaan nousevasta pintaosasta, kuten selvityksessäkin todetaan. Veden nousemista käsitellään vain spekulatiivisesti arvailemalla mahdollista tulevaisuuden säännöstelyä 15 m³/s ja vertaamalla sitä nykyjuoksutukseen, pääosin vähäisen virtaaman mukaisesti. Todellisuudessa tuo 15 m³/s on tähänkin mennessä ylittynyt vuosien aikana useita kertoja, siten taulukkovertailu ei ole objektiivinen.
Huumanpohjan vesialueen pienentäminen esitetyissä muodoissa merkinnee ongelmia myös meriveden noustessa, kun viipymäalue olennaisesti kaventuu. Runsas vedennousu joutuu pakenemaan jokea ylöspäin, nousten mahdollisesti alavilla paikoilla oleviin asuntoihin. Tätä on jo Turvalassa koettu. Erityisen suuri ongelma tulee olemaan talvimyrskyjen aikana, jolloin suurimmat nousut on koettu, kun samanaikaisesti jokivesikin voi olla tulvakorkeuksissa. Lisääntyvä virtaus ja voimistuvat veden vaihtelut aiheuttavat jokirannassa suurella todennäköisyydellä myös rantojen kulumista ja mahdollisia sortumia. Huomattavaa on, että vaikutukset ovat merkittäviä alueella, johon parhaillaan ollaan laatimassa Kymijoen osayleiskaavaa. Selvitys käsittelee vaikutuksia luontoon tämän arvoisella alueella vain spekulatiivisesti viitaten mahdolliseen vaelluskalojen nousuun ja lintujen katselun parantumiseen.
Huolimatta siitä, että vaikutukset hankkeen välittömässä vaikutuspiirissä jokialueella voivat olla arvaamattoman merkittäviä ei YVA-selostuksen seurantaosassa oteta mitään kantaa jokialueen jatkuvaan seurantaan.
YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
Ympäristövaikutusten arviointimenettelystä annetun lain tavoitteena on edistää ympäristövaikutusten arviointia ja yhtenäistä huomioon ottamista suunnittelussa ja päätöksenteossa ja samalla lisätä kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. 
Arviointimenettelyssä ei tehdä hanketta koskevia päätöksiä ja näin ollen siihen ei liity valitusoikeutta. Hanketta koskevissa muissa laeissa säädetään asianosaisten oikeudesta valittaa. Kaakkois-Suomen ympäristökeskus on tarkistanut YVA-selostuksen ja on yhteysviranomaisen lausuntoa laatiessaan ottanut huomioon arviointiselostuksesta yhteysviranomaiselle toimitetut lausunnot.
Kaakkois-Suomen ympäristökeskus katsoo, että hankkeesta laadittu ympäristövaikutusten arviointiselostus on pääosiltaan riittävä.  Arviointiselostus on tehty arviointiohjelman sekä yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antaman lausunnon mukaisesti ja se vastaa YVA-lain ja asetuksen keskeisiä vaatimuksia. Arvioinnin perusteeksi on hankittu keskeiset tiedot olemassa olevista suunnittelualuetta ja sen lähiympäristöä koskevista aiemmista selvityksistä ja lisäksi on tehty varsin perusteellisia uusia selvityksiä. Ympäristökeskus esittää vielä hankkeen jatkosuunnittelussa huomioitavaksi joitakin tarkennuksia ja täydennyksiä tehtyjen selvitysten / arvioinnin osalta.
Hankekuvaus 
Hankekuvaus, tiedot hankkeesta, sen tarpeesta ja tavoitteista on esitetty ympäristövaikutusten arviointiselostuksessa selkeästi ja perustellusti. Selostuksesta käy havainnollisesti ilmi hankkeen maankäyttötarve sekä hankkeen keskeiset ominaisuudet ja tekniset ratkaisut.
Arviointiselostuksessa on esitetty tiedot hankkeen suunnitteluvaiheesta, arvio suunnittelu- ja toteuttamisaikataulusta sekä tiedot hankkeen toteuttamisen edellyttämistä suunnitelmista, luvista ja päätöksistä. Selostuksessa on myös tiedot hankkeen liittymisestä muihin hankkeisiin.
Arviointiselostuksessa on myös tarkasteltu hankkeen suhdetta keskeisiin ympäristönsuojelua koskeviin suunnitelmin ja ohjelmiin.
Vaihtoehtojen käsittely 
Hankkeen toteuttamisvaihtoehdot on arviointiselostuksessa esitetty asianmukaisesti arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitä antaman lausunnon perusteella.
YVA-menettelyn yhteydessä tutkittavaksi esitettyjen vaihtoehtojen VE1 ja VE2 muodostaminen ja rajaus on alun perin tehty pitkän aikavälin ruoppaus- ja läjitystarvetta varten ja ne ovat näin ollen mitoitukseltaan varsin laajoja vaihtoehtoja. 
YVA-ohjelmavaiheen jälkeen on tarkasteltaviin vaihtoehtoihin on lisätty yhteysviranomaisen lausunnossa edellytetty hankevaihtoehto VE3, joka sijoittuu maakuntakaavassa esitetyn ja satamatoiminnoille varatun aluerajauksen sisäpuolelle. 

Ympäristövaikutuksen arviointiselostuksessa on tarkasteltu seuraavia hankevaihtoehtoja:

VE 0, ruoppaamatta jättäminen 
VE 1, laaja läjitysallas, tilavuus noin 1 310 000 m³
VE 2, suppea läjitysallas, tilavuus noin 860 000 m³

VE 3, maakuntakaavaehdotuksen mukainen vaihtoehto, tilavuus noin 440 000 m³

Yhtenä vertailtavana vaihtoehtona YVA-menettelyssä on myös 0-vaihtoehto, joka vastaa nykytilanteen pohjalta kehityssuuntaa, joka todennäköisesti toteutuisi, mikäli hanketta ei toteuteta. Tässä vaihtoehdossa Hietasen entisen täyttöalueen pohjoisreuna oikaistaan kenttäalueeksi. YVA-selostuksessa varsinaiseen arviointiin valittuja vaihtoehtoja on tarkasteltu tasapuolisesti. 

YVA-selostuksessa  on lisäksi esitetty aiemmissa suunnitteluvaiheissa tutkitut vaihtoehdot karsintaperusteineen. Karsitut vaihtoehdot olivat maalle läjittäminen (taloudelliset seikat, tarvittavan alueen laajuus), avomereen läjittäminen (ruopattavat massat pääsääntöisesti mereen läjityskelvottomia niiden sisältämien haitallisten yhdisteiden vuoksi), Mussalon sataman laajennukseen läjittäminen (kevyt liete ei sovellu suoraan täyttömateriaaliksi kentille, joilla varastoidaan raskaita lasteja kuten kontteja), vaihtoehtoa VE1 laajempi läjitysallas (huomattava haitallinen vaikutus Huumanpohjan luontoarvoihin).
Vaiheittain toteutus
Yhteysviranomainen esitti YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa, että arviointiselostuksessa on syytä tarkastella myös läjitysaltaan toteutusta vaiheittain.

YVA-selostuksessa esitettyjen hankevaihtoehtojen yhteydessä on maininta, että läjitysaltaan reunapenkereen sisäpuolelle voidaan myös rakentaa välipenkereitä. Näitä voidaan hyödyntää uusissa alueelle tulevissa tielinjauksissa. Välipenkereiden avulla läjitysallas voidaan myös toteuttaa vaiheittain. Muilta osin ei vaiheittain toteutusta ja siihen liittyviä erityiskysymyksiä ole tarkasteltu arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen katsoo, ottaen huomioon hankkeen volyymin ja pitkän aikajänteen, että tällainen tarkastelu on syytä tehdä hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessä.
Vaikutusten selvittäminen ja merkittävyyden arviointi 
Ympäristövaikutusten arviointimenettelyssä on tunnistettu hankkeen kannalta keskeiset ja merkittävät ympäristövaikutukset. Vaikutusten selvittämisen perusteeksi on hankittu tarvittavat tiedot tarkasteltavasta vaikutusalueesta. Hankkeeseen liittyvistä keskeisistä vaikutuksista  - vaikutukset vesistöjen virtausolosuhteisiin / sedimentin kulkeutumiseen,  luontoon kohdistuvat vaikutukset, pohjasedimentit- on teetetty erillisselvitykset. Selvitysten keskeiset tulokset on koottu arviointiselostukseen. 
Yhteysviranomainen katsoo, että vaikutusarviointiin liittyvät selvitykset on kohdistettu asianmukaisella tavalla merkittäviksi arvioituihin ympäristövaikutuksiin. Arviointiselostusta laadittaessa on otettu huomioon yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antama lausunto. 
Ympäristövaikutusten arviointi on tehty pääasiassa asiantuntija-arviona käyttäen hyväksi sekä aiemmin tehtyjä tutkimuksia että uusia, juuri tähän hankkeeseen kohdistettuja tutkimuksia. 

Virtausselvitys 
Hankkeen vaikutukset veden virtausolosuhteisiin kuuluvat tässä hankkeessa keskeisiin selvitettäviin asioihin. Virtausolojen muutoksilla voi olla vaikutusta joko suoraan tai välillisesti mm. Huumanpohjan arvokkaaseen lajistoon, vedenalaiseen luontoon, kalatalouteen, kalojen kulkuun / vaelluskäyttäytymiseen / lisääntymisalueisiin sekä veden laatuun liittyviin seikkoihin. Jokihaarojen virtaamien lisäksi merenpinnan vaihtelulla on merkitystä alueen virtauksiin. 

Hietasen sataman ruoppaus- ja läjitysallasvaihtoehtojen vaikutuksista veden virtauksiin, alueen virtausnopeuksiin ja virtausten suuntiin sekä sedimentaatioon ja sedimenttien kulkeutumiseen eri tilanteissa on tehty selvitys YVA Oy:n (Suomen Ympäristövaikutusten Arviointikeskus Oy) toimesta. Vesistövaikutusten tarkasteluun on käytetty vesistön virtausten ja veden laadun 3-ulotteisia (3D) malleja. YVA Oy:n 3D virtaus- ja vedenlaatumallit kuuluvat laajasti käytettyihin ja tarkasti varmistettuihin vesistömalleihin (mm. tehdyissä sovelluksissa laskennan luotettavuus on varmistettu luonnontieteen teorian, asiantuntija-arvioiden ja atk-toteutuksen sisäisten tarkistusten lisäksi vertaamalla laskennan tuloksia käytettävissä olleisiin kenttämittaustuloksiin)

Selvitysten keskeiset tulokset on esitetty ympäristövaikutusten arviointiselostuksessa.
Muutokset virtauksissa
Huumanpohja on matalaa ja lahdella kasvaa ruohomättäitä, jotka ohjaavat nykytilanteessa virtausta Jumalniemeä ja sen kärkeä kohti. Tämä voidaan päätellä alueelta otetuista ilmakuvista. Suunniteltu läjitysallas muuttaa Huumanpohjan ja Sunilanlahden vesialueen virtausolosuhteita, kun Hietasen pohjoispuolelle suunnitellut läjitysallashankevaihtoehdot vaikuttavat Huumanhaarasta ja Korkeakoskenhaarasta tuleviin virtauksiin.
Sekä jokivirtaamat että tuulet voivat olla määrääviä virtausten aiheuttajia Hietasen edustalla olosuhteista riippuen. Kymijoesta tuleva makea vesi aiheuttaa Kotkan edustalle pysyvän suolakerostuneisuuden, jonka seurauksena Hietaseen johtavan laivaväylän pohjalle muodostuu pohjoisen suuntainen virtaus.

Merkittävimmät muutokset virtauksissa selittyvät suoraa läjitysaltaasta ja siitä, että vesi ei enää pääse virtaamaan samanlaisissa olosuhteissa kuin aikaisemmin. Jumalniemen kohdalle suunniteltu kanava (hankevaihtoehdoissa 1 ja 2) tai salmi (vaihtoehdossa 3) on selvästi nykyistä salmea kapeampi, joten Huumanhaaran virtaamista aiheutuvat virtausnopeudet tulevat tehtyjen virtausselvitysten mukaan kasvamaan kaksin-kolminkertaisiksi näillä kohdin. 
Kaikissa vaihtoehdoissa muutokset virtauksissa rajoittuvat lähelle suunniteltuja toimenpiteitä. Puolen kilometrin etäisyydellä virtausmuutokset ovat selvitysten mukaan niin pieniä, että niitä on hankala havaita mittalaitteilla.

Ruoppaukset syventävät Hietasen ja Sunilan välistä salmea ja tämän seurauksena Hietasen koillispuolella jokivirtaukset hidastuvat, sillä virtaus pääsee sekoittumaan suurempaan poikkipintaan. Vastaavasti tuulten aiheuttamat virtaukset hieman kasvavat, koska virtausta hidastava kitkapinta on syvemmällä. toimenpidealueen välittömän ympäristön ulkopuolella virtausmuutokset ovat selvityksen mukaan vähäisiä.
Jumalniemen eteläkärjen läpi kaavailtu kanava on suunniteltu toteutettavaksi siten, että vesireitin poikkileikkaus ja syvyys on suurempi kuin joen yläjuoksulla oleva minimipoikkileikkaus. Kanavan suunnittelussa on tärkeää huomioida normaalitilanteen lisäksi myös poikkeustilanteet Kymijoen virtaamien osalta samoin kuin meriveden maksimikorkeus poikkeuksellisissa oloissa.

.

Suomen rannikolla on aikojen kuluessa mitattu suuria vedenkorkeusvaihteluita. Vedenkorkeusvaihteluilla on varsinkin itäisellä Suomenlahdella suuri merkitys. Tällä alueella tulvaksi katsotaan tilanne, jossa vedenpinta nousee yli 1,6 m nollatason yläpuolelle. Näin on tapahtunut jo yli 280 kertaa vuoden 1703 jälkeen. Suurimpia vedenkorkeusarvoja on ollut  mm. Pietarissa v. 1824 mitattu arvo 412 cm yli nollatason. Suomen rannikolla mitattiin viimeksi v. 2005 ennätyksellisiä vedenkorkeuksia, esim. Haminassa saavutettiin tuolloin (9.1.2005) 197 cm vedenkorkeus. Todennäköisyys vedenkorkeuden ääritilanteiden toistumisesta jatkossa aiempaa useammin kasvaa ilmaston lämpenemisen johdosta. Jos tällainen merivedenkorkeuden ääritilanne ajoittuu samaan aikaan, kun jokivirtaamat ovat syystä tai toisesta jo sinällään äärikorkeudessa, voi tilanne muodostua varsin dramaattiseksi. 
Muutokset Huumanpohjan vedenvaihdossa
Tehtyjen selvitysten mukaan Huumanpohjan veden vaihtuvuus tulee nopeutumaan hankkeen toteutuksen seurauksena. Tilavuusmuutokset eri läjitysallasvaihtoehdoissa nopeuttavat veden vaihtuvuuden Huumanpohjan alueella noin kaksin-kolminkertai-

seksi nykytilanteeseen verrattuna. Nopeamman vedenvaihtuvuuden takia kiintoainetta ehtii sedimentoitua vähemmän Huumanpohjan alueelle.
Kiintoaineen leviäminen ja sedimentaatio

Virtauksista ja kiintoainepitoisuuksista lasketut keskimääräiset vuosittaiset kiintoainekuormitukset eri jokihaaroille ovat Huumanhaarassa 350 t/a, Korkeakosken haarassa 11 000 t/a ja Langinkoskenhaarassa 9 000 t/a.
Eri vaihtoehtojen välillä ei ole kovin merkittäviä eroja jokivesien mukanaan tuoman kiintoaineen sedimentoitumisen tai lietteen liikkumisen suhteen.

Korkeakoskenhaaran ja Huumanhaaran yhteenlaskettu kiintoainekuormitus ei pysty selittämään kokonaan Hietasen satama-altaan pohjalle kertyneen kiintoaineen määrää. Muita mahdollisia syitä kiintoaineen kertymiselle Hietasen edustalle voivat olla pohjasta irronneen sedimentin kulkeutuminen pohjavirtausten mukana ja edellisten ruoppausten ruoppausluiskien valuminen.
Ruoppausten irrottaman kiintoaineen leviäminen
Ruoppauksen aikaista kiintoainekuormitusta on arvioitu edellisen kunnossapitoruoppauksen tiedoista ja kiintoaineen leviämistä laskettiin eri tuuli- ja virtaamatilanteissa. 
Kiintoainekuormitukseen vaikuttaa ruoppaustehon lisäksi käytettävä ruoppausmenetelmä ja virtausolosuhteet. Ruoppaus on tarkoitus toteuttaa imuruoppauksena, mutta mahdollisesti osa ruoppauksesta joudutaan toteuttamaan kuokkaruoppauksena, kuten vuosien 2003-2004 kunnossapitoruoppauksissakin.

Pääasiassa imuruoppauksena toteutettavassa ruoppauksessa on arvioitu meriveteen sekoittuvan noin prosentti ruopattavasta kokonaismassasta (kun ruoppausteho on 2000 m3/d, eli sama kuin keskimäärin edellisessä kunnossapitoruoppauksessa), mikä ei synnytä haitallisia kiintoainepitoisuuksia ja silmin havaittavia pitoisuuksiakin (noin 10 mg/l) syntyy lähinnä ruoppausalueelle. Kuokkaruoppauksessa kovempien virtausten aikaan kiintoainekuormitus voi olla useampia prosentteja ruoppausmassasta.
Simulointitulosten mukaan keskivirtaamaolosuhteissa millään tuulen suunnalla ei esiinny silmin havaittavaa noin 10 mg/l kiintoainepitoisuutta muuta kuin mahdollisesti ruoppauspaikan kohdalla. Simuloinneissa on laskettu kuitenkin vain ruoppauksen aiheuttamaa kiintoainepitoisuuden nousua, joten lisättynä jokihaarojen tuomaan kiintoainepitoisuuteen ruoppausvaikutukset voidaan havaita laajemmalla alueella.

Minimivirtaamilla kiintoaine sekoittuu hitaammin ja kulkeutuu etelään, kun taas maksimivirtaamilla kiintoaine leviää enemmän Karhusalmen suuntaan. Kaikissa virtausoloissa kiintoainepitoisuudet jäävät pieniksi ja ruoppauksen aiheuttaa kiintoainepitoisuutta voi olla hankala havaita mittauksista useamman kilometrin etäisyydellä ruoppauspaikasta.
Luontoselvitys
Ympäristövaikutusten arviointiohjelmasta  antamassaan lausunnossa yhteysviranomainen esitti, että hankkeen vaikutukset luontoon ja sen monimuotoisuuteen tulee selvittää tarkoituksenmukaisella tavalla siten, että saadaan riittävä kuva hankkeen vaikutuksista luonnon monimuotoisuuteen ja alueella sekä sen vaikutuspiirissä olevien suojelukohteiden, keskeisten luontoarvojen ja lajien kannalta. Keskeisessä asemassa ovat erityisesti Kymijokisuiston arvokas luonnonympäristö ja sen lajisto sekä kalojen elinoloihin ja vaelluskäyttäytymiseen liittyvät kysymykset.


Luontoon kohdistuvat vaikutukset voivat olla sekä suoria että välillisiä. Arvioitaessa vaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen ja suojeluarvoihin, tulee ottaa huomioon myös hankkeen vaikutukset virtausoloihin ja niiden mahdollisiin seurausvaikutuksiin alueen luonnonarvoille.

Vaikutukset kasvillisuuteen, eläimistöön ja luonnon monimuotoisuuteen
YVA-menettelyn yhteydessä on tehty varsin kattavat luontoinventoinnit suunnitellun läjitysalueen vaikutusalueelta. Keskeisiä selvitettäviä asioita olivat luonnonsuojelulain mukaisten luontotyyppien esiintyminen, uhanalaisten ja erityisesti suojeltavien lajien esiintyminen, EU:n luonto- ja lintudirektiivien mukaisten lajien esiintyminen ja metsälain erityisen tärkeiden elinympäristöjen esiintyminen.
Hietasen sataman välittömässä läheisyydessä ei sijaitse luonnonsuojelualueita. Pääosa Kymijoesta, mukaan lukien Koivukosken- ja Langinkoskenhaara kuuluu Natura 2000-verkostoon (Kymijoki FI0401001). Huumanhaara ei ole Natura-aluetta. Selvitysalueelta ei löytynyt luonnonsuojelu-, metsä- tai vesilain mukaisia luontotyyppejä.
Huumanpohjan alueella ja Jumalniemessä on uhanalaisten ja erityisesti suojeltavien lajien esiintymiä. Hukkariisi (Leersia oryzoides) on vaarantunut, erityisesti suojeltava ja rauhoitettu laji. Juurtokaisla (Scirpus radicans) on vaarantunut laji.
Hukkariisin ja juurtokaislan esiintymistä Huumanpohjan alueella on selvitetty Enviro Oy:n vuosina 2005 ja 2006 tekemissä kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksissä sekä Faunatica Oy:n tekemissä luontoselvityksissä suunnitellun läjitysalueen vaikutusalueella keväällä ja kesällä 2006. Kyseisistä lajeista hukkariisiä esiintyy alueella juurtokaislaa runsaammin.
Hukkariisi esiintyy alueella yksittäisinä kasvustoina ja sekakasvustoina vesirajassa sekä Huumanpohjan itä- että länsirannalla. Tyypillisesti laji esiintyy suojaisten murtovesilahtien ja jokivarsien viljavilla lieju-, sora-, kivikko- ja kalliorannoilla vesirajan tuntumassa. Hukkariisi on vaarantunut, erityisesti suojeltava ja rauhoitettu laji. Enviro Oy:n mukaan Huumanpohjan hukkariisiesiintymä on Suomen laajin ja runsain. Hukkariisille laaditaan valtakunnallinen suojeluohjelma vuosien 2006 ja 2007 aikana.

Juurtokaisla esiintyy Huumanpohjan länsirannalla ja Jumalniemen pohjoispuolella. Juurtokaisla viihtyy hieman lietteisimmillä ja vetisemmillä kasvupaikoilla kuin hukkariisi. Laji esiintyy useimmiten aivan veden tuntumassa ja jopa vedessä kasvavana mättäänä. Tyypillinen kasvupaikka on upottava lieteranta. Lajin viihtymisen kannalta rantojen pysyminen avoimina on tärkeää (Faunatica 2006).

Kasvilajiston osalta merkittävimmät vaikutukset kohdistuvat Huumanpohjan alueella esiintyviin uhanalaisiin hukkariisiin ja juurtokaislaan. Hankevaihtoehdosta riippuen osia näiden kasvilajien esiintymistä tuhoutuu rakentamisen ja läjityksen seurauksena.
Yhteysviranomainen katsoo, että hankkeen YVA-menettelyn yhteydessä on tehty  varsin kattavat luontoinventoinnit. Eri lajien osalta inventoinnit on tehty asiantuntujavoimin ja huolellisesti. YVA-selostuksessa  hankkeen mahdollisia vaikutuksia luonnonsuojelulain 47 §:n mukaisen erityisesti suojeltavan hukkariisin elinmahdollisuuksiin ei kuitenkaan ole tarkasteltu kaikilta osin riittävän kokonaisvaltaisesti. Selostuksessa on todettu osan kasvustoista jäävän läjitysalueen alle, mutta muilta osin ei ole syvällisemmin tarkasteltu esim. lajin esiintymiseen ja elinvoimaiseen kantaan vaikuttavia erityistekijöitä kyseisellä alueella. Arviointiselostus ei anna selkeää vastausta siihen, heikentääkö hanke suoraan tai välillisesti  -ja jos heikentää, onko muutos merkittävää lajin elinmahdollisuuksien kannalta-  ko. lajin elinmahdollisuuksia Huumanpohjan alueella. Huumanpohjan esiintymä on laajuudeltaan valtakunnallisesti merkittävin. Lajin mahdollinen heikentyminen tällä alueella on siten merkityksellinen koko lajin säilymisen kannalta. 

Ennen hankkeen lupapäätöstä tulee tehtyjä ja sinänsä kattavia luontoselvityksiä vielä tarkentaa terävöittäen erityisesti Kymijokisuiston Huumanhaaran arvokkaaseen kasvilajistoon (hukkariisi, juurtokaisla) kohdistuvia mahdollisia haitallisia ympäristövaikutuksia ja niiden merkittävyyttä. Hankkeen lupakäsittelyn yhteydessä lupaviranomaisella tulee olla käytössä riittävät tiedot myöskin näiltä osin.

Vaikutukset hyönteisiin

Jumalniemen alueelta mainitaan havaitun (Enviro 2006) rauhoitettu kirjoverkkoperhonen, joka on EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) laji. Lajin nykytilasta Jumalniemessä ei ole tarkkaa tietoa. Lisäksi Faunatica Oy on todennut, että esiselvityksen perusteella suunnittelualueella voisi elää ainakin kahdeksan uhanalaista perhoslajia.

Vaikutukset pohjaeläimiin
Läjitysallas peittää merenpohjaa ja rantavyöhykkeitä ja vie elintilaa veden alla eläviltä eliöiltä. Vuoden 2006 pohjaeläintutkimuksen perusteella alueella on rikas pohjaeläimistö. Tutkituista näytteistä ei kuitenkaan löytynyt uhanalaisia, vaarantuneita tai silmällä pidettäviä lajeja.

Vaikutukset matelijoihin ja sammakkoeläimiin
Faunatica Oy:n selvityksissä (2006) havainnoitiin EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) mukaisen viitasammakon sekä ääntelevien sammakoiden, rantakäärmeen ja vaskitsan esiintymistä. Kyseisiä lajeja ei havaittu selvitysalueelta.
Vaikutukset linnustoon
Linnustoselvitysten mukaan alueella havaittiin 23 huomionarvoista lintulajia, joista 4-5 lajin havaittiin pesivän alueella (2006). Muut olivat muuttavia, kierteleviä tai ruokailevia lintuja. Varma pesimähavainto tehtiin EU:n lintudirektiivin liitteeseen I lukeutuvista kalatiirasta ja lapintiirasta. Alueen vesilinnustollista arvoa nostaa rehevähkö ja ruovikkoinen Huumanpohjan osuus. Huumanpohja toimii vesilintujen ja kahlaajien muutonaikaisena levähdysalueena. Ruoppaustöiden yhteydessä tapahtuvalla veden samentumisella ei ole vaikutusta ylävirtaan Huumanpohjan alueelle, missä myös lintujen tärkeimmät ruokailualueet sijaitsevat. Muilta osin selvitysalue on varsin karua ja rannat perattuja, minkä vuoksi vesilinnuille soveltuvien pesimäpaikkojen esiintyminen on vähäistä ja lajisto varsin yksipuolista. Jumalniemen maalintulajisto on monipuolista ja parimäärät korkeita elinympäristöjen monipuolisuuden ja etenkin alueen lehtomaisuuden vuoksi.
Hankevaihtoehdosta riippuen alueelle muodostuu pitkäaikainen (ei kuitenkaan pysyvä) teknisesti toteutettu kosteikkoalue, joka aikaisempien kokemusten perusteella vetää runsaasti vesilintuja puoleensa. Mukana on sekä levähtäviä lajeja että alueella pesiviä lajeja. Normaalioloissa tämä olisi pelkästään myönteinen asia, vaikkakin tilapäinen. Toinen – ja negatiivinen- puoli asiassa on tässä tapauksessa altaan erityisolosuhteet, kun se sisältää erilaisia haitallisia yhdisteitä sisältäviä pilaantuneita ruoppausmassoja. Ympäristövaikutusten arviointiselostuksessa tästä on todettu aiheutuvan enintään hetkellistä ympäristömyrkkyjen kerääntymistä pieneliöistä lintujen elimistöön. Tutkittua tietoa asiasta ei kuitenkaan ole esitetty, ei myöskään siitä, kuinka merkittävästä asiasta tässä suhteessa on kyse vesilinnuston kannalta tarkasteltuna.   

Kalojen elinolot, vaelluskalojen nousukäyttäytyminen 
Läjitysallasvaihtoehdot kaventavat paikallisten kalalajien elintilaa Huumanpohjassa. Läjitysaltaan alle tulee jäämään mm. hauen, ahvenen, särjen ja lahnan elin-, lisääntymis- ja poikasalueita. Kokonaisuutena ottaen Huumanpohja merkitys kalojen lisääntymisalueena ei ole kovin merkittävä, kun se toimii lähinnä paikallisten kalalajien lisääntymisalueena. Merkittävämpi tekijä  sen sijaan on vaelluskalojen, kuten esim. lohen ja taimenen nousu Kymijokeen ja siihen vaikuttavat seikat.
Viimeisimmät tutkimukset ovat osoittaneet Kymijoen merkityksen kalojen  lisääntymisjokena kasvaneen merkittävästi mm. lohen, taimenen, siian, toutaimen ja harjuksen osalta. Kymijoen laajimmat ja tuottoisimmat lohen ja taimenen lisääntymisalueet sijaitsevat alimpien nousuesteiden yläpuolisilla jokialueilla. Huumanhaaran kautta vaelluskaloilla on nousuyhteys Kokonkosken alaosiin Langinkoskenhaaran puolelle ja myös mahdollisuus nousta olosuhteiden salliessa aina Anjalankosken voimalaitokselle saakka 42 km:n päähän jokisuulta. Nykyisin Kymijoki tuottaa jo kymmeniä tuhansia luonnossa syntyneitä lohen ja taimenen vaelluspoikasia vuosittain.
Rakentamisen aikaisella melulla, ruoppauksilla ja veden samentumisella on hetkellisesti merkittäviä vaikutuksia alueen kalastoon, ja se saattaa myös vaikeuttaa Korkeakosken- ja Huumanhaaroihin hakeutuvien vaelluskalojen nousua jokeen. Tehtyjen virtausselvitysten mukaan Jumalniemen kohdalla virtaus tulee keskittymään kapeammalle alalle kuin nykyisin, mikä saattaa edesauttaa vaelluskalojen ohjautumista Huumanhaaraan. Vaelluskalojen nousukäyttäytyminen ja siinä mahdollisesti tapahtuvat muutokset on kysymys, joka, ottaen huomioon Kymijoen merkityksen nimenomaan vaelluskalojen poikastuotannon kannalta, joka tulee ottaa erityisesti huomioon hankkeen vaikutusten seurantaohjelmaa laadittaessa.
Yhteenveto, luontovaikutusten seuranta
Hankkeen toteutuksen jälkeen Huumanpohjan vesialue on hankevaihtoehdosta riippuen erilainen nykytilanteeseen verrattuna. Alueen pinta-ala on pienempi ja veden vaihtuvuus alueella on nopeutunut. Lopullista ja tutkittua tietoa muuttuneiden olosuhteiden vaikutuksista Huumanpohjan ekosysteemitasolla samoin kuin eri lajien osalta saadaan seurannan kautta.
Vaikutukset maankäyttöön, maisemaan ja rakennettuun ympäristöön
Suunniteltu ruoppausmassojen läjitysallas sijoittuu Huumanpohjan vesialueen eteläisiin osiin. Se rajoittuu eteläosistaan Hietasen nykyiseen satama-alueeseen, länsi- ja itäpuolella on teollisuusalueita. Pohjoispuolisilla alueilla on Jumalniemi ja Kymijoen Huumanpohjan luonnontilaisempi ja rehevämpi suistoalue.

Ruoppausmassojen läjityshanke tulee vaikuttamaan osaltaan yhdessä Hietasen satamatoimintojen laajentumisen myötä ympäröivien alueiden maankäyttöön, yhdyskuntarakenteeseen ja liikenteeseen.

Tulevaisuuden maankäyttökysymyksiä tarkasteltaessa merkittävä tekijä on Hietasen satama-alueen kehittäminen kokonaisuutena sekä Jumalniemen alueelle suunniteltavat maankäyttöratkaisut. Tähän kokonaisuuteen liittyvien eri maankäyttömuotojen ja toimintojen keskinäinen integrointi siten, että suunnitellut ratkaisut täyttävät nykyisin hyvältä suunnittelulta edellytettävät vaativuustasot on keskeisessä asemassa. Hietasen alue ja Jumalniemi ovat sijainniltaan kaupunkirakenteen keskuksessa, mikä korostaa tämän alueen ja sen lähiympäristön suunnittelulle asetettavien reunaehtojen merkitystä.
Hankkeella on yhtymäkohtia muiden Kotkassa meneillään olevien kehityshankkeiden (kaavoitus ja tieliikenteen väylien kehittämishankkeet) kanssa. Kaavoitus ja Hietasen sataman ruoppaus- ja läjityshankkeen suunnittelu etenevät osittain samanaikaisesti. Kymenlaakson vaihemaakuntakaava: taajamat ja niiden ympäristöt, on ympäristöministeriössä vahvistettavana. Ennen sen hyväksymistä alueella on voimassa Kymenlaakson kokonaisseutukaava. Kymijoen alueelle ollaan laatimassa oikeusvaikutteista Kymijoen osayleiskaavaa. Kotkan yleiskaava 1980-2000 ei ole mantereen osalta oikeusvaikutteinen. Hietasen alueella  on vireillä asemakaavahanke, jota laaditaan YVA-hankkeen rinnalla ja käyttäen hyväksi hankkeessa syntyvää tietoa. Lopullisen asemakaavaluonnoksen tulee odottaa YVA-prosessin päättymistä.

Kymenlaakson vaihemaakuntakaavassa  Huumanhaaran ja Korkeakoskenhaaran alueet on merkitty kulttuuriympäristön ja maiseman vaalimisen kannalta tärkeäksi alueeksi. Laajimmissa hankevaihtoehdoissa (VE1 ja VE2) läjitysaltaan pohjoisreuna ulottuu Jumalniemen eteläkärkeen ja sen länsipuolelle Huumanpohjaan em. aluerajauksen eteläosaan. Kokonaisuutena tarkasteltuna Kymijoen Huumanpohjan suiston vesialue pienenee vastaavassa suhteessa ja tästä aiheutuu samalla myöskin huomattavan paikallinen muutos alueen jokisuiston sisäisessä maisemakuvassa ja vesistömaisemassa. 
Muinaismuistolain suojaamat kohteet
Hankealue on inventoitu mahdollisten vedenalaisten muinaisjäännösten havaitsemiseksi syksyllä 2006. Museoviraston mukaan inventoinnissa ei havaittu vedenalaisia muinaisjäännöksiä.
Sedimenttitutkimukset 
Hietasen satamaa ympäröivän merialueen pohjasedimentteihin on sedimentoitunut Kymijoen yläjuoksun teollisuuslaitosten päästöistä peräisin olevia haitta-aineita. Alueen pohjasta on löydetty myös telakan toiminnasta ja sataman aiemmasta laivaliikenteestä peräsin olevia TBT-yhdisteitä.
Suomen IP-tekniikka Oy otti helmikuussa 2006 sedimenttinäytteitä Hietasen sataman pohjoispuolelta Huumanpohjan ja Sunilanlahden alueelta. Näytteistä analysoitiin metallit, PAH- ja PCB-yhdisteet, mineraaliöljyt, orgaaniset tinayhdisteet sekä dioksiinit ja furaanit. Näytteistä arvioitiin lisäksi maalajit ja kerrosrajat.

Laboratorioanalyysien perusteella sedimentit todettiin pilaantuneiksi PCDD/F-yhdisteillä (dioksiinit ja furaanit). Kyseisiä yhdisteitä löytyi kaikista näytteistä ja niiden ekvivalenttipitoisuudet vaihtelivat välillä 2,2-660 ng/kg (I-TEQ). Vain yhdessä tutkimuspisteessä pitoisuudet alittivat SAMASE-ohjearvon ja merisedimentin laatukriteerien alemman tason. Merisedimentin laatukriteerien ylempi taso ylittyi yhdessä pisteessä. PCB-yhdisteitä todettiin kolmesta tutkimuspisteestä muodostetussa kokoomanäytteestä tehdyssä analyysissä, jossa pitoisuus ylsi 44 %:iin SAMASE-raja-arvosta. Yhdessä tutkimuspisteessä todettiin elohopeaa, jonka pitoisuus oli SAMASE-ohje- ja raja-arvon välissä. Tulosten perusteella arviointiselostuksessa on todettu, että vesirakennus- ja ruoppaushankkeissa alueelta leikatut sedimentit voi meressä läjittää vain läpäisemättömillä penkereillä suojattuun läjitysaltaaseen. Maalle läjityksessä sedimentit tulkittaisiin pilaantuneeksi maa-ainekseksi ja läjitykselle tarvittaisiin erillinen lupa
Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen
Ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen vaikuttavat monet tekijät sekä erikseen että myös yhteisvaikutuksen kautta. Vaikutukset voivat olla suoria tai välillisiä. Hankkeen mahdolliset vaikutukset ihmisten terveyteen liittyvät käsiteltävien sedimenttien sisältämien haitta-aineiden mahdolliseen ympäristöön leviämiseen. Ruoppausten ja läjitysten yhteydessä ei voida kokonaan välttyä siitä, että haitallisia aineita leviää virtausten mukana meriveteen lähialueille. Tehtyjen selvitysten mukaan muutoin kuin onnettomuus- tai vahinkotilanteissa mereen vapautuvien haitallisten yhdisteet määrät jäävät kuitenkin pieniksi.
Töiden aikana veteen mahdollisesti joutuvat haitta-aineet voivat kertyä vesieliöihin bioakkumulaation seurauksena. Kalojen ja muiden vesieliöiden syönnin kautta aineet voivat siirtyä edelleen ihmiseen. Toisaalta pilaantuneiden sedimenttien poistaminen ja läjittäminen suljettuun altaaseen parantaa meriympäristön tilaa ja pienentää näin pitkällä tähtäimellä haitta-aineiden kulkeutumisriskiä vesieliöihin ja edelleen ihmiseen

Melun ja tärinän vaikutukset

Ruoppaus- ja läjityshankkeen aikana tehdään reunapenkereen kiviaineksen sekä ruoppausmassan siirtoja, joista aiheutuu rakentamisen aikaista melua. Arviointiselostuksen mukaan melun häiriövaikutukset jäävät kuitenkin pieniksi, koska ympärillä on pääosin satama- ja teollisuusalueita. Ruoppaus- ja läjityshankkeesta ei ole edellytetty tehtäväksi melumallinnusta. Hanke ei aiheuta tärinää.
Rakentamisen aikaisesta liikenteestä (vrt. mm. rakentamisen aikaiset kiviaineskuljetukset) aiheutuu tyypillistä raskaiden ajoneuvojen melua kuljetusreittien varsilla. Hietasen sataman toiminnasta aiheutuva liikenne on viime aikoina ollut kasvussa ja kasvu jatkunee edelleen aiheuttaen liikennemelua.
Hankkeeseen liittyvät ympäristö- ja turvallisuusriskit 
Hankkeessa on tarkoitus käyttää pääasiallisena menetelmänä imuruoppausta, jolloin haitta-aineiden leviäminen ympäristöön on yleensä vähäistä. Virhe- tai vahinkotilanteessa haitta-aineita voi kuitenkin levitä veteen. Arviointiselostuksen mukaan riski sille, että haitta-aineita päätyisi meriveden kautta ihmisiin merkittäviä määriä, on erittäin pieni. Merkittävä altistuminen edellyttäisi suhteellisen korkeaa haitta-ainepitoisuutta merivedessä ja lisäksi sitä, että merivettä päätyisi ihmisten elimistöön.

Merestä louhepenkereellä eristetystä läjitysaltaasta ei normaalitilanteessa pääse ympäröivälle merialueelle haitta-aineita, joten yleisesti tarkasteltuna näiden leviämisriski läjitysaltaasta on käytännössä pieni. Joissakin erityistilanteissa (onnettomuudet, poikkeukselliset luonnonolot y.) ja vahinkotilanteen sattuessa voi kuitenkin tapahtua eri asteisia päästöjä ympäristöön. Vaikka todennäköisyys em. erityistilanteisiin on pieni, tulee niihin kuitenkin varautua suunnitelmallisesti, jotta haitalliset vaikutukset mahdollisen vahinkotilanteen sattuessa jäisivät mahdollisimman vähäisiksi.
Suunniteltu läjitysallas muodostaa kosteikon. Sedimentit eivät tällöin voi levitä ilmaan pölyämisen seurauksena. Läjitysaltaan täyttöjen viimeisessä vaiheessa altaassa oleva vesi poistetaan niin, että allas voidaan päällystää ja ottaa käyttöön kenttäalueena. Kuivasta läjitysmassasta voi tällöin levitä haitta-aineita ilmaan pölyn muodossa. Allas kuivatetaan vasta viimeisen läjityksen jälkeen ja peitetään heti tämän jälkeen puhtailla massoilla, joten riski haitta-aineiden leviämiseen pölymuodossa on pieni.

Työturvallisuuskysymyksiin ja mahdollisten haitallisten terveysvaikutusten ehkäisemiseen tulee kiinnittää asianmukaista huomiota läjitysaltaan viimeistely/peittotöiden aikana.
Luonnonvarojen käyttö 
Arviointiselostus sisältää selvityksen luonnonvarojen käytöstä eri hankevaihtoehdoissa. Ruoppaukset ja täytöt edellyttävät maa-ainesmassojen siirtoa. Ruopattavat pohjasedimentit siirretään rajatulla alueella. Läjitysaltaan reunapenkereeseen tarvitaan muualta tuotavaa louhemateriaalia ja lisäksi kevyt pohjasedimentti vaatii päälleläjityksenä raskaampia materiaaleja. Läjitysalueen päällimmäiset pintakerrokset tehdään murskatuista kiviainesmateriaaleista ja lopuksi pinta päällystetään sidotulla päällysrakenteella.
Läjitysaltaan reunapenkereeseen tarvittavat massamäärät eri vaihtoehdoissa ovat: VE1 680 000 m3 (VE1),   470 000 m3 (VE2) ja 630 000 m3 (VE3). Vastaavasti läjitysaltaan täyttöön käytettävät massamäärät eri vaihtoehdoissa ovat: 1 310 000 m3 (VE1),   860 000 m3 (VE2) ja  440 000 m3 (VE3). Arviot lopullisista päälleläjityksenä peitettävistä pinta-aloista eri vaihtoehdoissa ovat 46 ha (VE1), 36 ha (VE2) ja 20 ha (VE3).
Luonnonvarojen kulutuksen kannalta kiviaineksen käyttö pengertäyttöön ja päälleläjitykseen on paikallisesti merkittävää, mutta ei jatkuvaa. Rakentamisvaiheessa tästä aiheutuu myös liikenteellisiä vaikutuksia, kuljetusmuodosta ja reitistä riippuen. Luonnonvarojen kestävän käytön periaatteen mukaisesti yhteysviranomainen suosittelee pengertäyttöön rakennuskivilouhinnassa syntyvän sivukiveä, jota Kymenlaaksossa on huomattavat määrät.
Vaikutukset ilman laatuun 
Ruoppaus- ja läjityshankkeella ei ole merkittävää vaikutusta ilman laatuun. Läjitysmassa on hyvin vesipitoista eikä pölyä ilmaan. Haitta-aineiden siirtyminen vedestä ilmaan on hyvin vähäistä. Täyttöjen viimeisessä vaiheessa altaassa oleva vesi poistetaan, jotta allas voidaan päällystää ja ottaa käyttöön kenttäalueena. Kuivuneesta läjitysmassasta ja sen peitemassoista voi aiheutua lyhytaikaista pölyämistä. Päällimmäiset pintakerrokset on kuitenkin tarkoitus tehdä pölyämättömästä kiviainesmateriaalista ja lopuksi pinta päällystetään sidotulla päällysrakenteella.
VAIHTOEHTOJEN VERTAILU JA TOTEUTTAMISKELPOISUUS 
Vaihtoehtojen vertailussa tiivistetään, jäsennetään ja tulkitaan päätöksentekoa varten YVA-menettelyssä tuotettu keskeinen informaatio. Erilaisten ympäristö- luonto- ym. selvitysten pohjalta tehtävä hankkeen eri toteuttamisvaihtoehtojen vertailu vaikutustarkasteluineen on yksi keskeisistä YVA-menettelyn vaiheista.
Hankevaihtoehtojen vertailu on toteutettu erittelevällä vertailulla ja siinä on otettu huomioon arviointiin sisältyneet eri ympäristövaikutusluokat. Vertailussa on käytetty sekä numeerista että laadullista aineistoa. Vaikutusten yhteisarviointitaulukko on esitetty YVA-selostuksen liitteenä. YVA-selostuksessa on myös esitetty sanalliset kuvakset hankevaihtoehtojen ympäristövaikutuksista eri vaikutusluokissa. 
Yhteenvetona hankevaihtoehtojen vertailusta YVA-selostuksessa on katsottu Hietasen sataman ruoppaus- ja läjityshankkeeseen liittyvän  monia sellaisia ympäristövaikutuksia, jotka eri toteutusvaihtoehdoissa ovat samankaltaisia. Läjitysaltaan koosta johtuen kuitenkin eniten negatiivisia ympäristövaikutuksia aiheuttaa pääosin vaihtoehto VE1 ja vähiten vaihtoehto VE3.

YVA-selostuksessa eri hankevaihtoehdot on todettu teknisesti toteutuskelpoisiksi, joskin niiden rakentamiskustannuksissa ja teknisessä toimivuudessa on eroja. Hietasen sataman toiminnan kanalta tarkasteltuna suurin läjitystilavuus on vaihtoehdossa VE1 ja pienin vaihtoehdossa VE3.
HAITALLISTEN VAIKUTUSTEN EHKÄISEMINEN 

Ympäristövaikutusten arviointiselostuksessa on esitetty ehdotus toimiksi, joilla ehkäistään ja rajoitetaan haitallisia ympäristövaikutuksia.
Arviointiselostuksessa on tarkasteltu haitta-aineiden leviämisen estämistä ruoppausmassojen läjitysaltaan rakenteen sekä käytettävän ruoppaustekniikan osalta. Läjitysaltaan louhepenger on tarkoitus rakentaa siten, että sen läpi ei pääse suotautumaan haitta-aineita. Läjitettävästä ruoppausmassasta altaassa erotettava vesi on tarkoitus poistaa altaasta ns. ylimenovetenä ja suodattaa ennen mereen laskemista. Kiintoaineeseen sisältyvien haitta-aineiden leviäminen voidaan osaltaan estää huolehtimalla ylimenoveden alhaisesta kiintoainepitoisuudesta.
Vesi ja kiintoaine saadaan luontaisesti erotettua toisistaan antamalla kiintoaineen laskeutua läjitysaltaan pohjaan. Vuoden 2003 Hietasen ruoppausmassan läjityksessä jouduttiin käyttämään laskeutusaineita, sillä kiintoaine ei muutoin laskeutunut riittävän nopeasti. Tulevissa Hietasen ruoppauksissa ja läjityksissä voidaan myös joutua käyttämään laskeutusaineita.
Töiden aikaisia veden samentuman aiheuttamia haitallisia vaikutuksia mm. kalastoon ja vesialueiden virkistyskäyttöön on syytä varautua ehkäisemään työteknisin menetelmin sekä myös töiden ajoituksella. Luontoon kohdistuvien haitallisten vaikutusten osalta yhteysviranomainen esittää selvitettäväksi keinoja / menetelmiä (esim. siirtoistutukset), joilla voitaisiin kompensoida läjitysaltaan rakentamisen vuoksi tuhoutuvien uhanalaisten kasvilajien (hukkariisi, juurtokaisla) menetyksiä.
SEURANTA 
Seurannan tarkoituksena on tuottaa tietoa hankkeen ympäristökuormituksesta sekä vaikutuksista ympäristön tilaan. Seurannan avulla selvitetään myös, miten hyvin arvioinnissa käytetyt menetelmät ja niillä saadut tulokset vastaavat todellisuutta. Lisäksi seurannan avulla saadaan tietoja siitä, miten haitallisten vaikutusten lieventämistoimenpiteet ovat onnistuneet.
Arviointiselostus sisältää ehdotuksen hankkeen ympäristövaikutusten seurantaohjelmaksi. Siinä on esitetty ruoppaus- ja läjityshankkeen vaikutusten seurannan pääpiirteet (veden laatuun liittyvien kysymysten osalta) töiden aikaisena seurantana (läjitysaltaan penkereen rakentaminen, ruoppaukset ja läjitykset) sekä jatkuvana seurantana töiden välillä ja niiden päättymisen jälkeen (hankealuetta ympäröivän merialueen kiinto- ja haitta-ainepitoisuuksien tarkkailu, pohjaeläintutkimus, kalasto).
Hankkeen ympäristövaikutusten seurantaohjelmaan yhteysviranomainen esittää lisättäväksi veden virtausoloihin liittyvän seurannan, Huumanpohjan arvokkaaseen kasvilajistoon (hukkariisi, juurtokaisla) kuuluvan seurannan sekä kalastoon liittyvän seurannan. Kalojen osalta tulee seurata erityisesti muutoksia vaelluskalojen nousukäyttäytymisessä. Yhteysviranomainen esittää harkittavaksi seurantaohjelmaan myös tärkeimpien kalastuksen kohteena olevien kalalajien haitta-ainepitoisuuksien seurannan. Linnuston osalta ehdotetaan laadittavaksi tutkimus- ja seurantaohjelma pilaantuneiden sedimenttien läjitysaltaan vesilinnustoon mahdollisesti kertyvien haitta-aineiden selvittämiseksi.

Läjitysaltaan alle jää rauhoitetun hukkariisin ja uhanalaisen juurtokaislan kasvualueita samoin kuin paikallisten kalalajien lisääntymisalueita. Tällaisten suorien ympäristövaikutusten lisäksi hankkeella ja siitä aiheutuvilla virtausolojen muutoksilla voi olla vaikutusta joko suoraan tai välillisesti mm. Huumanpohjan arvokkaaseen lajistoon,  kalatalouteen, kalojen kulkuun /  vaelluskäyttäytymiseen. Läjitysallas on pitkään avoimena ja sinne läjitetään huomattavia määriä erilaisilla haitallisilla yhdisteillä pilaantuneita ruoppausmassoja.
TIEDOTTAMINEN JA OSALLISTUMINEN 
Osallistumisella tarkoitetaan YVA-lain 2 §:n mukaan vuorovaikutusta ympäristövaikutusten arvioinnissa hankkeesta vastaavan, yhteysviranomaisen, muiden viranomaisten sekä niiden välillä, joiden oloihin tai etuihin hanke saattaa vaikuttaa.
Ympäristövaikutusten arviointimenettelystä on tiedotettu ja osallistuminen järjestetty YVA-lain edellyttämällä tavalla. Yhteysviranomaisen järjestämän lakisääteisen kuulemisen lisäksi vuorovaikutusta ja osallistumista ovat palvelleet osaltaan myös vuorovaikutteiset YVA-ohjausryhmän samoin kuin -seurantaryhmän kokoukset.

Ympäristövaikutusten arviointiselostusta koskeva yleisötilaisuus pidettiin 29.1.2007 Kotkan klubilla. Arviointiselostus on ollut kokonaisuudessaan luettavissa Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksen www-sivuilla.
Vuorovaikutus YVA-memettelyn yhteydessä ja kansalaisten osallistumismahdollisuuksien lisääminen on toteutettu YVA-lain tavoitteiden mukaisesti riittävästi.

RAPORTOINTI 
Arviointiselostuksen julkiasu on asiallinen ja se sisältää havainnollisia kuvia sekä taulukoita. Sisällöltään raportti on täsmällinen, ymmärrettävä ja helposti luettava.

YHTEENVETO JA ARVIOINTISELOSTUKSEN RIITTÄVYYS 
Kaakkois-Suomen ympäristökeskus katsoo, että hankkeesta laadittu ympäristövaikutusten arviointiselostus on pääosiltaan riittävä. Arviointiselostus on tehty arviointiohjelman sekä yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antaman lausunnon mukaisesti ja se vastaa YVA-lain ja asetuksen keskeisiä vaatimuksia. 
YVA-menettelyssä tarkasteltaviin vaihtoehtoihin lisättiin yhteysviranomaisen esityksestä laajoja läjityshankevaihtoehtoja VE1 ja VE2 suppeampi, maakuntakaavehdotuksen mukainen vaihtoehto VE3.
Yhteysviranomainen on esittänyt hankkeen jatkosuunnittelussa huomioitavaksi joitakin tarkennuksia ja täydennyksiä tehtyjen selvitysten / arvioinnin osalta. Keskeisimmät näistä vielä seuraavassa yhteenvetona.
Vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen
Luontoon kohdistuvien vaikutusten osalta tulee tehtyjä luontoselvityksiä vielä tarkentaa ennen hankkeen lupapäätöstä painottaen erityisesti Kymijokisuiston Huumanhaaran arvokkaaseen kasvilajistoon (hukkariisi, juurtokaisla) kohdistuvia mahdollisia haitallisia ympäristövaikutuksia ja niiden merkittävyyttä. Hukkariisi on vaarantunut, luonnonsuojelulain 47 §:n mukainen erityisesti suojeltava ja rauhoitettu laji. Suunnitellut läjitysaluevaihtoehdot hävittävät osia uhanalaisten ja erityisesti suojeltavien kasvilajien kasvupaikoista. Hankkeen lupakäsittelyn yhteydessä lupaviranomaisella tulee olla käytössä riittävät tiedot siitä, heikentääkö hanke, joko suoraan tai välillisesti, esim. virtaus-, sedimentaatio-ym. olosuhteiden muutosten kautta, erityisesti suojeltavan lajin elinmahdollisuuksia alueella samoin kuin ko. lajin  suotuisan suojelun tasoa. 
Seuranta
Hankkeen ympäristövaikutusten seurantaohjelmaan yhteysviranomainen esittää lisättäväksi veden virtausoloihin liittyvän seurannan, Huumanpohjan arvokkaaseen kasvilajistoon (hukkariisi, juurtokaisla) kuuluvan seurannan sekä kalastoon liittyvän seurannan. Kalojen osalta tulee seurata erityisesti mahdollisia muutoksia vaelluskalojen nousukäyttäytymisessä.

Viimeisimmät tutkimukset ovat osoittaneet Kymijoen merkityksen kalojen lisääntymisalueena kasvaneen merkittävästi mm. lohen, taimenen, siian, toutaimen ja harjuksen osalta. Kasvilajiston osalta Kymijoen Langinkoskenhaaran ja erityisesti Huumanhaaran hukkariisiesiintymillä on kansallisesti huomattava merkitys.
Vaiheittain toteutus
Yhteysviranomainen esitti YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa, että arviointiselostuksessa on syytä tarkastella myös läjitysaltaan toteutusta vaiheittain. YVA-selostuksessa asiaa on sivuttu maininnan tasolla, muutoin ei vaiheittain toteutusta ja siihen liittyviä erityiskysymyksiä ole tarkasteltu arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen katsoo, ottaen huomioon hankkeen volyymin ja pitkän aikajänteen, että tällainen tarkastelu on syytä tehdä hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessä.
LAUSUNNOSTA TIEDOTTAMINEN

Yhteysviranomaisen lausunto on nähtävillä yhdessä arviointiselostuksen kanssa yhden kuukauden ajan 4.4.2007 alkaen  Kotkan kaupungintalolla (Kustaankatu 2, Kotka) sekä  Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksessa Kouvolassa (Kauppamiehenkatu 4). Lausunto on nähtävillä myös Kaakkois-Suomen ympäristökeskuksen internetsivuilla (ympäristönsuojelu>ympäristövaikutusten arviointi>vireillä olevat YVA-hankkeet).
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