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Y mpdristévai kutusten arviointimenettel yn tarkoituksena on edistéd ympéristo-
valkutusten arviointia ja yhtena std huomioon ottamista suunnittel ussa ja paatoksenteossa
seka samalla liséta kansal aisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia.

Y mpéristévai kutusten arviointimenettel yssa selvitetédan ja arvioidaan hankkeen ymparisto-
vaikutukset ja suunnitellaan, miten haitallisia vaikutuksia voidaan estéd. Arviointimenette-
lyssa kuullaan viranomaisiajaniita, joiden oloihin tai etuihin hanke saattaa vaikuttaa.

Arviointisel ostus on hankkeesta vastaavan |aatima asi akirja, jossa esitetdan tiedot hank-
keesta ja sen vaihtoehdoi sta seka yhtendinen arvio niiden ympéristévai kutuksista.

Hanke ja sen toteuttamisvaihtoehdot

Hanke koskee maa-aineksen ottoa. Maa-aineksen ottoal ue sijaitsee Kiikalan kunnassa Saa-
renkyléssa. Saarenkylan harjual ueelle on laadittu vuonna 2002 Hérjanvatsan maa-aineksen
oton yleissuunnitelma, johon ympéristovaikutusten arvioinnissa esitetyt kolme vaihtoehtoa
perustuvat.

Tarkasteltavalla alueellaja sen | 8hei syydessa on useita valtakunnallisten harjujen ja soi-
densuojeluohjelmiin kuuluvia suojelukohteita ja -varauksia, kuten Hyyppéaran-K askiston-
nummen harjualue, Varesoen Kuru, Lammensuo-Pehkusuo seké Natura 2000-verkoston
suojelukohteita, kuten Hyyppéaran Natura-alue.

Hankealue sijoittuu Saarenkylén | luokkaan kuuluvan pohjavesialueen |ounaisosaan, poh-
javeden varsinaiselle muodostumisal ueelle.

Hankeal ue ulottuu lagjimmillaan Varsinais-Suomen seutukaavan sisdltamalle arvokkaalle
harjualueelle.

Vaihtoehto O (VEH 0)

M aa-ai neksen ottoa jatketaan nykyisilla luvilla eilk& maa-ainesottoa | agjenneta. Maa-
aineksen ottamisalueiden pinta-ala on noin 51 haja ottomé&ara noin 2,2 milj.m>. Nykyluvin
maa-ai neksen otto paéttyy vuonna 2011.

Vaihtoehto 1 (VEH 1)

Maa-aineksen ottoa lag ennetaan ulottumaan Hyypparan Natura-alueen rgjale. Ottoalue si-
joittuu nykyisen seutukaavan M/km-alueelle eli maa- ja metsédtalousvaltaiselle aluedlle.

Maa-aineksen ottoal ueen kokonaispinta-ala on noin 94 ha. Ottomaéra on noin 15,1 milj.m*
jamaa-aineksen otto kestéa arviolta 45-65 vuotta.

Vaihtoehto 2 (VEH 2)

M aa-ai neksen otto | agjennetaan Hyypparan Natura-alueell e ja seutukaavan ah-alueelle (ar-
vokas harjualue) seka MY -alueelle eli maa- ja metsdtal ousalueelle, jolla on ympéristéarvo-

ja; luonto- ja maisema-arvoja.

Ottoal ueen pinta-ala on noin 113 haja ottom&ra noin 17,8 milj.m*. Maa-aineksen ottotoi-
minta kest&a arviolta 60-85 vuotta.
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Hankkeen edelyttamat luvat ja liittyminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

M aa-aineksen ottaminen edellyttéd& maa-aineslain mukaista lupaa kunnanhallituksel ta.
Ennen luvan myontamista lupaviranomaisen on pyydettéva alueellisen ympéri sto-
keskuksen lausunto, jos alueella on valtakunnallista tai muutoin huomattavaa merkitysta
luonnonsuojelun kannalta tai alueella on merkitysta vesien suojelun kannalta, tai jos maa-
ainesten ottaminen vaikuttaa valittdmasti toisen kunnan alueeseen. Luvan myontamisen
edellytyksend on, ettel maa-ainesten ottaminen ole ristiriidassa maa-aineslain 3 8:n kanssa.
Ottosuunnitelmassa on selvitettava myos hankkeen vaikutukset ympdristoon ja luonnon
olosuhteisiin.

Kiviaineksen murskaustoi mintaan tarvitaan ympéristolupa. Rakennuksiata muitakiinteita
rakenteita varten tarvitaan rakennuslupa.

Mikali hanke vaikuttaa hankeal ueella sijaitsevan Kiehuvanlahteen vedenottamon veden
maardan tai sen laatuun, toimintaan tarvitaan vesilain mukainen lupa.

Hankealueella on voimassa V arsinais-Suomen seutukaava ja Someron-Kiikal an harjuseu-
tukaava. Parhaillaan laaditaan Salon seudun maakuntakaavaa, joka tulee korvaamaan seu-
tukaavan. Hankeal ueen etel 8puol ella on Harjanvatsan asemakaava-aue.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointisel ostuksen vireilldolosta on ilmoitettu Kiikalan kunnan ilmoitustaululla 15.9. —
14.11.2003 ja pyydetty kunnan seka keskeisten viranomaisten lausunnot. Vireilldolosta on
ilmoitettu Salon Seudun Sanomissa. Hankkeesta vastaavan toimesta on jérjestetty yleislle
esittel ytilaisuus 5.6.2003.

YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

L ausunnot

Lausuntoja on annettu kuusi kappaletta. Mielipiteita el ole esitetty. Luettelo lausunnon an-
tgjistaon liitteena.

Kiikalan kunnanhallitus toteaa, etté Kiikalan kunnan Héarjénvatsan alueelle on laadittu
maa-ainesten oton ympéristévaikutusten arviointi, joka pohjautuu Hérjanvatsan maa-
ainesoton yleissuunnitelmaan. Maa-ainesoton ylei ssuunnitelman tarkoituksena on toimia
koko hankeal ueen maa-ai nesottoa ohjaavana suunnitelmana. Varsinaiset maa-aineksen ot-
tamisluvat tullaan edelleen myontamaan kunkin maa-aineksen ottajan laatiman hankekoh-
tai sen ottamissuunnitelman perusteella.

Kunnanhallitus pitéa Hérjénvatsan pohjavesivarojen tulevaa kayttotarvetta yhtend suurim-
mista hankkeeseen liittyvista epavarmuustekijoistd. Maa-ainesottoon liittyy aina pohjavesi-
en pilaantumisriski. Ottamistoiminnan lagja-alainen ja perusteellinen suunnittelu yhteis-
tydssa eri toimijoiden kanssa ja siithen liittyva ymparistovaikutusten arviointi luovat kui-
tenkin edellytyksia ottaa huomioon riskit ja vahentaa niita

Haitallisia vaikutuksia voidaan ehkéista tai lieventda jattamalla suojavyohykkeitd, kuten
puustoa, nékyvyyden ja paastdjen kulkeutumisen estamiseksi. Ottoalueiden maisemointi ja
téiden vaiheistamien vahentaa haitallisia vaikutuksia luontoon.
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Pitka&ai kainen maa-ai nesten ottotoi minta varmistaa osaltaan nykyisten tydpaikkojen
séilymistd ja uusien syntymistd, milld on vaikutusta Harjanvatsan alueen, Kiikalan kunnan
jakoko Salon seutukunnan kehitykseen.

Varsinais-Suomen liitto esittda lausuntonaan seuraavaa: Suunnittel ualueella on voimassa
vahvistettu seutukaava, jossa on kiinnitetty erityistd huomiota maa-ainesoton ohjaukseen ja
arvokkaiden luontokohteiden suojeluun. Seutukaavan korvaavassa, parhaillaan laadittavana
olevassa Salon seudun maakuntakaavassa noudatetaan samoja periaatteita. Varsinais-
Suomen liitto el pida mahdollisena vaihtoehtoa 2 (VEH 2), jossa maa-aineksen otto ulo-
tetaan | agjamittai sesti koskemaan seka Natura-al uetta ettd seutukaavan ah-rajauksen sisél-
témaa arvokasta harjual uetta. Arviointiohjelmassa ja—sel ostuksessa esitettyjen vaihtoehto-
jenlisdks tulisi tarkastella O+ vaihtoehtoa, joka kasittda nykyisten ottoal ueiden lagjennus-
mahdollisuudet ja arviointisel ostusta tulisi talta osin tdydentda.

L ansi-Suomen l&aninhallitus esittéa lausuntonaan, ettd ihmisiin kohdistuvat vaikutukset
on selvitetty kiitettavasti. Selvityksessa kaytetty taustamateriaali on kattava ja tiedonke-
ruussa on kaytetty hyvaksi erilaisia menetelmia, mm. teemahaastatteluja. Eri vaihtoehtoja
on tarkasteltu terveydellisilta ja sosiaalisilta vaikutuksiltaan lagjasti ja monipuolisesti ja
huomioitu seka positiiviset ettd negatiiviset vaikutukset. Haitallisten vaikutusten ehkéise-
minen jalieventdminen olisi tullut kuitenkin esittéd paremmin ja kasitella pohjaveden pi-
laantumi sriskia myos yksityisten tal ouskaivojen osalta.

Turun tiepiiri toteaa, ettel silla ole muuta huomautettavaa arviointisel ostuksesta kuin ni-
men oikaiseminen: "Tieliikelaitos Turun tiepiiri" tulee korjata Tieliikel aitokseksi.

Turun maakuntamuseolla @ ole huomautettavaa arviointisel ostuksesta.

Salon seudun kansanter veystyon kuntayhtyman terveyslautakunta toteaa lausunto-
naan, ettel silla ole terveydensuojelulliset ndkdkohdat huomioiden huomautettavaa arvioin-
tisel ostuksesta.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hankekuvaus

Tiedot hankkeesta, sen tarkoituksesta ja tavoitteista on esitetty selvasti. Hankkeen kuvaus
sisdltéen mm. maa-ainesten ottamista rgjoittavat tekijét (pohjaveden suojaus, kaavamaard-
ykset, suojelukohteita koskevat ragjoitukset, maisema- ja ymparistotekijat, maa- ja kalliope-
rd), maa-ainesten oton toteuttamisen, jalostuksen, oheistoiminnat, jalkihoito- ja kunnostus-
toimenpiteet, liikenteen sekd toiminnasta aiheutuvat padstot on esitetty hyvin.

Tiedot hankkeen ja sen vaihtoehtojen suhteesta ympéri sténsuojel ua koskeviin suunnitel -
miin on esitetty kattavasti. Selvitysalueella sijaitsee useita harjujen- ja soidensuojelu-
ohjelmien suojeluvarauksia ja Natura 2000-verkoston suojel ukohteita, jotka on huomioitu
hyvin arviointisel ostuksessa.

Sen sijaan tiedot hankkeen ja sen vaihtoehtojen suhteesta maankayttésuunnitelmiin ovat
paikoitellen puutteellisesti esitetty. Hankeal ueeseen kuuluu myds seutukaavan ah-varaus
(arvokas harjualue). Selostuksessa esitetédn monin paikoin vaihtoehtojen 1 ja 2 vaikutusten
ulottuminen ja vaihtoehdon 2 sijoittuminen osaksi Natura-alueella, mutta maa-ainesten
oton ulottuminen samalla seutukaavan ah-alueelle jaa monin paikoin mainitsematta. Seutu-
kaavan ah-varauksella on osoitettu ne alueet, joille soranottoa el tulisi kohdistaa. Y mpéris-
tévaikutusten arviointisel ostusta tul ee télta osin korjata. Maakuntakaavaa | aadittaessa nou-
datetaan samoja maa-ainesten oton ohjausta ja arvokkaiden luontokohteiden suojelua kos-
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kevia periaatteita kuin nykyisessa seutukaavassa. Y mparistovaikutusten arviointi-
menettely el poista kunnan velvollisuutta kuulla ympéristokeskusta yksittai sista lupahake-
muksi sta maa-aineslain 78:n tarkoittamissa tapauksissa.

Hankeal ueella luontotyyppina on pédosin harjumetsét ja Natura 2000-verkoston toteutus-
keinona on maa-aineslaki. Natura-kohteen luontotyypeille jalgelle el luonnonsuojelulain
mukaan saa ai heuttaa merkittavaa haittaa. Tata lievemman haitan aiheuttaminen on mah-
dollista. Ennen maa-ainesluvan myontamista hakijan on selvitettéava, aiheutuuko ottotoi-
minnasta luonnonsuojelulain 65 §:ssa tarkoitettua merkittéavaa haittaa ja lupaviranomai sen
on ennen asian ratkai sua pyydettava lausunto ympéristokeskukselta haitan merkittavyydes-
ta.

M aa-aineslain mukaan tulee maa-ainesten ottol upia késitel téessa ottaa huomioon myaos
muita kuin Naturassa pai nottuvia biologisia tekijoita. Maa-aineslain 3 8:n mukaan maa-
aineksia el saa ottaa, jos siitd aiheutuu 1) kauniin maisemakuvan turmeltumista, 2) luonnon
merkittavien kauneusarvojen tai erikoisten luonnonesiintymien tuhoutumistatai 3) huomat-
taviatai lagjalle ulottuvia vahingollisia muutoksia luonnonol osuhteissa. Néin ollen on
mahdollista, ettd maa-aineslaki asettaa hankeal ueen maa-ainesten otolle tiukempia vaati-
muksia kuin Natura-vaikutusarviointi. Téman vuoksi vaihtoehtoja vertailtaessa el tulisi si-
vuuttaa ah-varauksen olemassa ol oa seutukaavassa.

Vaihtoehtojen kasittely

Arviointisel ostuksessa on kasitelty vaihtoehto O:n lisaksi vaihtoehtoja 1 ja 2. Vaihtoehtojen
vaikutuksia on tarkasteltu tasapuolisesti. Sen sijaan vaihtoehtojen valintaa ei ole, etenkdan
valhtoehdon 2 osalta, perusteltu riittéavasti. Vaihtoehdon 2 toiminta ulottuu Natura-alueelle
jaseutukaavan ah-alueelle.

Tarkasteluun olisi tullut ottaa mukaan neljés vaihtoehto 0+ , jossa nykyisten maa-
aineslupien mukaisen ottotoiminnan aluetta lagjennettaisiin niin, ettd kuoppien véliin j8avét
kapeat kannakset otettaisiin mukaan ottotoimintaan. Luonnontilaisilta alueilta maa-aineksia
kaivettaisiin sen verran kuin se olisi tarpeellista, jotta kuopat saataisiin maisemoitua |&hi-
alueen luonnonmukai siin maaperan muotoihin sopiviks seutukaavan M/km aluevarauksen
suunnittelumaarayksen mukaisesti.

Selvitys ympaéristdsta seké arvio hankkeen ja sen vaihtoehtojen ymparistévaikutuksista

Y mpériston nykytilan kuvaus on perusteellinen. Siina on esitetty alueen asukkaita, elinolo-
ja, viihtyisyytta, ympériston sosio-kulttuurisia arvoja, paikallistaloutta, yhdyskunta-
rakennetta, alueen liikenneol oja ja maa-ai nesten nykyisté ottamista koskevat tiedot. Nyky-
tilassa on esitetty myds pohjaveden ottamista Hyypparan harjun alueella, pinta- ja pohjave-
siajaniiden kayttod, kaavoitusta, maa- ja kallioperédd, maisemaa, tagjamakuvaa ja kulttuu-
riymparistoa ja luonnonympéristod, kuten kasvillisuutta, eléimistod, uhanalaisiaja silmal-
|apidettavia lajeja, Hyypparan Natura-al uetta seka hankeal ueen arvokkaita luontokohteita
jalaheisia suojelualueita koskevat tiedot.

L 8httai nei stona on kaytetty mm. maa-ai nesottol upia ja ottamissuunnitel mia, maankaytto-
suunnitelmia, pohjavesiselvityksia seka lukuisia harjual ueen luonnonympéristoa koskevia
selvityksid. Harjanvatsan maa-ainesoton ylei ssuunnitelman yhteydessa on laadittu tutki-
mustul osten ja hydrogeol ogisten maastotarkastel ujen perusteella kuvaus suunnittel ualueen
hydrogeol ogisista ol osuhteista ja hydrogeol oginen kartta. Alueen kasvillisuus-, kotilo- ja
lintuselvitykset laadittiin vuonna 2002.
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Arvioinnin padasi allisena menetel mana kaytetéén erittel evaa taulukkomuotoista
vertailumenetelmaa. Ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia selvitettiin asukaskyselylla. Monilta
osin arvioinnit perustuvat asiantuntija-arvioihin. Vaikutukset esitetéén sanallisesti ja vertai-
lutaulukkomuodossa. Arvioinnissa kaytettyja menetelmié voidaan pitéa perusteltuinaja pé-
tevina

Arviointisel ostuksessa on selvitetty lagjasti ja perusteel lisesti hankkeen ja sen vaihto-
ehtojen vaikutuksia maankayttéon ja rakennettuun ympéristoon, maisemaan, kasvillisuu-
teen, elaimistéon, kallio- ja maaperdan, pinta- ja pohjavesiin, Natura-arvoihin, luonnonva-
roihin, ihmisiin, terveyteen, liikenteeseen, meluun ja p&astoihin, elinoloihin ja tyollisyy-
teen, virkistyskayttoon ja viihtyisyyteen. Liséksi on tarkasteltu hankkeen taloudellisiavai-
kutuksia, hankkeen vaikutuksia muihin hankkeisiin ja suunnitelmiin, esimerkiksi pohjave-
den ottoon seké& hankkeeseen liittyvia riskitekijoita.

Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoisuus

Arviointisel ostuksessa on vertailtu eri vaihtoehtoja ja niiden toteuttamiskel poisuutta. P&
telmét vai htoehtojen toteuttamiskel poi suudesta on esitetty paaosin oikein.

Vaihtoehdon 2 mukainen maa-ainesten otto, joka ulottuu arvokkaalle harjualueelle e ole
seutukaavan mukaista toimintaa. Vaihtoehto 2 on maa-aineslain 3 §:n ja Natura-2000 ver-
koston vastainen. Luonnonsuojelulain 66 8:n perusteella vaihtoehdon 2 toteuttamiseen ei
saa myontaa lupaatai hyvéksyatai vahvistaa sitd koskevaa suunnitelmaa. Vaihtoehto 1 on
0Sin maa-aineslain vastainen.

Vaihtoehto 1:ss4 maa-ainesten ottoal ue sijoittuu nykyisen seutukaavan M/km-alueelle el
maa- ja metsdtal ousvaltaiselle alueelle, jonka toteuttaminen edellyttda maa-ainesten otosta
vaurioituneiden osien kunnostamista ja maisemointia. Suunnittel umaarayksen mukaan alu-
een kaytdn ja maisemoinnin suunnittel ussa tulee ottaa huomioon alueen padasiallinen kayt-
t6 maa- ja metsétalousmaana. Vaihtoehto 1 ei alheuta merkittavaa haittaa Natura-kohteille,
mutta seuraavilta osin maa-aineslain 3 8:n edellytykset maa-ainesten otolle eivét tayty:
Nykyisen ottoalueen koillispuolella, raviradan etel &reunaan ja pohjoisreunaan vievan tien
valisella mannikkorinteel 1§, tiloilla 3:5 ja 3:7 on merkittéavia luonnon kauneusarvoja. Télle
alueelle e kunnan tulis vahvistaa maa-ainesten ottamissuunnitelmiatai myontaa yksittéi-
sialupia.

Vaihtoehto 2 on maa-aineslain 3 8:n ja Natura-maardysten vastainen. M aa-ainesten otto-
aluettaon lagjennettu ah-alueelle, MY -aluedlle ja Natura-alueelle. MY -alueen suunnitte-
luméaérayksen mukaan al ueen kayton suunnittel ussa on otettava huomioon luonnonympé-
ristdn suojelunékokohdat. Alueella voidaan suorittaa vain ympéristdarvot ja maiseman pe-
rusmuodot huomioon ottavaa ottoa siten, etté harjun yleisilme séilyy. Koska kyseinen har-
jualue on lisdks arvioitu ja merkitty seutukaavassa arvokkaaks harjualueeks ah-
merkinnalld, on maa-ainesten otolle asetettu maa-aineslain 38:n mukaisiarajoituksia eika
sinne tule kohdistaa maa-ainesten ottoa.

Vaihtoehdon 2 mukainen maa-ainesten ottamistoi minta tulee arviointisel ostuksessa mainit-
tujen vaikutuksiensa perusteel la heitkentémaan merkittavasti Natura-kohteiden luonnonar-
voja, eik&d maa-ai nesten ottoa voida toteuttaa esitetyssa lagjuudessa. Vaihtoehdossa 2 otta-
misalue on 10,4 % pohjaveden muodostumisal ueen kokonai spinta-al asta. Jos ottamisalue
késittda 10 — 30 % muodostumisal ueen yhtei spinta-al asta, laadullisia muutoksia pohjave-
dessa on pitkalla aikavalilla odotettavissa. Toisin kuin arviointisel ostuksessa, ympéri st6-
keskus katsoo, etta vaihtoehdon 2 mukainen soranotto heikentéisi merkittavasti Naturan
luontoarvoja havittéen 2 % harjumetsét-luontotyypin pinta-alasta koko kohteella ja aiheut-
tais helkentémisriskin Varegoen léhde- ja virtavesiluontotyypeille. N&in ollen luonnon-
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suojelulain 66 8:n mukaan maa-ainesten ottosuunnitelmaa el voida kunnassa vah-
vistaatal yksittéisia ottolupia myontéa vaihtoehdon 2 mukaisena.

Arviointisel ostuksen luontosel vityksessé on tavattu vaihtoehdon 2 alueella kaksi silméall&-
pidettéavaa kehragjainnun reviirid. Kolmas kehragjan reviiri rgjoittuu vaihtoehdon 2 aluee-
seen. Vahtoehto 2 havittéisi myds kangaskiurulle sopivaa pesimaymparistdd, jossa lajin on
aiemmin todettu pesineen. Vaihtoehto 2 hévittaisi myos liséks kaksi |aakeaa suppaa.

Y mparistokeskus katsoo yhteenvetonaan vaihtoehtojen toteuttamiskel poisuudesta, et-
ta vaihtoehtoa 2 e voida toteuttaa. Vaihtoehto 1 on osittain toteutettavissa. Maa-
ainesten ottosuunnitelmaatai yksittaisia maa-ainesten ottolupia el tule kunnassa
myOnt&a vaihtoehtojen 1 tai 2 mukaisina niilta osin kuin hakemukset koskevat Natu-
raa, seutukaavan ah-varaustatai raviradan itapuolista rinnealuetta.

Haitallisten vaikutusten ehkéaiseminen

Haitallisten vaikutusten ehkéi semista on kasitelty monessa kohtaa arviointisel ostusta ja esi-
tetty etenkin pohjaveden suojelun osaltariittavasti ehkaisevidjalieventavia toimia, kuten
ottotoiminnan vaiheistamista ja tydaikaista jalkihoitoa. Sen sijaan haitallisten vaikutusten
ehkdai semisté koskevassa erityiskohdassa (10.7) pohjavesien suojelu oli niukasti esitetty.

Maisematekijat on katsottu térkedks osaks asukkaiden elinympdristoon vaikuttavista teki-
joista. Ottoal ueen reunoille tulee jattda asutukseen ja teiden suuntaan riittévéat suojaetéi-
syydet muodostamaan nakoestettd. Suojaetaisyyksilla voidaan lieventdd myos poly- jame-
luhaittoja. Selostuksessa mainittu suojaetéisyys 50 metria asutukseen el ole riittéva, vaan
sen tulisi ollanoin 100 metri&

Alueiden jalkihoidossatulisi tarkastella myos vaihtoehtoja, joissa maa-ainesoton jalkeen

alue jatetéan metsittdméttd. Hyyppéran harjun Natura-alueella ja sen 1&hiympéristossa on
paljon paahdeymparistdjd, kuten harjunrinteitd, avoimiakenttiajatienvarsia, joissaesin-
tyy niihin elinolosuhteisiin erikoistuneita kasvejaja el@imistod. Paahdeympéristoja voitai-
siin synnyttaa lisé jattamalla varsinkin etel &lounaaseen avautuvat rinteet metsittamatta
maa-ainesoton jalkeen. Tallaisille kohdille syntyy erikoinen pienilmasto ja sopivat €lin-

ol osuhteet monille paahdeymparistdjen lgjeille. Néille rintellle saattaa luonnollinen kehitys
soranoton paatyttya olla parempi vaihtoehto kuin pintamaan tuonti alueelle ja metsitys.
Tamatulisi ottaa huomioon keinona lisétéa al ueen luonnon monimuotoi suutta, kun maa-

ai nesottol upien mai semointiehtoja asetetaan kunnassa.

Y mpéristévaikutusten seurantajatarkkailu

Arviointisel ostus sisdltda téssa val heessa riittavan ehdotuksen seurantaohjelmaksi. Ohjelma
sisdltda pohjavesi seurannan ja Natura-alueen seurannan. Seurantaohjelmasta ei ole muuta
huomautettavaa kuin, etté siithen tulisi lisété paahdeympériston el & miston seuranta.

Selostuksesta laadittu yhteenveto

Selostuksesta on laadittu selked ja yksityiskohtainen yhteenveto, jossa on kuvattu hanke-
vaihtoehdot ja niiden ymparistovaikutukset. Y hteenvedossa olisi tullut esittéa selvemmin,
ovatko eri hankevaihtoehdot toteutettavissa.
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Arviointiselostuksen riittavyys

Arviointimenettely on toteutettu ympdristovai kutusten arvioinnista annetun lain mukai ses-
ti. Hankkeen ympéristovaikutukset on arvioitu perusteel lisesti.

Lausunnosta tiedottaminen

Liitteet

Y hteysviranomaisen lausunto on néhtévilla 26.1.2004 alkaen ympéristthallinnon www-
sivulla osoitteessa www.ymparisto.fi/log/losyk.htm ja yhden kuukauden gjan virka-aikana
Seuraavissa paikoissa:

Kiikalan kunnanvirasto, Kirkkotie 8, 25390 Kiikala
Kiikalan kunnan kirjasto, Kirkkotie 8, 25390 Kiikala

Hallintopaallikko Tuire Nurmio

Y litarkastgja Kristiina Rainio

L uettelo lausunnon antgjista

Luettelo ympéristokeskuksen ymparistovaikutusten arviointimenettel yyn osallistuvista
ryhmista ja vastuuhenkil ista

Suoritemaksun maaraytyminen ja sitd koskeva oikai suvaatimusosoitus

Suoritemaksu 5000 €

Jakelu

Tiedoksi

Optiroc Oy Ab suoritemaksua vastaan

Aluedlliset ymparistokeskukset

L ausunnon antajat

L ansi-Suomen ympadristol upavirasto
Suomen ymparistokeskus

Y mpdristoministerio

Y mpéristokeskus / ryhmét
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LUETTELO LAUSUNNONANTAJISTA JA MIELIPITEEN ESITTAJISTA

LAUSUNNOT

Kiikalan kunnanhallitus

Varsinais-Suomen liitto

L &nsi-Suomen laaninhallitus

Turun tiepiiri

Turun maakuntamuseo

Salon seudun kansanterveystyon kuntayhtyman terveyslautakunta
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YVA-ASIOIDEN KASITTELY LOUNAIS-SUOMEN YMPARISTOKESKUK SESSA

Y hteyshenkil6 ylitarkastaja Kristiina Rainio
YVA-asioiden koordinoiva valmistelu ja esittely

LAUSUNTOJEN VALMISTELUUN OSALLISTUVAT SEURAAVAT OSASTOT JA RYHMAT:
YMPARISTOLUPAOSASTO

Osastopéallikkdé Marja-Terttu Parsama

tuneiden maa-alueiden kunnostamista koskevat pédtds- ja lausuntoasiat, ympéristol upapdétdsten ja ympéristonsuojelulain-
sdadannon valvonta. Kalankasvatusta ja turvetuotantoa koskevat lausunnot, kalankasvatuksen tarkkailuohjelmat, kar-
jasuojien ympéristoluvat, ympdristélupapédtdsten ja ympdri stonsuoj el ulainsdéddannon valvonta, katsel mustoi minnan koor-
dinointi seka ojitustoi mitukset.

ALUEIDENKAYTON OSASTO

Maankaytto - osastopadallikko yli-insindori Outi Engstrém

Alueiden kaytén suunnittelun ohjaaminen ja edistaminen, rakentamisen poikkeusl uvat, rakentamisen ohjaus, aueiden
kayton ja rakennetun ympériston tilan ja kehityksen seuranta ja ohjaus, rakennetun ymparistén suojelu, ympéristonsuoje-
lunrahoitus rakennussuoj el un ja kulttuurimai seman osalta kul ttuuriympdristén hoidon edistdminen, muinai smuistoasiat,
kiinteistdjen hankinnan lupa- asiat, tieasiat ja ulkomainonta

Luonnonsuojelu - ryhmépaallikko ylitarkastaja Esko Gustafsson

L uonnonsuojelu ja luonnon monimuotoi suus, maanhankinta luonnonsuoj el utarkoituksiin, suojelualueiden perustaminen,
merkinté ja hoito, lajien ja luontotyyppien suojelu ja hoito, maisemansuojelu, ulkoilu ja virkistys seké vene- ja maastolii-
kenneasiat sek& luonnonsuojelun rahoitus

YMPARISTOTEKNIIKAN OSASTO

Vesistét — ryhméapaallikkd vesistinsindori Juha-Pekka Triipponen

Vesistdjen tilan ja kyttokel poisuuden parantaminen, vesistorakentamista koskevat lausunnot, vesistovelvoitetarkkailun
seuranta ja kehittdminen, hydrologinen havainnointi, tulvasuojelun suunnittelu ja seuranta, peruskuivatuksen suunnittelu
jaohjaus, yleisten vesialueiden valvonta, ympéristdnsuojelun rahoitus vesien kunnostamisen osalta, vesistéhankkeiden
luvanhaltijan tehtavét

Maaseutu - ryhméapaéllikko limnologi Pirkko Valpasvuo- Jaatinen
Maa-, metsé- ja karjatal ouden ympéristénsuojelu, turvetuotannon ympéristénsuojelu, turkistarhaus, ympéristénsuojelun
rahoitus maa- ja metsdtal ouden osalta

Yhdyskuntatekniikka — ryhmapaal likko vesi huoltoinsindéri Jyrki Lammila

Y mpéristdnsuoj elun yleinen edistédminen, yhdyskuntien ja teollisuuden vedenhankinnan ja viemaréinnin suunnittelu ja
edistdmien, pohjavesien suojelunseuranta ja suunnittelu, saastuneiden maiden kunnostuksen edistéminen, maa-ainesten ot-
tamista koskevat lausunnot ja lupaseuranta, jatehuollon yleissuunnittelu ja edistdmien, valtion jéehuoltotdiden ja vesi-
huoltotdiden suunnittelu, ympéristonsuojelun rahoitus kehittdmis- ja kokeiluhankkei den osalta seka vesi huoltoavustukset,
kalankasvatuksen valtakunnallinen kehittdminen
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MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA MUUTOKSENHAKU

Maksu méaraytyy ymparistoministerion asetuksessa ( 1415/2001) ja sen muutoksessa (1237/2003)
aluedllisen ymparistokeskuksen maksullisista suoritteista ol evan maksutaulukon mukai sesti.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta julkisoikeudel lisesta suoritteesta madratyn maksun maaraamises-
sd on tapahtunut virhe, voi vaatia oikai sua maksun maaranneelta viranomaiselta kuuden kuukauden
kuluessa maksun maaraamisesta



