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1. HANKETIEDOT JA YVA -MENETTELY

Gasum Oy on 28.3.2012 saattanut vireille nesteytetyn maakaasun
(LNG) -terminaalin rakentamista koskevan ymparistovaikutusten arvi-
ointimenettelyn toimittamalla Uudenmaan elinkeino- liikenne- ja ympa-
ristokeskukseen (ELY-keskus) hanketta koskevan ymparistdvaikutusten
arviointiohjelman. Uudenmaan ELY-keskus antoi arviointiohjelmasta
lausunnon 21.6.2012. Arviointiselostus toimitettin Uudenmaan ELY-
keskukseen 19.4.2013.

Arviointiselostus

Arviointiselostus on hankkeesta vastaavan laatima asiakirja, jossa esite-
tdén tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista seka yhtenainen arvio nii-
den ymparistovaikutuksista. Arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen
siitd antaman lausunnon perusteella hankkeesta vastaava voi hakea
tarvittavia lupia hankkeen toteuttamiselle.

Hankkeesta vastaava ja yhteysviranomainen

Hankkeesta vastaava on Gasum Oy, jossa hankkeen yhteyshenkildina
ovat Pekka Hytinkoski ja Ari Suomilammi. Arviointiselostuksen on laati-
nut konsulttitoimeksiantona Pdyry Finland Oy, jossa yhteyshenkilond on
Jaana Tyynismaa.

Uudenmaan ELY-keskus toimii arviointimenettelyssa ymparistévaikutus-
ten arviointimenettelysta annetun lain mukaisena yhteysviranomaisena.
Yhteyshenkilénd arviointimenettelyssad toimii Satu Paakkonen (Laki
elinkeino-, liikenne- ja ymparistbkeskuksista 3 §, 1 mom. 10 kohta seka
asetus elinkeino- likenne- ja ymparistokeskuksista 2 § 1 mom. 3 kohta
ja 3 8 1 mom. 1 kohta).

Hanketausta ja hankkeen kuvaus

Gasum Oy suunnittelee Suomeen nesteytetyn maakaasun (LNG) tuon-
tia, varastointia ja jakelua paaosin olemassa olevan maakaasuverkon
kautta Suomen energiamarkkinan tarpeisiin. Tavoitteena on selvittda
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suuren mittakaavan LNG-terminaalialueen rakentamismahdollisuudet
seka arvioida vaiheittain etenevien LNG:n tuontiratkaisujen ja niiden to-
teuttamisen ymparistovaikutukset.

LNG:ta hankitaan ulkomailta, josta se kuljetetaan tarkoitusta varten ra-
kennetuilla LNG-aluksilla Suomeen. LNG-terminaalissa LNG voidaan
hoyrystda uudelleen kaasumaiseen muotoon, jonka jalkeen se johde-
taan kaasuverkostoon ja sité kautta kaasun kayttdjille. LNG voidaan las-
tata myds nestemaisena bunkrausaluksiin ja sailidautoihin, joilla se kul-
jetetaan kaasuverkoston ulottumattomissa oleville kaasun kayttajille.
LNG-terminaali mahdollistaa nesteytetyn maakaasun kaytén myos meri-
likenteen polttoaineena.

Korkeapaineiseen siirtoverkostoon syétettdvan kaasun maaran on arvi-
oitu olevan maksimissaan 20 TWh (2 mrd.m?® vuodessa, mika vastaa
noin 50 % maakaasun nykyisestd vuotuisesta kokonaiskulutuksesta
Suomessa. LNG:n jakelumaard merenkululle ja teollisuudelle siirtover-
koston ulkopuolella on maksimissaan arviolta 5 TWh.

Hankekokonaisuuteen sisaltyy myds louhintatéitda LNG-terminaalin ra-
kenteita varten, satama-alueen ja merivaylan ruoppausta seka ruop-
pausjatteen lajitystéa merialueelle.

Hankkeen vaihtoehdot

VE 1: Tayden mittakaavan LNG-terminaali rakennetaan Porvoon Tolk-
kisiin. Vaihtoehtoon sisaltyy noin neljan kilometrin pituinen merenpoh-
jaan asennettava yhdysputki LNG-terminaalialueelta Kilpilahden Nybyn
paineenvdhennysasemalle.

VE 2: Tayden mittakaavan LNG-terminaali rakennetaan Inkoon Joddbo-
leen. Vaihtoehtoon siséltyy noin 20 kilometrin pituinen yhdysputki LNG-
terminaalialueelta Siuntioon.

VE 0: Hanketta ei toteuteta.

LNG-terminaalihanke voidaan toteuttaa vaiheittain. Suunnitellut LNG-

terminaalin toteutusvaiheet ovat:

* Vaihe 1: Pienemman mittakaavan LNG-terminaali, ei sisalla yhdys-
putkea

* Vaihe 2: Keskikokoinen LNG-terminaali kelluvalla varasto- ja héyrys-
tysaluksella (FSRU), sisaltéaa yhdysputken

* Vaihe 3: Tayden mittakaavan LNG-terminaali kelluvalla varastoaluk-
sella ja maanpéaallisilla varastosailigilla, sisaltdd yhdysputken.

Hanke voi paatya vaiheeseen 1, 2, tai 3. Vaiheet 2 ja 3 voivat toteutua
joko suoraan tai vélivaiheiden kautta. YVA-menettelyn paatyttya, Ga-
sum voi markkinatilanteesta ja ymparistovaikutusten arvioinnin johto-
paatoksista riippuen esittdd asemakaavoituksen tai sen muuttamisen
aloittamista, seka myéhemmin hakea lupaa LNG-terminaalin rakentami-
seksi joko Porvoon Tolkkisiin, Inkooseen tai mahdollisesti molempiin,
jolloin toiseen paikkaan rakennettaisiin tdyden mittakaavan terminaali,
toiseen pienemman mittakaavan terminaali.
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Hankkeen YVA -menettelyn tarve

Hankkeen YVA-menettelyn tarve maaraytyy YVA-asetuksen 6 § hanke-
luettelon kohdan 9 f perusteella.

Kohdan 9 f mukaan YVA-menettelya sovelletaan paaosin kauppame-
renkulun kayttéon rakennettaviin merivayliin, satamiin, lastaus- tai pur-
kulaitureihin yli 1 350 tonnin aluksille.

Asiaan liittyvat muut hankkeet ja suunnitelmat

Gasum Oy on aiemmin selvittdnyt maakaasuputken rakentamista Viron
Paldiskista Inkooseen tai Vuosaareen. Putki olisi ns. Balticconnector
merenalainen kaasuputki. Selvityksen tavoitteena on ollut tutkia mah-
dollisuuksia rakentaa yhtenaisempi ja monipuolisempi maakaasun jake-
luverkosto erityisesti Suomenlahden alueelle. Gasum Oy:n tavoitteena
on, etta Balticconnector -hankkeen YVA-menettely kaynnistyy syksyn
2013 aikana.

Finngulf LNG -terminaalihankkeen vaikutusalueella on useita muita toi-
mintoja ja hankkeita, jotka eivat kuitenkaan suoraan liity LNG-
hankkeeseen, mutta niiden yhteisvaikutukset on arvioitu tassa YVA-
menettelyssa.

Arviointimenettelyn yhdistaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Ympaéristonsuojelulain (86/2000) mukaista ymparistdlupaa edellytetaan
koko LNG-terminaalin toimintakokonaisuudelle (nestemdisen kaasun
varastointi ja kasittely, satama sekd purku- ja lastauspaikat, LNG-
terminaali). Jos ensin toteutetaan vaihtoehto 1 eli laivojen lastaustermi-
naali, tarvitaan vaihtoehtojen 2 ja 3 toteuttamiseksi uusi ymparistélupa,
koska kyseessa on "toiminnan olennainen muutos”. Ymparistoluvan lu-
paviranomaisena on Eteld-Suomen aluehallintovirasto.

Ymparistolupa voidaan lisdksi tarvita kalliokiviaineksen louhintaan ja
murskaukseen, mikali murskaus suoritetaan ko. paikassa. Jos louhitta-
va maara on vahainen, voi se olla mahdollista tehda meluilmoituksella.

Ruoppaukselle ja lajittamiselle tarvitaan vesilain (587/2011) mukainen
lupa. Vesilupaa vaativat myds satama ja siihen liittyvat kulkuvaylakysy-
mykset, Tolkkinen — Nyby merenalaisen kaasuputken asentaminen se-
k& mahdolliset vesistokohteet Inkoo — Siuntio kaasuputken linjauksella.
Vesilupa-asiat voidaan ratkaista erikseen itsendisina kokonaisuuksina.
Vesiluvan lupaviranomaisena on Eteld-Suomen aluehallintovirasto. Vay-
l&& koskevat ruoppaustyot edellyttdvat myods Liikenneviraston lupaa.

Maankayttd- ja rakennuslaissa (132/1999) ja -asetuksessa (895/1999)
saadetaan rakennus-, toimenpide- ja maisematydluvista. Luvat myontaa
alueen kunta. Hankkeen ensimmaisessa toteutusvaiheessa noin 20 000
m?® varastosiiliville, lastausasemalle, pysyvasti sijoitetulle alukselle séi-
liineen seka valvomo- ja hallintorakennuksille tarvitaan rakennusluvat.
Toisessa toteutusvaiheessa laiturin rakentaminen, lastauslaiturit tai
muut rakennelmat edellyttavat toimenpide- tai rakennuslupaa. Kelluvat
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LNG-varastoalukset edellyttdvat rakennuslupia, jos ne sijoitetaan pysy-
vasti rantaan. Kolmannessa eli laajimmassa toteutusvaiheessa olennai-
sin lisdys on kolme taysimittaista varastointisailiota maa-alueella. Sailiot
edellyttavat uusia rakennuslupia. Jos laajennus edellyttdd muutoksia
muissa rakenteissa, muutokset edellyttavat uusia rakennuslupia.

Kemikaaliturvallisuuslaissa (KemTL, 390/2005) ja teollisuuskemikaa-
liasetuksessa (TeKA, 59/99) sdddetdan vaarallisten kemikaalien teolli-
sesta kasittelysta, varastoinnista, siirrosta ja sailytyksesta. Vaarallisten
kemikaalien laajamittainen teollinen kasittely ja varastointi edellyttavat
TUKES:n lupaa (KemTL 23 8).

LNG-laitoksilta edellytettavat turvallisuusasiakirjat ovat sisédinen pelas-
tussuunnitelma, toimintaperiaatekasikirja ja turvallisuusselvitys, jotka
hankkeesta vastaava laatii. Turvallisuusselvitys laheteta&dn TUKES:lle.
Pelastuslaitoksen on laadittava ulkoinen pelastussuunnitelma yhdessa
toiminnanharjoittajan kanssa.

ATEX-lakia (=rdjahdysvaarallisia tiloja ja tiloissa kaytettavia laitteita
koskeva lainsdadantd) ja -asetusta sovelletaan tyoturvallisuuteen ja
yleiseen turvallisuuteen liittyvaan rajahdyskelpoisten ilmaseosten aihe-
uttaman vaaran torjuntaan. Tydnantajan on laadittava tydturvallisuus-
laissa (738/2002) ja asetuksessa tarkoitettu ATEX-selvitys rdjahdysvaa-
rallisista tiloista.

Merenkulun ympadristonsuojelulaissa (1672/2009) ja -asetuksessa
(76/2010) sdadetaén aluksen jatehuoltosuunnitelmasta, laiturissa ole-
vasta aluksesta, sataman jatehuoltosuunnitelmasta ja sataman pitajasta
seka erilaisista valmiussuunnitelmista ja todistuksista. LNG-aluksiin so-
velletaan myds lakia aluksen teknisesta turvallisuudesta ja turvallisesta
kaytosta (1686/2009).

Suomen maa- ja merialueilla on noudatettava vaarallisten aineiden kul-
jetussddnnoksia, jotka on annettu laissa vaarallisten aineiden kuljetuk-
sista (719/94). LNG-aluksilla on myos luotsauslain (940/2003) mukainen
luotsinkayttdvelvollisuus.

Maakaasun siirtoverkoston toiminnasta sdadetdédn maakaasumarkkina-
laissa (508/2000). Seka Tolkkinen — Nyby -yhdysputken etta Inkoo —
Siuntion -yhdysputken rakentaminen edellyttd& rakentamislupaa kemi-
kaaliturvallisuuslain (390/2005, 37 §) ja sen nojalla annetun asetuksen
(551/2009) nojalla. Lupaviranomainen on TUKES. Tolkkinen — Nyby -
kaasuputken rakentaminen edellyttdé lisaksi Liikenneviraston lupaa alit-
taa Tolkkisten vayla.

Korkeapaineisen maakaasun siirtoputken rakentamiselle edellytetd&n
valtioneuvoston mydntdmaa lunastuslupaa.

Maakaasuputkireittien ~maastotutkimukset edellyttdvat lunastuslain
(603/1977) mukaisia tutkimuslupia, jotka mydntdd maanmittaustoimisto.
Merenpohjan tutkimiseen Suomen aluevesilla tarvitaan aluevalvontalain
(755/2000) 12 &:n mukainen lupa, jonka ratkaisee Paadesikunta. Han-
kekokonaisuuden toteuttaminen vaatii useita muita erillislupia, esim. Lii-
kenneviraston Merivaylat -yksikon myontdma vaylapaatés seka ELY-
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keskuksen myontamat maanteiden liittymaluvat. Lupa-asiat on kuvattu
arviointiselostuksen luvussa 4.5.

Kummassakin LNG-terminaalin sijaintipaikassa YVA-menettelyyn kyt-
keytyy tiiviisti terminaalialueen kaavoitusprosessi. Terminaalialueelle
Porvoon Tolkkisissa on laadittava asemakaava. Inkoossa terminaalialu-
eella on tehtdva voimassa olevan asemakaavan muutos.

2. ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiselostuksen Vvireilldolosta on ilmoitettu Helsingin Sanomissa,
Huvudstadsbladetissa, Uusimaassa, Borgabladetissa, Kirkonummen
Sanomissa ja Vastra Nylandissa.

Arviointiselostus on kuulutettu ja ollut nahtavilla 2.5.2013 - 1.7.2013
seuraavissa paikoissa:

* Porvoon paakirjasto, Papinkatu 20, 06100 Porvoo

* Porvoon kaupungin Palvelupiste Kompassi, Rihkamatori B, 06100
Porvoo

* Inkoon kirjasto, Ola Westmanin puistotie 1, 10210 Inkoo

* Inkoon tekninen toimisto, Ola Westmanin puistotie 3, 10210 Inkoo

* Siuntion kunnankirjasto, Asematie 2, 02580 Siuntio

Internetissa: www.ely-keskus.fi/luusimaa/yva > Vireilla olevat YVA-
hankkeet, sekd www.gasum.fi

Arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisétilaisuudet Porvoossa keskiviik-
kona 29.5.2013 klo 18 - 20 Tolkkisten talolla ja Inkoossa torstaina
30.5.2013 klo 18 - 20 Inkoon kunnan valtuustosalissa.

Ymparistoministerio varasi Viron valtiolle valtioiden rajat ylittavien ympa-
ristdvaikutusten arviointia koskevan yleissopimuksen eli ns. Espoon so-
pimuksen (Convention on Environmental Impact Assessment in a
Transboundary Context) mukaisesti mahdollisuuden lausua ymparisto-
vaikutusten arviointiselostuksesta.

3. YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Uudenmaan ELY-keskus on pyytanyt arviointiselostuksesta lausunnot
Porvoon kaupungilta, Inkoon kunnalta, Siuntion kunnalta, Lohjan kau-
pungilta, Etela-Suomen aluehallintovirastolta, Uudenmaan liitolta, Mu-
seovirastolta, Lansi-Uudenmaan maakuntamuseolta, Ita-Uudenmaan
maakuntamuseolta, TUKES:Ita, Liikenteen turvallisuusvirasto Trafilta,
Liikennevirastolta, Metsahallitukselta, Puolustusvoimilta, Riista- ja kala-
talouden tutkimuslaitokselta, Neste Oil Oyj:lt4, Fortum Oyj:lt&4, Fingrid
Oyj:It4, Huoltovarmuuskeskukselta, Inkoo Shipping Oy Ab:lta ja Prima
Shipping Oy Ab:lta.

Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle 17 lausuntoa ja
kahdeksan mielipidettd. Lausunnot ja mielipiteet 16ytyvat kokonaisuu-
dessaan osoitteesta www.ymparisto.fi/luus > Ymparistovaikutusten arvi-
ointi YVA ja SOVA > Vireilld olevat YVA-hankkeet.
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Seuraavassa on esitetty yhteenveto lausuntojen ja mielipiteiden paasi-
sallosta.

Yhteenveto lausunnoista

Useissa lausunnoissa todettiin, ettéd ymparistovaikutusten arviointi on
tehty huolellisesti, eika arviointiselostukseen ole huomautettavaa. Seu-
raavassa on esitetty lausunnoista saatuja huomioita YVA-selostuksesta.

Hanke

Hankkeen haitalliset vaikutukset ovat vahentyneet huomattavasti suun-
nitelmien tarkentumisen myota. YVA-selostus vastaa useimpiin esitet-
tyihin kysymyksiin ja selvittaa vaikutuksia riittavasti tassé vaiheessa.
Pysyvasti kiinnitetyn LNG-aluksen riskeista ja vastuista halutaan kuiten-
kin vield selvityksia. Terminaalialusta voidaan pitaa vain tilapaisena rat-
kaisuna odotettaessa maalle rakennettavaa kapasiteettia.

Gasum Oy:n terminaalihanke sopisi Tolkkisten teollisuusalueelle erin-
omaisesti ja Porvoon kaupunki on pyrkinyt myotavaikuttamaan termi-
naalin sijoittumiseen ao. alueelle.

Ymparistovaikutusten arviointi on laadittu paaosin toteutusvaiheelle 3,
koska tuolloin ymparistovaikutukset ovat suurimmat. Myos vaihtoehto-
jen 1 ja 2 vaikutukset olisi tullut selvittaa, koska vaikutukset eri vaihei-
den vdlilla voivat poiketa toisistaan suurestikin. Vaiheiden 1 ja 2 suoja-
vyOhykkeiden tarve ja laajuus olisi myds tullut arvioida.

Meriputken (yhdysputken) sijoittamisessa Tolkkisten vaylan alitse on
huomioitava, etta putki kaikkine rakenteineen tulee sijoittaa alle Tolkkis-
ten vaylan haraustason (8,00 m).

Tolkkisten vaylan nykyinen kulkusyvyys on 7,2 m (ei seitsem&n metria,
kuten YVA-selostuksen kohdassa 7.8.2.1 on mainittu).

Estlink2-kaapeli kulkee suunnitellulla Tolkkisen itaisella lajitysalueella.
Liikenneviraston tietojen mukaan Estlink2-kaapelin linjaukseen tehd&an
kuluvan kesan aikana muutos. Linjauksen muutoksesta saa lisdtietoa
Fingrid Oyj:sta.

Maankayttt

Suunniteltu LNG-terminaalialue ei ole ristiriidassa alueilla voimassa ole-
vien tai maakuntavaltuuston hyvaksymien maakuntakaavojen kanssa.
Nykyinen maakuntakaavatilanne mahdollistaa kummankin sijoituspaik-
kavaihtoehdon osalta hankkeen jatkosuunnittelun sekd kuntakaavoihin
mahdollisesti tarvittavat muutokset.

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee Porvoon Tolkkisiin esitetyn sijainti-
vaihtoehdon osalta kiinnittaa erityistd huomiota hankkeen ja hankealu-
een koillispuolelle maakuntakaavassa osoitetun taajamatoimintojen alu-
een yhteensovittamiseen.
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Inkoon kunnan jatevedenpuhdistamon mahdollinen siirto ja Kalasata-
maan rakennettava uusi tie ratkaistaan Joddbdlen asemakaavan muu-
toksen yhteydessa.

LNG-terminaalin konsultointivydhyke ja suojaetéisyydet tullaan maaritte-
lemdadn TUKESIn toimesta vasta mythemmin lupavaiheessa. Tasta
syysté arviointiselostuksessa ei ole pystytty arvioimaan hankkeen vaiku-
tuksia alueen nykyiseen tai tulevaan maankayttoon riittavan laajasti ja
yksityiskohtaisesti. Nain ollen tulee varautua siihen, ettd hankkeen vai-
kutukset maankayttéon selvitetddn perusteellisesti asemakaavoituksen
yhteydessa.

Inkoo-Siuntio maakaasuputken rakentamiselle ei ole esteitd Lohjan
maankayton kannalta.

Sedimentti, ruoppaus ja ldjitys

Sedimenttitutkimusten tuloksista ei kdy selvasti ilmi, milta syvyydelta
naytteet on otettu ja ovatko ne kokoomanaytteita.

Ruoppauksen aiheuttamaa veden samentumista voidaan vahentaa sul-
keutuvalla kauhalla ja silttiverholla. Silttiverhoa tulee kayttaa pilaantu-
neiden kerrosten ruoppauksessa ja puhtaiden kerrosten poistossa sil-
loin, kun nosto aiheuttaa veden samentumista.

Kivi- ja kalliopohjat eivat sovellu lgjitysalueiksi, koska alueet tuhoutuisi-
vat lajityksen seurauksena. L&jitys virtaavaan paikkaan aiheuttaisi se-
dimentin jatkuvaa "vuotoa” vesipatsaaseen. L3jitys esim. Inkoon alueen
kovalle pohjalle uhkaisi sinisimpukkaa, joka on luontodirektiivin riutta-
luontotyypin avainlajeja.

Lajitystoiminnasta laaditut sameusmallit ovat hyvia ja kuvaavat selkeasti
sameuden leviamista. Kartoista kuitenkin puuttuvat Natura-alueiden ra-
jat.

Lajitysalueiden valinnassa tulee ottaa huomioon meren tilan seuranta-
paikat, erityisesti ELY-keskuksen ja SYKEnN pitkdaikaisseurannat.

Melu

Laaditut meluselvitykset ovat epéaselvia. Selostuksessa ei ole kerrottu,
miksi melumalliin on valittu vain rakennusvaiheet 2 ja 4, miten mallin-
nuksessa on huomioitu meluntorjuntatoimenpiteet, mista rajaytyksesta
aiheutuva 15 dB:n vaimennus on perdisin ja onko louheen murskaus
mukana mallinnuksessa. Melukarttaan ei ole piirretty mahdollisia melu-
valleja. Jaa siis epéaselvaksi, minkdlainen meluntorjunta mallinnukseen
sisaltyy.

Terminaalin kayton aikaisesta melumallista ei selvia mita kaikkia toimin-
toja on mallinnettu, esim. ovatko soihtumelu ja laivan apukone lasken-
nassa mukana. Selvityksessa tulisi ndkya seka normaalin toiminnan ai-
kainen melutilanne etta poikkeustilanne, jossa soihtu on toiminnassa.

YVA-selostus ja kartta eivat ole yhdenmukaisia, koska mallissa aanilah-
teiden yleisaanitehoksi on ilmoitettu noin 120 db, mutta melukartan mu-
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kaan melutaso terminaalialueella on enimmilladn < 60 dB. Olisi tullut
mallintaa sellaiset tilanteet, joissa melutaso saattaa hetkittdin kohota
vuorokauden keskiarvoa (LAeq klo 7 - 22) korkeammaksi. Puutteet me-
lumallinnuksessa on huomioitava hankkeen jatkokasittelyssa.

Terminaalia rakennettaessa melumittaukset lahimmissa hairiintyvissa
kohteissa ovat tarpeen, jotta voidaan varmistaa melunsuojausrakentei-
den riittavyys.

YVA-selostuksessa ei ole esitetty yhteisvaikutuksia NordStream -
kaasuputkihankkeen kanssa. Rakentamisen aikana esiintyy yhteisvaiku-
tuksia vedenalaisen melun suhteen.

Louhinta

Terminaalia rakennettaessa hiukkaspitoisuusmittauksia on syyta tehda
[Ahimmissa hairiintyvissd kohteissa, jos polyntorjuntatoimenpiteillda ei
saada polyhaittaa riittdvasti rajoitettua tai asukkailta tulee ilmoituksia p6-
lyhaitoista.

Terminaalialueen louhinnan ympaéristdvaikutusten arvioinnissa ei ole
huomioitu louhinta-alueella muodostuvia hulevesia ja niiden mahdollisia
vaikutuksia, mm. typpiyhdisteiden ja kiintoaineksen kulkeutumista ym-
paristoon. Hankkeen jatkok&sittelyssa on selvitettava louhinta-alueella
muodostuvien hulevesien kulkeutuminen, kuormitus sek& mahdollisuu-
det hulevesien asianmukaiselle kasittelylle ja johtamiselle.

Merenalaisen louhinnan melu- ja tarinavaikutukset sek&a vaikutukset
ymparoivélle elidstolle on selvitettava.

Luonto- ja vesistdvaikutukset

Molemmissa vaihtoehdoissa terminaalialue sijaitsee voimakkaasti muo-
katuilla alueilla, eivatkd vedenalaiset luontoarvot terminaalialueen valit-
tomassa laheisyydessa siksi enaa todennakoisesti merkittavasti heikke-
ne rakentamistydn johdosta. Sen sijaan ruoppaukset aiheuttavat veden
samenemista. Veden sameneminen on todennakoisesti pysyvaa laiva-
likenteen johdosta.

Tolkkisten maakaasuputken rakentamisen vaikutuksia meren tilaan ei
ole tyydyttavasti esitelty selostuksessa; esim. eri linjausten vaikutukset
meren pohjaan, eri linjausten tdman hetkiset luontoarvot, linjausten sy-
vyydet ja linjausvaihtoehtojen vaikutukset pohjaan on puutteellisesti esi-
tetty.

YVA-selostuksessa olisi tullut esittdd toimet, miten pohjanléheisen ve-
den potkurivirroista johtuvaa veden samenemista voidaan estaa tai va-
hentd&. Lintujen saalistusmahdollisuudet heikkenevat veden samene-
misen johdosta. Seka Tolkkisissa etta Inkoossa esiintyy linnustolle ar-
vokkaita alueita. Natura-tarvearvioinnissa todetaan, etteivat LNG-
alukset aiheuta lisda pohjaeroosiohaittoja nykyiseen merilikenteeseen
verrattuna. Selostuksessa ei kuitenkaan ole huomioitu, etté liikenne li-
saantyy.



UUDELY/5/07.04/2012 9/25

Hulevedet, alusten jatevedet ja sataman jatevedet aiheuttavat satama-
alueen ja lahivesien rehevoitymista.

YVA-selostuksessa ei ole otettu riittdvassd maarin huomioon vieraslaji-
en uhkaa, eika esitetty toimenpiteitd uhkien vahentamiseksi. Arvioinnis-
sa ei ole otettu huomioon, ettd laivaliikenne kasvaa 2-3 kertaiseksi ny-
kyiseen verrattuna. Erityisesti lajiston siirtymé&t Suomesta muualle ovat
mahdollisia. Suomeen vieraslajeja voi siirtya varsinkin bunkrausalusten
mukana.

Osa hankkeen vaihtoehdoissa esitetyista |ajitysalueista eivat ole hyvak-
syttavia luontosyista. Lajitysalueiksi tulee valita syvia akkumulaatiopoh-
jia, jotka ovat kauempana Natura-alueista.

Selostuksessa on esitetty luontoarvot Igjitysalueiden sisélta. Yhta tarke-
aa olisi ollut ottaa pohjaelainnaytteita lajitysalueiden laheisyydesta.
Porvoon ldjitysalue on lahella Soderskarin ja Langorenin Natura-aluetta.
Sdderskarilla pesii keskisen Suomenlahden elinvoimaisin haahkakanta,
jonka tila on taysin riippuvainen alueen sinisimpukkapopulaatiosta. L&ji-
tysalueen valinnassa tulee noudattaa ymparisténsuojelun varovaisuus-
periaatetta. On lisaksi huomioitava, ettéd Natura-alueiden ulkopuolella
olevien sybnnosalueiden tilan heikkeneminen vaikuttaa my6s Natura-
alueiden tilaan. Lajitysalue erityisesti Porvoon kohdalla tulee siirtaa
kauemmas Natura-alueista.

YVA-selostuksessa olisi ollut hyva arvioida Balticconnector -hankkeen
vaikutuksia Inkoon Natura-alueen sekd Kirkkonummen Natura-alueen
merenpohjaan. Jos Balticconnector -hanke toteutuu, vaikutukset erityi-
sesti Inkoon Natura-alueeseen tulevat olemaan pohjaekosysteemin
kannalta mittavia.

Kalasto

Arviointiselostuksessa esitetyt arviot ovat kalaston ja kalastuksen osalta
paaosin riittavia. Lisaksi tulee varmistaa, etta tyonaikaiset haitalliset vai-
kutukset veden laatuun eivat merkittavasti levid hankealueen ulkopuo-
lelle. Kalojen lisdaantymisen ja lintujen kannalta sopivin rakentamisajan-
kohta on talvi.

Pohjavesi

Inkoo — Siuntio yhdysputken rakentamisen ja kayton aikaiset vaikutuk-
set pohjavesialueella tulee selvittaa tarkoilla tutkimuksilla rakennus-
suunnitteluvaiheessa, jotta voidaan olla varmoja siitd, ettei hankkeella
vaikuteta Inkoon Storgardin pohjavesialueen vedenottamon antoisuu-
teen eikd vaaranneta vedenottamon veden laatua. Hankkeella ei saa
vaarantaa myoskaan yksittaisten kiinteistojen talousvesikaivojen antoi-
suutta tai vaikuttaa haitallisesti talousvesikaivojen veden laatuun.

Talousveteen liittyvaa riskinarviointia tehtédessa tulee olla yhteydessa ta-
lousveden laatua valvovaan kunnan terveydensuojeluviranomaiseen
(Etelakarjen ymparistoterveys). Sellaista vaihtoehtoa, joka sisaltaa ris-
kin talousveden saannin vaikeutumiseen, ei tule toteuttaa, ellei ole ole-
massa vaihtoehtoa veden korvaamiseen riskin toteutuessa.
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Arkeologinen kulttuuriperint®, kulttuuriympaéristd ja maisema

Jos Inkoon vaihtoehto valitaan toteutettavaksi, on jo toteutettua arkeo-
logista inventointia taydennettévé, koska maastotyon jalkeen maakaa-
suputken linjausvaihtoehtoihin on tehty muutoksia. Arkeologinen ve-
denalaisinventointi on aloitettu, ja inventointi saatetaan sovitusti loppuun
hankkeen toteuttamisvaihtoehdon ratkettua.

Tahan mennessa tehdyt selvitykset ovat osoittaneet, ettd molemmat
hankevaihtoehdot ovat arkeologisen kulttuuriperinnén kannalta toteut-
tamiskelpoisia. Toteutettavasta hankevaihtoehdosta riippuen tulee kui-
tenkin tehtavaksi muinaismuistolain (295/1963) edellyttamia jatkotutki-
muksia ja paikallisia muutoksia maakaasuputken linjauksissa.

Maalla sijaitsevien muinaisjaannosten osalta on viela erikseen sovittava
Museoviraston kanssa tehtavat suojelu- ja tutkimustoimenpiteet jatko-
suunnittelun yhteydessa. Myos vedenalaisinventoinnissa mahdollisesti
I8ytyvien muinaisjaédnndsten suojelu- ja tutkimustoimenpiteisté sovitaan
Museoviraston kanssa.

Arviointiselostuksen luvussa 9 "Haittojen ehkaiseminen ja lieventami-
nen” on muinaisjaannodsten suojelua syytd nostaa selvemmin esiin.
Hankkeen haitalliset vaikutukset kohdistuvat laajemmalle kuin terminaa-
lirakennusten alueeseen tai kaasuputken tarvitsemaan kapeaan kais-
taan. Muutoin YVA-selostuksessa kéasitelladn asianmukaisesti arkeolo-
gisen kulttuuriperinndn nykytilaa ja hankkeen vaikutuksia siihen.

Hanke aiheuttaa kiistatta muutoksia rakennettuun kulttuuriymparistoon
ja maisemaan. Lansi-Uudenmaan maakuntamuseon mukaan YVA-
selostuksessa hankkeen maisemalliset vaikutukset on arvioitu riittavalla
tavalla. Esiin tuodut kulttuuriymparistdvaikutukset eivat ole niin haitalli-
sia, etta ne estaisivat hankkeen eteenpéain viemista. On kuitenkin erit-
tain tarkeaa, etta terminaalialueen rakentamisen ja maakaasuputkilinja-
uksen maisemalliset vaikutukset ymparoiville alueille minimoidaan.

YVA-selostuksessa maisema-analyysid on kehitetty Porvoon museon
esittaman nakemyksen mukaisesti, eika selostuksen kulttuuriympéariston
kasittelyyn ja maisema-analyysiin ole huomautettavaa.

Liikenne

Selostuksesta ei kay ilmi, miten kes&aikaista veneliikenteen ohjausta
tullaan toteuttamaan.

Inkooseen suunnitellun terminaalin naapurissa sijaitsevan kala- ja ve-
nesataman toiminnan mahdollisista liikennerajoituksista ei ole selostuk-
sessa mainintaa.

Puhtaasti vaylaalueen ja satamatoimintojen operatiivisen meriturvalli-
suuden kannalta Porvoon Tolkkinen on hieman parempi vaihtoehto,
koska Skoldvikin alueella on jo olemassa kokemusta jatkuvasta isojen
laivojen liikenteestd, saattohinauksista ja suurten laivojen satamakasit-
telysta sekéa avoimempi ja helpompi vayla ja satama-alue.
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Tolkkisten vaihtoehdossa on huomattava Porkkalanniemen itapuolella
varsinkin kovempina talvina vallitsevat haastavammat jadolosuhteet
(LNG-alukset tulevat paasaantoisesti lannestd). Samoin Tolkkisten vaih-
toehdossa LNG laivat kulkisivat Helsinki-Tallinnan liikenteen risteysalu-
een lapi. LNG-likenne ei kuitenkaan olisi merkittava lisays liikentee-
seen, ottaen huomioon koko Itdiselle Suomenlahdelle tai sieltd pois
suuntautuvan liikenteen alusmaarat. Liikenneturvallisuuteen on kuiten-
kin Kiinnitettdva huomiota.

Ylipitkien kuljetusten maara Tolkkisissa (40) vaikuttaa suhteellisen suu-
relta verrattuna Inkooseen (200), jossa putkea asennettaisiin 18—20 km.
Tolkkisissa maalle putkea asennetaan vain 1-2 km. Selostuksesta ei il-
mene, mita teita pitkin putkia kuljetetaan.

Jatkosuunnittelussa maakaasuputken rakentamisessa rautatien ali tulee
olla yhteydessa Liikennevirastoon (maantien alituksessa yhteys Uuden-
maan ELY-keskukseen).

Muita kommentteja

Jatkosuunnittelussa tulee huomioida vaikutukset yksittaisiin asukkaisiin
ja olemassa oleviin yhdyskuntiin.

Lunastuslain mukaisia tutkimuslupia kasittelevat nykyisin maanmittaus-
toimistot (eivat laaninhallitukset).

Tutkimusten suorittamisessa on otettava huomioon aluevalvontalain
(755/2000) s&&dokset. Lain 12 §:n mukaan merenpohjan tutkiminen
Suomen aluevesilla on luvanvaraista toimintaa. Lupa-asiat kasittelee ja
ratkaisee Paaesikunta.

Tarvittaviin lupiin ja paatoksiin kuuluu myoés vaylaesitys Liikenneviraston
Merivaylat -yksikolle, jonka pohjalta vayla vahvistetaan Liikenneviraston
toimesta vaylapaatoksella kayttoonotettavaksi.

Kansainvalinen menettely

Viron ymparistdministerid on ilmoittanut halunsa osallistua Espoon so-
pimuksen mukaisesti LNG-hankkeen YVA-menettelyyn. Hanke kuuluu
my6s Suomen ja Viron vélisen valtioiden rajat ylittavien ymparistovaiku-
tusten arvioinnista tehdyn sopimuksen piiriin. Espoon sopimus seka
Suomen ja Viron valinen sopimus saételee valtioiden rajat ylittavien
ympaéristbvaikutusten arviointia.

Viron ymparistéministeri6 toteaa lausunnossaan, ettd muilta tahoilta
saatujen kommenttien ja Virossa tehtyjen selvitysten perusteella Inkoon
terminaali vaatisi laajoja ruoppauksia laivavaylan syventamiseksi. Li-
séksi terminaalin sijainti on ongelmallinen jaé- ja tuuliolosuhteiden ja si-
ten navigoinnin kannalta ja lisd& onnettomuusriskeja, erityisesti Inkoos-
sa. Tamén johdosta Viro pyytaa, ettd laajempien ruoppausten vaikutuk-
set seka onnettomuusriskit arvioidaan tarkemmin.
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Viron ymparistéministerit sai lausuntopyynnon yhteydessé arvioin-
tiselostuksesta viron kielelle kdannetyn laajennetun tiivistelmén (67 s).
Kaannds ei sisaltéanyt arviointiselostuksessa olevaa laajempaa kuvausta
kalastovaikutuksista. Viron ymparistoministerio pyytaa kalastovaikutus-
ten arviointia sekéd samalla myds arviota vaikutuksista Natura 2000 -
alueiden verkostoon vironkielelle kdannettyné. Lisaksi Viron mukaan
tarvitaan laajempia vaikutusten arviointeja laivareittien ja ruoppausten
vaikutuksista Natura -alueisiin.

Viron ympadristéministerié pyytdd myos korjaamaan YVA-selostuksesta
kohdan, jossa todetaan, ettei Balticconnector -hanke ole viela kaynnis-

tynyt.
Yhteenveto mielipiteista

Arviointiselostuksesta lahetettiin 8 mielipidetta, joista 3 oli yhdistysten, 1
yrityksen ja 4 yksittaisten asukkaiden.

Hanke

Tolkkisten vaihtoehtoa vaaditaan hylattavaksi. Mielipiteen mukaan ter-
minaalihanketta olisi tullut Tolkkisten vaihtoehdossa tarkastella koko-
naisuutena Kilpilahden teollisuusalueen kanssa.

Tuotiin esiin, etta Balticconnector -hankkeen ymparistdvaikutusten arvi-
oinnin olisi pitanyt siséltyda LNG-hankkeen vaikutusten arviointiin.

Yhdessa mielipiteessa esitetaan, ettd Inkoon terminaali ei ole riittava
LNG:n tuonnille. Mielipiteen mukaan vydhykkeet eivat ole riittavan syvia
ja laivaliikennetila on riittdméaton. Lisdksi YVA-selostuksesta puuttuvat
vyOhykkeiden ruoppaustarpeet.

Turvallisuus ja riskit

Onnettomuusriskit Tolkkisten vaihtoehdossa huolestuttavat. Laivavayla
Kilpilahteen on matala ja pienveneiden liikenndinti on hyvin vilkasta
Porvooseen johtavalla ristedvalla vaylalla.

Turvallisuusselvityksia, riskiarviointeja ja suuronnettomuusvaarojen ar-
viointeja vaaditaan tehtaviksi ennen varsinaisia lupamenettelyja.
Turvavybhykkeet halutaan maariteltéaviksi tarkemmin. Suuronnetto-
muustilateiden vaikutukset tulee selvittda ja simuloida suurimman mah-
dollisen vahingon tilanteissa.

Tolkkisten asukkaille aiheuttaa huolta se, ettd jo nyt olemassa olevat
suojaetaisyydet estavat asukkaita kehittamasta kiinteistéjaan, esim. uu-
disrakentaminen on tiukasti rajoitettua. Terminaalin rakentaminen ja uu-
det lisdrajoitteet eivat siten ole tervetulleita.

Louhinta

Louhinnan melua ja polyvaikutuksia pidetdan merkittavina.
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Luonto

Terminaalialueen pohjoisosa on suunnitelmissa ulotettu Oxhagenin
metsaalueelle, joka tayttad maakunnallisesti arvokkaan luontoalueen
kriteerit. Inkoo-Siuntio Ymparistdyhdistys ry:n ja Suomen luonnonsuoje-
luliton Uudenmaan piirin asiantuntijat olivat tehneet maastokartoituksia
ja totesivat mielipiteessdan, ettd YVA-selostuksen luontoselvityksessa
ei ole tunnistettu naiden erillisten erityiskohteiden vélissa olevia luonto-
arvoja omaavia muita metsikkdkuvioita, joihin kuuluu mm. runsaslaho-
puustoisia vanhoja kangasmetsia. Mielipiteen mukaan hankesuunnitel-
maa tulee muuttaa siten, ettd se voidaan toteuttaa ilman nykyisen met-
saalueen eteldaosan rakentamista. Oxhagenin kallioalueen sailyttaminen
on tarkeda, silla se toimii puskurina terminaalialueen ja metsaalueen va-
lilla, sekd edesauttaa soiden vesitalouden pysymista luonnontilaisena.

Mielipiteen mukaan Inkoo-Siuntio kaasuputkivaihtoehtojen vaikutusalu-
eelta 16ytyy enemman merkittavia luontokohteita kuin mitéa luontoselvi-
tyksissa on havaittu, esim. luonnontilaisen kaltaisia runsaslahopuustoi-
sia kangasmetsida. Lisaksi kaasuputkivaihtoehtojen alueelle sijoittuu
hieman enemman vesitaloudeltaan luonnontilaisia tai luonnontilaisen
kaltaisia piensoita kuin luontoselvityksissa on tunnistettu.

Seuraavia kohteita ei mielipiteen mukaan ole tunnistettu Inkoo-Siuntio
kaasuputkilinjausten luontoselvityksessa tai niiden luontoarvoja ei ole
tuotu riittavasti esiin: Haltbergetin eteldpuolinen suo, Haltbergetin kaak-
koispuolinen vanha metsa, Blakullamossenin etelapuolinen notko ja
Ranmossen -suo. Erityisen tarkedtd on, ettéd suojeltavat luontokohteet
ymmarretddn kokonaisuuksina. On jatettavd suojavydhyke tallaisille
kohteille. Vaaditaan myds, etta kaasuputken linjaukseen on tehtava pai-
kallisia muutoksia luontoarvojen sailyttamiseksi.

Myds muissa mielipiteissa tuotiin esiin luontoarvoja. Tolkkisten termi-
naalialueella kasvavaa kaunista ja koskematonta metsaa ei haluta tu-
hottavaksi. Inkoossa lisaéantyva raskas laivaliikenne aiheuttaisi hairiota
Inkoon saaristoluonnolle. My6s lisdéntyva raskas maantieliikenne aihe-
uttaisi hairitta ja vaaraa laheisille luontoalueille ja niiden elaimistélle.

Vaaditaan nykyista laajempia maastoselvityksia seka kohteiden arvot-
tamista tavalla, jossa huomioitaisiin mm. uhanalaisten luontotyyppien,
edustavimpien METSO -elinymparistdjen seka maakunnallisesti arvok-
kaiden luontoalueiden kriteerit tayttéavien kohteiden esiintyminen termi-
naalialueella seka kaasuputkivaihtoehdoilla.

Storramsjon luonnonsuojelualueen tila huolestuttaa, koska alueelle ai-
heutuu suoraa meluhaittaa (satamamelu), valohaittaa (soihtu) seka
saaste- ja vuotoriskid. Laivaliikenne tuo epapuhtaita pilssivesipaastoja
ja vuotoriskeja. Vaaditaan, etta vaikutukset ja haittojen minimointi huo-
mioidaan luonnonsuojelualueen ndkodkulmasta.

Inkoon saariston Natura-aluetta pidetdan erittdin arvokkaana. Suunnitel-
tu terminaali aiheuttaisi saildalusten liikenteen Natura-alueen l&pi. Alue
on tarked merilinnuille, mutta myos pienveneilij6ille ja retkeilij6ille. Ko-
konaisuudessaan LNG terminaalin rakentamista suunnitellun luonnon-
suojelu- ja Natura-alueiden kylkeen, keskelle ainutlaatuista saaristoa, ei
pidetd suotavana.
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Maisema

Suunniteltu terminaalin maankaytt6 ja sailiorakennukset tulevat mielipi-
teen mukaan muuttamaan oleellisesti Tolkislandetin merellista maise-
makuvaa. Sailiot tulevat muuttamaan maisemaa korkeutensa takia
myds pohjois- ja itdsuuntaan maalle pain. Siksi LNG-terminaalin sijoit-
tumista Tolkkisten alueelle halutaan arvioitavaksi uudelleen.

Liikenne

Rakentamisen aiheuttama liikenne vaaditaan arvioitavaksi uudelleen
huomioiden tieturvallisuus. Tieliikenteen vaikutukset on arvioitava myos
tilanteessa, jossa meriliikenne jostakin syysta ei ole mahdollinen.
Valosaaste

Huomautettiin, ettd Tolkkisissa terminaalialueen soihtu, 84 m:n korkui-
sena ja toimiessaan tulee valaisemaan voimakkaasti asutusalueen.
Terminaalialueen valaistuksen vaikutus asuinympéristdon tulee arvioida
huomioiden Kilpilahti ja Augustinranta.

Muut kommentit

Yhdesséa mielipiteessa todettiin, etta YVA-selostuksessa tulee mainita,
kuinka kauan vaikutusten arviointi on voimassa ja miten vaikutusten ar-
vioinnista voi valittaa; ohjeistus mm. mille taholle voi valittaa ja mik& on
valitusten kasittelyaika.

Yritys, joka on kelluvien LNG-terminaalien pioneeri, halusi korjata pie-
nen asiavirheen YVA-selostuksesta seké tarkentaa kelluvaan terminaa-
liin littyvad analyysia. Yrityksen mukaan kelluva terminaali pystyy tekni-
sesti kaikkeen siihen, mitd suunniteltu maanpaallinen tankkirakennelma
vaiheissa 2 ja 3 antaisi. Maanpaaélliset tankit eivat siis ole valttdamatto-
mia yrityksen mukaan.

YVA-selostuksen esittelylle halutaan uusi yleisétilaisuus, jossa vaadittu-
ja taydennyksia esitellaan.

4. YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Arviointiselostus tayttdd arviointimenettelylle YVA-asetuksen 10 8:ss&
mainitut arviointiselostuksen sisaltovaatimukset. Arviointiselostus on
asianmukaisesti kasitelty YVA-lainsdddannon vaatimalla tavalla ja siina
on otettu suunnitteluvaiheeseen nahden riittdvasti huomioon yhteysvi-
ranomaisen arviointiohjelmasta 21.6.2012 antamassa lausunnossa esit-
tamat taydennystarpeet.

Yhteysviranomainen on lausunnossaan ottanut huomioon jaliempana
iimenevalla tavalla arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipi-
teet. Yhteysviranomainen katsoo, ettd seuraavat seikat tulee ottaa
huomioon jatkosuunnittelussa ja lupamenettelyissa.
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Hankkeen kuvaus

Finngulf LNG-terminaalihankkeen ymparistdvaikutusten arviointi on ollut
hyvin laaja kokonaisuus, koska se on muodostunut varsin monista osa-
alueista, mm. terminaalialueesta, maanpaadllisesta kaasuputkesta, me-
renalaisesta kaasuputkesta, louhinnoista, ruoppauksista ja lajityksista
seka eri alavaihtoehdoista riippuen rakentamisen laajuudesta.

Laajuudesta huolimatta arvioinnissa on onnistuttu yleisesti ottaen hyvin.
Hankkeen kuvauksessa on otettu huomioon yhteysviranomaisen arvi-
ointiohjelmasta antamassa lausunnossa esiin tuodut seikat. Hanke tulee
tasmentymaan jatkosuunnittelun edetessa ja mm. suoja- ja konsultointi-
vyOhykkeet tullaan maaritteleméén vasta, kun tarkemmat tekniset
suunnitelmat valmistuvat. Hanke on kuitenkin kuvattu YVA-vaihe huo-
mioon ottaen riittavalla tarkkuudella, ja vaikutusten tunnistaminen ja
selvittdminen on ollut mahdollista. Arvioitavaan hankekokonaisuuteen
liittyvat rajaukset ovat asianmukaisia.

Vaihtoehtojen kasittely

Vaikutusten

Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan valisissa neuvotteluissa
todettiin, ettei arviointiin tarvitse ottaa mukaan vaihtoehtoa 3, joka kos-
Kisi tilannetta, jossa terminaali rakennettaisiin seka Inkooseen etta Tolk-
kisiin. Nyt arvioitavina olivat vaihtoehto 1 (Tolkkinen) ja vaihtoehto 2 (In-
koo) seka vaihtoehto O (ei toteuteta). Hanke pitaa kuitenkin yha sisal-
ladn sen mahdollisuuden, etta toiseen kohteeseen rakennetaan tayden
mittakaavan terminaali ja toiseen pienemman mittakaavan terminaali.
Molempien terminaalien samanaikainen toteutuminen ei kuitenkaan ai-
heuttaisi merkittavia yhteisvaikutuksia ymparistélle, joten tata ei katsottu
tarpeelliseksi asettaa omaksi arvioitavaksi vaihtoehdokseen. Vaihtoehto
3 ei olisi tuonut merkittavaa lisdarvoa vaihtoehtojen vertailulle ymparis-
tovaikutusten kannalta.

Vaihtoehdot on esitetty arviointiselostuksessa selkedsti moniulotteisuu-
desta huolimatta. Vaihtoehdot siséltavat alavaihtoehdot (rakennusvai-
heet 1 — 3) ja kaasuputkien eri linjausvaihtoehdot. Myts vaihtoehtojen
vertailu luvussa 8.2. on esitetty havainnollisesti ja selkeésti, vaikkakin
sisélldllisesti yleispiirteisella tasolla. Yhteysviranomaisen kanssa sovit-
tiin, ettd arvioinnin selkeyden ja selostuksen hallittavuuden vuoksi arvi-
oidaan vaikutukset laajimmasta toteutusvaiheesta (vaihe 3), koska se
pitaa sisalladan myods pienemman mittakaavan vaikutukset.

selvittaminen ja merkittavyyden arviointi

Vaikutusten arviointi on arviointiselostuksessa kohdistettu hankkeen
kannalta keskeisiin vaikutuksiin ja arvioitavat asiat on tuotu paaosin sel-
keasti esille.

Yhteisvaikutukset

Terminaalihankkeen yhteisvaikutukset I&hialueella olemassa olevien ja
suunnitteilla olevien toimintojen kanssa on arvioitu varsin kattavasti.
Koska muita toimintoja on molempien sijaintivaihtoehtojen laheisyydes-
sa runsaasti, olisi yhteisvaikutuksista ollut hyva laatia yhteenveto, jossa
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olisi nostettu esiin olennaisimmat yhteisvaikutukset ja niiden merkitta-
Vyys.

Yhteysviranomaisen tietoon on tullut, ettd Fortum aikoo lopettaa Inkoon
voimalaitoksen toiminnan, jolloin yhteisvaikutukset tulevat poistumaan
talta osin.

Vaikutukset pohja- ja pintavesiin

Pohjavesi- sekd maa- ja kallioperaasioiden osalta arviointiselostuksessa
on hyoddynnetty erittain hyvin kaytettavissé olevaa tietoa ja yhteysviran-
omaisen antama ohjeistus on otettu huomioon. Tehdyista arvioista ja
johtopaatoksista ei ole huomautettavaa.

Vesitalouslupaa haettaessa hankkeesta vastaavan on kuitenkin syyta
tehda Storgardin pohjavesialueen halki kulkevalla putkiosuudella
Brannbollstadin vedenottamon lahistolla kairauksia, jotta mm. paineelli-
sen pohjaveden esiintyminen saadaan selvitettya ja olemassa oleva tie-
to tarkentuu.

Vesistovaikutusten arvioinnissa lahtotietoja on kaytetty varsin laajasti ja
vaikutukset on tunnistettu arviointiselostuksessa kattavasti. Joiltakin
osin arviointia voidaan pitaé kuitenkin suppeahkona.

Laivaliikenteen vaikutuksiin liittyen on arviointiselostuksessa todettu
mm. ettd lisdantyvan laivaliikenteen myoéta satamasta toiseen voi siirtya
haitallisia vieraslajeja. Selostuksessa ei ole riittavasti arvioitu vieraslaji-
en vaikutuksia eika haitallisten vaikutusten lieventdmistoimenpiteitéd. Yh-
teysviranomainen katsoo, ettd lupavaiheessa tulee esittaa toimenpiteita,
joilla voidaan vahentaa vieraslajien siirtymista ja niista aiheutuvia haitto-
ja. Laivaliikenteen vaikutusten arviointia tulee tarkentaa myos potkurivir-
tausten ja kiintoaineksen leviamisen osalta, koska laivaliikenne liséan-
tyy merkittavasti vaihtoehdosta riippuen.

Jos toiminnassa kaytetaan ORV-tyyppista merivesilammitteistéa hoyrys-
tyslaitosta, on vesi kasiteltava klooraamalla. Arviointiselostuksessa to-
detaan, ettd tdma vaikuttaa veden laatuun ja saattaa aiheuttaa toksisia
vaikutuksia eliostoon. Arviointia tulee tarkentaa jatkosuunnittelussa lu-
pakéasittelyn yhteydessa.

Virtauksia ja ruoppausten ja lgjitysten aiheuttaman sameuden kulkeu-
tumista on laskettu 3D-vesistomallilla. Mallitarkasteluun sisaltyvista
epavarmuustekijoistd huolimatta se on yhdessa aikaisemmista hank-
keista saatujen tietojen kanssa antanut riittdvan hyvan kasityksen sa-
mentuvan leviamisesta. Mallitulosteet antavat havainnollisen kuvan sa-
mentumisen laajuudesta. Laskennan tuloksia esittelevat karttakuvat oli-
sivat kuitenkin voineet olla laajemmalta alueelta siten, ettd karttakuvas-
sa ndkyy myds terminaalialue ja suojelualueet.

Arviointiselostuksessa on todettu, ettd LNG:n hdyrystyksesséa syntyvien
jaéhdytysvesipaastojen vaikutuksia ja yhteisvaikutuksia nykyisten lam-
popaastdjen kanssa voidaan tarkentaa myohemmin. Lupavaiheessa ar-
viointia on syyta tdsmentaa riittdvan tarkkaa mallitarkastelua tai muuta
arviointimenetelmaa kayttaen. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon seka
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[Ammittava tai kylmentava vaikutus ettd mahdollinen vaikutus sekoittu-
miseen ja kerrostumiseen.

Arviointiselostuksessa on todettu sedimenttitutkimuksista, etta niitd on
tarpeen taydentdaa mythemmissa suunnitteluvaiheissa. Tutkimuksia on
tarpeen taydentda ruoppausalueiden lisdksi myos alueilla, joilla laivojen
potkurivirtaukset kayton aikana sekoittavat sedimentteja. Tutkimusten
yhteydessa tulee selvittdd haitta-ainepitoisuuksien lisaksi myo6s sedi-
mentin ravinnepitoisuuksia.

Arvioinnin mukaan Tolkkisten vaihtoehdossa parempi lgjitysalue on itéi-
nen pehmeapohjainen alue. Lantisen lgjitysalueen pohja on kallio- ja so-
rapohjaa ja rikkaampaa eliostoltaan. Kova kalliomerenpohja, joka ei ole
akkumulaatiopohja, ei sovellu lgjitykseen. Jos jatkosuunnitteluun vali-
taan itdinen vaihtoehto, myds sen arviointia on viela tarkennettava mm.
sameuden levidmisalueen osalta ja varmistettava lgjitettéavien massojen
pysyvyys lgjitysalueella. Jos myodskaan itdinen alue ei sovellu lgjitysalu-
eeksi ymparistosyista tai esim. EstLink merikaapeliyhteyden suunnitel-
lun sijainnin vuoksi, on Tolkkisten vaihtoehdon toteutuessa etsittava uu-
si lgjitysalue, joka on soveltuva ldjitysalueeksi ja sijaitsee riittavan kau-
kana Natura-alueesta. Asiaa on kasitelty myds kohdassa luontovaiku-
tukset.

Myds Inkoossa lantinen lgjitysaluevaihtoehto on pohjanlaadun perus-
teella huonosti 1gjitykseen soveltuva. Jos jatkosuunnitteluun valitaan In-
koon itdinen ldjitysaluevaihtoehto, myts sen osalta on tarkennettava ar-
viointia ja varmistettava massojen pysyvyys lgjitysalueella.

Jatkosuunnittelun yhteydessa on tarpeen tarkentaa myds merenalaisten
louhintojen vaikutuksia ympadristéon. Louhintamaarat ovat sen verran
suuria, etta tarvitaan kattavampia arvioita louhinnan vaikutuksista.

Lupamenettelyjen yhteydessa on tarkennettava myds arviota terminaa-
lialueen louhintavaiheen hulevesien vaikutuksista pintavesiin, rakenta-
misen aikaisten polypaastojen vaikutuksista pintavesiin, Tolkkisten me-
renalaisen yhdysputken vaikutuksista veden laatuun ja eliostoon seka
Inkoo-Siuntio -maakaasuputken vesistoylitysten vaikutuksista veden
laatuun ja eliéstoon.

Luontovaikutukset

Terminaalialueet

Porvoon Tolkkisiin suunnitellulla terminaalialueella on yksi paikallisesti
arvokas luontokohde, Tolkislandetin saniaiskorpi. Alueen reunassa on
lahde ja noro, jotka on tulkittu vesilain suojelemiksi kohteiksi. Saniais-
korpi ja noron seka lahteen lahiympéaristd kuuluvat metsélain 10 8:n eri-
tyisen tarkeisiin elinymparistoihin. TAyden mittakaavan terminaalin to-
teutuessa saniaiskorpi ymparistdineen jaa rakentamisen alle.

Inkoon hankealueella on useita luonnon monimuotoisuuden kannalta
merkittévia luontokohteita, muun muassa Oxhagenin tervaleppakorpi,
Oxhagenin lehdot ja kallioalueita, joilla esiintyy metsalain erityisen tar-
keita elinymparistdja ja vesilain suojelemia kohteita. Hankealueella on
myds linnustoltaan huomionarvoisia elinympéristdja. Tayden mittakaa-
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van terminaalin toteutuessa rakentaminen ulottuu pohjoisosassa Oxha-
genin kallioméelle ja sen luonnontila heikentyy. Louhinta voi aiheuttaa
Oxhagenin tervaleppékorven vesitalouden muuttumista. Vaikutuksiltaan
voimakkaimmassa tapauksessa koko metséalue havida. Yhteysviran-
omainen katsoo, ettd suunnitelmien tarkentuessa toiminta tulee sijoittaa
siten, ettd mahdollisimman suuri osa Oxhagenin metsa- ja kallioaluees-
ta sailyy luonnontilaisena.

Yhdysputkien linjaukset

Porvoossa Tolkkinen-Nyby yhdysputkien linjauksien maa-alueilla tehdyt
luontoselvitykset ja vaikutusarvioinnit ovat riittavid, mutta merenalaisen
luonnon selvitykset ovat puutteellisia ja niitd tulee tdydentaa jatkosuun-
nittelussa.

Putkireitit kiertdavét tiedossa olevat arvokkaat kohteet, mutta rakennus-
vaihe tulee kuitenkin ajoittaa lintujen pesimékauden ulkopuolelle reittien
varrella sijaitsevien saarten ja -luotojen linnuston pesimarauhan tur-
vaamiseksi.

Inkoossa Joddbdle-Pdlans yhdysputkien linjauksien l&heisyydessa on
useita tiedossa olevia luontokohteita; Stormossenin aarnialue, Akarr,
Strykmossen ja Pytberg Natura 2000 -alue, Pytedungenin luonnonsuo-
jelualue, Storberget-Langbergetin valtakunnallisesti arvokas kallioalue
ja Siuntionjoen Natura 2000 -alue seka paikallisesti arvokkaita kohteita.
Saadun palautteen mukaan selostusta varten tehdyissa luontoselvityk-
sissa ei ole tunnistettu kaikkia linjauksille sijoittuvia merkittavia luonto-
kohteita. Puutteita on muun muassa runsaslahopuustoisten kangasmet-
sien ja soiden tunnistamisessa. Yhteysviranomainen katsoo, etta luon-
toselvityksia on nailta osin taydennettava ja arvokkaat kohteet on otet-
tava huomioon linjauksien jatkosuunnittelussa.

Laivavaylat

Molemmissa vaihtoehdoissa olemassa olevat laivavaylat kulkevat Natu-
ra 2000 -alueiden kautta. Laivavaylilla on ruoppaustarpeita pelkastaan
satama-alueiden laheisyydessé. Yhteysviranomainen katsoo, etta laiva-
likenteen vaikutuksia Natura 2000 -alueille on riittavasti arvioitu.

Lajitys

Porvoon vaihtoehdossa esitetty akkumulaatiopohja on noin kolmen ki-
lometrin padssa Soderskarin ja Langorenin saariston Natura 2000 -
alueella sijaitsevasta hylkeidensuojelualueesta, jossa esiintyy laajoja
matalia riuttoja. Natura 2000 -alueella pesii myds elinvoimainen haah-
kakanta, joka on riippuvainen sedimentaatiolle herkasta sinisimpukasta.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd jatkosuunnittelussa tulee tarkemmin
arvioida lajityksen vaikutukset Soderskarin ja Langorenin saariston Na-
tura 2000 -alueelle ja esitettdva haittojen lieventdmistoimenpiteet. Jos
liséselvityksessa ilmenee, etta merkittavia haitallisia vaikutuksia voi ulot-
tua Natura 2000 -alueelle, on varovaisuusperiaatteen mukaisesti etsit-
téava uusia haitattomampia 1jityspaikkavaihtoehtoja.
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Vaikutukset kalastoon

Yhteysviranomaisella ei ole huomautettavaa hankkeen kalastovaikutus-
ten arviointiin. Arviointiselostuksesta kay hyvin selville terminaalin mo-
lempien vaihtoehtoisten sijaintipaikkojen vaikutukset. Kuten yhteysvi-
ranomainen totesi jo arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa,
keskeisimmat kalastovaikutukset kohdistuvat todennékdisesti maakaa-
suputken rakentamiseen Inkoo-Siuntio -osuudella. Siella erityisesti In-
garskilanjoen vesistoalitus on syyta tehdéa ns. suuntaporaamalla, jolloin
uomaan ei tarvitse koskea lainkaan.

Kalastovaikutusten minimoimiseksi hankkeen rakentamistdiden paras
ajankohta on talvi.

Meluvaikutukset

Arviointiselostuksessa on esitelty rakentamisen, lahinnd louhinnan ja
murskauksen aikaista melun leviamista, sekad LNG -terminaalin satama-
toiminnan, alusten seka laitosten toiminnasta aiheutuvaa melun levia-
mista. Merkittavimmat meluhaitat syntyvat selvityksen mukaan hank-
keen rakentamisen yhteydessad. Varsinainen LNG -terminaalitoiminta
sen sijaan on kohtuullisen hiljaista, etenkin jos terminaalissa kayvat
alukset voivat kayttda hyddykseen ns. maasahkoa.

Rakentamisen aikainen melu

Meluselvitykset on tehty teknisesti hyvin. Melun leviamisesta eri raken-
nusvaiheissa sek& niihin liittyvistd meluntorjuntatoimista olisi kuitenkin
voitu esittdd yksityiskohtaisemmat kartat. Laskentojen osalta jaa epa-
selvaksi myos se, minkalaisia toiminta-aikoja eri aanilahteille on lasken-
noissa kaytetty.

Koska laskentojen perusteella nahdaan, etta melutason ohjearvot ylitty-
vat alueen laheisyydessa, olisi selvityksissa tullut esittaa riittdvat melun-
torjuntatoimet, joilla ohjearvojen ylitys rakennusvaiheessa voitaisiin es-
taa.

Selvitysten perusteella kummallakin alueella, Tolkkisissa ja Inkoossa,
rakentamisesta mahdollisesti aiheutuvat ohjearvojen ylitykset ovat kui-
tenkin vahaisia ja kohdistuvat vain muutamiin melulle herkkiin kohteisiin.
On todennékoistd, ettd tarkemmalla suunnittelulla melun aiheuttamat
hairiét voidaan molemmilla alueilla rakennusvaiheessa valttaa.

Terminaalin rakentamista ja louhintaa koskevissa jatkomenettelyissa
meluselvityksid on siis syyta tarkentaa ja meluntorjuntatoimenpiteité yk-
siloida tarkemmin. Mikéli meluntorjuntarakenteet eivat ole riittéavia melun
aiheuttaman hairion kannalta, niin alueen toiminta-aikoja voidaan tarvit-
taessa rajata.

Kayton aikainen melu

Kéaytonaikaisten melulahteiden lahtomelutasot on esitetty erillisselvityk-
sessd, mutta ne olisi voitu esittdd myos arviointiselostuksessa. Termi-
naalin kayténaikaisesta melun levidmisestd on arviointiselostuksessa
esitetty, ainakin alusten osalta, vuotuinen melutaso. Tama ei vastaa
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taysin YVA -arviointiselostuksen tarpeita. Ensisijaisesti arviointiselos-
tuksessa olisi tullut esittdad yksittdisen, toiminnaltaan vilkkaan (maksimi)
paivan laskennallinen melun levidminen. Lisaksi arviointiselostuksessa
olisi voitu esittdd soihdutuksen osalta melun enimmaistasot lahimmissa
hairiintyvissa kohteissa. Sen lisdksi olisi voitu esittaa lisatietona nyt esi-
tetyt melun leviamislaskelmat.

Melutilanteen laskeminen on ollut hankkeessa haasteellista, koska
suunnittelu on ollut alkuvaiheessa eiké laskennoissa ole voitu olla var-
moja kaytettyjen melupéastotietojen vastaavuudesta verrattuna todelli-
seen toimintaan. Tasta syysta olisikin pitanyt selvittda toiminnansuunnit-
telua varten ne melupéastdarvot, joita alueella kaytettavat laitokset, ko-
neet, laivat jne. eivat saisi ylittdd, jotta ohjearvot eivat ylittyisi melulle
herkissa kohteissa. Selvityksessa olisi voitu myds esittdd meluntorjunta-
rakenteita, joiden avulla melun levidmista voitaisiin estaa ja nain ollen
em. melupaastdarvoista voitaisiin joustaa yldspain. Edella mainitut puut-
teet tulee taydentéé hankkeen jatkosuunnittelussa ja lupamenettelyissa.

Tarina

Arviointiselostuksessa on arvioitu riittavalla tavalla tarinavaikutuksia,
jotka kohdistuvat ainoastaan rakentamisen aikaisiin tdihin. Rakentami-
sesta aiheutuva térina aiheutuu paaasiassa kallion rajaytyksista. Niista
aiheutuvaa tarinda voidaan helposti saataa ja seurata alueen kayton
asettamien vaatimusten mukaisesti.

Vaikutukset ilmanlaatuun ja ilmastoon

Arviointiselostuksessa on esitetty asianmukaisesti arviot ilmanlaatuvai-
kutuksista. Arvioinnista kuitenkin puuttuvat maantielikenteen paastéjen
vaikutukset. Tieliikenteen p&aastot eivat ole hankkeen merkittéavin paas-
télahde, mutta ne olisi kuitenkin ollut syyta sisallyttaa ilmanlaatuvaiku-
tusten arviointiin.

liImastovaikutukset jakautuvat kahteen lukuun, 7.4. (llmasto ja ilmanlaa-
tu) ja 7.17 (Nollavaihtoehdon vaikutukset). limastovaikutuksia on kuvat-
tu riittavalla tavalla, mutta arvioinnissa olisi ollut hyva tuoda esiin, etta
vuoteen 2030 osa muista polttoaineista (hiili, turve, puu, 6ljy) on toden-
nakoisesti korvautunut uusiutuvilla energialéhteillda, joita ei selostukses-
sa mainittu.

Vaikutukset maankayttoon

Kaavoitustilanne on esitetty riittdvalla tarkkuudella ja arvioinnissa on
tunnistettu kunkin kaavatason asettamat vaatimukset hankkeen kannal-
ta. Kuntakaavoituksessa ratkaistaan ja selvitetddn niitd yksityiskohtia,
joita ei vield YVA-vaiheessa ollut mahdollista tai tarkoituksenmukaista
selvittaa.

Hankerajaus erottuu esitetyista kaavakartoista selvasti ja kartat ovat
helppolukuisia.
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Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintédn, kulttuuriymparis-
tdon ja maisemaan

Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintodn on arvioitu riittdévassa maa-
rin huomioiden hankkeen suunnittelu- ja YVA-vaihe. Museoviraston
kanssa on sovittu tietyista lisaselvityksista toteutettavasta hankevaih-
toehdosta riippuen, mm. arkeologisen inventoinnin taydentaminen (In-
koo), arkeologisen vedenalaisinventoinnin jatkaminen ja muinaismuisto-
lain (295/1963) edellyttamia jatkotutkimuksia.

Maalla sijaitsevien muinaisjaanndsten osalta on erikseen sovittava Mu-
seoviraston kanssa tehtavét suojelu- ja tutkimustoimenpiteet jatkosuun-
nittelun yhteydessa. Myds vedenalaisinventoinnissa mahdollisesti 16yty-
vien muinaisjaannosten suojelu- ja tutkimustoimenpiteista sovitaan Mu-
seoviraston kanssa.

Hankkeen maisema- ja kulttuuriymparistovaikutukset on arvioitu riitta-
valla tavalla. Terminaalialueen rakentamisen ja maakaasuputkilinjauk-
sen maisemalliset vaikutukset ymparoéiville alueille tulee minimoida
mahdollisuuksien mukaan.

Liikennevaikutukset

Yhteysviranomainen katsoo, ettd YVA-selostuksessa on arvioitu hank-
keen liikenteellisia vaikutuksia riittavalla tarkkuudella. Hankealueet so-
veltuisivat liikenteellisesti hyvin hankkeessa esitettyyn kayttéon. Hanke-
alueelle maanteiltd johtaville liittymille on haettava liittymaluvat Uude-
maan ELY-keskukselta.

Meriliikenteen vaikutusten arvioinnista ei yhteysviranomaisella ole huo-
mautettavaa. Liikennevirasto on tuonut lausunnossaan esiin hankkeen
jatkosuunnittelua varten useita yksityiskohtia, ja ne on otettava huomi-
oon.

Vaikutukset turvallisuuteen ja ihmisten elinoloihin

Hankkeen toimintojen poikkeus- ja onnettomuustilanteista on laadittu
riskinarvio (Sweco) ja arviointiselostuksessa on kuvattu riskinarvion si-
saltbd. Riskejd on arvioitu LNG-laivakuljetusten, satamatoimintojen,
prosessointialueen ja sailiorekkaliikenteen osalta.

Arvioinnista kdy hyvin ilmi, minkalaisia onnettomuustilanteita voisi teori-
assa olla olemassa ja milla todennékdisyydelld vakavimmat onnetto-
muudet voisivat tapahtua. Mahdolliset vaikutukset asutukselle kayvat
selostuksesta ilmi, ja alustavat arviot tarvittavien konsultointi- ja suoja-
vyOhykkeiden rajoista on esitetty maankayttoa kasittelevassa luvussa
(7.1.4.). Useita onnettomuustilanteiden vaikutuksia, kuten vaikutuksia
veneliikenteeseen ja dominoefektid, oli kuvattu yhteisvaikutukset -
luvussa (7.15.). Taman vuoksi riskinarviointia esittelevassa luvussa olisi
ollut hyva olla viittaus yhteisvaikutukset -lukuun.

Jatkosuunnittelussa riskinarviointia on viela tarkennettava, kun hank-
keen yksityiskohtaisemmat tekniset suunnitelmat etenevét. Konsultointi-
ja suojavyohykkeet maaritelladn TUKES:n kanssa. Liséksi on arvioitava
tarkemmin pienempien onnettomuustilanteiden todennakdoisyydet ja vai-



UUDELY/5/07.04/2012 22/25

kutukset seka laivaliikenteen onnettomuustilanteiden vaikutukset Natu-
ra-alueille. Liséksi vastuukysymyksia on syyta selvittda tarkemmin.

Sosiaaliset vaikutukset on tunnistettu monipuolisesti. Selostuksessa on
esitetty, minkalaisia vaikutuksia asukkaille voi aiheutua, mutta vaikutus-
ten laajuudesta tai merkittavyydesta ei ole kuvausta. Mydskaan terve-
ysvaikutuksista ei ole mainintaa. Veden samenemisen todetaan aiheut-
tavan haittaa uimarannoille ja virkistyskaytolle, mutta ei ole esitetty arvi-
oita, minkélaisesta ja -kestoisesta haitasta on kyse.

Kansainvalinen menettely

Tassa YVA-menettelyssa sovelletaan kansainvalistda menettelya YVA-
lain 14 §, 15 8 ja 22 § mukaisesti, koska Viro on ilmoittanut osallistu-
vansa menettelyyn. Arviointimenettelyssa ja arviointiselostuksen laadin-
nassa on otettu huomioon Espoon sopimuksen (YK:n Euroopan talous-
komission sopimus valtioiden rajat ylittavien ymparistévaikutusten arvi-
oinnista E/ECE/1250, SopS 67/1997) sek& Suomen ja Viron valisen val-
tioiden rajat ylittdvien ymparistdvaikutusten arvioinnista tehdyn sopi-
muksen (SopS 51/2002) velvoitteet.

Ympaéristoministerid on huolehtinut edellda mainittuihin sopimuksiin liitty-
vista tehtavista ja on muun muassa varannut Viron valtiolle mahdolli-
suuden antaa lausuntonsa arviointiselostuksesta. Ymparistoministerio
l&hetti 1.8.2013 Viron ymparistoministerion kokoaman lausunnon Uu-
denmaan ELY-keskukselle.

Arviointiselostus sisaltda Viron 22.5.2012 arviointiohjelmasta antamas-
sa lausunnossa pyytamat LNG-terminaalin yhteisvaikutukset Suomen ja
Viron valisen kaasuputken eli Balticconnector -hankkeen kanssa, ja ar-
viointiselostuksesta on laadittu tarvittaviksi katsotut kaannokset viron
kielelle. Arviointiselostuksen valmistumisen jalkeen Balticconnector -
hanke on edennyt ja hankkeen ymparistdvaikutusten arviointimenettely
on kaynnistymassa.

Viro on toimittanut arviointiselostuksesta 15.7.2013 antamansa lausun-
non liitteena selvityksen, jossa otaksutaan vaylan edellyttdvan arvioin-
tiselostuksessa esitettyd laajempia ruoppaustarpeita ja vaylan navigoi-
tavuuden olevan hankala, koska se olisi altis tuulelle, myrskyille ja jaa-
tymiselle. Lausunnon mukaan lisdruoppaus ja mahdolliset onnettomuu-
det saattavat aiheuttaa ymparistévaikutuksia koko Suomenlahden, mu-
kaan lukien Viron talousvyohykkeen alueella. Viro on pyytéanyt lausun-
nossaan, etta arviointia taydennetaan nailta osin ja etta Viron ympaéris-
toministeritlle |&hetetdéan viron kielelle k&dannettyna vaikutusten arvioin-
nit kalastoon ja Natura-alueiden verkostoon.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostuksessa on esitetty
YVA-lain vaatimusten mukaisesti tarvittavat ruoppaukset seka niiden ai-
heuttamat ymparistévaikutukset pitaen sisallaan myds vaikutukset ka-
lastoon ja Natura-alueisiin. Arviointiselostuksen perusteella merkittavia
haitallisia valtioiden rajat ylittavia ymparistovaikutuksia ei aiheudu, ja
tama on perusteltu selostuksessa riittavalla tavalla.

Ympéaristoministerio ja Viron ymparistoministerio jarjestavat Viron kom-
menttien johdosta Espoon sopimuksen sekd& Suomen ja Viron kahden-
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valisen sopimuksen mukaisen neuvottelukokouksen 11.9.2013. Hank-
keesta vastaavan tulee esitelld vastaukset Viron kommentteihin kysei-
sessa kokouksessa. Kokouksessa sovitaan jatkotoimenpiteet. Kokouk-
sesta laaditaan muistio, joka siséltdd myos hankkeesta vastaavan vas-
taukset. Muistio toimitetaan myds lupaviranomaiselle.

Espoon sopimuksen 6 artiklan mukaisesti sopimuspuolten tulee varmis-
taa, ettd paatettaessa lopullisesti ehdotetusta hankkeesta on ymparisto-
vaikutusten arvioinnin tulokset, mukaan lukien ymparistévaikutusten ar-
viointiasiakirjat ja niitd koskevat kannanotot, jotka on vastaanotettu 3 ar-
tiklan 8 kohdan ja 4 artiklan 2 kohdan mukaisesti, sek& 5 artiklan mu-
kaisesti kaytyjen neuvottelujen tulokset, otettava aiheellisella tavalla
huomioon lupamenettelyssa.

Espoon sopimuksen 6 artiklan ja Suomi-Viro sopimuksen 13 artiklan
mukaan aiheuttajaosapuolen tulee liséksi toimittaa kohdeosapuolelle
ehdotettua hanketta koskeva lopullinen paatds seka tiedot paatdksen
perusteena olevista seikoista ja nakokohdista. Lupaviranomaisen tulee
nain ollen toimittaa paatds ymparistoministeriolle, joka toimittaa sen
edelleen Virolle.

Osallistuminen ja raportointi

Arviointiselostuksessa on esitetty selkeésti osallistumisjarjestelyt. Selos-
tuksen nahtavilla olon aikana jarjestettiin kaksi yleisétilaisuutta, joihin
osallistui runsaasti yleis6d, mutta ei niin runsaasti kuin ohjelmavaihees-
sa. Selostuksen luonnosvaiheessa jarjestettiin laajan seurantaryhman
kokous, ja seurantaryhmaélle annettiin mahdollisuus kommentoida selos-
tusluonnosta.

Rakenne, jossa kuvattiin samat vaikutukset vuoroin Tolkkisten ja vuo-
roin Inkoon vaihtoehdosta, osoittautui hyvaksi, vaikka se lisasi hieman
selostuksen pituutta ja toi mukanaan jonkin verran toistoa. Tama raken-
ne oli kuitenkin selked, jos halusi lukea vaikutuksista vain Tolkkisten tai
vain Inkoon osalta. Iso fonttikoko helpotti selostuksen lukemista.

Arviointiselostuksen karttakuvat olivat paaosin erittdin laadukkaita ja
havainnollisia. Joiltakin osin vaikutusten arvioinnin tuloksia joutui etsi-
maan useista eri luvuista ja siksi viittauksia olisi voitu kdyttdd enemman.
Esimerkiksi pintavesi -luvussa veden sameneminen ja sen laajuus oli
kuvattu hyvin, mutta samenemisen vaikutuksia ei juurikaan 16ytynyt pin-
tavesi -luvusta, vaan tietoja oli etsittava luontovaikutukset -luvusta. Lu-
ettavuutta vaikeutti hieman myds se, ettd pintavesien osalta selostuk-
sen sisallysluettelo on puutteellinen.
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5. LAUSUNNON NAHTAVILLA OLO

Lahetamme yhteysviranomaisen lausunnon tiedoksi lausunnonantajille
ja tiedon lausunnosta mielipiteen esittgjélle. Lausunto on nahtavilla in-
ternetsivuilla osoitteessa: www.ymparisto.fi/uus >Ymparistévaikutusten
arviointi YVA ja SOVA>Vireilla olevat YVA-hankkeet.

Lahetamme kopiot arviointiselostuksesta saamistamme lausunnoista ja
mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperaiset asiakirjat sailytetadan
Uudenmaan ELY-keskuksessa.

Johtaja Marketta Virta

Kehittamispaallikko Satu Paakkénen

Maksun maaraytyminen ja muutoksenhaku

Saadut lausunnot ja mielipide 16ytyvat osoitteesta www.ymparisto.fi/uus
>Ymparistovaikutusten arviointi YVA ja SOVA>Vireilla olevat YVA-
hankkeet

Suomen ymparistokeskus (lausunto + 2 kpl arviointiselostuksia)
Ympaéaristoministerio

Lausunnon antajat

Mielipiteiden esittajat
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LITE 1
MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MUUTOKSENHAKU
Sovelletut oikeusohjeet

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §
Laki valtion maksuperustelain 1 ja 8 8:n muuttamisesta

Valtioneuvoston asetus (907/2012) elinkeino-, liikenne- ja ymparisto-
keskusten seka tyd- ja elinkeinotoimistojen maksullisista suoritteista
vuonna 2013.

Ympaéristovaikutusten arviointiohjelman kasittelysta perittdvd maksu on
50 € kultakin asian kasittelyyn kuluvalta tunnilta. Taman ymparistovaiku-
tusten arviointiselostuksen kasittelyyn kului 231 tuntia.

Maksua koskeva muutoksenhaku

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittdvan maksun
maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua elinkei-
no-, likenne ja ymparistokeskuksesta kuuden kuukauden kuluessa ta-
man lausunnon antamispaivasta.



