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Fingrid Oyj on 5.1.2008 toimittanut Lounais-Suomen ymparistokeskukselle ympdristévaikutusten arviointi-
menettelystd annetun lain mukaista yhteysviranomaisen lausuntoa varten ymparistévaikutusten arviointioh-
jelman Tahkoluodon ja Kristiinankaupungin vélille rakennettavaa 400 kV:n voimajohtohanketta koskien.

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Hankkeen nimi

Tahkoluoto - Kristiinankaupunki 400 kV voimajohdon rakentaminen

Hankkeesta vastaava YVA-Konsultti
Fingrid Oyj Sito Oy

PL 530 Tietdjantie 14
00101 HELSINKI 02130 ESPOO

Ymparistovaikutusten arviointimenettely

Ympéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain tavoitteena on edistdd ympéristovaikutusten arvi-
ointia ja yhtendista huomioon ottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa seké samalla lisata kansalaisten
tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia.

Ympéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun asetuksen 6 §:n hankeluettelon 8) ¢) kohdan perusteella
hankkeeseen tulee soveltaa ymparistovaikutusten arviointimenettelyd. Yhteysviranomaisena toimii Lounais-
Suomen ympéristokeskus.
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YVA-menettelyssa tarkoitus on, ettd selvitetddn ne asiat ja vaikutukset, jotka hankkeessa ja sen ymparistossa
ovat merkittavia hankkeen suunnittelun ja paatdksenteon kannalta ja joita eri tahot pitavét tarkeind. Ymparis-
tvaikutusten arviointiohjelman tavoitteena on esittaa tiedot hankkeesta ja sen ymparistovaikutuksista koko-

naisuutena seka siitd, miten hankkeen ja sen vaihtoehtojen ympéristdvaikutukset selvitetddn ja arvioidaan.

Yhteysviranomaisen lausunnossa tarkastellaan ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetussa asetuk-
sessa esitettyjen arviointiohjelman sisall6llisten vaatimusten toteutumista.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perusteella hankkeesta vastaava laatii
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen. Arviointiselostus ja yhteysviranomaisen siitd antama lausunto
tulee liittd4 aikanaan lupahakemusasiakirjoihin.

Hankkeen edellyttdmat luvat ja paatokset

Arviointiohjelman mukaan voimajohdon rakentamishanke edellyttdd ennen maastotdita tarvittaessa tutki-
muslupaa laaninhallitukselta. Hanke edellyttdd sahkdmarkkinalain mukaista sahkon siirtdmistarpeen osoit-
tamaa rakentamislupaa Energiamarkkinavirastolta. Milloin voimajohto sijoittuu luonnonsuojelualueelle tai
vaikuttaa suojeltuihin elinympéristoihin tai lajeihin, tarvitaan luonnonsuojelulain 27 §:n ja/tai 49 8:n mukai-
sesti lupa poiketa rauhoitusméaarayksista. Mikali jatkosuunnitteluun valitaan pééavaihtoehto B, toimitaan Iso-
nevan suojelualuetta koskevien lakien, asetusten ja Valtioneuvoston paatdsten mukaisesti, miké edellyttaa
valtioneuvoston asetuksen 1981/933 muutosta Isonevan osalta ja muuta asetuksista poikkeamista. Hankkeen
toteuttaminen edellyttad lunastuslupaa.

Hanke, sen tarkoitus ja sijainti

Voimajohtohanke on osa L&nsi-Suomen kantaverkon pitkéan aikavélin kehittdmissuunnitelmaa. Suunnitelman
mukaisesti 220 kV jannitteinen, teknisesti ik&&ntynyt voimansiirtoverkko korvataan 400 kV jannitteisella
verkolla. Lisdksi kehittdmissuunnitelmaan perustuen Lansi-Suomen alueella tulee varautua sahkon siirtotar-
peiden merkittdvadn kasvuun, jolloin nykyisen kaltainen 220 kV siirtoverkko ei kykene yllapitdmadn voima-
jarjestelmén kayttdvarmuutta ja tarvetta vastaavaa siirtokykya. 220 kV jannitteisen verkon tekninen kéyt-
toika paattyy vuoteen 2020 mennessa ja laajojen saneeraustoimenpiteiden tekeminen ei ole taloudellisesti
jarkevad. Voimajohtohankkeella Tahkoluoto - Kristiinankaupunki parannetaan myos Tahkoluodon voimalai-
tosten (Meri-Pori, Tahkoluoto) kayttévarmuutta. Tassd varaudutaan myés mahdolliseen uuden perusvoima-
tuotantokapasiteetin sijoittumiseen Lansi-Suomen alueelle, miké on otettu huomioon varauksena myds Sata-
kunnan maakuntakaavassa.

Voimajohtohanke sijoittuu Porin, Ulvilan, Noormarkun, Pomarkun, Merikarvian, Siikaisten, Isojoen ja Kris-
tiinankaupungin kuntien alueille.

Vaihtoehdot
YVA-menettelyssa arvioidaan ohjelman mukaisesti seuraavat vaihtoehdot:

VE A:

Tahkoluodosta lahdettéessé vaihtoehto A sijoittuu nykyisen Tahkoluoto-Ulvila 400 kV voimajohdon rinnalle
vuonna 2000 valmistuneessa arviointiselostuksessa suositellulle reitille Puodaan saakka. Poikkeuksena on
Tahkoluodon ja Lampaluodon valinen 3 kilometrin osuus, joka sijoittuu Tahkoluodon tien ja radan linjausten
yhteyteen Iso-Kajavan kautta. Puodasta reitti kulkee uudessa maastokéaytévéasséd Pomarkkuun kiertden Poos-
jarven pohjoispuolelta. Uuden maastokaytdavan pituus on noin 21 kilometrid. Pomarkusta Kristiinankaupun-
kiin suunniteltavalle sdéhkdasemalle vaihtoehto A sijoittuu nykyisen 220 kV voimajohdon paikalle. Pomar-
kun ja Levasjoen sekd Pyhdvuoren ja Lervikenin valill4 voimajohto suunnitellaan rakennettavaksi harustet-
tuna yhteispylvésrakenteena 110 kV voimajohdon kanssa. Yhteispylvasosuuksien yhteispituus on 23 kilo-
metrid. Vaihtoehdon koko pituus on 117 kilometria.
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VE B:

Vaihtoehtona B tarkastellaan Tahkoluodosta Ulvilan kautta Pomarkkuun ja edelleen Kristiinankaupunkiin
kokonaan nykyisten voimajohtojen rinnalla tai paikalle sijoittuvaa vaihtoehtoa. Tahkoluodosta Puodaan reit-
tilinjaus on yhtenevé A-vaihtoehdon kanssa. Reitin Tahkoluodon ja Ulvilan véliselld osuudella tarkastellaan
vuonna 1999 paattyneessa YV A-menettelyssé suositeltua reittid. Tassa alkavassa YVA-menettelyssa paivite-
taan silloisessa YVA-selostuksessa suositellun Tahkoluoto-Ulvila johtoreitin nykytilanne niin asutuksen,
maankayton kuin luontokohteiden osalta. Télla osuudella johtoreitti sijoittuu pd&osin nykyisen voimajohdon
rinnalle. Porin Jarvikyldssé johdolle tutkitaan asutustaajaman eteldpuolelta kiertavaa reittid, jonne on tarkoi-
tus siirtdd myo6s nykyinen 400 kV voimajohto. Osuuden pituus Tahkoluodosta Ulvilaan on 37,5 kilometria.
Ulvilasta Levasjoelle vaihtoehto sijoittuu nykyisen 220 kV ja 110 kV voimajohtojen yhteisjohtokdytavaan
harustettuna 400/110 kV yhteispylvasrakenteena. Pomarkusta Kristiinankaupunkiin vaihtoehto sijoittuu sa-
malle reitille kuin A. Vaihtoehdolla B yhteispylvésosuuksien yhteispituus on 53 kilometrid. Lyhyita yhteis-
pylvasosuuksia on jo muiden hankkeiden yhteydessa rakennettu valmiiksi. Vaihtoehto B:n kokonaispituu-
deksi tulee 149 kilometria. Ulvilan ja Levéasjoen valinen noin 40 kilometrin osuus rakennetaan harustettuna
portaaliyhteispylvésrakenteena 220 kV ja 110 kV voimajohtojen yhteiselle johtoalueelle. Pitkan aikavalin
verkkosuunnittelussa todettiin Ulvila-Levasjoki valisen (Kankaanpad) 110 kV voimajohdon vaativan myds
vahvistamista tulevaisuudessa. Liséksi kyseisell& osuudella useissa kohdissa ei olisi ollut mahdollista laajen-
taa johtoaluetta riittavasti 110 kV voimajohdon rinnalle, jolloin olisi pitdnyt rakentaa yksittéisid yhteispylvai-
td. Parhaillaan saneerattavan Kankaanpaa-Lalby 110 kV voimajohdon valmistuminen antaa mahdollisuuden
purkaa ja rakentaa uusi voimajohto yhteispylvaana Kankaanpéan sahkénsy6ton vaarantumatta. Pyhévuoren
ja Lervikenin (Savilahden) vélinen 12 kilometrin yhteispylvdsosuuden rakentaminen liittyy 220 kV jannit-
teestd luopumiseen, jolloin nykyinen Kristiinan ja Tuovilan séhkdasemien valinen 220 kV voimajohto muu-
tetaan kaytettavéksi 110 kV jannitteelld. Johto-osuudella uuden yhteispylvéan alaorteen rakennettava 110 kV
voimajohto kytketd&n osaksi Kristinankaupunki - Tuovila voimajohtoa. Tallgin voidaan purkaa kyseisella
valilla pohjoispuolimmaisimpana sijaitseva 220 kV tai 110 kV voimajohto. Purkaminen voidaan tehd4 vasta
220 kV kaytosta luopumisen jalkeen. Pyhavuoren ja Lervikenin valille jaa siis sijaitsemaan lopputilanteena
400 kV ja 110 kV yhteispylvésjohto ja tdnd vuonna uusittava 110 kV voimajohto.

VE C:

Vaihtoehtona C tarkastellaan Pyhavuoren ja Lervikenin vélilla vaihtoehtojen A ja B reittid noudattavaa vaih-
toehtoa, jossa pelto- ja asutusalueiden noin 6 kilometrin osuus rakennetaan haruksettomana yhteispylvaana.
Pylvédseen sijoitetaan 400 kV ja 110 kV voimajohdot, joiden vaihejohtimet sijoittuvat paéllekkain. Pylvés-
rakenne on noin 50-55 metria korkea, eli noin 20 metrié vaihtoehtoja A tai B korkeampi. Tarpeettomaksi
jaava toinen 220 kV johtorakenne puretaan kuten vaihtoehdoissa A ja B.

VE D:

Vaihtoehtona D tarkastellaan Pyhdvuoren ja Lervikenin valilla vaihtoehtoa, jossa 400 kV voimajohto raken-
nettaisiin harustettuna pylvasrakenteena nykyisen 220 kV voimajohdon rinnalla Lideniin ja sieltd Lervike-
niin 400 kV rakenteisen voimajohdon rinnalla. Reitti on 4,2 kilometria pidempi kuin vaihtoehdot A, B tai C.
Talloin Pyhavuoren ja Lervikenin valilla otettaisiin toinen nykyisistd 220 kV voimajohdoista 110 kV kayt-
toon ja toinen purettaisiin myéhemmin. Vaihtoehto edellyttdd noin 35 hehtaaria lis&8 uutta hakattavaa johto-
aluetta.

VE E:

Vaihtoehtona E tarkastellaan Pyh&vuoren ja Lervikenin vélill4 vaihtoehtoa, jossa 400 kV voimajohto raken-
nettaisiin harustettuna pylvasrakenteena nykyisen 220 kV voimajohdon paikalle Pyhdvuoresta Lideniin ja
sieltd Lervikeniin 400 kV rakenteisen voimajohdon rinnalla harustettuna portaaliyhteispylvaand, johon sijoi-
tetaan 400 ja 110 kV voimajohdot. Reitti on 4,2 kilometrid pidempi kuin vaihtoehdot A, B tai C. Tallgin
Pyhavuoren ja Lervikenin vélill& purettaisiin molemmat 220 kV voimajohdot myéhemmin. Vaihtoehto edel-
Iyttdd noin 30 hehtaaria lisda uutta hakattavaa johtoaluetta.

Purettavien voimajohtojen tai kaventuvien johtoalueiden kéyttdoikeuden supistuksista ei kuitenkaan paaosin
luovuta, vaan nykyisten johtoalueiden rakentamisrajoitus jaa voimaan varaamaan tulevaisuuden johtoreitti-
tarpeita. Myo6s purettavaksi suunniteltujen voimajohtojen mahdolliset muut kayttdtarpeet tarkastellaan ennen
purkamista.
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Arviointimenettelyn yhdistdminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin
Arviointimenettelyd ei ole yhdistetty muiden lakien mukaisiin menettelyihin.

Hankealueelle on suunniteltu useita energiantuotannon hankkeita, kuten esim. Tahkoluodon ja Kristiinan-
kaupungin hiilivoimalaitoshankkeet, joista molemmista on tehty ymparistovaikutusten arviointimenettely.
Korsnésin alueella on meneill4d&n tuulivoimapuiston ymparistdvaikutusten arviointimenettely. Pohjanmaan
maakuntakaavan ehdotukseen (24.9.2007) sisaltyvat Korsnésin alueen liséksi seuraavat tuulivoimalle varatut
alueet: Sideby, Bergd ja Vallgrund. Lehdistétietojen mukaan Norrskogenin alueella Kristiinankaupungissa
tullaan kdynnistdmaan uutta ydinvoimalaa koskeva ympdristovaikutusten arviointi. Voimajohtohankkeen
toteuttaminen ja lansirannikon voimansiirtoverkon kehittdminen tukevat néitd hankkeita

Arvioitavat ymparistovaikutukset, arviointimenetelmat ja vaikutusten tarkastelualue

Hankkeen ymparistdvaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan YVA-lain 2 §:n edellyttdmia vaikutuk-
sia; suunnitellun voimajohdon aiheuttamia vélittomié ja valillisia vaikutuksia ympéristoon seké voimajohdon
rakentamisen ettd kdyton aikaisia vaikutuksia. Tarkastelun kohteena ovat asiakokonaisuudet:

- Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, rakennuksiin, maisemaan, kaupunkikuvaan ja kulttuuriperintdon,
joita tdssa hankkeessa ovat vaikutukset maankayttéon, maa- ja metsatalouteen, porotalouteen, asutukseen,
maisemaan ja kulttuuriperintdon.

- Vaikutukset maaperaén, luonnonvarojen hyddyntdmiseen, vesiin ja vesistoihin, ilmaan ja ilmastoon, kasvil-
lisuuteen ja eli6ihin, joita tdssa hankkeessa ovat vaikutukset kasvillisuuden ja elidston vélisiin vuorovaiku-
tussuhteisiin, luonnon monimuotoisuuden ja suojeluarvojen séilymiseen. Hanke ei vaikuta olennaisesti maa-
perdan, pienilmastoon, luonnonvarojen hyddyntdmiseen eika vesistdihin.

- Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen, joita tdssa hankkeessa ovat sahko- ja mag-
neettikenttien aiheuttamat mahdolliset terveydelliset ja sosiaaliset vaikutukset seké vaikutukset asumiseen ja
virkistykseen.

- Edelld mainittujen asiakokonaisuuksien yhteisvaikutukset.

Johtoreitin ympéristdvaikutusten tarkastelualueeseen kuuluvat johtoalueen liséksi alueet, joiden luonnonolo-
ja mahdollisesti rakennettavat linjat ja/tai niiden rakenteet muuttavat, seka alueet, joille vaikutukset maise-
maan, ihmisiin, elinkeinoihin ja viihtyvyyteen ulottuvat. Tarkastelualueen leveys tassa arvioinnissa vaihtelee
noin 100 metrista 3 kilometriin voimajohtojen molemmin puolin. Luontovaikutusten tarkastelu ulotetaan
noin 100 metrin etdisyydelle uudesta voimajohdosta. Maankayttoa tarkastellaan noin 300 metrin etdisyydella
voimajohdosta. Maisema- ja kulttuurivaikutuksia tarkastellaan maisema- ja kulttuurialueiden muodostamina
kokonaisuuksina seké lahi- ettd kaukomaisemassa.

Olemassa oleva kirjallisuus, kartat, ilmakuvat, suunnittelu- ja seurantatieto, asiantuntijalausunnot, inventoin-
nit sekd arviointimenettelyssa saatava palaute ovat arvioinnin perustana.

ARVIOINTIOHIJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiohjelman vireilldolosta on kuulutettu ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain ja
asetuksen mukaisesti vaikutusalueen kuntien ilmoitustauluilla ja arviointiohjelma on pidetty nahtdvéna kun-
tien virastoissa tai palvelupisteissé seké paakirjastoissa Porissa, Ulvilassa, Noormarkussa, Pomarkussa, Me-
rikarvialla, Siikaisissa, Isojoella ja Kristiinankaupungissa 7.2. — 21.3.2008 valisen ajan. Ohjelmasta on pyy-
detty em. kuntien sek& muiden keskeisten viranomaisten lausunnot. Kuulutus arviointiohjelman nahtavana
olosta on julkaistu lehdisséa Luoteis-Satakunta, Satakunnan Kansa, Suupohjan Sanomat, Syd-Osterbotten ja
Uutismarkku.
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YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Lausuntoja on annettu 17 ja mielipiteitd 15. Lausunnot ja mielipiteet on lahetetty hankkeesta vastaavan
kéyttoon 9.4.2008. Yhteenvedossa tuodaan esille lausuntojen ja mielipiteiden keskeisin sisalto.

Lausunnot ja mielipiteet
Lausunnot

Eteld-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd linjaus on Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavan mukainen. Suunniteltu
voimajohto kulkee lyhyehkdn matkan Isojen kunnan ja Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavan alueella. VVoima-
johtoreitin l&heisyydessa on laaja maa-aineksenottoalue. Isojoen kunnan alueella on museoviraston lausun-
nossa todettu olevan yksi tunnettu muinaisjddnne 110 metrin p&&std voimalinjasta ja tarkastuksia joudutaan
tekemaan Karjenkosken alueella ja joillakin korkeimmilla kallioalueilla. Voimajohto kulkee Kéarjenkosken
esihistoriallisen kulttuurimaisema-alueen ja Karjenkosken kyléalueen vieresta Isojoella. Kulttuurimaisema ja
kyla on merkitty Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavaan. Eteld-Pohjanmaan liitto huomauttaa, ettd ndma tulee
huomioida maisemallisesti ja muut vaikutukset tulee huomioida.

Eteld-Pohjanmaan metsakeskuksella ei ole tiedossaan metsélain tarkoittamia erityisen térkeitd elinympa-
ristéja suunnitellulla johtoalueella. Metsélain sd&dnnokset eivét aseta esteitd voimansiirtojohdon vaatimien
metsénhakkuiden toteuttamiselle.

Isojoen kunnalla ei ole huomautettavaa arviointiohjelmaan.

Kristiinankaupungin kaupunginhallitus ilmoittaa, ettd ohjelma voi olla ymparistévaikutusten arvioinnin
perustana ja huomauttaa, etté jatkosuunnittelussa on otettava huomioon, ett4 johtojen korkeus ja pylvéiden
valit ovat riittdvat peltomailla. Suunniteltu hanke toteutetaan olemassa olevia voimajohtokatuja pitkin. Laa-
jennus johtaa pylvasrakenteiden muuttamiseen ja/tai voimajohtoalueen leventdmiseen. Vaihtoehdossa C linja
kulkee mm. Lapvadrtissa peltomaiden yli ja muilta osin Dagsmarkissa peltomaiden yli. Maanviljelijdille on
aiheutunut ongelmia paikoissa, joissa johdot ovat lilan matalalla. Siksi on pyrittéva siihen, ettd voimajohto-
jen korkeus ja pylvaiden valit ovat riittavat.

Luoteis-Satakunnan kansanterveystyon kuntayhtymén yhtymahallituksella ei ole huomautettavaa arvi-
ointiohjelmaan. Arviointiohjelmassa ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia on tarkasteltu elinolojen ja viihtyvyy-
den seka terveyden muutosten kautta. Vaikutukset on tunnistettu lain mukaisina.

Lé&nsi-Suomen ymparistokeskuksen mielestd suunniteltujen vaihtoehtojen laheisyyteen sijoittuvat Natura-
alueet, muinaismuistot ja arvokkaat maisema-alueet nayttavéat olevan hyvin mukana. Ohjelman mukainen
ldhestymistapa vaikutusten arvioinnille vaikuttaa perusteelliselta ja monipuoliselta. Luontotietojen osalta
ymparistokeskus toivoo riittdvaad yhteydenpitoa.

Merikarvian kunnalla ei ole huomautettavaa arviointiohjelmaan.

Museovirasto katsoo, ettd vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintoén Pomarkussa, Merikarvialla, I1sojoella
ja Kristiinankaupungissa voidaan arvioida vasta sen jalkeen, kun ndilla alueilla on tehty kiinteiden muinais-
jaannosten inventointi tutkittavilla reiteilla. Porin saaristossa vedenalaisinventointi on tarpeen kohdissa, jois-
sa voimajohto kulkee vesialueiden poikki.

Noormarkun kunnanhallitus yhtyy rakennuslautakunnan kasittelemaan lausuntoon. Vaihtoehdossa A
voimajohtolinja kulkisi Poikeljarven yli. Johtoreitin alueella on huomioitava erityisesti rantojen asutus ja
voimajohdon maisemalliset vaikutukset. Vaihtoehdon A osalta vaikutusaluetta rajattaessa tarkistettavia luon-
tokohteita ovat Poikeljarven Humalkorven rinnelehto ja Riskosuon kallioalue. Kohteet on esitelty julkaisussa
Satakunnan luonnonsuojeluselvitys 1995-1998, Kuntakohtaiset luontokartoitusaineistot. Vaihtoehdossa A
vaikutukset Poosjarven Natura 2000 —alueeseen pitaa selvittéa erityisen tarkasti ja arvioida, muodostuuko
hankkeesta Natura-alueen suojeluarvoille merkittavia haitallisia vaikutuksia. Poosjéarveen liittyy vaara lintu-
jen térmayksille voimajohtoihin. Toimenpiteitd térmaysriskin vahentdmiseksi tulee selvittad sek& Poosjarven
ettd Poikeljarven osalta. Maisemavaikutukset tulee selvittdd ja kuvata hyvin, sill4 johtojen vaikutus maise-
maan lisddntyy myds vanhojen tai olemassa olevien johtoreittien alueilla pylvaiden korkeuden kasvaessa.
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Eri vaihtoehtojen tarkastelussa tulee arvioida voimajohtojen aiheuttama melu lahimmissa asumiseen ja loma-
asumiseen kaytettavissa kohteissa.

Pohjanmaan liitto toteaa, ettd ympéristovaikutusten arvioinnin kohteena oleva 400 kV voimajohto Tahko-
luodosta Kristiinankaupunkiin on osa Lansi-Suomen kantaverkon pitké&n aikavalin kehittdmissuunnitelmaa.
Valtakunnalliset alueidenkayttdtavoitteet on otettu huomioon; 400 kV voimajohto Kristiinankaupunki -
Tahkoluoto aiotaan rakentaa kayttaen hyddyksi nykyisid 220 kV ja 110 KV johtoalueita. Reittivaihtoehtoihin
sisaltyy useita voimajohdon toteutusvaihtoehtoja riippuen siitd, sijoittuuko voimajohto pelto- ja asutusalueel-
le vai metséalueelle. Pohjanmaan liitto pit4a tarkednd sitd, ettd toteutusvaihtoehtoja tutkitaan erityisesti sil-
loin, kun voimalinja sijoittuu kulttuurimaisema-alueelle, jolle sijoittuu myds erikoisviljelyé tai voimalinja
sivuaa Natura-aluetta. Pohjanmaan maakuntakaavaehdotuksessa (24.9.2007) on maakunnan rajalta asti ny-
kyisen voimalinjan viereen osoitettu voimansiirtojohdon yhteystarvemerkinté aina uudelle séhkdasemalle
(en-kohdemerkintd) asti vaihtoehdon C mukaisesti. Pohjoinen voimajohtovaihtoehto (D,E) on osoitettu maa-
kuntakaavaehdotuksessa osoitetun olemassa olevan 400 kV:n voimajohdon yhteyteen. Voimajohtohanke ja
kummatkin esitetyt vaihtoehdot ovat maakuntakaavaehdotuksen mukaiset. Pohjoisen vaihtoehdon toteutues-
sa tulee maakuntakaavaa tarkistaa siten, ettd olemassa olevan 400 kV:n johdon rinnalle tulee toinen 400
kV:n voimajohto. Pohjanmaan liiton mielestd lausunnolle l&hetetysté arviointiohjelmasta ilmenevat ne asiat,
jotka arviointiohjelmassa on arviointimenettelysta annetun lainsdddanndn mukaan esitettava. Arvioitavia
reittivaihtoehtoja liitto pit4a riittdvind, mutta sen mielesta reittivaintoehdot eivat tule riittdvan selkedsti ja
havainnollisesti esille, koska reitit on esitetty vain yhdelld kartalla ja yhdella varilla. Mydskaan esitetyistd
poikkileikkauksista ei saa kasitystd, mikéd voimajohto puretaan, mika voimajohto korvaa toisen ja mi-
ké&/mitkd voimajohdot jaavat. Riittdvan selkeasti ei tule mydskaan esille se asia, ettd pohjoisen vaihtoehdon
(D,E) kohdalla on jo olemassa oleva 400 kV rakennettu voimajohto. Arviointiohjelmassa esitettyd tekstia
kaavoitus ja maankaytto tulisi tdydentdd em. asioilla. Liséksi tulisi esittda kartalla kulttuuriympdriston tai
maiseman vaalimisen kannalta valtakunnallisesti arvokkaat alueet (Lapvéaartin kirkko ympéristdineen, Kris-
tiinankaupungin ruutukaava-alue ja Myllyméki/ Kristiinankaupungin ruutukaava-alue) ja kulttuuriympéris-
ton tai maiseman vaalimisen kannalta maakunnallisesti tai seudullisesti arvokkaat alueet, joille reittivaih-
toehdot sijoittuvat (Isojoen kulttuurimaisema Lapvéaértissa, Bruskbacken), Tiukanjokilaakson kulttuurimai-
sema (Lerviken ja Tiilitehtaanmdaen ymparist0). Téssé yhteydessé olisi myds hyvé selostaa Natura-alueet,
jotka sivuavat voimajohtoreittid. Arviointiohjelmassa on hyvin tuotu esille 400 kV voimajohtohankkeen
liittyminen muihin hankkeisiin, mm. Korsnésin alueella meneillddn olevaan tuulivoimapuiston ymparisto-
vaikutusten arviointimenettelyyn ja Fennovoima Oy:n ydinvoimalaitoshankkeeseen Kristiinankaupungissa.

Pomarkun kunnanhallitus esittaa, ettd hanke tulee toteuttaa vaihtoehdon B mukaisesti. Linja kulkee
téssé vaihtoehdossa nykyisessd maastokaytavassa Tahkoluodosta Ulvilan kautta Pomarkkuun ja edelleen
Kristiinankaupunkiin. Téssé vaihtoehdossa valtetddn uuden linjan rakentamisen Poosjarven pohjoispuolitse
Pomarkkuun aiheuttamat haitat asumiselle ja luonnolle. Pomarkun rakennus- ja ymparistélautakunta on
lausunnossaan todennut, ettd vaihtoehdossa A vaikutukset Poosjarven Natura 2000 —alueeseen ja vaihtoeh-
dossa B Isonevan Natura 2000 — alueeseen pitéa selvittdd erityisen tarkasti ja arvioida, muodostuuko hank-
keesta Natura-alueen suojeluarvoille merkittavié haitallisia vaikutuksia. Selvityskokonaisuuteen liittyy vaara
lintujen térmayksille voimajohtoihin. Toimenpiteitd térmaysriskin vahentdmiseksi tulee selvittdd. Maisema-
vaikutukset tulee selvittaa ja kuvata hyvin, silld johtojen vaikutus maisemaan lisdantyy myés vanhojen tai
olemassa olevien johtoreittien alueilla pylvdiden korkeuden kasvaessa. Eri vaihtoehtojen tarkastelussa tulee
arvioida voimajohtojen aiheuttama melu lahimmissa asumiseen ja loma-asumiseen kaytettavissé

kohteissa.

Porin kaupunginhallitus viittaa ndkemyksen&an kaavoitusviraston ja ympéristonsuojelutoimiston kannanot-
toihin. Kaavoitusvirasto toteaa, ettd Tahkoluoto-Ulvila vaihtoehdossa esitetty uuden linjan sijoittaminen
nykyisen yhteyteen on edellisten selvitysten ja voimassa olevien kaavojen mukainen ratkaisu paitsi Tahko-
luoto-Lampaluoto osuudella, jossa tulee yleiskaavaan viitaten arvioida my6ds muita ratkaisuja kuin ehdotettu,
yleiskaavan ja asemakaavan vastainen linjaus. Ruosniemen Jérvikylan kohdalla esitetty uuden ja nykyisen
linjan siirto esitetylla tavalla voi osoittautua ongelmalliseksi, minka johdosta tulisi arvioida myos vaihtoeh-
toisia ratkaisuja. Lyttylan Skutviikista pohjoiseen, Pomarkkuun suuntautuva vaihtoehto halkoo Pohjois-Porin
metsid muodostaen uuden uran, mutta sen sijoitus on reittisuunnittelussa tarkennettavissa siten, etté siiti on
mahdollisimman véhan yhdyskuntarakenteellisia tai maisemallisia haittoja. Ympéristénsuojelutoimiston ja
my6hemmin ymparistonsuojelulautakunnan hyvaksyman késityksen mukaan arviointiohjelmassa viitataan
vuonna 2000 tehtyyn ympéristévaikutusten arviointiselostukseen, joiden perusteella on karsittu Tahkoluodon
ja Ulvilan valisen linjauksen vaihtoehtoja. Viittaukset jaavét liian yleisiksi ja asiaan liittyva kartta on epésel-
va. Ndin ollen arviointiohjelmassa tarkasteltujen vaihtoehtojen valinta ja niiden perusteet jadvat epaselvaksi.
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Arvioinnissa on kaytava perusteellisesti lapi aiemmin tehdyn arviointiselostuksen ydinkohdat ja vaihtoehto-
jen valinnan perusteet. Arviointiohjelmassa on mainittu vaihtoehto B toteutettavaksi nykyiseen maastokayta-
vaan. Tahkoluodon ja Lampaluodon valiselld n. 3 km:n véliselld alueella tdmad ei karttamateriaalin perusteel-
la pid4 taysin paikkaansa. On huomioitava, ettd Tahkoluodon - Lampaluodon johtokaytavan suhteellisen
pienelldkin laajentamisella on merkitysta kapeissa rantavyohykkeissg, jotka ovat maisemaltaan ja luonnol-
taan omintakeisia.

Satakunnan Museo pitaa arviointia kulttuurimaisemien ja rakennetun kulttuuriympéristén kannalta riittava-
né. Tarkastelualueen leveys on maaritelty 100 metrista jopa 3 kilometriin avoimilla peltoaukeilla voimajoh-
don molemmin puolin riittdvén kattavasti. My&s suunnitellun maisemavaikutusten arviointimenetelmén seka
tutkittavat vaikutusmekanismit museo katsoo riittdviksi. Museolle on tallennettu mm. koko Satakunnan alu-
eelta tehtyjen paikallisten rakennusinventointien tiedot, jotka osittain on saatavissa myds museon vuosi sitten
kayttdonottamasta verkkokayttdisestd inventointisovelluksesta. Tarkastelussa valtakunnallisesti merkittévien
kulttuurimaisemien liséksi tulee huomioida myds maakunnallisesti merkittavét kulttuuriympéristot. Niiden
osalta tiedot on saatavissa museon edella mainitusta inventointisovelluksesta. Tutkittavien linjausten reiteille
osuvat ainakin seuraavat maakunnallisesti merkittavét kulttuurimaisemat: Kokemdaenjoen ja Ahlaisten jo-
kisuun kalastajatilat, Paluksen kyl& ja kulttuurimaisema seka Sahakosken kulttuurimaisema Ahlaisissa. Néi-
den liséksi melko lahelle linjauksia sijoittuvat Levasjoen ja Leppijarven kulttuurimaisemat Siikaisissa. Li-
séksi johtoalueen laajenemisella saattaa olla vaikutuksia pienipiirteisiin, paikallisesti merkittaviin kyldympa-
ristéihin, kuten Siikaisten VVaha-Leppijarven alue, jonka jo olemassa oleva voimalinja sivuuttaa hyvin l&hel-
td. My0s vaikutukset téallaisiin kohteisiin tulee selvittaa.

Satakuntaliitto toteaa, ettd Porin Tahkoluodosta lahtevé uusi 400 kV:n voimalinja on otettu huomioon Sata-
kunnan vahvistetun seutukaavan 5 selostuksessa vaihtoehdon B mukaisesti nykyisen 400 kV:n voimalinjan
rinnalle. Vaihtoehdon A mukaista reittia ei ole ollenkaan esitetty seutukaavassa. Satakuntaliitto laatii parhail-
laan maakuntakaavaa, joka korvaa vahvistuessaan nykyisen seutukaavan. Tassé yhteydessé otetaan huomi-
oon muuttuneet tarpeet alueella. Liitto pitaa tarkeédnd, ettd seutukaavassa olevat aluevaraukset kayvat selke-
asti ilmi arviointiselostuksesta. Myds maakuntakaavan valmisteluvaiheen aineistossa esitetyt varaukset on
syyté kayda ilmi arviointiselostuksessa. Arviointiselostuksessa tulee esittad, millaisia vaikutuksia linjaus-
vaihtoehdoilla on olemassa olevaan maankayttéon sekd maankéytén suunnitelmiin ja miten mahdollisia hai-
tallisia vaikutuksia voidaan vahentaa (esim. johtolinjausten sijainnin tarkistus herkilla alueilla, kaapelointi-
vaihtoehdot). Esitettyihin reittivaihtoehtoihin kytkeytyy monia ymparistoon, asutuksen, luonnon virkistys-
kayttoon, maisemaan ja linnustoon liittyvid vaikutuksia. YVA-selostuksessa tulee kiinnittaa erityista huo-
miota esitystavan selkeyteen ja havainnollisuuteen hankkeen vaikutusten osalta. Arviointiohjelman liitteena
olevat kartat eivét ole kaikilta osin onnistuneita esim. varisymboleiden osalta. Lisdksi kartoilla olisi tullut
esittdd olemassa oleva asutus (ml. loma-asutus) seka vahintddn maakunnallisesti merkittavét suojelu- ja kult-
tuuriymparistfalueet.

Siikaisten kunnalla ei ole huomautettavaa arviointiohjelmaan muutoin kuin ettd Siikaisten alueella linja-
vaihtoehtona tulisi ensisijaisesti pitdytya nykyiselld johtokadulla.

Turun tiepiirilla ei ole huomautettavaa arviointiohjelmaan. Jatkosuunnittelussa tulee huomioida valtateiden
8 ja 23 asema erikoiskuljetusten reittind ja muut tiehallinnon suunnitelmat.

Vaasan tiepiirilla ei ole huomautettavaa arviointiohjelmaan kuin etta valtatie 8 kuuluu suurten erikoiskulje-
tusten verkkoon.

Mielipiteet

A toteaa, ettd arvioinnin helpottamiseksi olisi vaihtoehdot esitettavé selkedmmin. Linjausosuuksien Lervi-
ken-Liden ja Lalby-Pyhavuori osalta linjauksen osoittaminen Lideniin olisi Lapvéaartin alueella kiinnostava
ratkaisu, mutta jattaisi Lalby-Pyhavuori osuudella johtokaytavan ja silla olevien kolmen voimajohdon pai-
koilleen. Kun uusi linja korvaa nykyisen 220 kV voimajohdon ja 110 kV johto voidaan sijoittaa samoihin
pylvaisiin, tulisi talldin pyrkia sijoittamaan kolme eri linjaa (220+110+110kV) samaan korkeaan maisema-
pylvaaseen. Arviointiohjelman liitteessa on lyhyesti késitelty Risasin soranottoalueella olevaa tilannetta,
jossa voimajohdon alla olevan tieverkoston kdyton turvallisuus tulee varmistaa sijoittamalla johtokujassa
voimajohto 1-2 km matkalla riittdvan korkealle. Asia tulisi késitelld arvioinnissa varsinaisessa tekstissé pe-
rusteellisemmin.
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B ja C pitdvat johtokatua valtavana. Varsinainen aukko on 42 m leved, lisaksi on 10 m +

10 m vyohykkeet metsan mataloimiseksi. Aukko neitseelliseen metsdén tuo melun valtatieltd jarvelle. Aukon
tekeminen sen haitat huomioiden on ldhes ympaéristorikos. Linjauksella tehtdvé oikaisu ei ole energiayhtidlle
kustannuskysymys, silla rahastus osataan. Poikeljarven rannalla Noormarkun puoleisessa paéssa jarved asuu
vakituisesti 10 muuta taloutta Noormarkun kunnassa, koko jarved ympardiden alueella on n. 60 mokkié ke-
sé- ja talvikdytossa. Jarvi on kooltaan pieni, n.3 km pitkd ja leveimmalta kohdaltaan vajaa 1 km. Poikeljéar-
ven suojeluyhdistys ry. aloitti toiminnan vuonna 2007. Jarvella soudellaan, purjehditaan, ongitaan kesaisin
paljon, talvella hiihdetd&n ja muutenkin ulkoillaan aktiivisesti. 400 kV voimajohto ei voi sijoittua ndin pie-
nen jarven maisemaan “kulkemalla” sen yli eika lisatd ympéristohaittoja: johtokatu, rakennusaikaiset pysy-
vat vauriot, valtavat pylvaat, putoamisvaara yms. haitat! Muutos tapahtuu vuosisadoiksi. Vaihtoehto A:ta ei
tule toteuttaa missaédn tapauksessa. Vaihtoehto B jo tehtyine johtokatuineen on parempi, vaikka onkin 21 km
pidempi ja vahan kalliimpi vaihtoehto. Uusien maisemien turha pirstominen saa vihdoinkin riitt44!

D ei hyvaksy tilansa osalta vaihtoehdon A linjausta, joka tuo voimajohdon 200 m l&hemmas tilan paaraken-
nusta. Han ehdottaa, ettd mielipiteen liitteend oleva ja yleisotilaisuudessa 12.12.2007 esitetty, asutukselle
haitattomampi linjaus otetaan tarkastelun pohjaksi.

E yhdessa 11 muun metsanomistajan kanssa esittavat, ettd voimalinja rakennetaan valill4 Tahkoluoto-
Ulvila samaan, jo valmiina olevaan linja-aukkoon pylvastyypeillda AY, BY, jolloin linja-aukon leveys pysyy
samana. Mikali linja rakennetaan pylvéstyypeilld A3, B3, aukon leveys ldhes kaksinkertaistuu. Tamé aiheut-
taa huomattavia taloudellisia menetyksia metsdomistajille seké sahko- ja magneettikentén vaikutusalueen
laajentumista, joka lisaa terveysriskid. Sahkolinjan rakentaminen voitaisiin toteuttaa Olkiluodon kolmannen
ydinvoimalan valmistuttua, jolloin nykyinen linja voitaisiin purkaa ja tilalle rakentaa uusi pylvastyypeill&
AY, BY.

F katsoo, etté vaihtoehto B on parempi, koska se toteutettaisiin nykyiseen johtokaytévaan eiké syntyisi yli-
maardaisia ymparistollisia ja maisemallisia haittavaikutuksia. Vaihtoehto A pilaisi maiseman ja aiheuttaisi
muuta ympdristohaittaa. Vaihtoehto A lyhentdisi 149 km:n yhteyttd vain 32 km ja edellyttdisi 21 km uutta
johtokéytavaa vélille Puoda-Pomarkku. Luonnon monimuotoisuus tuhoutumista, koska linja tulisi osaksi
lahes koskemattomaan maastoon, jossa ei ennestaén ole voimajohtoja tms. Mydsk&an maankaytolliset ja
maisemalliset seikat eivat puolla reitin A valintaa. Uusi johtokdytavé vaikuttaa metsatalouden harjoittami-
seen ja elinoloihin, kuten asumiseen ja virkistykseen.

G toteaa, ettd Porin Jarvikylassa Ruosniementien kohdalla voimalinja on suunniteltu kulkemaan entisen lin-
jan eteldpuolelta, ja samalla vanha linjakin suunniteltu siirrettavaksi kulkemaan etelampéa. Metsaan tulisi yli
2 kilometrin matkalle noin 100 metrid leved linja-aukko. Tdmé uusi noin 20 hehtaarin aukko on sek& ympa-
ristéllisesti ettd metséataloudellisesti huono vaihtoehto. Voimalinjan pitéisi rakentaa vanhan linjan viereen ja
ahtaat kohdat toteuttaa yhteispylvésratkaisuin. VVanhan linjan siirto eri paikkaan ei tunnu mielekkaélté. Porin
kaupunki on hankkinut maa-alueita noin 500 metri& etelampdd. On huomioitava, etta alue on tulevaisuuden
asuntoaluetta. Voimalinjaratkaisut vaikuttavat pitk&aikaisesti ja maanomistajille taloudelliset menetykset
ovat huomattavat.

H:n mielestd voimajohto tulisi rakentaa vaihtoehdon A mukaisesti. Se on lyhin ja ilmeisesti myds halvin,
aiheuttaa vahiten maisemahaittaa jo olevien johtojen lisdksi. Kriisitilanteissa Ulvilan muuntoasema on ny-
kyisellaan riskialtis, mika edellyttéisi kohtuullisessa méarin hajasijoittamista.

| esittdd vaihtoehtoa E ratkaisun pohjaksi, vaikka siind han menettdisi metsdd. Vaihtoehdon l&hell4 ei olisi
asukkaita eika siité olisi terveydellisté tai ympéristollista haittaa. S&hkonsiirron kapasiteetti tulisi myds kar-
toittaa Kristiinankaupunkiin suunniteltavan sahkdntuotannon lisédmisen vuoksi. Vaihtoehto C ei ole kanna-
tettava, koska se on l&hell& asuintaloja Nyskiftanin-Kivitien valilla Lapvéértissa, alle 100 m sisalla on 8 ta-
loa, joissa on myds lapsiperheitd. Johtojen on oltava maatalouskoneiden suurentumisen ja turvavalivaati-
muksen vuoksi riittdvan korkealla, jotta peltoja voisi asianmukaisesti kayttaa.

J esittdd omasta puolestaan seka jarven luonnontilan suojelemiseksi perustetun Poikeljarven Suojeluyhdis-
tyksen edustajana, ettd Poikeljarven ylittdvan vaihtoehto A:n linjausta muutetaan kulkemaan jarven pohjois-
puolelta tai eteldpuolelta. Vaihtoehto B on kuitenkin luontoa sééstdvampi vaihtoehto. Poikeljarvi on tarked
virkistysalue ja kesénviettopaikka. Jarven alueella on vakituista asutusta ja yli 70 kesanviettopaikkaa. Jarven
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itdpuolella kulkee vaellusreitti Noormarkusta Onnenkoskelle ja reittiin kuuluva taukopaikka on suunnitellul-
la voimalinjalla. Jarven pohjoispaéssé pesii keséisin kuikkia ja vierailee joutsenia. Voimalinja vaarantaa
lintujen eldmisen jérvella. Voimalinja vahentdisi jarven virkistysarvoa ja alueen kiinteist6jen arvoa.

Porin Lintutieteellinen Yhdistys ry ilmoittaa, ettd Lampaluodon ja Skutviikin valinen linjaus kulkee lahella
Kokeméenjoen suiston Natura 2000 -aluetta (F10200079) ja BirdLife Suomen kansainvalisesti tarkeéksi lin-
nustoalueeksi (Important Bird Areas = IBA) luokitteleman l&pi (FI083, Porin lintuvedet ja rannikko). Noor-
markun ja Pomarkun kuntien alueella sijaitsevan Poosjarven Natura 2000 -alueen (F10200034) linjavaihtoeh-
to A ohittaa 300 metrin etéisyydeltd. Pomarkun Isonevan Natura-alueen (F10200101) itdosan voimalinja
ylittdd vaihtoehdossa B. Kokemé&enjoen suisto ja Poosjarvi kuuluvat Natura 2000 -suojeluverkostoon lintudi-
rektiivin mukaisina SPA-alueina. Arviointiohjelman kohdassa 5 selvitettavat ymparistovaikutukset on viitat-
tu yhdistyksen antamaan, mutta hajahavaintoihin perustuvaan lausuntoon. Yhdistykselt4 ei ole pyydetty lau-
suntoa Tahkoluodon itdpuolisten merialueiden linnustosta ja linnustollisesta arvosta. Natura-alueiden tiedot
ovat osin puutteellisia ja vanhentuneita. Tahkoluodon ja Skutviikin véliselld alueella tavataan saannéllisesti
maassamme uhanalaisiksi luokiteltuja ja lintudirektiivin I-liitteessa mainittuja lintulajeja. Naiden lintulajien
osalta IBA-alue muodostaa Natura-alueen jatkeen. Niiden osalta olisi syytd tehdd luonnonsuojelulain 65 §:n
mukainen arviointi. Tehdyt selvitykset eivat anna riittdvasti tietoa térmaysriskeista Meri-Porin alueella.
My®0s vanhat tiedot ja katselmus tuntuvat riittdmattomilta keinoilta arvioida tormaysriskia Poosjarvella. Ym-
paristdvaikutusten arviointiin tulisi liittda selvitys mahdollisuuksista ehkéista lintujen térmaamisia voimalin-
joihin.

K ja L omasta ja alueen muiden maanomistajien puolesta esittavat, ettd linja Pyhdavuoren ja Lervikenin valil-
14 vaihtoehdon C mukaisesti haruksettomalla yhteispylvésratkaisulla, jossa pylvaat ovat riittdvan korkeita.
Alueella harjoitetaan pitkélle koneellistettua perunanviljelya ja koneet edellyttavét korkean tydskentelytilan
johtokéytavalld, jotta turvaetéisyys koneen ja voimajohdon vélilla on riittdva. Matalalle jaavét useat johdot
sekd harustetut monet pylvaat ovat maanomistajien arvion mukaan hengenvaarallisia ja aiheuttavat korke-
ampia viljelykustannuksia. Erillisessa mielipiteessaan K vastustaa sité, etta valilla Pyhavuori — Lalby linja-
us kulkee yli hanen 27 hehtaarin viljelysmaansa. Han vaatii, ettd voimajohto tulee rakentaa vaihtoehdon E
mukaisesti siten kuin pylvaskuvassa 29 on esitetty. Pylvaskorkeuden tulee olla vahintdén 20 metrig, jotta
etdisyys perunannostokoneen kaytdssa on riittdva. Toisena vaihtoehtona tulee olla merikaapeli Tahkoluodos-
ta Kristiinankaupunkiin. Kolmanneksi vaihtoehdoksi hén asettaa C:n siten kuin pylvaskuvassa 20 on esitetty.
Hén kiinnittdd huomiota myads siihen, ettd yhtio ei ole pitanyt itseddn korvausvelvollisena perunannoston
hidastumisesta aiheutuneiden vahinkojen johdosta.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry katsoo, ettd Fingridin tulee kyeta arvioimaan maamme
energiankulutuksen kasvuennusteet ja tuotantosuuntien ja -paikkojen muutokset erityisen hyvin virheinves-
tointien valttdmiseksi. Epdvarmojen toteutumisskenaarioiden varassa ei pidé lahted toteuttamaan tai lunasta-
maan johtolinjoja ennen kuin se on osoitettu taysin vélttaméattomaksi. YV A-selostuksessa tulisi esittaa pitkan
aikavalin suunnitelma ja perusteet voimajohdon rakentamisen edellytyksista eika vain kertoa, ettd yhti6lla on
velvollisuus verkon kehittdmiselle. Téssa yhteydessa tulisi myds tarkastella hankkeen 0-vaihtoehto, jotta
néhdé&an hankkeen toteuttamisen valttaméattomyys. Taméan hankkeen kohdalla lait ja asetukset soidensuojelu-
alueiden perustamisesta ja muodostamisesta seké valtioneuvoston Natura-paatos ei ole riittavasti tullut huo-
mioonotetuiksi. Arviointiselostuksessa tulee selvittdd mahdollisuus mm. merkittavan luontoalueen, Isonevan
suoalueen, yli kulkevien sdhkolinjojen siirtdmisesté pois suoalueelta seka samalla selvittad jo olemassa ole-
van 400 kV:n linjan siirtdminen yhdelle johtokujalle tai samaan pylvaslinjaan uuden suunniteltavan linjan
kanssa. Suon kiertéva linjavaihtoehto ei ole liian vaikea toteutettavaksi. Johtolinjalle haettava poikkeuspaa-
tos ja Natura-alueelle rakentaminen ei ole nykypaivadn mukaista toimintaa, ellei muita mahdollisuuksia edes
tuoda esiin ja pohdita niiden toteutusta. Luonto- ja maisemainventointien osalta jaa epaselvaksi, tehdaanko
koko johtolinjan ja hankkeen vaikutusalueelta kattavat luonto- ja maisemaselvitykset. Luonto- ja maise-
maselvitys on laadittava koko johtoalueelta ja sen vaikutuspiiristd jokaisen vaihtoehdon osalta. Erityisesti on
tarkasteltava luonnonsuojelualueita ja muita merkityksellisid alueita. Arviointiin on lisdttdva vaikutusvertailu
luontoon ja sen eri lajistoon ja elottomaan luontoon. Erityisesti tulee huomioida Porin ja Kristiinankaupungin
alueilla lintuonnettomuudet, metsdalueilla riistalintujen onnettomuudet seka liito-orava-alueilla lajin onnet-
tomuusriski johtoaukeiden ylityksissa. Odotamme arviointiin sisaltyvan eldinlajistoon kohdistuvien haittojen
vahentamiseksi ja onnettomuuksien minimoimiseksi tehtévia vaihtoehtoja ja esityksid, eika vain muodollista
asian késittelya perinteisin menetelmin ja toimin. Keinot rakentamisaikaisten vaikutusten vahentdmiseksi
tulee selvittdd. Johtolinjoilla on huomioitava myds mahdolliset niityt ja muut véh&puustoiset perinnebiotoo-
pit ja muut johtoaukeiden alle muodostuvat luontokohteet.
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Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piiri ry toteaa, ettd vaihtoehtojen vertailu on mahdotonta, jos
tiedossa ei ole tehtyja selvityksia. Eri linjausvaihtoehtojen alueilla ei ole viela tehty riittavia selvityksia luon-
nonarvoista.

M toteaa, ettd osa voimalinjavaihtoehdoista, D ja E, koskevat seurakunnan omistamaa aluetta, joka on tar-
koitus suojella kosteikkona, toisaalta lintujen pesiméalueena metsénhoidollisin toimenpitein paikallisten
metsastysseurojen ja virkistyskayttdjien tarpeisiin. Toivomuksena on, ettd uusi mahdollinen linja rakenne-
taan vanhan linjan pohjois- eika eteld puolelle. Tulisi antaa tarkempi selonteko siitd, mita linja em. kohteelle
merkitsee. Alueen vuokra-asiat saattavat menné kirkkohallituksen ratkaistavaksi.

Toukarin kiinteistdyhdistys ry esittaa, ettd voimalinja rakennetaan valilla Tahkoluoto-Ulvila samaan, jo
valmiina olevaan linja-aukkoon pylvéstyypeilla AY, BY, jolloin linja-aukon leveys pysyy samana. Mikali
linja rakennetaan pylvéstyypeilld A3, B3, aukon leveys lahes kaksinkertaistuu. T&mé aiheuttaa huomattavia
taloudellisia menetyksia metsdomistajille seké sahko- ja magneettikentan vaikutusalueen laajentumista, joka
lisad terveysriskid. Sahkolinjan rakentaminen voitaisiin toteuttaa Olkiluodon kolmannen ydinvoimalan val-
mistuttua, jolloin nykyinen linja voitaisiin purkaa ja tilalle rakentaa uusi pylvastyypeilld AY, BY.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Arviointiohjelman sisélto on esitetty suurelta osin YVA-asetuksen 9 8:n edellyttdmélla tavalla. Arviointioh-
jelma on tiivis ja selked kokonaisuus, johon kuitenkin on tarpeen siséallyttad tdydennyksié. Arviointiohjel-
masta annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissa on tuotu esiin arviointiin liittyvida muutos- ja tdydennystarpei-
ta, jotka on otettu huomioon jaljempéana esitetylla tavalla.

Hankekuvaus

Hanke. Arviointiohjelmassa on esitetty tiedot hankkeen tarpeesta ja taustoista. Hankkeen eri vaihtoehtojen
kuvaus on ohjelmassa hyvin esitetty. Vaihtoehtojen valinnan perusteita on tarpeen viela tarkentaa, varsinkin,
kun vaihtoehtoihin siséltyy osia, joiden toteuttaminen on tavanomaista lupamenettelya vaateliaampaa eli
edellyttéisi sdddosmuutoksia sekd poikkeamista suojeluohjelmasta.

Aikataulu. Hankkeen YVA-menettelyn aikataulu on esitetty. Aikataulu on laadittu varsin nopeasti etenevaksi
YVA-menettelyn toteuttamisen osalta, mutta eri vaiheet on ajoitettu niin, ettd tarvittavat selvitykset on mah-
dollista asianmukaisesti tehda.

Luvat ja paatokset. Toteuttamisen edellyttdmat luvat ja muut tarvittavat hyvéksymismenettelyt on tuotu esil-
le. Luonnonsuojelulain edellytykset hankkeen toteuttamiselle ja&vat epdmaéraisiksi. Luonnonsuojelulain
mukainen lupamenettely pitéa arviointiselostukseen selkeyttaa ja tarkentaa. Myos lunastuslain mukaista me-
nettelyd tulee selkeyttad suhteessa luonnonsuojelulain mukaisiin edellytyksiin seka tarkistaa menettelyn ai-
kana muuttuneet viranomaistiedot. Hankkeen edellyttdmien lupien yhteydessa tulee selvittdd myds vesiston
ylityksien mahdollinen vesilain mukainen luvan tarve sekd kaavalliset muutostarpeet.

Vaihtoehtojen Kkasittely

Vaihtoehtojen késittely on asianmukaista ja vaihtoehtojen valinta on selkeésti perusteltu.

Vaihtoehdoissa on ongelmallisia kohtia, mm. vaihtoehdossa B soidensuojelualueeksi perustetun ja Natura —
2000 verkostoon kuuluvan Isonevan ylittdminen. Vaikka linjaus on suunniteltu toteutettavaksi olemassa ole-
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van voimajohdon rinnalle, sen toteuttamisen edellyttamat sdadosmuutokset eivat ole itsestdanselvyys. Sen
vuoksi vaihtoehtoa tulisi télta osin vield tarkistaa ja pyrkié l6ytamaan sellainen linjaus, jossa ei suojelualu-
eelle sijoitettaisi uutta voimajohtoa.

Vaihtoehtoon A siséltyvassé Poikeljarven ylityksessd on tarpeen tutkia liséksi ainakin jarven pohjoispuolelta
kiertdva vaihtoehto. Vaikka jarved ympéristdineen ei olekaan luokiteltu suojeltavaksi alueeksi, erityisesti
jarvimaisemaan kohdistuvan vaikutuksen kannalta on vaihtoehtoinen linjaus tarpeen selvitta.

Hankkeen toteuttamatta jattdmist& koskevan vaihtoehdon pois jattdmista on perusteltu ja on kantaverkkoyh-
tidlle maérattyjen kehittdmisvelvoitteiden kannalta hyvaksyttavad, ettd hankkeen toteuttamatta jattamist ei
arvioida hankevaihtoehtojen kanssa tasavertaisena vaihtoehtona. Ympéristokeskus pitaa kuitenkin tarkeana,
ettd hankkeen toteuttamatta jattdmisté koskevaa vaihtoehtoa kasitell&an paitsi nykytilaa ilmaisevana I&hto-
kohtana, myds siten, ettd vaihtoehdon toteuttamatta jattdmisen seuraukset kayvat selkeésti ilmi arvioinnista.
Arviointiohjelmassa esitetty 0-vaihtoehdon tarkastelu pelkastaan hankkeen toteuttamistarpeen valossa ei tuo
esille selkeasti hankkeen toteuttamatta jattamisen vaikutusta.

Vaihtoehdoissa on esitetty joillekin linjauksen osille yhteispylvésratkaisuja. Ymparistokeskus pitaé yhteis-
pylvasratkaisujen kéyttoa koskevien ratkaisujen priorisointia seka luonnon ja maiseman kannalta ettd maan-
omistajille syntyvien menetysten ja haittojen vahentamiseksi perusteltuna. Arviointiselostuksessa tulee viel&
tarkastella laajemmin mahdollisuuksia yhteispylvasratkaisujen kéyttdon eri vaihtoehdoissa.

Vaikutukset ja niiden selvittdminen

Menetelmét. Vaikutusten selvittdminen perustuu monipuoliseen lahdeaineistoon, suurelta osin jo tuotetun
tiedon kerddmisen ja valmisteilla olevien selvitysten hyddyntdmiseen eri tavoin asiantuntijoiden arvioiden
pohjalta. YVA-menettelyssé saatava kansalaispalaute on osaltaan arvioinnin perustana. Arvioinnissa kéytet-
tavat menetelmét on ohjelman tekstissa esitetty vaikutustyyppikohtaisesti.

Vaikutusalue. Vaikutusten tarkastelualuetta voidaan pit&é lahtokohtaisesti riittdvand. Tarkastelun perusteella
hankkeen aiheuttamien eri vaikutusten kohdistuminen on arviointiselostuksessa tarkoitus esittdd myas erik-
seen vaikutustyypeittdin/-kohteittain, jolloin vaikutusalueet eri vaikutustyypilla ovat eri laajuiset.

Hankkeen eri vaiheet. Vaikutusten painopiste on oikein suunnattu vaikutuksiin, jotka voimajohdon sijoitta-
minen vaikutusalueellaan aiheuttaa. Arvioinnissa on mukana rakentamisen ja kdyton aikaiset vaiheet, jos-
kaan niit4 ei ole arviointiohjelmassa tarkemmin eritelty. Rakennettavan voimajohdon ns. kéyttoiké ja korjat-
tavuus tulisi arviointiselostuksessa myds esittaa.

Tarkasteltavat vaikutukset ja liséselvitysten tarve. Vaikutusten arvioinnissa tarkastellaan YVA-laissa edelly-
tettyja ympaéristovaikutuksia. Hankkeessa keskeisimmat vaikutukset on tuotu hyvin esille ja niiden tarkastelu
on asianmukaisesti esitetty ja epavarmuustekijat otettu huomioon. Ohjelman mukainen vaikutusarviointi on
hankkeessa varsin kattava. Ymparistokeskus Kiinnittdd huomiota siihen, ettd alueen nykytilan kuvaus vaiku-
tusten arvioinnin perustaksi on tirke&a tehda huolellisesti ja havainnollisesti, jotta hankkeesta aiheutuva vai-
kutus voidaan luotettavasti esittdd. Luontoselvitysten osalta aiemmin tehtyjen ja arvioinnin aikana toteutetta-
vien vaikutusarviointien suhteen tulee varmistaa selvitysten yhdenmukaisuus ja riittavyys. Selvityksestd
tulee myds kayda ilmi, miten Natura 2000 —verkostoon kuuluvat, hankkeen vaikutusalueelle sijoittuvat tai
ldheisyydessé olevat kohteet on otettu arvioinnissa huomioon. Maisemavaikutusten tarkastelussa vesistdjen
ylitykset ja Isonevan suojelualue tulee saariston ja jokilaaksojen lisaksi ottaa painopistealueiksi. Ohjelmassa
mainitut porotalouteen kohdistuvat vaikutukset lienevét epahuomiossa mukana téssé hankkeessa.

Haitantorjunta. Haitallisten vaikutusten vahentdmiskeinojen etsiminen on ohjelmassa esitetty. Arvioin-
tiselostuksessa tulee esittaa riittdvan konkreettisesti my0ds haitallisten vaikutusten torjuntaa koskevat keinot.

Seuranta. Hankkeen vaikutusten seuranta on tarkedé voimajohtohankkeiden todellisten vaikutusten selvitta-
miseksi sekd vaikutusten ennustettavuuden parantamiseksi myds muissa vaikutusarvioinneissa. Vaikutusten
seurantaa koskeva ohjelma tulee esittaa arviointiselostuksessa.
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Osallistuminen

Arviointimenettelyssa on keskeistd osallistuminen ja sen avulla saatavan palautteen aito huomioon ottaminen
sekd hankkeen ympéristdvaikutusten riittavé selvittdminen. Arvioinnissa on huolehdittu kohtuullisen hyvin
yhteydenpidosta viranomaistahoihin ja eri sidosryhmille varattu riittdv& mahdollisuus ilmaista mielipiteensé
ja antaa lausuntonsa hankkeesta. YVA-menettelyd varten perustettu seurantaryhméssa on varsin laaja-alainen
edustus eri yhteisoista ja intressitahoista.

Raportointi

Arviointiohjelma on rakenteeltaan hyvé, lyhyt, ytimekas ja jasentynyt. Arviointiohjelmassa on kuvattu han-
ke, vaihtoehdot ja selvitettavat vaikutukset, joiden osalta arviointiselostuksen raportoinnissa tulee ottaa huo-
mioon edelld lausunnossa todetut arviointia koskevat siséllolliset tdydentamistarpeet. Arvioinnissa tulee huo-
lehtia edelleen selkedstd ja jasentyneesta esitystavasta ja tiedon esittdmisestd havainnollisesti kartta- , ha-
vainnekuva- ja muuhun materiaaliin perustuen.

Arviointiselostusta laadittaessa tulee ottaa huomioon, etté selvitettavat vaikutukset ja asiat esitetdén siten,
ettd lausunnoissa ja mielipiteessa esille nousseisiin keskeisiin kysymyksiin on arviointiselostuksesta 16ydet-
tavissa jossain muodossa vastaus.

Vaihtoehtojen vertailu

Tarkasteltavien vaihtoehtojen ymparistovaikutuksia vertaillaan erittelevalla menetelmalla. Vaikutusten ver-
tailu tulee toteuttaa selkedsti esitettynd arviointiselostuksessa.

Yhteenveto ja ohjeet jatkotyohdn

Arviointiohjelma kattaa esitetyill& lisdyksilla ja tarkennuksilla keskeiset YV A-menettelyssa selvitettavat
sekd lausunnoissa ja mielipiteessa esille tulleet asiat. Esitettyjen selvitysten hankkiminen on hankkeesta vas-
taavan tehtéva. Arvioinnin aikana tulee tarpeen mukaan pitaa yhteyttd YVA-menettelyssd mukana oleviin
asiantuntijaviranomaisiin. Arviointityon etenemisessé tulee ottaa huomioon, etta tarvittaville selvityksille on
kaytettavissa riittava ja selvitysten kannalta sovelias aika.

LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Menettelyn aikana saadut alkuperaiset lausunnot sailytetadn Lounais-Suomen ympéristokeskuksen arkistos-
sa. Yhteysviranomaisen lausunto l&hetetddn tiedoksi lausunnonantajille ja osoitteensa antaneille mielipiteen
esittdjille.

Y hteysviranomaisen lausunto on néhtdavana 23.4.2008 alkaen ympéristéhallinnon www-sivuilla osoitteessa
http://www.ymparisto.fi/los > ympéristonsuojelu > ympéristévaikutusten arviointi ja virka-aikana yhden
kuukauden ajan seuraavissa paikoissa:

Porin kaupungin Teknisen palvelukeskuksen palvelupiste Porina,

Yrjonkatu 6B ja paékirjastossa, Gallen-Kallelankatu 12, Pori,

Ulvilan kaupungintalo, Loukkurantie 1, ja paékirjasto, Koulukuja 2, Ulvila,
Noormarkun kunnanvirasto, Laviantie 4,

ja kirjasto, Ruosniementie 4, Noormarkku

Pomarkun kunnanvirasto, Vanhatie 14, ja kirjasto, Alinenkuja 2, Pomarkku,
Merikarvian kunnanvirasto, Kauppatie 40, ja kirjasto, Koulutie 3, Merikarvia
Siikaisten kunnanvirasto Kankaanpééntie 1 B ja



kirjasto, Kankaanpéaantie 2, Siikainen,

Isojoen kunnanvirasto, Teollisuustie 1 ja

kirjasto, Kristiinantie 17A, Isojoki sek&
Kristiinankaupungin kaupunginkanslia, Raatihuoneenkatu 1
ja kaupunginkirjasto, Kauppatori 1, Kristiinankaupunki.

Ympéristokeskuksen johtajan sijainen,

vanhempi insingori Olli Madekivi
Y litarkastaja Seija Savo
Liitteet 1. Luettelo lausunnonantajista ja mielipiteen esittdjista

2. Suoritemaksun méaaraytyminen ja sitd koskeva oikaisuvaatimusosoitus

Suoritemaksu 10.650 €
Jakelu Fingrid Oyj suoritemaksua vastaan
Tiedoksi Alueelliset ymparistokeskukset

Etel&d-Pohjanmaan tyévoima- ja elinkeinokeskus
Lausunnon antajat

Lounais-Suomen metsékeskus, Pori
Léansi-Suomen l&aninhallitus
L&nsi-Suomen ymparistdlupavirasto
Mielipiteen esittajat

Pohjanmaan tydvoima- ja elinkeinokeskus
Rannikon metsdkeskus, Vaasa
Satakunnan ty6voima- ja elinkeinokeskus
Suomen ympéristokeskus

Ulvilan kaupunki
Ymparistokeskus/osastot

Y mpéristoministerio
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LIITE 1
LUETTELO LAUSUNNONANTAJISTA JA MIELIPITEEN ESITTAJISTA
Lausunnonantajat

Eteld-Pohjanmaan liitto
Etel&d-Pohjanmaan metsakeskus, Isojoki
Isojoen kunta

Kristiinankaupunki
Luoteis-Satakunnan kansanterveystyon kuntayhtyma
L&nsi-Suomen ymparistokeskus
Merikarvian kunta

Museovirasto

Noormarkun kunta

Pohjanmaan liitto

Pomarkun kunta

Porin kaupunki

Satakunnan Museo

Satakuntaliitto

Siikaisten kunta

Turun tiepiiri

Vaasan tiepiiri

Mielipiteen esittajat

A-J

Porin Lintutieteellinen Yhdistys ry

K-L

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry
Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piiri ry
M

Toukarin kiinteistdyhdistys ry

LIITE 2

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA MUUTOKSENHAKU

Maksu madraytyy ymparistoministerion asetuksessa (1387/2006) alueellisen ymparistokeskuksen maksulli-
sista suoritteista olevan maksutaulukon mukaisesti kahdeksan kunnan alueelle sijoittuvana hankkeena.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etté julkisoikeudellisesta suoritteesta madratyn maksun maaraamisessé on
tapahtunut virhe, voi vaatia oikaisua maksun maarénneeltd viranomaiselta kuuden kuukauden kuluessa mak-
sun maaraamisesta.



