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Arviointiohjelma 22.12.2021

LAUSUNTO YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIOHJELMASTA,
ILVESVUORI POHJOINEN, LOUHINTA JA MURSKAUS, KESKO OYJ,
NURMIJARVI

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Kesko Oyj on saattanut vireille llvesvuori pohjoisen, louhinta ja murskaus -
hankkeen ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn toimittamalla
Uudenmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukseen hanketta
koskevan ymparistovaikutusten arviointiohjelman 22.12.2021.

Hankkeesta vastaava ja yhteysviranomainen

Hankkeesta vastaava on Kesko Oyj, jossa hankkeen yhteyshenkil on
Seppo Kemppainen. Arviointiohjelman on laatinut konsulttitoimenantona
Sitowise Oy, jossa yhteyshenkildina ovat Sanna Vaalgamaa ja Paula
Bigler.

YVA-lain mukaisena yhteysviranomaisena toimii Uudenmaan ELY-keskus,
jossa yhteyshenkiléna on Annukka Engstrém. Ohjelmalausunnon
valmisteluun on lisaksi osallistunut useita ELY-keskuksen asiantuntijoita eri
vastuualueilta ja yksikoista.

Hankkeen YVA-menettelyn tarve

Hankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-
lain (252/2017) liitteen 1 hankeluettelon kohdan 2 b) perusteella; kiven,
soran tai hiekan otto, kun ottamisalueen pinta-ala on yli 25 hehtaaria, tai
otettava ainesmaara on vahintdan 200 000 k-m? vuodessa.

UUDENMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

0295 021 000 Kirjaamo
www.ely-keskus.fi PL 36, 00521 Helsinki
Y-tunnus 2296962-1 kirjaamo.uusimaa@ely-keskus.fi
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Hanketausta ja hankkeen kuvaus

Hankkeessa suunnitellaan Nurmijarven llvesvuoren alueelle, Siippoontien,
Hameenlinnanvaylan (Vt3) ja Hameenlinnantien (Mt130) valiselle alueelle
(100 ha) paivittdistavarakaupan logistiikkakeskusta. Logistiikkakeskuksen
on tarkoitus palvella K-ryhman Suomen paivittaistavaroiden
jakelutoimintaa pitkalla aikavalilla tuotteiden varastoinnin, jalostuksen,
tuotannon, valityksen ja edelleen jakelun osalta.

Logistiikkahallin yhteyteen on suunniteltu kallioon louhittava, vesitayttdinen
lampdenergian kausivarasto. Kausivarasto mahdollistaa lampimina
vuodenaikoina logistiikkahallin kylmakoneiden tuottaman lauhdelammoén
varastoinnin.

Rakennushankkeen edellyttamat maanrakennustyot pitavat sisallaan
kallioalueen louhintaa ja murskausta. Kiviaineksen louhintaan kuuluvat
valmistelevat ty6t, kuten pintamaan poisto ja paalulaatan ja
hulevesijarjestelman rakentaminen, louhinta (poraus, rikotus ja rajaytykset)
sekd murskaus. Louhittu ja murskattu kivi on tarkoitus kayttaa paikan
paalla alueen tasaukseen. Tavoitteena on massaneutraalius seka tontin
ulkopuolisen maansiirtotarpeen minimointi.

Hankkeen vaihtoehdot
YVA-menettelyssa arvioitavat vaihtoehdot ovat:
e VEO, eli 0-vaihtoehto: Hanketta ei toteuteta
o VEO+: Alue otetaan nykyisen asemakaavan mukaiseen kayttoon.

o VE1: Kalliokiviaineksen louhinta ja murskaus uuden valmisteilla olevan
asemakaavan muutoksen mukaisen maankayton toteuttamiseksi seka
energian kausivaraston louhiminen maanrakennustoimien yhteydessa.

e VE2: Kalliokiviaineksen louhinta ja murskaus uuden valmisteilla olevan
asemakaavan muutoksen mukaisen maankayton toteuttamiseksi.
Kausivaraston rakentaminen vaiheistetusti maanrakennustoimien
jalkeen.

Hankkeen liittyminen muihin suunnitelmiin, ohjelmiin ja menettelyihin

Hanke kytkeytyy Nurmijarven kunnan llvesvuori Pohjoinen II,
asemakaavaan. Asemakaavatyon tavoitteena on kehittda Nurmijarven
kirkonkylan keskustataajama-aluetta ja siihen liittyvaa llvesvuoren
tydpaikka-aluetta ja ymparistda. Asemakaavahanke on vireilla
yhtaaikaisesti ymparistovaikutusten arviointimenettelyn kanssa.
Asemakaavan muutosluonnos on ollut nahtavilla 23.9.-25.10.2021 ja
asemakaavaehdotuksen on tarkoitus tulla vireille kevaalla 2022.
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Hankealueen louhinta ja muut maanrakennusty6t mahdollistavat vireilla
olevan kaavan toteutumisen.

Hankealue sijoittuu vireilla olevan Kirkonkylan osayleiskaavan alueelle.
Osayleiskaavan kaavaluonnoksessa hankealue on kaavoitettu tyopaikka-
alueeksi, jolla on / jolle saa sijoittaa merkittavan, vaarallisia kemikaaleja
valmistavan tai varastoivan laitoksen (T5/kem), tydpaikka-alueeksi (TP-1 ja
TP3) ja suojavihervydhykkeeksi (EV-1).

Hankealueesta 4 km paassa sijaitsee Nukarin kiviainesalue, josta on tehty
YVA-menettely. Hankkeesta on annettu perusteltu paatelma 1.4.2021.
Perustellun paatelman mukaan hankkeella voi olla luontoon ja pintavesiin
kohdistuvia vaikutuksia seka merkittavia melu-, ilmasto- ja
pohjavesivaikutuksia. Hankkeella ei katsota olevan yhteisvaikutuksia
tdman hankkeen kanssa eika hankealueella tai sen valittémassa
l&heisyydessa ole tiedossa muita kaynnissé olevia hankkeita.

Hankkeen toteuttamisen edellyttamat suunnitelmat, luvat ja paatokset
Hankkeen toteuttamiseen mahdollisesti tarvittavia lupia ja paatdksia ovat:
¢ asemakaavamuutos (vireilld)

e ymparisto- ja vesilupa
¢ maisematydlupa

e rakentamisen aikaiset luvat ja lausunnot

ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiohjelman vireilldolosta on ilmoitettu Nurmijarven Uutisissa
26.1.2022.

Arviointiohjelma on kuulutettu ja ollut nahtavilla Uudenmaan ELY-
keskuksen verkkosivuilla 26.1-24.2.2022 , osoitteessa http://www.ely-
keskus.fi/web/ely/kuulutukset (valitse -> Uusimaa). Kuulutus on julkaistu
my06s ymparistohallinnon verkkosivuilla osoitteessa
https://www.ymparisto.fi/llvesvuoriLouhintajaMurskausYVA.

Kuulutus on l8hetetty 26.1.2022 Nurmijarven kunnalle julkaistavaksi heidan
verkkosivuillaan.

Arviointiohjelma on lisaksi ollut paperisena versiona luettavissa
seuraavissa paikoissa:

e Nurmijarven kunnanvirasto, Asiakaspalvelu, Keskustie 2 B, 01900
Nurmijarvi


http://www.ely-keskus.fi/web/ely/kuulutukset
http://www.ely-keskus.fi/web/ely/kuulutukset
https://www.ymparisto.fi/IlvesvuoriLouhintajaMurskausYVA
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¢ Uudenmaan ELY-keskus, Yhteisaula, Opastinsilta 12 B, 2. krs, Ita-
Pasila, Helsinki

Yleisotilaisuus

Arviointiohjelmasta jarjestettiin kaikille avoin yleisétilaisuus verkossa
Teams-tapaamisena 8.2.2022 klo 18.00-20.00. Yleisétilaisuus jarjestettiin
COVID-19-tartuntatautiepidemiasta johtuvien poikkeusolosuhteiden takia
verkkotilaisuutena. Yhteysviranomaisen, hankkeesta vastaavan ja kunnan
kaavoituksen edustajien lisaksi yleisétilaisuudessa oli [asna noin
kymmenkunta kuulijaa. Tilaisuudessa oli mahdollista esittda kysymyksia
hankkeesta ja arviointimenettelysta kirjallisesti ja suullisesti. Kaikkiin
kysymyksiin vastattiin tilaisuuden aikana. Yleisoétilaisuudessa esiin
nousseita asioita olivat mm. alueen nykyisten asuinrakennusten kohtalo ja
ldampdvaraston injektointimenetelmat seka pohjavesivaikutukset.

ARVIOINTIOHJELMASTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Uudenmaan ELY-keskus on pyytanyt arviointiohjelmasta lausunnot
Nurmijarven kunnalta, Keski-Uudenmaan ymparistokeskukselta, Keski-
Uudenmaan museoviranomaiselta, Uudenmaan liitolta, Etela-Suomen
aluehallintovirastolta, Vaylavirastolta ja Liikenne- ja viestintavirasto
Traficomilta,

Arviointiohjelmasta toimitettiin yhteysviranomaiselle yhteensa 7 lausuntoa
ja 1 mielipide. Mielipiteen jatti Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan
piiri ry.

Lausunnot ja mielipiteet 16ytyvat kokonaisuudessaan osoitteesta

https://www.ymparisto.fi/llvesvuoriLouhintajaMurskausYVA

Verkkosivuilla julkaistuista lausunnoista ja mielipiteistd on poistettu
henkil6tiedoiksi katsotut tiedot.

Seuraavissa kappaleissa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys
kuulemispalautteen keskeisesta sisallosta.

Yhteenveto lausunnoista ja mielipiteista

Yleista

Hankkeeseen suhtauduttiin Iahtdkohtaisesti positiivisesti, mutta sen
tunnistettiin aiheuttavan huomattavia ymparistévaikutuksia. Todettiin, etta
kausivaraston rakentamishanke on erityislaatuinen ja YVA-lain
hankeluetteloon kuuluvista toiminnoista poikkeava kokonaisuus.


https://www.ymparisto.fi/IlvesvuoriLouhintajaMurskausYVA
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Tuotiin esiin nakemys, ettad rakennushankkeet, kuten kyseessa oleva
hanke, eivat Iahtdkohtaisesti edellytd ymparistovaikutusten
arviointimenettelya YVA-lainsdadanndssa. Todettiin, ettd hankkeen
vaatimilla laajoilla maanparannustdilla on merkittavia vaikutuksia
ymparistoon.

Hankkeen kuvausta pidettiin selkeana ja tarkoituksenmukaisena, mutta
hankkeen eri vaiheista toivottiin tarkempaa sanallista kuvausta, koska jai
osin epaselvaksi, mita aiotaan tutkia ja miten. Lisaksi huomautettiin, ettei
ole kuvattu, mistd kausivaraston tarvitsema vesi on tarkoitus johtaa.
Korostettiin myds, ettd vaikka kyseessa ei ole suoraan maanrakennukseen
littyva seikka olisi asiaa syyta tarkastella jo YVAssa.

Lausunnoissa todettiin, ettd my6s Nukarin kiviainesalueen Vantaanjokeen
kohdistuva lisarasitus on huomioitava yhteisvaikutuksena tassa
hankkeessa.

Sijainti ja hankevaihtoehdot

Huomautettiin, etta toteutusvaihtoehdossa VEO+ on mainittu
ylijddmamassojen mahdollisesta sijoittamisesta alueelle.
Arviointiohjelmasta ei kuitenkaan kay ilmi tarkoitetaanko talla
maamassojen hyddyntamista rakentamisessa vai onko kyseessa
ymparistolupaa edellyttava maa-ainesjatteen hyédyntaminen ja
loppusijoitus. Katsottiin, etta talta osin toteutusvaihtoehdon VEO+ kuvausta
tulee tarkentaa. Todettiin my0s, ettei VE2:n osalta kay ilmi mihin
kausivarastosta louhittava kiviaines on tarkoitus kayttaa.

Hankkeen edellyttamat luvat

Todettiin ettd, ohjelmassa esitettyjen ymparistd- ja rakennuslupien lisaksi
hankkeen toteuttaminen edellyttda maa-aineslain 4a § ja
ymparistonsuojelulain 47a §:n tarkoittamaa yhteiskasittelylupaa
kalliokiviaineksen ottamiseen, louhintaan ja murskaukseen.

Muistutettiin, ettd alueen luontotyypeiltdan vesilain 2 luvun 11§:n nojalla
suojattuja kohteita ovat pohjoispuolen l1ahde seka Kissaojan noro.
Lausunnoissa korostettiin, ettei naiden luonnontilaa tule vaarantaa

Vaikutukset maankayttoon ja kaavoitukseen

Lausunnoissa ja mielipiteessa katsottiin, ettd hankealueen
logistiikkakeskuksen laajuus ja vaikutukset ovat maakunnallisesti
merkittavia. Mielipiteessa katsottiin, etta hanke on maakuntakaavan
vastainen, koska hanke sijoittuu paaosin ns. valkoiselle alueelle.
Lausunnoissa nostettiin esiin, etta alue sijoittuu Uusimaa-kaava
kokonaisuudessa tunnistetulle maakunnalliselle logistiikkakaytavalle ja etta
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alueelle tekeilld olevan asemakaavan kaavaratkaisun on katsottu olevan
Helsingin seudun vaihemaakuntakaavan yleisten maaraysten mukainen.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen

Lausunnoissa todettiin, etta erityisesti hankkeen maanrakennustoimet:
louhinta, murskaus, paalutus ja rajaytykset aiheuttavat haittaa Iahialueen
asutukselle melu-, poly- ja tarinahaittojen muodossa. Nailta osin
vaikutukset ihmisten elinoloihin, terveyteen ja viihtyvyyteen on syyta
selvittda ja esittaa lieventamistoimia. Myos vaikutukset mahdollisiin
talousvesikaivoihin tulee selvittaa.

Todettiin myds, etta on tarpeen kartoittaa hankealueen vaikutuspiirin
mahdolliset yleiset uimarannat seka onko hankkeella vaikutusta niiden
vedenlaatuun. Lisaksi pidettiin tarkeana hankealueen Iapi kulkevan
Seitseman Veljeksen- vaellusreitin kdyton turvaamista.

Melu-, poly- ja tarindvaikutukset

Arviointiohjelmassa esitettyja melutarkasteluja pidettiin Iahtokohtaisesti
riittdvind, mutta niita tulisi tarkentaa.

Melumallinnusta pidettiin valttdmattémana, koska hankealue sijaitsee
lahella asutusta. Todettiin, ettd melun ohjearvoihin paaseminen voi
edellyttda meluntorjuntatoimenpiteita. Katsottiin, ettd mallinnus on tarpeen
tehda ilman meluntorjuntatoimenpiteita ja niiden kanssa. Hankkeessa tulisi
my0s arvioida melun mahdollista iskumaisuutta ja kapeakaistaisuutta
asutuksen ja muiden alistuvien alueiden kohdalla. Lisaksi korostettiin
meluntorjuntavaihtoehtojen tarkeytta ja niiden esittamista hankkeen eri
vaiheissa. Runkomelun osalta korostettiin runkomelun ja melun
yhteisvaikutusta Idheisen asuinalueen rakennuksissa. Myds tarinan
vaikutuksien selvittamista lahialueen asutukseen ja tiestoon pidettiin
tarkeana. Nostettiin esiin, ettd melun osalta on syytd huomioida myds
yhteisvaikutus moottoritien aiheuttaman melun kanssa.

Lausunnoissa korostettiin, ettd melun ja tarinan lisdksi tulisi huomioida
my06s hankkeen vaikutukset ilmanlaatuun, mukaan lukien poly. Myds pdlyn
leviamisen mallinnusta pidettiin tarkeana asutuksen laheisyyden vuoksi.
Erityisesti pdlyn vaikutusta liikkenneturvallisuuteen ja asutukseen
korostettiin. Lisaksi pidettiin tarkedna pdlyn ja katupoélyn yhteisvaikutusten
huomioon ottamista etenkin kevaisin. Melun, tarinan ja pélyn osalta
korostettiin ehkaisevien toimenpiteiden ja tydaikaisen hallinta- ja
seurantaohjelman tarkeytta. Muistutettiin myos, etta pdlynsitomiseen
tarvittavaa vetta on oltava aina saatavilla ja ettéd pohjavesialueen lahella
pdlyntorjunnassa ei tule kayttaa suolaa.
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Liikennevaikutukset

Liikennevaikutusten arvioinnin katsottiin olevan riittavalla tasolla. Todettiin,
etta likennevaikutusten arvioinnin yhteydessa on tarkasteltava vaikutuksia
vaylien kayttoon, likenteen sujuvuuteen ja turvallisuuteen seka
vaylanpitoon. Katsottiin, ettd olisi tarkeaa tehda likkennemallinnus silla
mahdollinen pois kuljetettava kiviaines lisaa raskasta liikkennetta alueella.
Liikenteelld on my6s vaikutusta ilmanlaatuun, ilmastoon, liikenteen
sujuvuuteen ja liikenneturvallisuuteen.

Hankealue sijaitsee keskeisten liikennevaylien I1aheisyydessa.
Lausunnoissa kiinnitettiin huomiota mittaviin tayttdihin ja paalutuksiin ja
korostettiin ettei louhinnasta ja paalutuksesta aiheutuva tarina saa
vaikuttaa negatiivisesti VT3:n ja MT130:n tie- tai pohjarakenteisiin. Lisaksi
tuotiin esiin, ettd hanke ei saa aiheuttaa sellaista pohjavedenpinnan
laskua, josta aiheutuisi maanteiden painumista.

limastovaikutukset

Todettiin, ettad ilmastovaikutusten arvioinnissa ei ole esitetty, mita muuttujia
tarkastelussa on tarkoitus laskea ja toivottiin talta osin tarkennusta.
Hankkeessa tulisi huomioida haviavat luontoarvot ja puuston seka
maaperan hiilivaraston ja -nielun menetykset. Lisaksi tulisi ottaa huomioon
mahdollisuudet kompensoida hankkeen yhteydessa haviavia luontoarvoja
ja -yhteyksia.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Lausunnoissa katsottiin, ettd hankkeen vaikutukset vesistdihin erityisesti
Kissaojaan, Vantaanjokeen ja lahteikk®alueisiin arvioidaan kattavasti.
Erityisesti kiintoaineskuormituksen vaikutuksia uhanalaisille elidlajeille
(vuollejokisimpukka, meritaimen) seka niiden elinymparistolle pidettiin
tarkedna. Lausunnoissa korostettiin valuma-alueiden tarkkaa kartoittamista
erityisesti Iahteikkdjen ja norojen osalta.

Lausunnoissa katsottiin, ettd maanrakennustyét ulottuvat monissa
paikoissa Kissaojan valittémaan laheisyyteen, joten vaikutukset Kissaojaan
tulee arvioida kattavasti.

Todettiin, ettéd pohjavesiin kohdistuvia vaikutuksia on tarpeen selvittaa,
kuten YVA-ohjelmassa onkin esitetty. Rakentamisen aikana hankkeella voi
olla vaikutusta pohjaveden tasoon ja virtaamiin. Lausunnoissa vaadittiin,
ettd hankkeen vaikutukset alueen pohjavesiin erityisesti Valkojan
pohjavesialueeseen ja siella sijaitsevien vedenottamoiden raakaveden
maaraan ja laatuun selvitetdan huolellisesti. Lisdksi vaadittiin paineellisen
pohjavesialueen esittamista kartalla. Lausunnoissa pidettiin tarkeana myds
uusien pohjavesiputkien asentamista, jotta saataisiin tarkempaa
pohjavesitietoa hankealueelta. Pohjavesivaikutusten arvioinnissa on
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tarkeaa suorittaa tutkimuksia alueella eika tukeutua pelkastaan
paikkatietoaineistoon.

Lausunnoissa katsottiin, etta toiminta saattaa aiheuttaa pohjaveden
saastumista tai sen maaran vahentymista. Valkojan pohjavesialueen
suojelusuunnitelman mukaan pohjavettd vaarantavat toiminnot on
sijoitettava pohjavesialueen ulkopuolelle. Lisaksi korostetaan, etta
pohjavedelle aiheutuvaa riskia arvioidessa tulee arvioida myos pohjaveden
valuma-alueen aiheuttamat riskit.

Luontovaikutukset

Lausunnoissa esitettiin, ettd hankkeen luontovaikutukset tulisi selvittaa
muun muassa hankealueen pohjoispuolella sijaitsevan Kissaojan
ymparistossa ja Vantaanjoen Natura 2000 -alueen osalta. Katsottiin, etta
hankkeen vaikutukset alueen viher- ja ekologisten yhteyksien verkostoon
ja luontoarvoihin tulee selvittaa.

Katsottiin, ettd hanke edellyttda Vantaanjokeen kohdistuvien mahdollisten
haitallisten vuoksi Natura-arviota, jossa otetaan huomioon hankkeen
yhteisvaikutukset muualta tulevan kuormituksen kanssa. Erityisesti
nostettiin esiin mahdolliset vaikutukset Vantaanjoen Natura 2000-alueen
suojeluperustelajiin vuollejokisimpukkaan niin suoraan vedenlaadun
muutosten kuin valillisesti kalastovaikutusten kautta.

Vaadittiin arvokkaiden luontokohteiden suojaamista rakentamisen
vaikutuksilta.

Vaikutukset maa- ja kallioperaan

Lausunnoissa katsottiin, ettd selostuksessa tulisi esittda, onko hankkeella
vaikutuksia maan kohoamiseen tai laskemiseen, joka voi aiheuttaa
ongelmia laheisten paateiden rakenteille. Lisaksi pidettiin tarkeana
rakennustdiden ja kausivaraston kayton vaikutuksia asuinalueen
maaldmpdkaivoihin ja niiden kartoittamista, kuten YVA-ohjelmassa onkin
esitetty. Korostettiin myds kallioperan fysikaalisten ja kemiallisten
koostumusten perusteellista selvittamistd. Myds maa- ja kallioperaan
kohdistuvien vaikutusten selvittamisessa korostettiin tutkimusten tekemista
hankealueella pelkan paikkatietotarkastelun sijaan.

Muut huomiot

Katsottiin, ettad suunniteltu vaikutusten arviointi on kulttuuriympariston
vaalimisen kannalta paaosin riittdva. Katsottiin, etta olisi syyta harkita, etta
arvioinnissa kasiteltaisiin yleisella tasolla myds maanrakennusvaihetta
seuraavia muutoksia maisemassa.
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Hankkeessa kuvattua Kissaojan poikki suunniteltavaa tieyhteytta vaadittiin
siirrettavaksi hiukan itdan nykyisesta sijainnista, silla sen katsottiin
kulkevan pisimman mahdollisen matkan arvokasta metsaaluetta tuhoten.
Lisaksi katsottiin, ettd kaavan rakentamisaluetta tulisi pienentaa
luontokohteen lounaisnurkassa ja l&hteikkdalueen kohdalla keskivaiheilla.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO ARVIOINTIOHJELMASTA

Ymparistovaikutusten arviointiohjelma kattaa YVA-asetuksen 3 §:ssd
mainitut arviointiohjelman sisaltovaatimukset. Arviointiohjelma on kasitelty
YVA-lainsdadanndn vaatimalla tavalla.

Arviointiohjelma on selkea, mutta joiltain osin melko niukka ja
yleispiirteinen. Ohjelmassa esitetty alustava arviointiasteikko vaikutusten
merkittavyydesta on selked. Yhteysviranomainen muistuttaa, ettad vaikka
YVA-lainsaadanto ohjaa keskittymaan todennakadisesti merkittaviin
vaikutuksiin, tulee kaikki vaikutukset arvioida riittdvissa maarin niin, etta
niiden merkittdvyys voidaan arvioida. Arviointi tulee perustella myods
sanallisesti, ei vain taulukoiden.

Arviointiohjelmassa esitetyn lisaksi seuraaviin seikkoihin on syyta kiinnittéa
huomiota arviointimenettelyssa, selvitysten tekemisessa ja
arviointiselostuksen laadinnassa:

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn tarve

Arviointiohjelmassa on useammassa kohdassa virheellisesti esitetty, etta
hanke ei hankeluettelon perusteella tarvitsisi YVA-menettelya ja, etta
menettely olisi aloitettu vapaaehtoisesti. Yhteysviranomainen muistuttaa,
ettd Suomen lainsaadanto ei tunne vapaaehtoista ymparistévaikutusten
arviointimenettelyd, vaan arviointimenettelya sovelletaan hankkeeseen
joko YVA-lain liitteena olevan hankeluettelon perusteella tai
yksittaistapauksessa viranomaisen paatoksella. YVA-menettelyn
soveltamisesta hankeluettelon hankkeisiin ei tehda erillista paatdsta, vaan
hankkeet kuuluvat YVA-lain soveltamisalaan automaattisesti. Joskus
hanke on sellainen, ettd hankeluettelon soveltumista joudutaan
tulkitsemaan. Toimivalta asiassa on ELY-keskuksella. Tassa hankkeessa
yhteysviranomainen on tulkinnut, etta kyseessa on hankeluettelon kohdan
2 b) mukainen hanke; kiven, soran tai hiekan otto, kun ottamisalueen
pinta-ala on yli 25 hehtaaria, tai otettava ainesmaara on vahintadan 200 000
kiintokuutiometria vuodessa. Tulkinta on tuotu esiin useassa hanketta
koskevassa neuvottelussa. Asia on syyta korjata arviointiselostukseen.

Hankkeessa louhittavan ja taytettavan alueen pinta-ala on noin 64
hehtaaria, josta louhittava alue kattaa noin 28 hehtaaria. Louhinnasta ja
kaivuusta vaihtoehtojen mukaisille tasoille syntyy vaihtoehdosta riippuen
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noin 4 130 000—4 640 000 m3 ktr kallio- ja maa-ainesta - eli
kalliokiviaineksen muuntokerrointa kayttaen arviolta noin 11,5-13
miljoonaa tonnia. Hankeluetteloon verrattuna maarat ovat siis
moninkertaisia.

Lain ymparistdvaikutusten arviointimenettelystd annetun lain liitteen 1
muuttamisesta (126/2019) perusteluissa todetaan, etta hankeluettelon
kohta 2 c ei tarkoittaisi rakentamisen yhteydessa tehtavaa
maanrakennustoimintaa eika maanalaista rakentamista. Yleisesti on
tulkittu, etta tdssa kohdassa viitataan maa-aineslain 2 §:ssa saadettyihin
poikkeuksiin maa-aineslain soveltamisalasta. Maa-aineslaki ei koske
rakentamisen yhteydessa irrotettujen ainesten ottamista ja hyvaksikayttéa,
kun toimenpide perustuu viranomaisen antamaan lupaan tai hyvaksymaan
suunnitelmaan (MAL 2§ 1 mom. 2) kohta). Viranomaisten antamia lupia ja
hyvaksymia suunnitelmia ei ole maa-aineslaissa yksiloity. Kadytannéssa on
katsottu, ettd ainakin rakennuslupa on tallainen lain tarkoittama lupa tai
hyvaksytty suunnitelma. Poikkeus koskee kuitenkin vain valittémasti
rakentamisen yhteydessa irrotettavia maaperan aineksia. Ainekset, jotka
muutoin ovat tarpeen hankkeen toteuttamiseksi, ja joita sama
viranomaisratkaisu kenties koskee, eivat kuulu tdman poikkeuksen piiriin.
Uudisrakennuksen rakennuslupa kattaa rakennuksen sijaintipaikan maa-
ainesten poistamis- ja hyddyntamisoikeuden. Rakennuslupa ei oikeuta
maa-ainesten poistamiseen tontilta tai muulta kiinteistolta rakennuksen
paikkaa laajemmin.

Nain ollen maa-aineslakia sovellettaneen esimerkiksi laajalla kiinteistolla
tapahtuvan maa-ainesten siitdmiseen alueella tehtavaa
maarakennusty6ta varten. Ymparistonsuojelulain 27 §:n mukaan
ympariston pilaantumisen vaaraa aiheuttavaan toimintaan, josta sdadetaan
liitteen 1 taulukossa 2, on oltava lupa (ymparistélupa). Taulukon 2 kohdan
7 ¢ mukaan kivenlouhimo tai sellainen muu kuin maarakennustoimintaan
liittyva kivenlouhinta, jossa kiviainesta kasitellaan vahintaan 50 paivaa
edellyttaa siten ymparistélupaa. Saman taulukon kohdan 7 e mukaan
kiinted murskaamo tai kalkkikiven jauhatus tai sellainen tietylle alueelle
sijoitettava siirrettdvad murskaamo tai kalkkikiven jauhatus, jonka toiminta-
aika on yhteensa vahintaan 50 paivaa edellyttaa niin ikdan ymparistélupaa.
Lain yksityiskohtaisten perustelujen mukaan liitteen 1 taulukon 2 luettelo
vastaa ymparistonsuojeluasetuksen 169/2000 1 §:ssa olevaa luetteloa
pienin tarkennuksin. Kyseisen asetuksen 2 §:n mukaan tarkoitetaan
toiminnalla toimintakokonaisuutta, joka muodostuu paaasiallisesta
toiminnasta ja samalle toiminta-alueelle sijoitetuista, sita palvelevista
toiminnoista, jos ne muodostavat teknisesti ja tuotannollisesti
kokonaisuuden, jonka ymparistovaikutuksia on tarpeen tarkastella
yhdessa. Ymparistolupa on lisaksi oltava toimintaan, josta saattaa
ymparistdssa aiheutua eraistd naapuruussuhteista annetun lain (26/1920)
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17 §:n 1 momentissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta. Kyseisen lain
mukaan Kiinteistdoa ei saa kayttaa siten, ettd naapurille, 1ahistolla asuvalle
aiheutuu kohtuutonta rasitusta ymparistolle haitallisista aineista, polysta,
melusta, tarinasta tai muista vastaavista vaikutuksista. Arvioitaessa
rasituksen kohtuuttomuutta on otettava huomioon paikalliset olosuhteet,
rasituksen muu tavanomaisuus, rasituksen voimakkuus ja kesto,
rasituksen syntymisen alkamisajankohta sekd muut vastaavat seikat (YSL
27 § 2 mom. 3) kohta).

Hankkeen toteuttamiseen liittyvat luvat

Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostukseen tulee paivittaa
hankkeen toteuttamiseen liittyvat luvat edellisessa kappaleessa esitetyn
perusteella.

Muraus-asetuksessa (VNa 800/2010, muutos VNa 314/2017) sdadetaan
ymparistonsuojelun vahimmaisvaatimuksista kivenlouhinta ja -
murskaustoimintaan, johon on oltava ymparistdlupa. Asetuksen 3 §:ssa
saadetaan toiminnan sijoittumista hairiintyviin kohteisiin nahden. Louhintaa
ei voi suorittaa 300 metria lahempana hairiintyvaa kohdetta. Mikali voidaan
osoittaa, etteivat melutason ja ilmanlaadun ohje- ja raja-arvot ylity ja
ymparistonsuojeluviranomainen hyvaksyy selvityksen, niin murskausta
voidaan suorittaa 300 m lahempana hairiintyvaa kohdetta.

Louhintaa 300 m Iahempana hairiintyvaa kohdetta tulee tutkia
rakennusluvan yhteydessa ja ymparisténsuojelulain (27.6.2014/527) 118
§:n tarkoittamalla ilmoituksella melua ja tarinda aiheuttavasta tilapaisesta
toiminnasta. Talta alueelta louhittu kiviaines voidaan mahdollisesti
murskata alueella, jossa toimintaa tehddan maa-aineslain ja
ymparistonsuojelulain ns. Yhteiskasittelyluvalla.

Vaihtoehdot

Hankkeen arviointimenettely on rajattu koskemaan rakentamiseen liittyvaa
kalliokiviaineksen louhintaa ja murskausta. Itse logistiikkakeskuksen
toiminnan aikaiset vaikutukset arvioidaan hankkeeseen liittyvan
kaavamenettelyn yhteydessa. Vaihtoehdot on muodostettu talla
periaatteella. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta louhinnan ja
murskauksen lisdksi tulee huomioida riittdvissd maarin myos tayttdjen
sijoittamiseen liittyvat vaikutukset.

Vaihtoehtojen kuvaukset ovat niukkoja ja niita tulee tdydentaa
arviointiselostukseen. Arviointiselostuksessa tulee myos arvioida, mita
mahdollisille ylijaaville massoille tehdaan.

Toteutusvaihtoehdoissa VE1 ja VE2 on huomioitu logistiikkahallin
yhteyteen suunniteltu kallioon louhittava lampd&energian kausivarasto.
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Yhteysviranomainen katsoo, ettd lampdenergian kausivarasto on
katsottava YVA-lain tarkoittamaksi litdnnaishankkeeksi ja se on nain
kasiteltdva osana arviointimenettelya. Lampdenergian kausivaraston
osalta vaihtoehdoissa on kuvattava myos kausivaraston toiminnan aikaisia
vaikutuksia, koska naitd vaikutuksia ei muissa menettelyissa ole
mahdollista huomioida riittdvissa maarin. Tasta syysta
arviointiselostuksessa on syyta kuvata mm. kausivaraston tayttamistapa ja
mahdolliset pohjavesivaikutukset jne. Myds mahdollinen vesiluvan tarve
tulee arvioida. Vaihtoehtokuvauksia tulee tdydentaa nailta osin.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd eri hankevaihtoehtojen kestoa
arvioitaessa tulee huomioida mahdollinen louhinta- ja murskaustoiminnan
toiminta-aikojen rajoittaminen. Vaihtoehdossa VE2 tulee esittaa arvio
lampdenergian kausivaraston louhinnan kestosta ja vaikutuksista.

Pohjavedet

Arviointiohjelmassa on paaosin tunnistettu hankkeen arvioitavat
vaikutukset maa- ja kallioperaan seka pohjaveteen. Esitetyt
arviointimenetelmat ovat riittdvat vaikutusten arvioimiseksi, edellyttaen,
ettd kaytettavissa ovat arviointiohjelmassa mainitut tiedot alueen
talousvesi- ja maalampokaivoista sekéd alueelle asennettavista uusista
havaintoputkista. Pohjavesivaikutusten tarkastelualue (1000 metria
aluerajauksesta) ulottuu merkittaviltd osin Valkojan pohjavesialueelle.
Mikali arvioinnin perusteella tunnistetaan vaikutuksia muodostuvan
Valkojan pohjavesialueelle ja vedenottamoille, tulee arviointiselostuksessa
esittdd hanketoimijan nakemys mahdollisesta vesiluvan tarpeesta
pohjaveden muuttamiseksi. Arviointiselostuksessa tulee tarkastella myos
Kissanojan pohjoispuoleisten tayttdjen toteuttamisen mahdollisia
vaikutuksia pohjaveden virtauskuvaan.

Pintavedet

Ohjelmassa esitetty pintavesivaikutusten arviointi on paasaantdisesti
riittdva. Vaikutusten kohteena olevat vesist6t ja pienvesikohteet seka
niiden vedenlaatuun ja hydrologiaan hankkeesta aiheutuvat todennakoiset
vaikutukset on tunnistettu. Alueen valumat tulevat hankkeen my6ta selvasti
aarevoitymaan verrattuna nykytilanteeseen, ja arvioinnissa on kiinnitettava
huomiota hydrologiseen kokonaismuutokseen ja tasta seuraaviin
haittavaikutuksiin seka niiden lieventdmiseen mm. riittavilla
eroosiosuojauksilla. Kissanojan nykyinen vedenlaatu tulee selvittaa
hankkeen pintavesivaikutusten merkittdvyyden arvioimiseksi.
Selvityksessa on syyta kiinnittda huomiota erityisesti veden ravinne- ja
kiintoainepitoisuuksiin ja niiden vaihteluun pidemmalla ajanjaksolla.
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Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa tulee esittaa
selkeasti, kartalla havainnollistaen, kallioon louhittavan kausivaraston
rakentamisessa syntyvien poraus- ja tyhjennysvesien johtamisreitti ja
kasittely. Mikali nama vedet voivat rakentamistekniikasta johtuen olla
haitallisen emaksisia, on esitettava tahan lieventamiskeinot ja
seurantaohjelmaan on sisallytettava tydmaaveden pH-tason seuranta.

Kalataloudellisesta nakdkulmasta tarkeinta on arvioida hankkeen vaikutus
Vantaanjoen koskiin valilla Pikkukoski — Kiskoski. Erityisesti tulee kiinnittaa
huomiota kiintoainesmaariin sekd mahdollisten liettymishaittojen arviointiin.
Viime vuoden sdhkdkoekalastusten perusteella taimenten poikastiheydet
ovat hyvat perattua ja kunnostamatonta Kiskoskea lukuun ottamatta.

Kissanoja on nykykunnossaan kalataloudellisesti vahamerkityksellinen
kohde. Hulevesien vaikutus (ainakin kiintoaine ja typpi) olisi kuitenkin hyva
arvioida siitd nakdkulmasta, etta jos suunnitelmat Nurmijarven jatevesien
siitamisesta Klaukkalaan toteutuu niin olosuhteet kaloille Kissanojassa
saattavat muuttua otollisimmiksi, jolloin olisi toivottavaa, ettei tama hanke
heikentaisi siirrolla mahdollisesti saavutettavaa parempaa tilaa. Jatevesien
purun loputtua, Kissanojan kalataloudelliseen kunnostukseen saattaa
kohdistua lisdantyvaa kiinnostusta, jos alueen tila ei muuten heikkene. On
myds syyta varmista, ettei hanke vaikuta Kissanojan Iahteikon tilaan
vesitysta heikentavasti.

Luonnonsuojelu ja Natura 2000

Mahdolliset vaikutukset Vantaanjoen Natura 2000-alueeseen tulee arvioida
ja selvittdd Natura-arvioinnin tarve. Natura-arviointi on aina tehtava, ellei
ole objektiivisten seikkojen perusteella poissuljettua, ettd hanke vaikuttaisi
Natura 2000-alueen suojelutavoitteisiin joko erikseen tai yhdessa muiden
lahialueiden hankkeiden tai suunnitelmien kanssa. Tassa yhteydessa on
syyta arvioida, onko hankkeella mahdollisesti yhteisvaikutuksia Nukarin
kiviaineshankkeen kanssa.

Melu ja runkomelu

Arviointiohjelmassa esitetyt melutarkastelut ovat lahtdkohtaisesti riittavia,
mutta niita tulee vield tarkentaa seuraavilta osin. Melulaskennoissa tulee
tarkastella paivaajan klo 22—7 keskiaanitason (LAeq) leviamisen lisaksi ns.
toiminnan enimmaistilanteen keskiaanitaso hairiintyvissa kohteissa,
erilouhintavaiheissa. Melulaskennassa tulee siis kuvata alueen
toiminnoista aiheutuva melun leviaminen tilanteessa, jolloin kaikki
meluavat toiminnot ovat samanaikaisesti ja tdysmaaraisesti kdynnissa.
Tilanne voidaan kuvata esimerkiksi tunnin keskidanitasona. Nain saatua
tulosta tulee kayttaa arvioitaessa mm. hankeen vaikutuksia elinoloihin,
viihtyvyyteen ja virkistyskayttoon. Keskidanitasojen lisdksi laskennoilla
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tulee selvittdd myds toiminnasta aiheutuvat enimmaistasot, rajaytykset
pois lukien. Enimmaistasot voivat olla merkittavia mm. kuljetusreiteilla,
risteysalueilla jne. Enimmaistasotarkastelussa tulee arvioida myds niiden
lukumaara vuorokausitasolla ja mahdollinen vaikutus asuinrakennusten
sisdtiloissa, etenkin jos toimintaa kuljetukset mukaan lukien aiotaan tehda
ydaikaan klo 22—7valilla. Mikali meluavaa toimintaa aiotaan suorittaa yolla
klo 22-7 tulee keskidanitaso laskea myds suunnitellulle toiminta-ajalle,
esim. keskiaanitaso (LAeq, 1h) klo 6-7.

Meluselvityksessa tulee arvioida myds melun mahdollinen iskumaisuus ja
kapeakaistaisuus asutuksen ja muiden altistuvien alueiden kohdalla, seka
huomioida sen vaikutukset mm. alueiden viihtyisyyteen ja terveellisyyteen.

Meluselvityksessa tulee esittdd myods meluntorjuntavaihtoehdot eri
vaiheissa. Meluntorjunnan osalta tulee aina selvittaa
meluntorjuntavaihtoehto, jolla kaikki altistuvat kohteet saadaan suojattua
ohjearvot ylittavalta melulta.

Runkomeluun liittyvia selvityksia voidaan pitaa riittavina. Oleellista on
kartoittaa 1ahi-/riskialueen rakennusten perustamistavat ja arvioida
perustamistavanperusteella riski runkomelun leviamiselle kohteisiin.
Runkomelun osalta on myos tarkeaa, etta arviointiselostuksessa kuvataan
miten haittojen seuranta ja lieventaminen aiotaan toteuttaa hankkeen
aikana.

Arviointiohjelmassa esitetyt tarinavaikutusten tarkastelut ovat riittavia.
Selostuksessa tulee esittda kohteet, jotka ovat likennetarinan syntymisen
kannalta riskialueita ja miten tarinan syntya ja tarinavaikutuksia pyritaan
lieventdmaan hankkeen aikana. Tarinan osalta asutuksen liséksi tulee
huomioida vaikutukset mahdollisiin kaivoihin, vedenottamoihin tai muihin
tarinalle herkkiin toimintoihin, jotka tulee kartoittaa arvioinnin aikana
mahdolliselta vaikutusalueelta.

Tarinavaikutusten seuraamisen osalta on tarkeaa laatia riittava
tydnaikainen hallinta- ja seurantaohjelma, seka huolehtia riittavista
katselmuksista.

Arviointiohjelmassa esitetyt selvitykset polyvaikutusten arvioimiseksi ovat
paaosin riittdvat. Esitetyn lisaksi pdlyvaikutusten arvioinnissa tulee
kiinnittdd huomiota myds Hameenlinnanvaylalle (VT3) ja
Hameenlinnantielle (MT130) ilmassa levidvaan pdlyyn ja sen mahdollisiin
vaikutuksiin liikenneturvallisuuteen (liukkaus). Asiaa tulee arvioida
asiantuntija-arviona.
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Pdlyn osalta merkittavaa on polyn syntymisen ja levidmisen estaminen.
Yhteysviranomainen katsoo, ettad pdlyn osalta arviointiselostuksessa tulee
kuvata, miten haitan syntymista pyritddn vahentamaan ja miten seuranta
aiotaan toteuttaa hankkeen aikana.

Yhteysviranomaisella ei ole huomautettavaa suunnitellusta
likennevaikutusten arvioinnista. Arviointiselostuksessa on syyta mainita,
ettd Uudenmaan ELY-keskuksen Liikenne ja infrastruktuuri - vastuualueen
kanssa on tehty suunnittelusopimus liittymien parantamisesta seka
Siippontielle ettd maantielle 130.

Yhteysviranomainen katsoo, etta ainakin vaihtoehdon VE2 osalta tulee
laatia liikennemallinnus. Tama mallinnus olisi hyodyksi myos tilanteessa,
jossa hankkeen mybhemmassa vaiheessa havaitaan, etta alueelta on
tarpeen kuljettaa pois ennakoitua enemman maa- ja kiviaineksia.

limastovaikutukset

Arviointiohjelman luvun 6.9 linjaukset luovat Iahtékohdat hankkeen
ilmastovaikutusten arvioinnille ja merkittavien ilmastovaikutusten
tunnistamiselle. Ohjelmassa on kuitenkin ilmastovaikutusten arvioinnin
nakokulmasta tdsmennyksia ja varmistuksia kaipaavia kohtia.

limastovaikutusten arvioinnissa ja sen tulosten esitysrakenteen
suunnittelussa on huomioitava, etta tarkasteltavien hanke- ja
nollavaihtoehtojen arviointitulokset, oletukset ja menetelmat esitelldan
selkeasti arviointiselostuksessa. Lahtdoletukset ja laskentamenetelmat on
kuvattava arviointiselostuksessa siten, etta sen lukija ymmartaa, miten
vaikutukset arvioitu ja millaisiin rajauksiin ne perustuvat.
liImastovaikutusten epavarmuustekijdiden tunnistamiseen on kiinnitettava
erityistd huomiota.

Yhteysviranomainen katsoo, etta arvioinnissa on tarkasteltava vahintaan
kokoluokkina kiviaineisten louhintaan ja murskaukseen, lammon
kausivaraston louhimiseen seka alueen tasaukseen liittyvien tyokoneiden
ja tydmaatoimintojen energiankayton, kuljetusten ja muun
tydmaaliikenteen, rajahteiden sekd mahdollisten maamassojen kasittelyn
kasvihuonekaasupaastoja ja muita ilmastovaikutuksia. Lisaksi on
huomioitava kausivaraston rakentamisessa mahdollisesti tarvittavien
keskeisten rakennustuotteiden ja -materiaalien kuten betonin tai teraksen
valilliset ilmastovaikutukset.

Liikenteen ilmastovaikutukset muodostuvat maa-ainesten kuljetuksista ja
tyomatkaliikenteesta. Kuljetusten kasvihuonekaasupaastojen arviointia
varten on maariteltava keskimaaraiset maa-aineisten kuljetusmatkat.
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Matkaoletukset on perusteltava. Vaikka kuljetusten ja henkildliikenteen
paastoét otettaisiin huomioon liikenteen vaikutusten tarkasteluissa,
liikenteen ilmastovaikutukset on syyta esittaa selkeyden vuoksi myos
selostuksen varsinaisessa ilmastoarviointiosuudessa.

Hankkeen yhteydessa kaadetaan kohdealueelta puustoa ja kuoritaan
pintamaata. Arviointiselostuksessa on huomioitava hankealueella olevan
puuston ja maaperan hiilivaraston ja -nielun menetykset. Poistettavan
puuston, kantojen ja maaperan hiilivaraston menetyksen lisaksi on otettava
huomioon tulevaisuudessa menetetty hiilinielu, kun maa on muussa
kaytdssa kuin metsana tai peltona.

lImastovaikutusten arvioinnissa on tuotava esiin louhittavan Iammaon
kausivaraston toiminnan aikaiset iimastovaikutukset. Niita voi liittya
esimerkiksi varaston huoltamiseen ja kunnossapitoon seka varaston
toimintaan tarvittavaan energiankaytt66n kuten veden pumppaukseen.
Laskelmien ja tulosten esittelyn on oltava tarkkaa kasiteltdessa lammon
varastoinnista syntyvia kasvihuonekaasupaastévahenemia ja kuvattaessa
kausivaraston vaikutuksia hankealueelle suunnitellun logistiikkakeskuksen
energiankayttdéon tai Nurmijarven kunnan kaukolammon tuotantoon.

Arviointiselostuksessa on kasiteltdva kattavasti hankevaihtoehtojen
haitallisten ilmastovaikutusten lieventadmistoimenpiteita. Vaihtoehdoissa
VE1 ja VE2 pyritdan massatasapainoon kohdealueen louhinnassa ja
taytdissa. Arvioinnissa on tdman vuoksi syyta erityisesti kiinnittdd huomiota
syntyvien Kiviainesten ja ylijgamamaiden optimaalisiin
hyddyntamiskeinoihin ja kiertotalousajattelun hyddyntamiseen
maamassojen kasittelyn, kuljetusten ja valivarastoinnin ilmastovaikutusten
minimoimiseksi.

limastovaikutusten arvioinnissa on huomioitava hankevaihtoehtojen
toteutumisesta pitkalla aikajanteelld mahdollisesti syntyvat vaikutukset
kohdealueen ja sen lahiymparistdn kykyyn sopeutua ilmastonmuutokseen
ja varautua saariskeihin.

liImastovaikutusten arvioinnin tulosten yhteenvedon pitaa olla selkea ja
sisaltaa eritellyt kuvaukset hanke- ja nollavaihtoehtojen eri vaiheiden
iimastovaikutuksista ja merkittdvyydesta. Arviointiohjelman mukaan
vaikutusten merkittdvyyden arvioinnissa kaytetaan tukena IMPERIA-
hankkeen ARVI-menetelmaa. Hanke- ja nollavaihtoehtojen
ilmastovaikutusten merkittavyytta arvioitaessa on muistettava, ettei
IMPERIA-kehikon kaltainen kohteen herkkyyteen ja aiheutuvan muutoksen
suuruuteen pohjautuva merkittdvyyden arviointimenetelma sovellu suoraan
ilmastovaikutusten kaltaisten globaalien vaikutusten arviointiin.

liImastonmuutoksen luonteen vuoksi valitulla mittakaavalla on vaikutusta
ilmastovaikutusten merkittavyyden tarkastelussa. Hankevaihtoehtojen ja
niiden aiheuttamien ilmastovaikutusten merkitys tulee selkedmmin esiin
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aluetasolla. Kokoluokkien hahmottamiseksi tulokset onkin syyta suhteuttaa
Nurmijarven kunnan kasvihuonekaasujen kokonaispaastoihin seka
tarkastella hankkeen ilmastovaikutusten merkitysta eri tasoilla asetettuihin
ilmastotavoitteisiin. Arvioinnissa on kiinnitettava huomiota siihen, miten
tuodaan ilmi ymmarrettavasti IAmmon kausivaraston mahdollinen merkitys
paikallisessa energiajarjestelmassa ja siihen liittyvissa
iimastovaikutuksissa.

Maisema

Toteutuessaan paaosin rakentamaton suunnittelualue tulee muuttumaan
merkittavasti, minkd nykyinenkin asemakaava mahdollistaa. Erityisesti
nakymiin ymparaiviin peltoalueisiin on syyta kiinnittdd huomiota. Tama on
tunnistettu arviointiohjelmassa. Yhteysviranomainen muistuttaa, etta
maisemaan kohdistuvien vaikutusten suuruutta arvioitaessa tulee kiinnittaa
huomiota myds niiden lieventamiseen.

Kaavoitus

Voimassa oleva kaavatilanne on kuvattu arviointiohjelmassa oikein ja
riittavalla tarkkuudella. Kédynnissa olevien kaavaprosessien tilanne tulee
kuvata selostuksessa siind maarin kuin kaavojen suunnittelutilanne sen
mahdollistaa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen sijainti ei ole maakuntakaavan
tavoitteiden vastainen. Suhde maakuntakaavaan on kasitelty osana vireilla
olevaa osayleiskaavoitusta ja asemakaavamuutosta.

Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Arviointiohjelman on laatinut Sitowise Oy, joka on toteuttanut lukuisia YVA-
hankkeita. Jokaiselle vaikutusten arvioinnin paaalueelle on nimetty
vastuuhenkild. Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiohjelmassa on
esitetty riittavat tiedot laatijoiden patevyydesta. Yhteysviranomainen
muistuttaa, ettd muutokset vastuuhenkilbissa tulee paivittaa
arviointiselostukseen.

ARVIOINTIOHJELMALAUSUNNON TOIMITTAMINEN JA SIITA TIEDOTTAMINEN

Uudenmaan ELY-keskus toimittaa lausuntonsa ja kopiot
arviointiohjelmasta saamistaan lausunnoista ja mielipiteista hankkeesta
vastaavalle. Lausunto toimitetaan samalla tiedoksi asianomaisille
viranomaisille.
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Arviointiohjelmalausunto seka saadut lausunnot ja mielipiteet ovat
luettavissa ymparistohallinnon verkkosivuilla osoitteessa
https://www.ymparisto.fi/llvesvuoriLouhintajaMurskausYVA.

Verkossa julkaistuista lausunnoista ja mielipiteista on poistettu
henkildtiedoiksi katsotut tiedot.

Arviointiohjelmalausunto julkaistaan myés viranomaisen verkkosivuilla
osoitteessa www.ely-keskus.fi -> Ajankohtaista -> Kuulutukset -> Uusimaa.

SUORITEMAKSU, SEN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA
OIKAISUVAATIMUSOSOITUS

Suoritemaksu 8 000 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta ELY-keskuksen lausunnosta perittava
maksu on tavanomaisessa hankkeessa (11-17 henkildtydpaivaa) 8 000
euroa. Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen
perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta arviointiohjelmalausunnosta perittavan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua
Uudenmaan elinkeino-, liikenne ja ymparistokeskuksesta kuuden
kuukauden kuluessa tdman lausunnon antamispaivasta.

SOVELLETUT OIKEUSOHJEET

Tiedoksi

Laki ymparistdvaikutusten arvioinnista (YVA-laki, 252/2017)

Valtioneuvoston asetus ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (YVA-
asetus 277/2017)

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8§

Valtioneuvoston asetus (1272/2020) elinkeino-, liikenne-, ja
ymparistokeskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja
hallintokeskuksen maksullista suoritteista vuonna 2021.

Tama asiakirja on sahkdisesti hyvaksytty viraston sdhkoisessa
asianhallintajarjestelmassa. Asian on esitellyt ylitarkastaja Annukka
Engstrom ja ratkaissut johtaja Satu Paakkonen.

Asianomaiset viranomaiset
Mielipiteen jattaneet
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