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Hanketiedot

Biovakka Suomi Oy on 10.3.2008 toimittanut Hameen ympaéristtkeskukseen
ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain mukaisen arvioin-
tiselostuksen (Y V A-selostuksen) biokaasulaitoksen rakennushankkeesta Nas-
tolaan. YV A-selostuksen on laatinut hankkeesta vastaavan Biovakka Suomi
Oy:n konsulttina Watrec Oy. Hameen ymparistokeskus toimii YV A-
menettelyssa yhteysviranomaisena ja antaa Y V A-selostuksesta yhteysviran-
omaisen lausunnon. Naiden tahojen yhteystiedot ovat seuraavat:

Biovakka Suomi Oy, Kalannintie 191, 23200 Vinkkila
Watrec Oy, Wahreninkatu 11, 30100 Forssa

Hameen ympaéristokeskus, Lahden toimipaikka, Kauppakatu 11 C, PL 29,
15141 Lahti.

Hankkeessa on tarkoitus rakentaa keskitetty biokaasulaitos Nastolaan kunnan
jaevedenpuhdistamon l&heisyyteen Kirjavalantien varteen. Biokaasulaitokses-
sa tuotetaan bioreaktorissa hapettomissa oloissa teollisuuden sivutuotteista,
yhdyskuntajatevesilietteista seké karjatalouden lietteistd ja kasviperdisista
biomassoista bioenergiaa seka maanparannus- ja lannoitetuotteita. Hankkeella
on seuraavat vaihtoehdot:

* VEO: Biokaasulaitoshanketta ei toteuteta.

* VE1: Biokaasulaitos toteutetaan 60 000 tonnin vuotuiselle kéasittelykapasi-
teetille.

* VE 2: Biokaasulaitos toteutetaan 120 000 tonnin vuotuiselle kasittelykapasi-
teetille.

* VE 3: Biokaasulaitos toteutetaan 240 000 tonnin vuotuiselle kasittelykapasi-
teetille.

Suoritemaksu (hankkeesta vastaavalle) 6420 €

= Birger Jaarlin katu 13 XPL 131, 13101 Hameenlinna Xyww.ymparisto.fi/ham

Birger Jaarlin katu 13 XPB 131, FI-13101 Tavastehus, Finland Xvww.miljo.filham

*  Kauppakatu 11 C XPL 29, 15141 Lahti Xvww.ymparisto.fi/ham

Kauppakatu 11 C XPB 29, FI-15141 Lahtis, Finland Xvww.miljo.fi/lham
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Y VA-menettely on tassi hankkeessa tarpeen, koska YV A-asetuksen 6 8:n
hankeluettelon 11 b) -kohdan mukaan YV A-menettelya on sovellettava
biologisiin ké&sittelylaitoksiin, jotka on mitoitettu vahintéén 20 000 tonnin vuo-
tuiselle jatemaéralle.

YV A-menettelyn aluksi hankkeesta vastaava laatii YV A-ohjelman, jokaon
hankkeesta vastaavan suunnitelma siitg, mita vaihtoehtoja hankkeella on ja mi-
ta ympéristovaikutuksia aiotaan selvittéd ja milla menetelmilla Y mpéristokes-
kus kuuluttaa YV A-ohjelman nahtévill& olosta ja toimittaa sen néhtaville.
Kaikki, joiden oloihin tai etuihin hanke voi vaikuttaa, voivat ilmaista mielipi-
teensd arviointiohjelmasta. Y mpéristokeskus myds pyytéa arviointiohjelmasta
lausunnot. Ne saatuaan ympaéristokeskus antaa hankkeesta vastaavalle lausun-
non siitd, milta osin arviointiohjelmaa on taydennettava.

Hankkeesta vastaava tekee tarvittavat ymparistoselvitykset YV A-ohjelman ja
yhteysviranomaisen lausunnon mukaisesti ja kokoaa tiedot YV A-
selostukseksi. Se kuulutetaan ja siita pyydetadn lausunnot vastaavallatavalla
kuin YV A-ohjelmasta. Saatuaan lausunnot ja mielipiteet ympéristokeskus an-
taa lausunnon arviointiselostuksesta ja sen riittévyydesta ja toimittaa sen seka
kopiot muista lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Y mpéristo-
keskus lahettaé lausuntonsa tiedoks hanketta késitteleville viranomaisille.

Y mpéristbvaikutusten arviointi paéttyy yhteysviranomaisen annettua lausun-
tonsa.

Hankkeen toteuttamisen edellyttamat luvat

Viranomainen el saa myontaa lupaa hankkeen toteuttamiseen tai tehda muuta
siihen rinnastettavaa padtosta ennen kuin se on saanut kéyttoonsa arvioin-
tiselostuksen ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon.

Eri menettelyiden yhteensovittaminen

Hankkeen edellyttamét rakennusluvat vaativat pohjakseen asemakaavan. Sen
laadinta on kunnan vuoden 2008 kaavoitusohjelmassa ja parhaillaan kéynnis-
sA. Erikseen on sovittu, etta yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antamassa
lausunnossa edellyttamét linnusto- ja kasvillisuusselvitykset voidaan tehda
asemakaavoituksen yhteydessa.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Arviointiselostuksen nahtavilla olosta kuulutettiin Etel&Suomen Sanomissa
16.3.2008 ja Paijat-Hameen Viikkouutisissa 19.3.2008. Kuulutus jaYVA-
selostus olivat nahtévilla Nastolan kunnantalon palvelukeskuksessa 17.3.-
15.5.2008. YV A-selostus oli ndhtavilla myos Nastolan padkirjastossa. Kuulu-
tus on myos ympéristokeskuksen verkkosivuillawww.ymparisto.fi/ham >
Ajankohtaista > Kuulutukset. Myds YV A-selostus on verkkosivuilla osoittees-
sawww.ymparisto.fi/lham/yva> Vireilla olevat YV A-hankkeet (YVA-
menettelyn padtyttya sivusto siirtyy kohtaan > Paéttyneet YV A-hankkeet).

YV A-selostuksesta oli yleisttilaisuus 14.4.2008.

Arviointiselostuksesta pyydettiin lausunnot EtelédSuomen l&&ninhallitukselta,
Hameen tiepiiriltd, Lahden seudun ympéaristopalveluilta, Nastolan kunnanhal-
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litukselta, Orimattilan kaupunginhallitukselta, Péijat-Hameen liitolta, Ratahal-
lintokeskukselta ja Turvatekniikan keskukselta.

Y hteenveto annetuista lausunnoista ja mielipiteista

Eteld-Suomen laaninhallitus pitéa puutteena sitd, etta selostuksessa ei ole
mainittu, onko vaikutusalueella yleisid uimarantoja, ja arvioitu tarvittaessa nii-
hin kohdistuvia vaikutuksia. Vaikka hanke ei sijoitu pohjavesialueelle, hank-
keen vaikutusalueella olevat talousvesikaivot olis pitanyt kartoittaa. Hank-
keen lupavaiheessa pitéé ottaa huomioon kaikki vaikutusalueen talousvesi-
kaivot ja hankkeen vaikutus talousveden laatuun ja riittavyyteen seké raken-
tamisen etta laitoksen toiminnan aikana. Sosiaali- jaterveysministerio on an-
tanut asuntojen ja muiden sisétilojen melutasolle ohjearvot. Jos rakentamisen
tal toiminnan alkainen melu ylitté4 asuintalojen tai muiden terveydensuojelu-
lain mukaisten herkkien kohteiden alueella ulkomelun ohjearvot, tdma pitéa
ottaa huomioon arvioitaessa ko. kohteiden sisémelutasoja. Jos sisamelutasot
ylittavét ohjearvot, on ryhdyttava toimiin niiden saamiseksi ohjearvojen mu-
kaisiks. Liikenneturvallisuuteen pitééa kiinnittd8 huomiota ainakin kevyen lii-
kenteen osalta niilla tieosuuksilla, joillaraskaan liikenteen mééra lisdantyy
merkittavasti. Liikennekuljetuksista aiheutuvat mahdolliset hajuhaitat pitéé ot-
taa huomioon lupavaiheessa.

Hameen tiepiiri katsoo, ettd YV A-selostus antaa riittavét tiedot biokaasulai-
toshankkeen vaikutuksista liikenteeseen, tienpitoon ja liikenteen ympéristo-
haittoihin. Hankkeesta vastaavan ja kunnan on ennakoitava ja estettava liiken-
neturvallisuuden heikentyminen raskaan liikenteen lisdantymisen vuoksi. Val-
tatien 12 parantamisesta valilla Joutjarvi — Uusikyla kdynnistyy maantielain
mukaisen yleissuunnitelman laadinta loppukevaasta 2008. Lahden ja Kouvo-
lan vdlinen VT 12:n parantamishanke gjoittuu vuoden 2011 jalkeiselle gjalle.

L ahden seudun ymparistopalvelut arvioi, etta YV A-selostuksessa on kayty
suhteellisen lagjasti 1&pi suunnitellun laitoksen vaikutuksia laitoksen l&hialu-
eella ja myos lagjemmin kuten esim. laitoksen vaikutus kasvihuonekaasupaas-
t6jen vahentymiseen tai hajuhaitta ja vesistokuormituserot lietelannan peltole-
vityksen ja laitoksessa tuotetun lannoitteen levityksen suhteen. Kevaalla 2008
tehtava linnustoselvitys on sovittu toteutettavan taman YV A-menettelyn ulko-
puolella alueen vireilla olevan asemakaavoituksen yhteydessi. Selostuksesta
puuttuu joitakin asioita, joitaolisi ollut syyta arvioida. Mahdollisia hariétilan-
teita on arvioitu mm. hajun suhteen, mutta esim. arviota hajukaasujen paésto-
korkeuden vaikutuksesta hgjun leviamiseen ei ole esitetty. Hairiotilanteessa
mahdollisesti maastoon paasevan paaston vesistdvaikutusta (Palojokeen ja
etenkin sen latvaosiin) el ole arvioitu. Laitoksen kapasiteeteilla 120 000 ja 240
000 tonnia laitoksella tullaan toteuttamaan typpinestejakeen konsentrointia,
joka johtaa laitokselta poisjohdettavan jateveden muodostumiseen. YV Assa on
lahdetty siitd, ettd muodostuva jdteves johdettaisiin kunnan jatevedenpuhdis-
vittda erikseen. Arvioinnissa olisi tullut selvittéa myos vaihtoehtoa, etta laitok-
sen jétevesia el voitaisi johtaa kunnan puhdistamolle. Liikenteen vaikutusten
arvioinnissaovat selostuksen tekstissa ja taulukoissa (s. 69-71) esitetyt gjo-
neuvomaarét ristiriitaisia. Tekstissatodettu logistisesti jarkeva paluukuorma-
kuljetus olis ollut syyta todetaldhinna tavoitteeks. Liikenteen vaikutusten ar-
vioinnista on virheellisesti esitetty, ettd Nastolan kéytosta poistetun kaatopai-
kan asfalttialueella tapahtuva kertaluonteinen turpeen varastointi aiheuttaisi
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Jjatkuvan raskasliikenteen (116 goneuvoalvrk) Kirjavalantiella. Lisdksi on esi-
tetty, etta mt 312:1laja Pysdkintiella nopeus olisi 80 knvh, vaikka niilla on
voimassa tagjamanopeudet ja mt 312:1la 60 knvh. Nopeusrajoitus 80 knm/h al-
kaa vasta tagjamamerkin jalkeen Lemuntiell& Selostustekstissa on lisaksi joi-
takin pienia virheitéd Nastolassa ei talla hetkella ole kompostointilaitosta. Poh-
javesia esitelevasta kohdasta puuttuvat maininnat Malkdsen, Kuivamaito Oy:n
jaUponor Oy:n vedenottamoista, jotka sijaitsevat suunnitellusta laitoksesta
pohjoiskoilliseen ja hieman [&hempana kuin Levonniemen ja Peltolan vedenot-
tamot. Selostuksessa ei kerrota, kuuluuko hankealue Palojoen vai Sepanjoen
vesiston valuma-alueeseen.

Nastolan kunnanhallitus antaa lausunnokseen Lahden seudun ympéristopal-
veluiden ja Nastolan kunnan teknisten palveluiden lausunnot. Edellé on jo tii-
vistelm& Lahden seudun ympaéristopalveluiden lausunnosta. Teknisten palvelu-
jen lausunnossa kerrotaan, etta kaytettavissaon ollut Lahden seudun ympéris-
topalveluiden lausunto, eika samoja asioita endd toisteta. Tekniset palvelut
muistuttaa, etté sadevedet johtuvat mahdollisesti kunnallistekniikan rakenta-
misen yhteydessi rakennettavasta viemérista huolimatta lyhyella viipymalla
samaan purkuojaan, johon puretaan myos jatevedenpuhdistamon puhdistetut
vedet. Taméa on syyta ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa. Jatevedenpuh-
distamosta todetaan, ettd puhdistamoa varten on jo kdynnissa uusien lupaehto-
jen edellyttama muutossuunnittelu, joka perustuu typenpoiston tehostamiseen.
Taten mahdollisen lisétyppikuorman vaikutus suunnitteilla olevaan investoin-
tiin on selvitettdvéa ennen jateveden vastaanottosopimusta. Kohteen liiken-
neyhteydet ovat erityisesti kevyen liikenteen turvallisuuden osalta puutteelli-
set. Kunta teettd8 omalta osaltaan selvityksen, jossa tarkastellaan véaylaratkai-
suja liittyen rautatiesei sakkeen ja lahiympériston litkenteeseen ottaen huomi-
oon mahdolliset uudet vt 12:n rampit.

Paij at-Hameen liitto toteaa, ettd suunniteltu toiminta ei ole vahvistetun maa-
kuntakaavan vastainen. Liitolla el ole huomautettavaa YV A-selostuksesta.

Turvatekniikan keskus on antanut lausunnon arviointiohjelmasta. Aiempaan
lausuntoon ei ole liséttavaa eiké Tukes née estettd hankkeen jatkovalmistelul-
le. Selostuksen mukaan prosessissa muodostuu mm. rikin yhdisteitd, ammoni-
akkia, metaaniaja hiilidioksidia. Hiilidioksidia lukuun ottamatta kyse on myos

mukai sesta toiminnasta.

Henkild A on tutustunut hankkeeseen ja on sitéd mieltd, ettd se e sovi gatel-
tuun sijoituspaikkaan, koska ensinndkin mahdolliset hgjuongelmat aiheuttavat
tuhansien ihmisten asumismukavuuden alentumista ja kiinteistdjen jalleen-
myyntiarvojen laskua seka heikentavat Nastolan keskustagjaman houkuttele-
vuutta asuinpaikkana. YV A-arviointi on rgjattu liian suppealle alueelle. 2 km
vaikuttaa tarkoitushakuiselta rajaukselta Jos raja asetetaan esim. 3 kilometriin,
koko Nastolan kunnan tagjimpaan asutettu alue tuhansine ihmisineen kuuluu
vaikutusalueeseen. Laitostulisi olemaan maastollisesti alavalla paikalla Nas-
tonharjun asuttuun tagjamaan ndhden. Ajateltu 10 metrin piippu el varmaan
nostaisi savukaasujatarpeeksi ylos, vaan painais kaasut Nastonharjun asuttuja
alueita vasten. Mahdollisen suunnittelun 1&htokohtana hajupaast6jen osalta tu-
lisi olla eurooppalaiset rgja-arvot, koska Euroopassa (esim. Saksa, Itévalta)
vastaavista laitoksista on enemman kokemusta kuin Suomessa. Toiseksi tule-
via liikenteellisid ongelmia on selvitetty puutteellisesti. Suurimmillaan
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hanke nostaisi raskaiden gjoneuvojen vuorokautisen méaaran 200 ajoneuvosta
312 ajoneuvoon tiella nro 312. Tie on jo nykyiselldan toihin 18ht6- jatdista
paluuaikoihin erittéain tukkoinen. Sivuliittymistd on vaikea ja osittain jopa vaa
rallista paésta lilkenteen mukaan. Alueella on paljon kevytté liikennettd, joka
ylittéa tien itselleen sopivimmasta kohdasta ja on vaarassa j88da ajoneuvojen
alejo nykyisillaliikenneméaarilld, koskatiella on harvakseltaan alikulkutunne-
leitaja suojateita. Tien kayttgien maara tulee kasvamaan jo muutoinkin, kun
Nastolan kunnan asumiseen kaavoittamat alueet on rakennettu valmiiksi. Tiel-
la el ole asuinalueiden suuntaan mink&anlaisia melusuojauksia. Suurimman
meluhaitan aiheuttavat juuri raskaat gjoneuvot.

Paijat-Hameen Jatehuolto Oy haluaa kiinnittéa huomiota ensinnékin hank-
keen tarpeellisuuteen jatelain mukaan Paijét-Hameen Jatehuolto Oy:n vastuul-
la olevan yhdyskuntajatehuollon ngkdkulmasta. Sen toiminta-alueella yhdys-
kuntajaehuollon jarjestelma alkaa olla valmis jatoimiva Kaikilla jétejakeilla
on toimivat hyodyntamis- ja kasittelypalvelut. Viimeisin suuri askel otetaan,
kun Kotkan Hy6tyvoimala valmistuu syksyll& 2008, jolloin nykyisin kaatopai-
kalle meneva yhdyskuntajéte Paijat-Hameen alueelta toimitetaan energiahyo-
dynnettavaksi Kotkaan. Taloin alueen yhdyskuntgéteen hyddyntamisaste on
yli 70 %. Alueen biojétteet ja yhdyskuntalietteet kasitelldan hajuttomasti
vuonna 2005 valmistuneessa kompostointilaitoksessa. Se tayttda EU:n sivu-
tuoteasetuksen mukaiset vaatimukset. Uudelle laitokselle el Péijét-Hameen
kuntien vastuulla olevan yhdyskuntgjétehuollon eik&a seudullisen lietteen kasit-
telyn kannalta ole tarvetta. Toiseksi PHJ haluaa kiinnittéé huomiota laitoksen
ymparistbvaikutuksiin. Suunnitellussa médatysaitoksessa kasiteltavéat jatteet
tuodaan selostuksen mukaan Péijat-Hameen alueen ulkopuolelta. Nain tdma
mittava laitos lisda merkittavasti Nastolan seudun ympéristokuormitusta. Se-
lostuksessa mainitut positiiviset ymparistovaikutukset tapahtuvat pddosin Nas-
tolan alueen ulkopuolella. Nastolan ulkopuolelta tuotavat jatteet lisd&vat mer-
kittavasti myos Nastolan seudun litkennettd. Selostuksesta el taysin selvid,
kuinka liikennemaaréat on arvioitu. Liikenne kulkee myds tarkeén pohjavesi-
alueen |gpi ja lisda riskia pohjaveden saastumiselle. N&n suuri médétyslaitos
aiheuttaa aina jossain méarin hajupdastoja ympéristoonsid. Onko tdlaisen lai-
toksen paikka néin l1&hella Nastolan nauhataajamaa, jossa on useita miellytta-
vid asuinalueita ja teollisuutta kohtuullisen 1&hella suunniteltua laitosta. Haju-
vaikutusten on selostuksessa arvioitu laskennallisesti ulottuvan 1-2 km:n s&
teelle laitoksen ympéristoon. Hajukynnys ympériston kaavoitetuilla alueilla
ylittynee epéedullisissa oloissa varsin usein. Madétetyn lietteen varastoiminen
jalevittéminen pelloille aiheuttaa my6s oman hajuhaittansa. Nastolan muovia
taynna olevalta kaatopaikalta saatavan kaasun kaasuteho on todenndkoisesti
[dhempéna 0,2 MW kuin 1 MW. Kaasunméaaraarvioiden virhemarginaalin
puitteissa on kyseenalaista, kannattaako toimivaa kaasun hapetusjarjestelmaa
muuttaa ollenkaan. Selostuksen mukaan laitokselta el tule paéstoja vesi stoon,
vaan jatevedet johdetaan viereiselle Nastolan kunnan puhdistamolle. Tama
edellyttéa typenpoiston tehostamista. Kuka maksaa lisééntyvét puhdistamis-
kustannukset? Kunnalliset puhdistamot eivét yleensa investoi teollisuuden ris-
kejd varten. Nykyiselléén puhdistamo toimii erittain hyvin. Jos suunniteltu j&
tevesimaara esitetyilla pitoisuuksilla johdetaan puhdistamolle, sen typenpoisto
heikkenee merkittavasti. Hiili-typpi-suhde saattaa muuttua radikaalisti ja voi
pahimmassa tapauksessa vaatia jopa lisdhiilen sy6ton puhdistamolle. Selostuk-
sesta el selvid yksiselitteisesti, kuinka paljon jéevetta syntyy ja missi muo-
dossatyppi jatevedessd on. Jatevesien johtamisesta, vaikutuksista ja kustan-
nuksista Nastolan kunnan puhdistamoon tulisi tehda tarkempi selvitys. Laitok
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sen toiminta poikkeuksellisissa oloissa kuten rgjahdyksen tai tulipalon jalkeen
olisi syytd myos ratkaista. Kuinka tuo mittava jatemaéra kasitelléan silloin?

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hameen ympaéristokeskus antaa yhteysviranomaisena lausunnon arvioin-
tiselostuksestaja sen riittavyydesta.

Hankekuvaus ja vaihtoehdot

Hanke eri toimintoineen on kuvattu niin kattavasti, ettéa vaikutusten tunnista-
minen ja arvioiminen on ollut sen perusteella mahdollista. Liikenneméaria
koskevat tiedot ovat liikenteen vaikutusten arvioinnin kohdalla eivéatka hanke-
kuvauksessa, mutta joka tapauksessa mukana selostuksessa, kuten yhteysvi-
ranomaisen lausunnossa edellytettiin. Sen sijaan arviota laitoksen eri proses-
seissa esiintyvien hairididen ja poikkeustilanteiden useudesta ja kestosta ei ole
esitetty, ja hairiotilanteisiin joissakin tapauksissa liittyvaa biokaasun soihtu-
polttoaon kuvattu vasta haitallisten vaikutusten vahentamiskeinojen yhteydes-
Sa

Maatilojen kuljetusten logistiikan toteutuskelpoisuus ja sité kautta myos osin
arvioitujen liikkennemé&arien realistisuus jéi jonkin verran epaselvaksi. Jos lie-
tekuljetusten paluukuormana aiotaan samalle tilalle toimittaa typpinestettd, ti-
lalla on oltava séilio vastaanotettavalle typpinesteelle. Jostilalla on vain yksi
esim. 2 500 — 3 000 m*n lieteséili6, se tulisi ensin tyhjent&4 kokonaan liettees-
té ennen kuin sita voidaan kayttaa typpinestevarastona. Kaytanndssa vaadittai-
siin siis vahintéan kaksi lieteséiliota Kaikillatiloilla el varmaankaan néin ole.
Maatilojen sdilidtilanne vaikuttanee myds typpinesteen kysyntdan. Myaos hu-
musjakeen vastaanotto tiloilla edellyttéa varastointitilaa, ellei humus mene
suoraan peltolevitykseen. Lietelantaa tuottavilla tiloilla on harvoin sopivaa va-
rastotilaa valmiina.

Hankkeen toteuttamatta jattamisen vaihtoehtoa (0-vaihtoehto) ei ole lainkaan
méaaritelty eika sen vaikutuksia arvioitu kattavasti ja esitetty kootusti. Vain lii-
kennemadran kuvauksessa ja liikenteen vaikutusten arvioinnissa hankkeen to-
teuttamatta jattamisen vaikutukset on arvioitu 'Nykytilanteena.

Hankkeen edellyttdmat suunnitelmat ja luvat

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat on kuvattu asianmukaisesti. Lai-
toksen jétevesien johtamista kasitell8an laitoksen ymparistoluvassa, ja lisaksi
laitoksen tulee tehda teollisuusj&tevesi sopimus kunnan vesihuoltolaitoksen
kanssa.

Alueen ympariston nykytilan kuvaus

Alueen ympériston nykytilaa on kuvattu kunkin vaikutustyypin arvioinnin pe-
rustaksi paaosin riittavasti. Tiedot alueen nykyisesta melutilanteesta ja vesisto-
jen tilasta sekd hankealueen valuma-alueesta olivat kuitenkin puutteelliset,
samoin tieston kuvaus oli niukka ja nopeusrajoitusten suhteen osin virheelli-
nen.
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Y hteysviranomainen edellytti lausunnossaan tietoja alueen asutuksesta ja her-
kista kohteista taydennettaviks. Vaikutusalueen rajauksessa on esitetty piste-
viivoituksella asutuksen sijainti, mutta el asukasméaria jatietoja mahdollisista
herkista kohteista, kuten talousvesikaivoista ja oppilaitoksesta (ratsastuskou-
lusta). Tiedot pohjavedenottamoista olivat puutteellisia.

Vaikutusten salvittaminen

Hankkeen vaikutuksia koskevissa selvityksissa on painotettu oikein hankkeen
merkittavimpiad vaikutuksia. Padlukujen alussa olevat tiivistelmét auttavat
hahmottamaan eri vaikutustyyppien olennaisia piirteita. Joissakin kohdin on
kuitenkin huomautettavaa.

Hairio- ja poikkeustilanteet

Hairio- ja poikkeustilanteiden ympéristovaikutuksia el ole koottu yhteen lu-
kuun, vaan niita on tuotu esiin joidenkin paastolajien yhteydessa. Taméa vaike-
uttaa jonkin verran kokonaiskuvan saamista laitoksen normaalitilanteen ja
poikkeustilanteiden vaikutuksista, varsinkin kun poikkeustilanteiden useudesta
ei ole esitetty arviota

Hajuhaitat

Biokaasulaitoksen ja mahdollisen renderointilaitoksen hajuvaikutukset on ar-
vioitu yhteysviranomaisen edellyttamalla tavalla mallintamalla normaali- ja
hairittilanteiden p&asttt. Hajukaasujen poistokorkeudeks on ilmoitettu 10
metrig, eiké selostuksessa ole tarkasteltu muita poistokorkeuksia ja poistokor-
keuden vaikutusta hajukaasujen leviamiseen.

Liikennevaikutukset ja melu

Liikennevaikutusten arvioinnin ldht6tiedoissa on jonkin verran epéselvyytta ja
-varmuutta. Nastolan kunnan lausunnossa kerrotaan, ettéa Nastolan entisell&a
kaatopaikalla tapahtuvan turpeen varastoinnin aiheuttama liikennerasitus ei ole
selostuksessa esitetyn suuruinen 116 gjoneuvoal/vrk ja ettd maantien 312 ja Py-
sakintien nopeusrgjoitus ei ole laskelmissa kéytetty 80 km/h. Biokaasulaitok-
sen toiminnasta aiheutuva liilkennem&éra saattaa olla esitettya suurempi, silla
kuljetusten logistiikka ei valttaméttd ainakaan aluksi toimi tavoitellullatavalla

Liikennemelun arvioinnin puutteena on ensinnakin se, etta melun nykytilan-
netta el ole selvitetty, joskin on arvioitu, etta Pysakintiell& melutaso ylittaisi
ohjearvot [ahimpien yksittaisten asuntojen kohdalla. Toiseksi hankkeen aiheut-
tamasta tieliikenteesta on selvitetty vain melun muutos desibeleina maantiel &
312 jaPysékintiella, muttamelua ei ole mallinnettu eika tuloksia verrattu me-
lutason ohjearvoihin, kuten yhteysviranomaisen lausunnossa edel lytettiin. Me-
lukarttojen puuttuessa myoskaan liikennemelulle altistuvien asukkaiden méara
el arvioinnissa selvinnyt.

Raskaasta liikenteesté voi aiheutua myos tariné, jokatullee arviotavaks
hankkeen mydhemmissa késittelyvaiheissa. Tarinavaikutuksista on olemassa
VTT:nsuositus (A. Talja. Suositus liikennetérinan mittaamisesta ja luokituk-
sesta. VTT tiedotteita 2278. Espoo 2002.)
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Laitoksen aiheuttama melua on arvioitu Vehmaan laitoksella suoritettujen me-
lumittausten perusteella. Selostuksen perusteella el voi arvioida, voidaanko

V ehmaan mittauksia kdyttaa arvioitaessa Nastolan laitoksen melua, silla selos-
tuksessa ei ole tietoja Vehmaan mittauksista eiké Vehmaan ja Nastolan laitos-

ten yhtalaisyyksistajaeroista.

Vaikutukset pintavesiin ja jatevedet

Arvioinnissa ei ole selvitetty sadevesien johtamisen ja hairi6tilanteessa mah-
dollisesti maastoon péasevien pdastdjen vesistovaikutuksia.

Hankkeen j&tevesivaikutukset on selvitetty asianmukaisesti. Lahden seudun
ymparistopalvelut piti kuitenkin arvioinnin puutteena sitg, etta siind ei ollut
selvitetty vaihtoehtoa, jossa laitoksen jétevesia el voitaisikaan johtaa kunnan
puhdistamolle.

Vaikutukset luontoon

Y hteysviranomainen edel lytti lausunnossaan hankkeen luontovaikutusten tay-
dentamistd kevadlla. Jotta YV A-selostuksen valmistumisen aikataulu ei siita
syysta olisi venynyt, sovittiin kuitenkin hankkeesta vastaavan ja yhteysviran-
omaisen kesken, ettd hankkeen luontovaikutukset voidaan selvittéé alueen
asemakaavoituksen yhteydessi. Koska tasta sopimuksesta elvét ulkopuoliset
voineet tietd4, sitaolisi pitanyt olla maininta arviointiselostuksessa, kuten
menettelysta sovittaessa todettiin.

Luontovaikutuksia arvioitaessa kevadla 2008 on kaynyt ilmi, etté hankealueen
|aheisyydessa on lepakkoyhdyskunta. Lepakoiden aktivoiduttua on tarpeen ar-
vioida myds hankkeen mahdolliset vaikutukset lepakkoyhdyskunnan hyvin-
vointiin.

Arviointimenetelmat ja niihin liittyvat epavar muustekijat

Arvioinnissa kaytetyt menetelmét ja niihin liittyvat epdvarmuustekijét on esi-
tetty hyvin ja selkeésti vaikutustyypeittéin.

Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoisuus

Hankkeen vaihtoehtojen vertailussa el ole kéytetty mitdan menetelmaa, vaan
se on tehty vain yleisel |4 tasolla sanallisesti ja yksiloimétta vaikutusten eroja
vaikutustyypeittdin. Hankkeen toteuttamatta jattamisen vaikutukset eivét ole
olleet vertailussa lainkaan mukana.

Arvioinnissa on esitetty, etta kaikki hankevaihtoehdot ovat ympéristolliselta
kannalta toteuttamiskelpoisia. Kapasiteetiltaan suurimmasta VE 3:gta kuiten-
kin todetaan, etté sen lilkennemaarét ja liikenteen aiheuttamat vaikutukset ovat
merkittavia nykyisella tiestorakenteella. Arviointiselostuksen paételmét vaih-
toehtojen toteuttamiskel poisuudesta ovat perusteltuja ja yhtapitavia arvioinnin
tulosten kanssa.
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Haitallisten vaikutusten véhentaminen

Selostuksessa on esitetty toimia, joilla haitallisten vaikutusten esiintymista
voidaan vahentda ja ehkaista normaali- ja poikkeustilanteissa. Ne on esitetty
osin kunkin vaikutustyypin arvioinnin yhteydessa, osin erillisend lukunaan.
Kokonaiskuvan saaminen haitallisten vaikutusten vahentamismahdollisuuksis-
taon sten jonkin verran tyolasta.

Osa etenkin liikenteen haitallisten vaikutusten vahentamiseksi esitetyisté toi-
mista on muiden kuin hankkeesta vastaavan vastuulla olevia toimia. Niiden to-
teutuminen on siten epavarmempaa ja/tai saattaa vaatia paljon enemman aikaa
kuin hankkeesta vastaavan omalla vastuulla olevien toimien toteutuminen,

YVA-menettely ja osallistuminen

YV A-menettelyn tarkoituksena on paitsi tuottaa tietoa pagtoksenteon tueksi,
kuten arviointiselostuksessa on todettu, myds samalla lisétd kansalaisten tie-
donsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. Téssa arviointimenettelyssa kaytet-
tyjaosallisumisjarjestelyita voidaan pitéa riittavind Hankkeesta vastaava jopa
jarjesti halukkaille mahdollisuuden tutustumismatkaan Vehmaan biokaasulai-
tokselle.

Tiivistelméassa todetaan, etta yhteysviranomaisena on Riitta Turunen. Y hteys-
viranomainen on kuitenkin Hameen ymparistokeskus, jossa asiaa hoitaa mai-
nittu henkilo.

Y hteysviranomaisen lausunnon huomioon ottaminen

YV A-selostuksessa kerrotaan, etta se perustuu arviointiohjelmaan ja yhteysvi-
ranomai sen siitd antamaan lausuntoon ja ettd myos ohjelmasta annetut viran-
omaislausunnot on otettu huomioon. Siita kuitenkin puuttuu YV A-asetuksen
edellyttama selvitys siitd, kuinka yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjel-
masta on otettu huomioon. Muiden kuin yhteysviranomaisen lausuntoja Y VA-
asetustaas e edellyta noudattamaan arvioinnissa.

Mm. liikenteen meluvaikutusten selvittamisté ei ole kaikilta osin tehty yhteys-
viranomaisen lausunnossaan edellyttamalla tavalla.

Raportointi Arviointiselostuksen teksti on selkedé ja ymmarrettavas, mutta tekstid havain-
nollistavia kuvia, kaavioitata vastaavia olisi voinut kayttéd enemman. Esi-
merkiksi tiivistelmasta puuttui havainnollistaminen kokonaan. Jotkin kuvista
alkoivat olla teksteiltdan huonosti nékyvia. Taulukoista (esim. liikenteen pa
kokaasupdastot ja KHK -pédstévahenemét) olisi pitanyt selvittéd siind kaytetyt
lyhenteet jakemialliset kaavat.

Arviointiselostuksen riittavyys

Arviointiselostus sisdltéa YV A-asetuksen edel lyttamét seikat lukuun ottamatta
edella mainittua selvitysta siitd, kuinka yhteysviranomaisen lausunto arvioin-
tiohjelmasta on otettu huomioon. Kaytannossa arviointi kuitenkin siséltéa yh-
teysviranomaisen lausunnossaan edel lyttamét seikat padpiirteissaan lukuun ot-
tamatta edella mainittua osaa litkenteen meluvaikutusten selvittamisesta
Hankkeen merkittavat vaikutukset on selvitetty riittévan patevasti. Tulevissa
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suunnittelu- ja lupamenettelyissé on kuitenkin tarkennettava edella yhteysvi-
ranomaisen lausunnossa mainittuja seikkoja. Paételmét vaihtoehtojen toteut-
tamiskel poisuudesta ovat yhtapitavia arviointitulosten kanssa. Arviointiselos-
tus antaa hankkeesta ja sen ymparistovaikutuksista riittavan ja ymmarrettéavan
kokonaiskuvan. Arviointiselostusta voidaan néin ollen pitéa riittévana.

Y mparistokeskuksen lausunnossa tiedottaminen

Tiedoksi

Liite

Y mpéristokeskus lahettda lausuntonsa tiedoksi lausunnon antajille, mielipiteen
esittgjille ja hanketta kasitteleville viranomaisille. Se tulee néhtéville myds
ymparistohallinnon verkkopal veluun osoitteeseen www.ymparisto.fi/ham/yva
> Paéttyneet YV A-hankkeet.

Y mpéristokeskus lahettda kopiot YV A-selostuksesta saamistaan lausunnoista
jamielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperéiset asiakirjat sdilytetdan H&
meen ympéristokeskuksessa.

Johtga Harri Kallio

Kehittamispaal likko Riitta Turunen

Lausunnon antgjat

Mielipiteen esittg at

Suomen ymparistokeskus (ja 2 kpl YV A-selostuksia)
Hameen ymparistokeskus, ympéristonsuoj eluosasto
Nastolan kunta, tekniset palvelut

Maksun maarédytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku


http://www.ymparisto.fi/ham/yva
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Liite
MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAK SUA KOSKEVA MUUTOK SENHAK U
Maksun maaraytyminen

Maksu méaraytyy ympéaristoministerion asetuksessa (1387/2006) alueellisen ympéristokeskuksen maksul-
lisista suoritteista olevan maksutaulukon mukaisesti.

M ak sua koskeva muutoksenhaku

Maksuvelvollisella, joka katsoo, ettéd maksun maaraytymisessa on tapahtunut virhe, on oikeus vaatia sii-
hen oikaisua Hameen ymparistokeskukselta. Oikaisuvaatimus on toimitettava ympéristokeskukselle kuu-
den (6) kuuden kuukauden kuluttua maksun maaréamisesta. Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava oi-
kaisua vaativan nimi, asuinpaikka ja postiosoite, vaatimus maksun muuttamiseksi seka oikaisuvaatimuk-
sen perustelut.

Oikaisuvaatimus on oikaisuvaatimuksen tekijan ja oikaisuvaatimuksen muun laatijan omakéatisesti allekir-
joitettava. Jos ainoastaan laatija on allekirjoittanut oikaisuvaatimuksen, siind on mainittava myos laatijan
nimi, asuinpaikka ja postiosoite. Oikaisuvaatimus voidaan toimittaa ympéristokeskukseen myos sdhkai-
sessd muodossa. Kun sahkoisessa asiakirjassa on riittavét tiedot l1ahettgjastd, sdhkoista asiakirjaa ei tarvit-
se taydent&a allekirjoituksella eikd mydskdan ns. sdhkdista alekirjoitustatarvita.

Oikaisuvaatimukseen on liitettdva maksun maardamisen perusteena oleva asiakirja alkuperdisenatai jal-
jennoksena.

Omalla vastuullaan oikaisuvaatimuksen voi |dhettéd postitse tai 1dhetin valityksella Kirjallinen oi-
kaisuvaatimus on jétettava postiin tai séhkoinen oikai suvaatimus |dhetettava siten, etta se ehtii perille oi-
kaisuvaatimusajan viimeisena paivana ennen viraston aukioloajan paattymistd. Hameen ymparistokeskuk-
sen pogtiosoite on PL 131, 13101 Hameenlinna ja kdyntiosoite Birger Jaarlinkatu 13. Lahden toimipaikan
postiosoite on PL 29, 15141 L ahti ja kayntiosoite Kauppakatu 11 C. Sahkoposti toimitetaan osoitteeseen
kirjaamo.ham@ymparisto.fi.

Sovelletut oikeusohjeet

Valtion maksuperustelaki (150/1992)

Laki valtion maksuperustelain muuttamisesta (961/1998)

Y mparistoministerion asetus (1387/2006) alueellisen ympéristokeskuksen maksullisista suoritteista

Laki sahkoisestd asioinnista viranomaistoiminnassa (13/2003)
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