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1. HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

Dnro
Dnr

UUS-2008-R-14-531

Destia Oy, Espoon Sora Oy, Morenia Oy ja Rudus Oy ovat 5.8.2008 saatta-
neet vireille Karkkilan Asemankulman alueen maa-aineksen ottotoiminta-
hanketta koskevan ympéristovaikutusten arviointimenettelyn toimittamalla
Uudenmaan ymparistokeskukseen hanketta koskevan ympéristévaikutusten
arviointiohjelman.

Uudenmaan ymparistokeskus on antanut hankkeen ympdristovaikutusten
arviointiohjelmasta lausuntonsa 30.10.2008.

Destia Oy, Espoon Sora Oy, Morenia Oy ja Rudus Oy ovat 17.4.2009 toi-
mittaneet Uudenmaan ympdristokeskukseen Karkkilan Asemankulman alu-
een maa-aineksen ottotoimintahanketta koskevan ympéristovaikutusten ar-
viointiselostuksen.

Maksu
hankkeesta vastaavalle
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Arviointiselostus

Arviointiselostus on hankkeesta vastaavan laatima asiakirja, jossa esitetdén
tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista sekd yhtendinen arvio niiden ympé-
ristovaikutuksista. Arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen siitd anta-
man lausunnon perusteella hankkeesta vastaava voi hakea tarvittavia lupia
hankkeen toteuttamiselle.

Hankkeesta vastaava ja yhteysviranomainen

Hankkeesta vastaavat Destia Oy, Espoon Sora Oy, Morenia Oy ja Rudus
Oy, joista hankkeen yhteyshenkildind ovat Maarit Salonoja, Kai Tolppola,
Tero Elo ja Jani Pieksema.

Konsulttina arviointiselostuksen laadinnassa on Groundia Qy, josta yhteys-
henkildind ovat Janne Huttunen ja Niko Karjalainen.

Arviointimenettelyssa on toiminut yhteysviranomaisena Uudenmaan ympé-
ristokeskus yhteyshenkildindan ohjelmavaiheessa ylitarkastaja Satu P&ak-
konen ja arviointivaiheessa ylitarkastaja Sirpa Torkkeli.

Hanketausta ja hankkeen kuvaus

Rudus Oy, Destia Oy, Morenia Oy ja Espoon Sora Oy suunnittelevat maa-
ainesten ottoa ja jatkojalostustoimintaa Karkkilan Asemankulman alueella,
joka kuuluu Karkkilan kaupungin Vaskijarven kyladan. Asemankulma sijait-
see noin 350 metrin etdisyydelld Lopen kunnan rajasta ja noin 10 kilometrin
etdisyydelld Karkkilan kaupungista. Ottotoiminta tapahtuu Kiinteistoilla
7:62, 7:73, 7:102, 7:104, 7:105 ja 7:107. Murskaustoimintaa harjoitetaan
Destia Oy:n omistamalla alueella ja osalla Rudus Oy:n omistamista alueis-
ta. Maa-aines kasitellaan tarvittaessa seulomalla. Seulottuja ja jatkojalostet-
tuja tuotteita vélivarastoidaan alueella. Alueesta suurin osa on vanhaa ja
maisemoimatonta soranottoaluetta. Se sijaitsee ll-luokan pohjavesialueella
ja pohjaveden muodostumisalueella.

Kokonaisuudessaan Asemankulman ottoalueen pinta-ala on 55-62 ha ja
alueelta saatava kokonaismassavaranto noin 4,9—6 milj. m3ktr. Alimmat ot-
totasot koko Asemankulman suunnitellulla ottoalueella ovat vélilla
+130,5...+136,5. Ottotoimintaa suunnitellaan alueelle toimijasta riippuen
5-15 vuodeksi.

Karkkilan kaupunki on myontanyt 2.11.2007 Rudus Oy:lle luvan maa-
ainesten ottoon Vaskijarvi | -alueella 1,5 milj. m®ktr otto-oikeudella
24.10.2017 mennessd. Luvasta on valitettu Korkeimpaan hallinto-
oikeuteen, jossa valituksen késittely on kesken. Asemankulman soranotto-
alueelle aiemmin myo6nnetyt luvat ovat umpeutuneet kaikkien toimijoiden
osalta.
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Hankkeen vaihtoehdot

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa on tarkasteltu kahta hankkeen
eri toteuttamisvaihtoehtoa, joiden ympéristévaikutuksia verrattiin ns. O-
vaihtoehtoon, jossa hanketta ei toteuteta.

VE 0, hankkeen toteuttamatta jattdminen.

VE 1, tehtyjen suunnitelmien mukainen maa-ainestenotto Asemankulman
alueella.

VE 2, suunnitelmien mukainen maa-ainestenotto, jossa liséksi suunnittelu-
alueen halki kulkeva Layliaistentie lasketaan kulkemaan kaivuualueen poh-
jan tasossa.

Hankkeen YVA-menettelyn tarve

Ympéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain 4 8:n 1 momentin
ja vastaavan asetuksen 6 8:n mukaisesti ympéristovaikutusten arviointime-
nettelyd sovelletaan hankeluettelon 2 b) kohdan mukaan kiven, soran tai
hiekan ottoon, kun louhinta- tai kaivualueen pinta-ala on yli 25 hehtaaria tai
otettava ainesmaird on vahintadn 200 000 kiintokuutiometri&d vuodessa.
Mikaan suunnittelualueella olevista Destia Oy:n, Espoon Sora Oy:n, More-
nia Oy:n tai Rudus Oy:n hankkeista ei yksin ylitd em. hankeluettelon rajaa.

Arviointimenettelyd sovelletaan lisdksi YVA-lain 4 8§:n 2 momentin mukai-
sesti sellaiseen hankkeeseen tai jo toteutetun hankkeen muuhunkin kuin 1
momentissa tarkoitettuun olennaiseen muutokseen, joka todennékdisesti ai-
heuttaa laadultaan ja laajuudeltaan, myds eri hankkeiden yhteisvaikutukset
huomioon ottaen, lain 1 momentissa tarkoitettujen hankkeiden vaikutuksiin
rinnastettavia merkittavia haitallisia vaikutuksia.

Hankkeesta vastaavat paattivat neuvoteltuaan Uudenmaan ympéristokes-
kuksen kanssa kaynnistdd yhteisen koko hanketta koskevan YVA-
menettelyn, koska maa-ainestenotto Asemankulman alueella muodostaa
yhdessa suuren kokonaisuuden, jolla todenndkoisesti on merkittavid haital-
lisia ymparistovaikutuksia.

Asiaan liittyvat muut hankkeet ja suunnitelmat

Tarkasteltava hanke ei liity muihin vastaaviin soranottohankkeisiin. Hanke-
alueen l&heisyydessé ei ole vastaavia hankkeita suunnitteilla tai meneillaan.

Asemankulman alueella ei ole oikeusvaikutteista asema- tai yleiskaavaa.
Lainvoiman 15.8.2007 saaneessa Uudenmaan maakuntakaavassa Aseman-
kulman alue on merkitty Il-luokan pohjavesialueeksi ja sen lapi kulkee va-
raus ulkoilureitille. Uudenmaan 1. vaihemaakuntakaavassa alue on merkitty
merkittavid kiviainesvaroja siséltdvéaksi. Vaihemaakuntakaava on ymparis-
toministerion vahvistettavana.
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Arviointimenettelyn yhdistaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Maa-ainesten ottotoiminta vaatii maa-aineslain mukaisen kiviaineksen otto-
luvan. Kivenmurskaukselle tarvitaan ymparistonsuojelulain ja -asetuksen
mukainen ymparistélupa. Lupia ei voida myontdd ennen YVA-menettelyn
paattymisté.

Maankaytto- ja rakennuslain (132/1999) ja -asetuksen (895/1999) mukaiset
Kiviaineksen oton ja jalostustoiminnan infrastruktuurin rakentamiseen tar-
vittavat luvat kasittelee kunnan rakennusvalvontaviranomainen.

Alueellinen ympaéristokeskus péattdéd maa-ainesten ottolupahakemuksesta
antamansa lausunnon yhteydessa, tuleeko hankkeelle hakea vesilain mu-
kaista lupaa pohjaveden muuttamiskiellosta poikkeamiseen.

2. ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiselostuksen vireilldolosta on ilmoitettu 22.4.2009 Karkkilalaisessa,
Lopen lehdessa ja Karkkilan Tienoossa. Arviointiselostus on kuulutettu
27.4.-19.6.2009 valisend aikana Karkkilan kaupungin ja Lopen kunnan il-
moitustauluilla.

Suomeksi laadittu arviointiselostus on ollut n&htavilla 27.4.-19.6.2009
Karkkilan kaupungin Kirjastossa ja Lopen paakirjastossa. Arviointiselostus
on lisdksi ollut luettavissa internetsivuilla www.ymparisto.fi/uus — Ympé-
ristovaikutusten arviointi YVA ja SOVA — Vireilld olevat YVA-hankkeet
— Maa-aineksen ottotoiminta Asemankulman alueella, Karkkila.

Arviointiselostuksesta jarjestettiin esittelytilaisuus yleisolle 6.5.2009 klo
18-20 Karkkilan kaupungintalon ruokailutila Valurissa.

3. YHTEENVETO ESITETYISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA
3.1 Lausunnot

Uudenmaan ymparistokeskus on pyytényt arviointiselostuksesta lausunnot
Karkkilan kaupungilta, Lopen kunnalta, Eteld-Suomen l&&ninhallituksen
sosiaali- ja terveysosastolta, Tiehallinnon Uudenmaan tiepiiriltd, Uuden-
maan liitolta, H&meen ymparistokeskukselta, Geologian tutkimuskeskuksel-
ta ja Museovirastolta.

Etel&-Suomen laaninhallituksen sosiaali- ja terveysosasto sekda Uudenmaan
liitto eivat antaneet lausuntoa.

Karkkilan kaupunginhallituksen lausunto on Karkkilan kaupungin ympé-
ristélautakunnan lausunnon mukainen. Kaupunginhallituksen mukaan ver-
taillut vaihtoehdot 1 ja 2 ovat hyvin samankaltaiset, ja niiden vaikutusten
eroa 0-vaihtoehtoon on vaikea arvioida selvitysten puutteellisuuden takia.
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Lausunnossa todetaan, ettei kaupunginhallituksen arviointiohjelmasta an-
tamassa lausunnossa edellyttamié véhintdén kahta kasvukautista inventoin-
tia luontovaikutusten arvioimiseksi ole tehty. Kaupunginhallituksen mu-
kaan maaperan pilaantumistutkimukset ovat tekemétt4 ja pohjaveden laa-
dun tutkimukset ovat riittdméattomid. Pilaantuneita maita saattaa olla varsin-
kin Laylidistentien pohjoispuolella vanhoilla soranottoalueilla. Kaivojen
maard, sijainti, niistd tutkittavat tekijat ja naytteenottotiheys olisi tullut
mainita. Kaupunginhallitus vaatii vedenpinnan mittaamista ja vesindyttei-
den ottoa alueen pintavesista.

Kaupunginhallitus vaatii, ettd meluvaikutuksia lahiasutukseen tulee seurata
mittauksin. Liséksi polyvaikutuksia tulee seurata tarvittaessa. Melumittauk-
sia on tehtdva ainakin toimintojen yhteisvaikutusten ollessa maksimissaan
sekd kullakin ottoalueella eniten melua aiheuttavan toiminnan kaynnistyt-
tyd. Kaupunginhallitus vaatii, ettd arviointiselostusta tdydennetéan kattaval-
la pohjaveden laaduntarkkailuohjelmalla, johon siséltyvét uudet naytteenot-
toputket etenkin Laylidistentien pohjoispuolelle ja soranottoalueen lahiym-
péariston kaivot.

Lopen kunnanhallitus toteaa, ettei silla ole huomautettavaa arviointiselos-
tuksesta.

Tiehallinnon Uudenmaan tiepiirin mielesta keskeistd on niiden yksityis-
tieliittymien turvallisuus, joiden kautta yleiselle tielle liitytddn. Niiden kayt-
totarkoituksen muuttuessa merkittavasti on mahdollisesti tarvittavien toi-
menpiteiden yksityiskohdat sovittava Tiepiirin aluevastaavan kanssa.

Hameen ympaéristokeskus toteaa, ettd hankkeen vaikutukset pohjaveden
laatuun on arvioitu puutteellisesti. Ympéristokeskuksen mukaan selostuk-
sessa todetaan luontaisen humuskerroksen poistamisen vaikuttavan pohja-
veden laatuun eniten, mutta muutoksen laatua tai vaikutuksia mahdolli-
suuksiin kayttada aluetta vedenhankintaan ei ole kuvattu. Ympéristokeskus
toteaa, etta arvioinnissa olisi tullut hyddyntaa Vesi- ja ymparistohallituksen
raportteja soranoton vaikutuksesta pohjaveteen vuodelta 1993.

Geologian tutkimuskeskus toteaa, ettd arviointiselostuksessa on arvioitu
maa-ainesten ottotoiminnan ymparistovaikutuksia asianmukaisesti. Tutki-
muskeskuksen mukaan ottotoiminnan keskittdminen edesauttaa maa-
ainesvarojen tarkoituksenmukaista hyodyntdmista seké jalkihoidon ja ym-
péristévaikutusten hallintaa.

Museovirasto toteaa, ettd hanke ei koske tunnettuja kiinteitd muinaisjaan-
noksia, mutta suunnitellulla soranottoalueella on perimétiedon mukaan
mestauspaikka. Mikali alueella tulee ilmi kiinteddn muinaisjadnnokseen
viittaavia seikkoja, asiasta on viipymattd oltava yhteydessa Museoviras-
toon.

3.2 Mielipiteet

Yhdistyksiltd, yrityksilta ja yhteisoilta saatiin yksi mielipide. Yksityishenki-
16i1t4 saaduissa neljassa mielipiteessa oli kuusi nimeé.
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Suomen luonnonsuojeluliiton Uudenmaan ymparistonsuojelupiiri vaatii
arviointiselostusta tdydennettavaksi ennen lupavaihetta. Ympéristonsuoje-
lupiirin mukaan soranotto aiheuttaisi asumisviihtyvyyden alenemista ja vai-
kuttaisi kielteisesti luonnon- ja maisemansuojelun kannalta paikallisesti ar-
vokkaaseen Vuonteenmaen alueeseen sekd Uudenmaan maakuntakaavassa
alueen poikki kulkevaan ulkoilureittivaraukseen.

Ymparistonsuojelupiirin mukaan maaperéan pilaantuneisuus I1-luokan poh-
javesialueella olisi tullut tutkia. Ymparistonsuojelupiirin mukaan Vaskijarvi
I1:n ja Morenian suunnitellut ottotasot ovat liian alhaisia pohjaveden suoje-
lemiseksi. Pohjaveden virtaussuuntien mahdollisia muutoksia olisi tullut
kasitella tarkemmin. Levoilammin ja Pikkulammin vedenlaatu sekd hank-
keen vaikutukset l&heisiin soihin olisi tullut selvittdd. Ympéristonsuojelu-
piirin mukaan luontoselvitykset eivat kata hankkeen vaikutusaluetta. Y mpa-
ristonsuojelupiiri vaatii harjuille ominaisten tai uhanalaisten lajien esiinty-
misen selvittdmista ja huomioimista my6s maisemoinnin suunnittelussa.

Ymparistonsuojelupiiri vaatii yhteisvaikutusten selvittdmista liikenteen ja
pOlyvaikutusten osalta muiden hankkeiden kanssa. Melutasojen vertaami-
seksi ohjearvoihin olisi selvitettdva lahialueen kiinteistdjen kayttotarkoitus.
Lopen asukkaat olisi tullut huomioida asukaskyselyssa. Ymparistonsuoje-
lupiirin mukaan varasto-, varikko- ja tankkausalueet olisi tullut osoittaa ha-
vainnollisesti, murskainten tarkempi sijainti olisi tullut mainita ja arvio kai-
vannaisjatteiden ymparistdvaikutuksista, hoidosta ja kaytosta poistamisesta
olisi tullut laatia.

Kahden allekirjoittajan yhteismuistutuksessa todetaan, ettd hankealue si-
jaitsee Asemanseudun pohjavesialueella, jonka oloja hankealueesta 200
300 metrin péé&ssa sijaitseva turvetuotantoalue ja Lopen puoleinen tekojérvi
ovat muuttaneet. Muistuttajien mukaan arviointiselostuksessa esitetyt poh-
javesitiedot ovat ristiriitaisia ja vaillinaisia. Muistuttajat kyseenalaistavat
niiden perusteella tehdyn paatelman pohjaveden pinnankorkeuden pysymi-
sestd tasaisena. Muistuttajat huomauttavat, ettd arviointiselostuksessa ei
mainittu vesilain tarkoittamaa luonnontilaista lampea, Pikkulampea, joka si-
jaitsee 250 metrin padssé Vaskijarvi Il -alueesta.

Muistuttajat epdilevat laskennallisia hiukkaspitoisuuksia aliarvoiksi ja pité-
vat myOs karkeaa polyd haittana l&hiympariston ihmisille. Muistuttajat
huomauttavat valtaosan Asemankulman Kkiinteistgista olevan vapaa-ajan
asuntoja, joten melun ohjearvot ylittyvat selvésti. Muistuttajat ovat huolis-
saan toiminnan aiheuttamasta viihtyisyyden ja kiinteistdjen arvon alenemi-
sesta.

Soranoton vaikutusten tarkastelua suhteessa pinta- ja pohjavesien pinnan-
korkeuksiin, veden laatuun ja virtaussuuntiin ei muistuttajien mukaan ole
tehty riittdvan laajasti. Muistuttajat vaativat riittavia toimenpiteitd haitallis-
ten vaikutusten hallitsemiseksi sekd asukkaiden vaatimusten huomioon ot-
tamiseksi.
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Toisessa kahden allekirjoittajan yhteismuistutuksessa yhdytaan edelli-
seen muistutukseen. Muistuttajat korostavat nykyisen maa-ainesten ja tur-
peen ottotoiminnan aiheuttavan haittaa asukkaille ja luonnolle. Aiemmat
hankkeet ovat vaikuttaneet muistuttajien mukaan alueen pohjavesitilantee-
seen eikd maisemoinnista ole huolehdittu. Muistuttajat huomauttavat, ettei-
vat saaneet asukaskyselyéd, vaikka heidén vapaa-ajan asuntonsa tontti rajau-
tuu maa-ainesten ottoalueeseen. Muistuttajat vaativat ottotoiminnan suoja-
alueen olevan véhintdan 300 metrid tilan rajasta.

Muistuttaja A yhtyy ensimmaéiseen kahden allekirjoittajan muistutukseen.
Lisédksi muistuttaja edellyttdd hankevastaavalta perusteellisia tutkimuksia
mm. vesistdjen nykytilanteesta ja vesistovaikutuksista ennen ympaéristolu-
van myontamistd. Muistuttaja vaatii, ettd ympéristévaikutusten arvioinnissa
huomioidaan soranoton ja turpeennoston yhteisvaikutukset. Muistuttaja to-
teaa, ettd hankkeen tiedotus on hoidettu tarkoituksellisen niukasti.

Muistuttaja B kannattaa vaihtoehtoa 2. Muistuttaja vaatii pintamaiden
poistoa puhtaaseen soraan saakka seka niiden palauttamista metsan kasvu-
alustaksi ottotoiminnan paatyttya. Muistuttaja vastustaa alueiden jalkikéyt-
toa esimerkiksi maakaatopaikkoina. Muistuttaja huomauttaa, etteivét poh-
javesiselvitykset ole riittdvid ainakaan Destia Oy:n ja Morenia Oy:n aluei-
den osalta. Muistuttaja on huolestunut maa-ainestenoton vaikutuksista alu-
een kaivoihin. Mikali savilinssit orsivesien alta puhkaistaan ja vesi valuu
varsinaiseen pohjaveteen, orsivesiin perustuneet kaivot kuivuvat palautu-
mattomasti.

4. UUDENMAAN YMPARISTOKESKUKSEN LAUSUNTO

Tassa yhteysviranomaisen lausunnossa on otettu huomioon arviointiselos-
tuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet.

Hankkeen kuvaus

Hankkeen kuvaus, tarkoitus ja sijainti seka hankkeesta vastaava on esitetty
selkeésti arviointiselostuksessa. Hanketta koskevat tiedot on esitetty riitta-
van yksityiskohtaisesti, jotta ympéristovaikutusten tunnistaminen ja arvioi-
minen on ollut mahdollista.

Ottotoiminnan eri vaiheita on esitetty kuvissa 13 (tilanne toiminnan puoli-
valissd) sekd kuvissa 15 ja 16 (vaihtoehtoihin 1 ja 2 liittyvéat lopputilanteet).
Meluvaikutuksia on arvioitu "alkuvaiheessa", "keskivaiheessa™ ja "lopputi-
lanteessa”, polya "alkuvaiheessa" ja "loppuvaiheessa”. Tarkasteltujen vai-
heiden siséltod olisi voinut kuvata selkedmmin - mit& toimintoja millakin
alueella on ja arvio vaiheen ajoittumisesta. Arviointiselostuksessa ei ole esi-
tetty selkedsti arviota hankkeen toteutusaikataulusta.

Arviointiselostuksessa ei ole esitetty arviota kaivannaisjatteiksi katsottavien
pintamaiden madrista, eika tarkempaa tietoa niiden varastoinnista ja késitte-
lysta tai niihin liittyvistd mahdollisista ympéristovaikutuksista. Kaivannais-
jatteitd koskevat tiedot tulee tdydentdd maa-ainesten ottamissuunnitelmien
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ja ympéristélupahakemusten yhteydessa vastaamaan kaivannaisjatteita kos-
kevassa Valtioneuvoston asetuksessa (379/2008) esitettyja vaatimuksia.

Arviointiselostuksessa olisi tullut esittdd tarkemmat tiedot arvioinnin teki-
joista ja heidéan asiantuntemuksestaan.

Vaihtoehtojen kasittely

Arviointiselostuksessa mainitut perustelut vaihtoehtojen muodostamiselle
olisi tullut esittad perusteellisemmin. Esimerkiksi toteamusta "hanke toteu-
tetaan koko Asemankulman alueella, silla mikali hankkeen jokin osa-alue ei
toteudu, ei koko hanketta toteuteta” olisi tullut perustella tarkemmin.

Arviointiselostusvaiheessa vaihtoehdoksi on otettu mukaan yhteysviran-
omaisen arviointiohjelmassa esittdma tarkasteltava tilanne, jossa ottoaluei-
den véliin jadva Laylidistentie siirrettdisiin tai laskettaisiin ottoalueiden ta-
solle.

0-vaihtoehdon kuvauksessa esitetdan, ettd soranotto- tai murskaustoiminta
ei jatku alueella ja alueet, joilta on aikaisempina vuosina otettu maa-
aineksia, jalkihoidetaan, maisemoidaan ja palautetaan metsatalouskéayttoon
kuten suunnitelmissa ja lupaehdoissa on kerrottu. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd osalla alueista luvat ovat umpeutuneet jo 90-luvulla, mutta
alueet ovat edelleen jalkihoitamatta ja maisemoimatta.

Vaihtoehtoja on vertailtu eri vaikutusten suhteen taulukon 14. avulla. Vaih-
toehtojen 1 ja 2 valilla ei selostuksen mukaan ole eroja.

Vaikutusten selvittdminen ja merkittavyyden arviointi

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan hankkeen merkittavat ymparis-
tovaikutukset on tunnistettu. Ymparistévaikutusten arviointi on tehty pééa-
asiassa asiantuntija-arviona. Arvioinnissa on kaytetty mallinnusta melun
osalta, laskennallisia arvioita polyn ja liikenneturvallisuuden tapauksessa,
tehty maastokaynteja seka kaytetty hyvaksi aiemmin tehtyja tutkimuksia.
Arviointimenetelmét on esitetty paaosin selkeésti.

On sinénsa hyva ettd vaikutusten merkittavyytta on pyritty arvioimaan tau-
lukon 15 avulla. Lisdksi vaikutusten merkittavyytta olisi ollut hyva pohtia
sanallisesti.

Maankaytto ja yhdyskuntarakenne

Arviointiselostuksessa on mainittu maakuntakaavaan merkitty hankealueen
lapi kulkeva ulkoilureitti. Vaikkakin merkintd on ohjeellinen ja linjaus
osoittaa ensisijaisesti yhteystarpeen, vaikutukset ulkoilureittiin ja sen to-
teuttamisen mahdollisuuksiin soran otosta huolimatta tulee selvittda lupa-
hakemuksen yhteydessa.
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Arviointiselostuksessa esitettyjen ottoalueiden perusteella ottamistoiminta
saattaisi ulottua Levoilammen rantavydhykkeelle'. Uudenmaan ympéristo-
keskus huomauttaa, ettd maa-aineslain 3§ 3 momentin mukaan maa-
aineksia ei saa ilman erityista syytd ottaa meren tai vesiston rantavyohyk-
keelld, ellei aluetta ole asemakaavassa tai oikeusvaikutteisessa yleiskaavas-
sa osoitettu tatd tarkoitusta varten. Alueella ei ole asemakaavaa tai oikeus-
vaikutteista yleiskaavaa, joten ainakaan maa-ainesten ottamista ei ranta-
vyohykkeella voi suorittaa.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin sekd maaperaan
Pintavedet

Arviointiselostuksen mukaan hankealueelta ei kulkeudu vesia pintavalunta-
na lukuun ottamatta rankkasateiden aikana mahdollisesti valuvia noroja,
vaan sade- ja sulamisvedet imeytyvat maaperdén. Hankkeella ei arvioida
olevan merkittavia vaikutuksia lahiympariston vesistdille. Uudenmaan ym-
paristokeskus toteaa, ettd vaikka vesi maaperdolosuhteiden perusteella
imeytyy tehokkaasti maaperéédn, on lupahakemuksissa késiteltdva tarkem-
min pintavaluntaa ja sen mahdollisia vaikutuksia.

Pohjavesivaikutusten yhteydessé arviointiselostuksessa on kasitelty myds
hankealueen l&heisiin lampiin (Sayndislammi, Levoilammi, Pikkulammi)
pohjavesiyhteyden kautta mahdollisesti kohdistuvia vaikutuksia. Lampien
vesitaseisiin ja vedenlaatuun kohdistuvien vaikutusten arviointi olisi kui-
tenkin pitanyt esittdd selkedmmin ja ainakin yhteenvetona mygs pintavesi-
vaikutuksia koskevassa kohdassa. Lupahakemuksissa asian késittelya tulee
tdsmentdd. Lampien veden laatua on selvitettdva vesindytteiden avulla. Lu-
pahakemuksissa tulee esittdad lampien pinnankorkeuksista mittauksiin pe-
rustuvat tiedot, niin kuin arviointiohjelmasta annetussa lausunnossa on
edellytetty. Arviointiselostuksessa lampien pinnankorkeudet esitetddn koh-
dassa 6.5 karttatarkastelujen perusteella. Toisaalta hieman edempanéd maini-
taan 16.2. suoritetuista Levoilammin pinnankorkeuden mittauksista.

Lampiin kohdistuvien mahdollisten vaikutusten seurannan laht6tiedoiksi
tarvittavat, lampien nykytilaa koskevat tiedot tulee esittdd lupahakemuksis-
sa. Selostuksessa esitetysta poiketen l&heisistd lammista mikaan ei ole Uu-
denmaan ympéristokeskuksen seurannassa.

Pintavesivaikutuksia arvioitaessa on otettava huomion, ett4d hankkeen I&-
hiympadristossé sijaitseva Pikkulammi on vesilain 1 luvun 15 a 8:n tarkoit-
tama luonnontilainen lampi, jonka luonnontilan vaarantaminen on kielletty.
Lampi sijoittuu hankkeen yhteydessd mainitun vesilakikohteiden selvityk-
sen selvitysalueen ulkopuolelle.

Pintavesivaikutuksiin liittyvid seikkoja on lisdksi kasitelty joitakin osin yk-
sityiskohtaisemmin seuraavassa, pohjavesivaikutusten yhteydessa.

! Rantavy6hyke tarkoittaa sellaista rannan osaa, jolle sijoittuvalla rakentamisella on valittémia vaikutuksia vesistodn seka
rantaluontoon ja maisemaan. Kéytanndssa rantavyohykkeen leveydeksi on yleensé arvioitu noin 100 metrid. (Rannalle
rakentaminen, Maanké&ytto- ja rakennuslaki 2000. Y mparistéministerié 2001.)
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Pohjavedet

Arviointiselostuksen mukaan soranottohankkeella voi olla jonkin verran
vaikutuksia pohjaveden virtausolosuhteisiin ja pinnan korkeuteen ja veden
laatu voi muuttua soranoton seurauksena. Vaikutuksia voidaan kuitenkin
lieventad mm. ottotoiminnan vaiheistuksella.

Pohjavesiolosuhteiden selvitys ja vaikutusarviointi perustuivat asiantuntijan
tekemiin maastotarkasteluihin seka aikaisemmin tehtyjen kairausten, vesi-
naytteenottojen sekd maatutka- ja seismisten luotausten tuloksiin. Alueen
kaivot ja havaintoputket kartoitettiin, niille laadittiin kaivo- ja putkikortit
sekd mitattiin pohjavedenpinnan korkeus samana ajankohtana. Nain saatiin
uutta tarkempaa tietoa mm. pohjaveden pinnankorkeuksista ja virtauskuvas-
ta. Kaivo- ja putkikartoituksen tiedoista olisi voinut koota taulukon, jossa
olisi ollut kaivojen ja havaintoputkien tekniset tiedot, mm. tunnukset, koor-
dinaatit, putken paan tai kaivon kannen ja maanpinnan korkeustiedot, put-
ken tai kaivon halkaisija sekd pohjaveden pinnankorkeus. Havaintopistei-
den kunto ja soveltuvuus vesindytteiden ottoon olisivat myos olleet hyddyl-
lisia tietoja. Uudenmaan ymparistokeskus pyytdd hankkeesta vastaavaa
toimittamaan kaivo- ja putkikortit kayttoonsa tallennettavaksi Hertta-
jarjestelmaan.

Hankkeen mahdolliset vaikutukset Levoilammen, Sdyndislammen ja Pikku-
lammen vedenpinnan korkeuksiin ja veden laatuun on keskeinen selvitetta-
va asia. Mm. kaivojen vesipintatietojen myo6td selvityksessa on saatu uutta,
selventdvaa tietoa lampien vesiolosuhteista. Lampien ja pohjaveden vilis-
ten korkeuserojen perusteella esitetyn tulkinnan mukaan lammet ovat to-
dennékdisesti suppalampia, joiden pintavesi on yhteydessa pohjaveteen su-
pan heikosti vettd johtavien pohja- ja reunavyohykkeen hienoainessedi-
menttien lapi tihkumalla. Arviointiselostuksesta saadussa palautteessa on
esitetty kritiikki& tat4 arviota kohtaan mm. sen perusteella, etta hienosedi-
menteistd ei ole havaintotietoja. Uudenmaan ymparistokeskus toteaa, etta
alueella ei myoskaan kaivokartoitustulosten perusteella néyttdisi olevan or-
sivesialueita, jotka osoittaisivat muodostuman kerrosrakenteessa olevia hie-
nosedimenttikerroksia. Toisaalta kuitenkin mittaustulokset (Korkka-Niemi
K 2009: Asemankulman alueen maa-aineksen oton vaikutus pohjavesiin.
Lausunto 22.3.2009) osoittavat, ettd lampien vesipinnat ovat selvasti pohja-
vedenpintaa korkeammalla. N&in ollen lampien pohjalla on oltava virtausta
hidastava este. Todennékdisin téllainen este on hienosedimenttikerros. Hie-
nosedimenttien olemassaolon selvittdminen esimerkiksi kairaamalla ei ole
suositeltavaa, koska sedimenttikerroksen puhkaiseminen voisi saada aikaan
lammen veden purkautumisen alemmalla tasolla olevaan pohjavesikerrok-
seen, jolloin lammen vesipinta saattaisi laskea nopeasti. Selostuksessa esi-
tetty tulkinta lampien rakenteesta vastaa Uudenmaan ymparistokeskuksen
kasitysté tilanteesta.

Arviointiselostuksessa esitetty nakemys pohjaveden virtausolosuhteista vas-
taa Uudenmaan ympéristokeskuksen nakemystd, mutta tarvitsee tuekseen
lisatutkimuksia, silla luotettavat pohjavedenkorkeushavaintopisteet sijaitse-
vat kaukana Levoilammen kaakkoispuolella. Uudenmaan ymparistokeskus
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esittdd, ettd arviointiselostuksessa esitetyn yhden uuden havaintoputken li-
séksi asennetaan vield toinenkin naytteenottoon soveltuva havaintoputki
Levoilammen ja néytteenottopisteen HP1/TL valiselle alueelle. Putki sel-
ventdisi virtausolosuhteita Levoilammin ympéristossa ja sitd voitaisiin kayt-
tdd hyvaksi myos lampien vedenlaatumuutosten tarkkailussa. Destian alu-
eella sijaitsevassa pisteessa HP1/TL havaitun kalliokynnyksen laajuus tulee
selvittaa tarkemmin esimerkiksi geofysikaalisilla tutkimuksilla.

Destia Oy:n ja Morenia Oy:n alueilla pohjaveden pinnankorkeustiedot pe-
rustuvat ilmeisesti geofysikaalisten tutkimuksien, ympéristossa ja alueiden
reunoilla olevien pohjavesiputkien tiedoista tehtyihin tulkintoihin tai aluei-
den maa-ainesinventointien yhteydessa maédritettyihin pohjavedenpintatie-
toihin. Ennen lupakasittelyn aloittamista kyseisille alueille on asennettava
1-3 muovista, nédytteenottoon soveltuvaa pohjaveden havaintoputkea, joi-
den avulla varmistetaan pohjaveden pinnankorkeus ja oikea alin kaivutaso
ja joita voidaan kayttaa tarkkailupisteind toiminnan aikana.

Arviointiselostuksessa on esitetty, ettd pohjavedenpinnan korkeus on pysy-
nyt melko tasaisena vuodesta 1994 alkaneen havaintojakson aikana. Uu-
denmaan ympéristokeskuksen soranoton seurantatietojen perusteella Ase-
manseudun pohjavesialueella pohjaveden pinnankorkeus on ajan kuluessa
lievasti laskenut. Tdma ei johtune alueella suoritetusta maa-ainestenotosta
vaan todennakdisesti eteldosan suoalueiden metséojituksesta ja turpeennos-
tosta.

Pohjavesiolosuhteista tehtyja johtopdatoksia (muodostumisalueet, orsivesi-
alueet, purkautumisalueet, pohjaveden virtaussuunnat jne.) olisi voinut ha-
vainnollistaa hydrogeologisella kartalla.

Arviointiselostuksessa on esitetty arvio hankkeen vaikutuksesta pohjaveden
pinnan korkeuteen alueella, mutta hankkeen vaikutukset pohjaveden laa-
tuun on arvioitu ainoastaan hyvin yleisell& tasolla, eika arvioinnissa ole ku-
vattu tarkemmin sitd, minkélaisesta muutoksesta olisi kysymys. Laatuvai-
kutusten arvioinnissa olisi voinut soveltaa perusteellisemmin Vesi- ja ym-
paristdhallituksen ja Geologian tutkimuskeskuksen 1990 -luvulla valmistu-
neen laajan "Soranoton vaikutus pohjaveteen™ -tutkimuksen tuloksia.

Pohjaveden laatutietoja ei ole hankittu Laylidistentien ja lampien valiselta
alueelta, vaikka on tiedossa, ettd alueella on joskus sijainnut kyllastdmo ja
alueen vanhoilla soranottoalueilla on huollettu ja sdilytetty koneita ja laittei-
ta sekd varastoitu 6ljy- ja liuotinjatteitd. Kyllastdimosta mahdollisesti paas-
seitd haitta-aineita saattaa olla pohjavedessd, vaikkei jalkid maaperan mah-
dollisesta pilaantumisesta olisikaan enda havaittavissa alueella. Mikali otto-
lupaa haetaan Vaskijarvi Il -alueelle, pohjaveden likaantuneisuus tulee tar-
Kistaa, ja ndiltd osin tutkimuksia on tdydennettdva ennen maa-ainesten otto-
luvan hakua. Kyllastdmon sijaintipaikasta saattaa paikallisilla asukkailla ol-
la lisatietoja.

Arviointiselostuksesta saadussa palautteessa on voimakkaasti Kkritisoitu ar-
viointiselostuksessa esitettya vaitettd, jonka mukaan kaivualueen jalkihoito
palauttaa sekd pohjaveden laadun ettd pinnan korkeuden l&hes luonnontilai-
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sen kaltaiseksi. Uudenmaan ymparistokeskus toteaa, ettéd jalkihoito on yksi
o0sa pohjavesien suojelutoimintaa maa-ainesten otossa. Esiintyman rakenne
ja pohjavesiolosuhteet tulee tuntea riittdvan yksityiskohtaisesti, jotta esi-
merkiksi orsivesikaivoille aihetutuvat haitat voidaan valttda. Alimmat kai-
vutasot ja ottoalueiden laajuus tulee maarittaa riittdvan yksityiskohtaisiin
maapera- ja pohjavesitietoihin perustuen, jalkihoidossa tulee kayttaa sellai-
sia materiaaleja, ettd niista ei aiheudu haittaa pohjavedelle jne.

Palautteessa on myos todettu, ettd jos orsivettd pidattavat savikerrostumat
kaivetaan pois, aiheutetaan peruuttamaton tapahtuma, jonka seurauksena
mm. orsivesikaivot kuivuvat. Uudenmaan ymparistokeskus toteaa, etta tél-
laista voi periaatteessa tapahtua, jos esiintyman olosuhteita ei tunneta riitta-
van hyvin. Uudenmaan ymparistokeskukselle tietoon tulleet orsivesikaivo-
jen kuivumistapaukset ovat kuitenkin harvinaisia. Suurimmalla osalla so-
ranottoalueista pohjavesiolosuhteet otetaan nykyisin riittavéasti huomioon,
eikd toiminta yleensa aiheuta haitallisia vaikutuksia alueen pohjavesiolo-
suhteille, pohjaveden laadulle tai ympariston kaivoille.

Arviointiselostuksessa on todettu, ettd kaivualueella on osia, joissa pohja-
veden pinnan péélle ei suunnitelluilla alimmilla kaivutasoilla j&& voimassa-
olevien ohjeiden ja vallitsevan kaytanndn mukaista 4 metrin suojavyohy-
kettd pohjaveden pinnan yldpuolelle. Uudenmaan ymparistokeskus toteaa,
ettd kaivu alueella tulee toteuttaa siten, ettd pohjaveden pinnan paélle jaa
kaikkialla v&hintdan 4 m:n paksuinen suojakerros. Niin kuin arviointiselos-
tuksessa on esitetty, muutamilla alueilla pohjaveden pinnan korkeus on tar-
peen tarkistaa tai kaivutasoa tulee nostaa tuon suojakerrospaksuuden edel-
Iyttdmaélle tasolle. Vallitsevan késityksen mukaan vahimmaissuojakerros es-
tdé pysyvat haitalliset vaikutukset pohjaveden korkeudelle ja laadulle. Nel-
jan metrin suojakerros pohjaveden pinnan ylapuolella merkitsee sita, etta
kaivu jaa 3-4 metrid lampien vesipintojen ylapuolelle. Maa-ainesten ottami-
sesta ei talloin mydskaan pitéisi aiheutua haitallisia muutoksia lampien ve-
denkorkeuksille tai veden laadulle, kun otetaan huomioon, ett4 lampien ran-
tavyohykkeet on jatettdva maa-ainesten oton ulkopuolelle.

Arviointiohjelmasta annetussa lausunnossa edellytetdan vaikutusalueella
olevien lahteiden nykytilan ja luonnontilaisuuden selvittdmista sek& niiden
huomioon ottamista. Arviointiselostuksen sivulla 46 on todettu, ett4 hanke-
alueen laheisyydessa sijaitsevat l&hteet eivat ole luonnontilaisia. T&ta to-
teamusta olisi tullut perustella esimerkiksi viittaamalla tehtyyn selvitystyo-
hon.

Liikenteen vaikutukset

Arviointimenettelyn aikana saadun palautteen ja asukaskyselyn perusteella
Asemankulman asukkaat ovat huolissaan hankkeen liikenneturvallisuuteen
kohdistuvista vaikutuksista ja etenkin kevyen liikenteen turvallisuudesta.

Arviointiselostuksessa esitetdan, ettd hankkeesta aiheutuvan liikenneméaran
kasvun aiheuttama lisdys teiden 132 ja 134 onnettomuusmadriin olisi 1ahin-
nd marginaalinen. Arviointiselostuksessa todetaan myos, etta tiella 134 lii-
kennemadréan lisdys vaikuttaisi 1dhinnd kevyen liikenteen turvallisuuden
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tunteeseen. Yhteysviranomainen toteaa, ettd joka tapauksessa erityisesti
raskaan liikenteen méaéran lisdantymiselld, joillakin tieosuuksilla reilulla
kaksinkertaistumisella, on vaikutuksia tien kayttajille.

Liikennevaikutusten tarkastelualueiden teiden (numeroineen) selkeé esitté-
minen karttakuvissa olisi helpottanut arviointituloksiin tutustumista. Taulu-
kossa 12 on esitetty liilkenneméarat ja niiden muutokset hankkeen myota eri
tieosuuksilla. Taulukossa esitettyja tieosuuksia ja liittymid ei kuitenkaan ole
esitetty kartalla. Nykyiset raskaan liikenteen maarét ja niihin aiheutuvat
muutokset olisi my0s voinut esittda taulukossa.

Tiehallinnon lausunnon mukaan keskeistd on niiden yksityistieliittymien
turvallisuus, joiden kautta yleiselle tielle liitytddn. Niiden kayttotarkoituk-
sen muuttuessa merkittavasti on mahdollisesti tarvittavien toimenpiteiden
yksityiskohdat sovittava Tiepiirin aluevastaavan kanssa.

Vaikutukset ilmanlaatuun

Arviointiselostuksessa polyvaikutuksia on pyritty selvittdmaan perusteelli-
sesti, mikéa sinansé on hyva.

Polyn levidmisen arviointiin nykyisilla laskentamalleilla liittyy kuitenkin
hyvin paljon ratkaisemattomia ongelmia ja epavarmuustekijoitd, joten tu-
losten tarkkuuteen ja kayttokelpoisuuteen on suhtauduttava kriittisesti. Suo-
siteltavampaa olisi arvioida polyvaikutuksia mahdollisimman edustavien,
pOlypééstoja ja niisté aiheutuvia pitoisuuksia koskevien, mittaustulosten pe-
rusteella. Pélyvaikutuksiin otetaan tarkemmin kantaa ympaéristolupaa haet-
taessa.

Myds kokonaispolyn leviamisté koskevaa arviota olisi ollut hyvé perustella
tarkemmin, erityisesti kun asuinkiinteistdja sijoittuu hankkeen vélittomaan
laheisyyteen. Kokonaispolyn levidmisen vaikutukset liittyvat viihty-
vyyshaittoihin.

Meluvaikutukset

Uudenmaan ymparistokeskus huomauttaa, ettd melumallinnuksen tuloskart-
tojen esittdminen sopivammassa mittakaavassa olisi helpottanut karttoihin
tutustumista.

Lisé&ksi arviointiselostuksessa seka kartoissa olisi selkedmmin tullut esitt&,
mité toimintoja eri kartoissa on otettu huomioon ja mihin ne sijoittuvat. Ar-
vioinnin yhteydessé olisi tullut selvittdd mitk& asunnoista ovat vakinaisessa
ja mitkd loma-asutuksen kaytossd. Asutut rakennukset (loma-, ja vakituiset-
erikseen) olisi pitanyt merkitd myos melukartoille selvasti. Myos Kiinteisto-
jen asukasmaéarét olisi voitu selvittdd. Tulosten esittdmisessa téssé tapauk-
sessa 10*10 m? ruudukko olisi ollut kaytettya 20*20 m? ruudukkoa parem-
pi, etenkin kun l&himmat melulle altistuvat kohteet sijoittuvat hyvin lahelle
melul&hteiden aluetta.
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Liikenteen ajoittumista, erityisesti raskaan liikenteen maéaria varhain aamul-
la tai myohaan illalla ei ole otettu meluvaikutusten arvioinnissa huomioon,
toisin kuin arviointiohjelmasta annetussa lausunnossa on edellytetty.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd melumallinnuksen tulosten mukaan loma-
asumiseen kaytettavilla alueilla melun ohjearvotasot ovat vaarassa ylittya.
Hankkeen jatkosuunnittelussa on huolehdittava siitd, ettd melun ohjearvota-
sot eivét ylity.

Luontovaikutukset

Yhteysviranomainen toteaa, ettd lupahakemuksia varten Asemankulman
alueella on tarpeen tehdéa kasvukauden aikana perusluontoselvitys. Tehdyis-
sé selvityksissa on pyritty kiinnittdmaan huomiota oikeisiin asioihin, mutta
selvitysten ajankohdasta (syksy/talvi) johtuen selvitysten luotettavuus on
heikko. Luontovaikutusten arvioinnin yhteydessa on otettava huomioon
mahdolliset riistaeldimiin kohdistuvat ja vélillisesti ymparistéon, mm. lii-
kenneturvallisuuteen kohdistuvat vaikutukset, kuten arviointiohjelmasta an-
netussa lausunnossa on edellytetty.

Maisema ja kulttuuriymparisto

Arviointiselostuksessa on esitetty hyvia valokuvia alueen nykytilanteesta.
Ottoalueiden nakymista tielle on arvioitu. Ottoalueiden nédkyminen tielle
nykytilanteessa ja hankkeen toteutusvaiheessa jaa kuitenkin selostuksen pe-
rusteella jokseenkin epaselvaksi. Alueelle avautuvia nakymia erityisesti so-
ranottoalueeseen rajoittuvien asuinkiinteistjen suunnasta nykytilanteessa ja
hankkeen toteutumisen eri vaihtoehdoissa olisi arviointiselostuksessa tullut
kuvata. Vaikutuksia olisi tullut esittdd myds havainnekuvin, kuten arvioin-
tiohjelmasta annetussa lausunnossa edellytettiin.

Museoviraston lausunnon mukaan, mikéli alueella tulee ilmi kiinteddn mui-
naisjddnnokseen viittaavia seikkoja, asiasta on viipymatta oltava yhteydessa
Museovirastoon.

Ilhmisiin kohdistuvat vaikutukset

Arviointiselostuksessa sosiaalisia vaikutuksia koskevat johtopaatokset on
esitetty asukaskyselyn tulosten perusteella. Todetaan, ettd asukkaat suhtau-
tuvat hankkeeseen keskimé&arin hyvin negatiivisesti, minka arvioitiin osal-
taan johtuvan siitd, ettd asukkailla ei ollut tietoa soranottohankkeesta seké
siitd, ettd kaikki vastaajat asuivat hyvin lahell&d hankealuetta. Terveysvaiku-
tuksia on arvioitu pohjavesivaikutusten, pélyn, melun ja tarinan osalta.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd johtop&atoksia ihmisiin kohdistuvien vai-
kutusten arvioinnista olisi tullut tarkastella perusteellisemmin. Esimerkiksi
melu saattaa aiheuttaa hairi6td mm. ympariston loma-asutukselle. Liiken-
teen lisddntymiselld voidaan arvioida aiheuttavan jonkin verran haittaa ym-
pariston teilld liikkumiselle.
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Soranottoalueet rajoittuvat osittain asuinkiinteistéihin ja huolelle asumis-
viihtyvyyden heikentymisestd on perusteensa.

Asukaskyselyssé sekd YVA-menettelyn aikana saadun muussa palautteessa
on tullut esille, ettd alueen asukkaat ovat kokeneet viihtyvyyshaittoja alu-
eella aiemmin harjoitetusta toiminnasta. Yhteysviranomainen toteaa, etta
viihtyvyyshaittojen ehkéisemiseen on kiinnitettdva huomiota hankkeen to-
teutuksessa.

Y hteisvaikutukset

Soranottohankkeen yhteisvaikutuksia turvetuotannon kanssa ei ole arvioitu
arviointiselostuksessa, kuten arviointiohjelmasta annetussa lausunnossa on
edellytetty. Mm. mahdolliset yhteisvaikutukset pohjavesiin ja l&heisiin
lampiin sekd melu- ja pdlyvaikutusten osalta tulee arvioida maa-aines- ja
ympdristélupien haun yhteydesséd. Myo6s soranotto- ja turvetuotantohank-
keiden laheisyydessa sijaitseva Isosuon Natura-alue tulee ottaa arvioinnissa
huomioon.

Muuta huomioon otettavaa

Yhteysviranomainen toteaa, ettd nykyiselldan alueella aiemmin harjoitetun
soranottotoiminnan jéljet ovat selvasti nahtavissa. Hankkeen myota ase-
mankulman soranottoalueet tulisivat kokonaisuudessaan jalkihoidetuksi,
mill& olisi myonteinen vaikutus alueen maisemaan seké luonnonymparistol-
le.

Yhteysviranomainen yhtyy Geologian tutkimuskeskuksen lausuntoon, jon-
ka mukaan ottotoiminnan keskittdminen edesauttaa maa-ainesvarojen tar-
koituksenmukaista hyddyntamista seké jéalkihoidon ja ympéristovaikutusten
hallintaa.

Haitallisten vaikutusten vahentamiskeinot

Arviointiselostuksessa esitetaan alimpien ottosyvyyksien tarkistamista, riit-
tavien pohjavettéd suojaavien maakerrosten jattamiseksi.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd melu- tarind-poly- ja maisemavaikutusten
ehkaiseminen on térkead erityisesti soranottoalueiden rajoittuessa asuinkiin-
teistdihin. Arviointiselostuksessa suoja-etdisyydeksi lahimpéén asuttuun ra-
kennukseen esitetddn 100 metrid. Tama on myods Y mpéristohallinnon ohjei-
den "Maa-ainesten kestava kaytt6" (1/2009) mukainen suojaetdisyys. So-
ranottoalueeksi madritellyn alueen tuntumassa sijaitsee useita asuinraken-
nuksia alle 100 metrin etdisyydelld. Osa néistd rakennuksista on todenna-
koisesti vapaa-ajan asuntoja.

Luontovaikutusten ja pohjavesivaikutusten osalta mahdollisesti tarpeellisia
haittojen lieventdmistoimenpiteitd on vield arvioitava sen jalkeen, kun t&ssé
lausunnossa esitetyt tarvittavat liséselvitykset on tehty.
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Seuranta

Uudenmaan ympaéristokeskus toteaa, ettd seurannan yksityiskohdat paate-
tdan lupakaésittelyn yhteydessa. Mm. melu- ja pdlyvaikutusten mittaamisen
tarve méaritelldén ymparistéluvassa.

Uudenmaan ympaéristokeskus katsoo, ettd pohjavesivaikutusten tarkkailuun
tulee sisallyttda seka arviointiselostuksessa etta téssé lausunnossa esitetyt
uudet pohjaveden tarkkailuputket ja lisaksi tarkkailuun tulisi ottaa mukaan
hankealuetta I&himmat ja edustavimmat rengaskaivot.

Ymparistokeskus katsoo myos, ettd laheisten lampien (Sdaynéislammi, Le-
voilammi, Pikkulammi) vedenkorkeuden ja vedenlaadun seuranta on tar-
peen. Ympadriston pintavesistd Vaskijarvi on Uudenmaan ympéristokeskuk-
sen seurannassa.

Osallistuminen ja vuorovaikutus

Arviointimenettelyn aikana on jarjestetty yleisotilaisuudet seka arviointioh-
jelman etté arviointiselostuksen néhtévilla olon aikana. Arviointiin liittyvéat
aineistot ovat olleet nahtavilla myos internetissa.

Arviointivaiheen yleisotilaisuuden keskusteluissa esille tuotuja aiheita oli-
vat mm. mahdolliset pohjavesivaikutukset sek& ympariston lampiin kohdis-
tuvat vaikutukset. Keskustelua heréattivat myos polyn leviaminen hankealu-
eelta ja polyn mahdolliset terveysvaikutukset, meluvaikutukset ja toiminta-
ajat hankealueella seka erityisesti loma-asutukselle mahdollisesti aiheutuvat
hairiot.

Arviointiselostuksesta saadussa palautteessa esitettyja asukkaiden huolen-
aiheita ovat toiminnan aiheuttamat vaikutukset asuinalueiden viihtyisyy-
teen, kiinteistdjen arvon aleneminen, soranottotoiminnan vaikutukset poh-
javesiin ja sen myota talousvesikaivoihin seka vaikutukset liikenneturvalli-
suuteen.

Saadun palautteen mukaan asukaskyselyssa esitetty asukkaiden toive so-
ranoton vaikutusten tarkastelusta suhteessa pinta- ja pohjavesien pinnan-
korkeuksiin sekd veden laatuun ja virtaussuuntiin ei johtanut néiden asioi-
den tdydellisempéén tarkasteluun. Muistuttajat vaativat riittdvia toimenpi-
de-ehdotuksia asukkaiden vaatimusten huomioon ottamiseksi. Ymparisto-
keskus katsoo, ettd ylla mainitut asiat tulevat riittdvasti kasitellyksi arvioin-
tiselostuksen ja téssd lausunnossa esitettyjen taydentdvien selvitysten myo-
ta.

Arviointiselostuksen riittavyys ja yhteenveto
Arviointiselostus on kasitelty YVA-lainsdaddannon vaatimalla tavalla. Arvi-

ointiselostus kattaa riittavasti YVA-asetuksen 10 §:ss& mainitut arvioin-
tiselostuksen sisaltovaatimukset.
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Uudenmaan ymparistokeskuksen nakemyksen mukaan hankkeen merkitta-
vimpind ymparistovaikutuksina korostuvat vaikutukset pohjavesiin ja niihin
liittyen mm. mahdolliset vaikutukset alueen talousvesikaivoihin ja laheisiin
lampiin. Vaikutuksia aiheutuu my0ds ihmisten asumisviihtyvyyteen, erityi-
sesti ottoalueisiin rajoittuvien ja lahimpien Kiinteistojen tapauksessa. Hank-
keen jatkosuunnittelun yhteydessé on otettava tarkoin huomioon ympaéris-
ton vesiolosuhteet ja suunniteltava hankkeen toteutus, mm. ottosyvyydet ja
muut tarvittavat toimenpiteet mahdollisten haittojen ehkaisemiseksi. Han-
kealueen ja asuinkiinteistojen vélille tulee jattaa riittdvat suoja-alueet ja
asuinkiinteistolle aiheutuvien haittojen lieventdmiseen on syyta kiinnittaa
erityistd huomiota.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd suoritetun arvioinnin perusteella, muuta-
mista tdydennysté vaativista kohdista huolimatta, hankkeella ei todennakoi-
sesti ole sellaisia vaikutuksia, jotka eivét olisi lievennettavissad ympériston
kannalta hyvéksyttavélle tasolle.

Tarvittavat lisaselvitykset

Hankkeen jatkovalmistelussa on osana lupahakemuksien valmistelua otet-
tava huomioon edell& esitetyt liséselvitystarpeet.

5. LAUSUNNON NAHTAVILLA OLO

Lahetdmme yhteysviranomaisen lausunnon tiedoksi lausunnonantajille ja
niille mielipiteenesittajille, jotka ovat ilmoittaneet osoitetietonsa. Lausunto
on néhtavilla internetsivuilla osoitteessa: www.ymparisto.fi/uus.

Lahetdmme kopiot arviointiselostuksesta saamistamme lausunnoista ja mie-
lipiteistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperdiset asiakirjat séilytetddn Uu-
denmaan ympaéristokeskuksessa.

Y mpéristokeskuksen johtaja Marketta Virta

Y litarkastaja Sirpa Torkkeli

Asiaa Uudenmaan ympéristokeskuksessa hoitavat ylitarkastaja Sirpa Tork-
keli ja hydrogeologi Timo Kinnunen (puh. 020 610 101). Lausunnon val-
misteluun ovat lisdksi osallistuneet tarkastaja Aino Angervuori, suunnitteli-
ja Larri Liikonen (meluvaikutukset), sekd ylitarkastajat Ilpo Huolman
(luontovaikutukset), Martti Pelkkikangas (maankaytto ja kaavoitus) ja Hei-
di Akerla (vaikutukset pintavesiin).
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LIITTEET Maksun maaraytyminen ja muutoksen haku

TIEDOKSI Suomen ympadristokeskus (lausunto + 2 kpl arviointiselostuksia)
Lausunnon antajat
Muistuttajat
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Liite Uudenmaan ympéristokeskuksen antamaan lausuntoon

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MUUTOKSENHAKU

Sovelletut oikeusohjeet

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §
Laki valtion maksuperustelain 1 ja 8 §:n muuttamisesta
Ymparistoministerion paatos alueellisen ymparistokeskuksen maksullisista suoritteista (1387/2006)

Maksua koskeva muutoksenhaku
Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun maaraamisessa on tapahtunut vir-

he, voi vaatia siihen oikaisua ympéristokeskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taméan lausunnon an-
tamispaivasta.
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