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HANGASSUON JATEASEMA
YHTEENVETO ASUKASKYSELYN VASTAUKSISTA

Yleisti
Hangassuon jéteaseman vaikutuksista tiedusteltiin 14hialueen asukkailta kysymyslomak-

keella. Tarkoituksena oli selvittdd minké&laisia vaikutuksia asukkaat ovat kokeneet nykyisesti
kaatopaikkatoiminnasta ja mitd mieltd he ovat laajennushankkeesta ja minkilaisiksi he ar-
vioivat vaikutukset tulevaisuudessa. Kyselyn liitteen4 oli hyvin lyhyt hankekuvaus ja laajen-

nusalueen sijoittumisvaihtoehdot ilmakuvassa esitettyné.

Kyselylomakkeita jaettiin Hangassuon ldhialueella (noin 3 kilometrin sdteelld) oleviin pos-
tilaatikoihin 148 kpl. Suurin osa, yli 100 kappaletta, jaettiin Niittymaan kyld4n kummallekin
puolelle 8-tietd. Loput jaettiin 8-tien varrella sekd Hangassuon etelépuolella oleviin taloihin.

Kyselylomake on esitetty liitteessd 1.

Vastauksia saatiin 28 kappaletta, joten vastaus- % oli 18,9. Vastanneista 20 kappaletta eli
71,4 % oli kuullut Hangassuon jiteaseman kehityshankkeesta ja 3 vastaajaa eli 10,7 % oli

ndhnyt myds ympdaristovaikutusten arviointiohjelman. Vastauksia k

Yleinen mielipide
Vastanneista 39,3 % suhtautuu nykyiseen kaatopaikkatoimintaan myonteisesti tai ei koe siitid
mitéén haittaa. Vastanneista 50 % oli sitd mieltd, ettd kaatopaikkatoiminnasta on hieman

haittaa ja 10,7 %:n mielest siitd on selvésti haittaa.

57,1 % vastanneista pitdd Hangassuon kehittdmishanketta merkittdvénd tai hyodyllisend joko
ihmisten tai luonnon kannalta. Hyddyllisend hanketta piti 21,4 % ja luonnon kannalta mer-
kittdvédnd 10,7 %. Hanke on tirked mutta paikka on vaan véird 10,7 % mielestd. Ainoastaan

10,7 % ei pidd hanketta tdrkednd. 32,1 % ei ilmaissut mielipidettddn tdhin kysymykseen

14,3 % vastanneista arvioi, ettd my0s tulevaisuudessa olot kaatopaikan ldhialueilla pysyvit

hyvind. 25 % oli sitd mieltd, ettd laajennuksella ei ole vaikutuksia ja 39,3 % arvioi tilanteen
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heikkenevén hieman tai pysyvén yhtd heikkona kuin aiemmin. 21,4 % arvioi olojen huono-

nevan selvisti jos laajennushanke toteutuu.

Nykyiset elinolosuhteet ja viihtyvyys

Asuinpakkaansa pitdd nykyisin kaikin puolin hyvéni ja viihtyisdnd 78.6 % vastanneista.
Kaatopaikan olemassa olon huomaa p#dasiassa: ajoittaisesta hajusta 35,7 %; liikenteestd
17,9 %,; roskista tienreunoilla 17,9 % ja linnuista 10,7 %. Kaatopaikkaa ei huomaa 21,4 %
vastanneista.

Luonnossa kaatopaikan 14dheisyyden huomaa pédasiassa linnuista 42,8 % ja roskista tienvar-
silla ja metsissd 14,3 %. My0s rottia on tavattu tavallista enemmén 10,7 %. Kuitenkin

32,1 % oli sitd mielt4, ettd kaatopaikkaa ei huomaa luonnossa.

Luonnon virkistys- ja hy6tykdyttd on heikentynyt kaatopaikan ldheisyydessd 53,6 % mie-
lestd. Kaatopaikka haittaa sienestystd ja marjastusta 35,7 % ja lenkkeilyd 17,9 % mielesta.
Vastanneista 35,7 % on sitd mielté, ettd kaatopaikalla ei ole vaikutuksia luonnon virkistys- ja

hyotykédyttoon.

Nykyisesti kaatopaikasta koetut haittavaikutukset

Kaatopaikasta johtuvan liikenteen on huomannut 46,4 % ja liikenteestd aiheutuvan melun
21,4 %. Kaatopaikan hajun on maininnut 35,7 % ja tienvarrella olevat roskat 39,3 %. Vas-
taajista 32,1 % kokee, ettd heiddn asuinpaikkansa arvostus on laskenut tai on alhaisempi
johtuen kaatopaikan ldheisyydestd. 10,7 % vastanneista epdilee, ettd kaatopaikalla saattaa
olla vaikutuksia pohjavesiin ja siitd johtuen my6s kaivovesiin. Kaatopaikka rumentaa mai-
semaa 7,1 % mielestd. Kaatopaikkalinnuista on haittaa 7,1 % vastanneille. Kaatopaikasta ei

ole mitddn haittaa 17,9 % vastanneille.

Arvio laajennushankkeen eri vaihtoehtojen vaikutuksista

17,9 % arvioi, ettd laajennushankkeen vaihtoehdoilla ei ole mitdin negatiivisia vaikutuksia
ihmisten turvallisuuteen ja viihtyvyyteen ldhialueilla, kunhan terveydelliset nékdkohdat ja
turvallisuusasiat otetaan huomioon jo suunnitteluvaiheessa ja rakentamisvaiheet suoritetaan
huolella. 39,3 % arvioi, ettd laajennusalueella olisi negatiivisia vaikutuksia ihmisten viihty-
vyyteen ja terveyteen. Hajuhaitat mainittiin useimmin 17,9 %; kaivovesien laadun pelétdén

heikkenevin 10,7 %. My®6s tuhkien sijoittamisen pdlyhaittoja epdiltiin 3,6 %.
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46,6 % arvioi laajennusalueen heikentévin harrastusmahdollisuuksia ja luonnon virkistys-
kéyttod. Jokamiesautoilun, luontopolkujen ja Susisuon majan kidytén heikkeneminen mainit-

tiin. 25 % oli sitd mieltd, ettd harrastus- ja virkistymismahdollisuudet eivit heikkene.

Luonnon ympdéristoon laajennusalueella arvioitiin olevan negatiivisia vaikutuksia 42,9 %.
Haittavaikutuksista mainittiin haittaeldinten lisdintyminen ja tuleminen 14hemméksi asutus-
ta, roskien lisdéntyminen ja maiseman rumeneminen késittelylaitosten myotd. 17,9 % on sitéd

mieltd, ettd laajentamisella ei ole vaikutuksia luonnon ympéristoon.

75 % vastanneista arvioi, ettd laajennusalueella olisi negatiivisia vaikutuksia ldhialueen asu-
miseen ja rakentamiseen. Talon myynti vaikeutuu tai asuntoalueen arvostus laskee 25 %.
Vaikuttaa uudisrakentamiseen negatiivisesti 14,3 % ja voi aiheuttaa jopa pois muuttamista

7,1 %.

57,1 % arvioi liikenteen lisdéntyvén laajennusalueen myéti. Liikenteen kasvun mukana me-
lua tulee lisdd 14,3 %; poikittaisliikenne/valtatielle pdédsy heikkenee entisestdéin 7,1 % ja ras-
kaan liikenteen lisdéntyessd jo ennestddn vilkkaalle 8-tielle kohdistuu kehityspaineita

10,7 %.

17,9 % arvioi ettei hankkeella olisi vaikutuksia maank&yttéon. 7,1 % arvioi, ettd 14hialueet
tulevat pysymédin metsdmaana. 7,1 % on sitd mieltd, ettd maankdyttd voisi kasvaa positiivi-

sessa mielessd ja 3,6 % arvioi hankkeen vaikuttavan maankdyttoon negatiivisesti.
Mielipiteiti ja ehdotuksia

Hangassuon jéteaseman kehittdmiseen liittyvid ehdotuksia olivat muun muassa: vesien suo-
jelun tehostaminen, biokaasun hyotyk&ytts, haju- ja meluhaittojen minimointi ja yleensikin
suunnittelun ja rakentamisen hoitaminen huolella.

14,8 % vastanneista ehdotti kaatopaikkaa kokonaan muualle siirrettiviksi.

Lajittelun ja kierrdtyksen sekd niiden valvonnan tehostamista kannatti 14,8 %.
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28,6 % on sitd mieltd, ettd 8-tielle tarvittaisiin kevyenliikenteenvdyld. Niittymaan kyldn koh-

dalle ehdotettiin my9s turvallisuutta parantavaa alikulkua.

Yhteenveto

Hangassuon jiteaseman vaikutuksista tiedusteltiin lghialueen asukkailta kysymyslomak-
keella. Tarkoituksena oli selvittdd minkilaisia vaikutuksia asukkaat ovat kokeneet nykyisesti
kaatopaikkatoiminnasta ja mitd mieltd he ovat laajennushankkeesta ja minkélaisiksi he ar-
vioivat vaikutukset tulevaisuudessa. Kyselyn liitteend oli hyvin lyhyt hankekuvaus ja laajen-

nusalueen sijoittumisvaihtoehdot ilmakuvassa esitettyna.

Kyselylomakkeita jaettiin Hangassuon ldhialueella (noin 3 kilometrin séteelld) oleviin pos-
tilaatikoihin 148 kpl. Suurin osa, yli 100 kappaletta, jaettiin Niittymaan kylddn kummallekin
puolelle 8-tietd. Loput jaettiin 8-tien varrella sekd Hangassuon eteldpuolella oleviin taloihin.
Vastauksia saatiin 28 kappaletta, joten vastaus- % oli 18,9. Vastanneista 20 kappaletta eli
71,4 % oli kuullut Hangassuon jiteaseman kehityshankkeesta ja 3 vastaajaa eli 10,7 % oli

nihnyt my6s ympéristévaikutusten arviointiohjelman.

Vastaajista 39,3 % suhtautui nykyiseen kaatopaikkatoimintaan positiivisesti tai siitd ei ollut
aiheutunut heille mit4n haittaa. 50 % vastaajista koki kaatopaikasta olevan hieman haittaa ja
10,7 % oli sitd mieltd, ettd toiminnasta on selvdd haittaa. Haittavaikutuksista yleisimmin
mainittiin ajoittaiset hajuhaitat ja kaatopaikalle suuntautuva liikenne sekd roskat tien varrel-

la.

57,1 % vastaajista pitdd laajennushanketta merkittdvdnd ihmisten tai luonnon kannalta.
39,3 % oli sitd mieltd, ettd olot alueella pysyvit tulevaisuudessakin hyvini tai ettei laajen-
nusalueella ole niihin vaikutuksia. 39,3 % arvioi, ettd kaatopaikkatoiminnasta johtuen olot

heikkenisivét jonkin verran ja 21,4 %:n mielestd olot heikkenisivét selvésti.

Yleisesti ottaen VEI1 ja VE2 saivat eniten vastustusta, koska niiden toteutuessa jétteenkésit-
telytoiminnot siirtyvét ldhemmaiksi Niittymaan kyl4d. Eniten vastusta oli VE2:1la, koska lai-
toksista epdilldin aiheutuvan melua ja muuta saastetta seké laitosten epéillddn rumentavan
maisemaa. Niittymaalaiset kannattavat vaihtoehtoa 0+, jota taas silld suunnalla asuvat luon-

nollisesti vastustavat. Eniten peldtdén liikenneméérien kasvua jo nyt vilkkaalla 8-tielld sekd
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LITTEET

kaatopaikkatoimintojen tulemista 1&hemmaéksi asutusta. Niistd johtuen asumisviihtyvyyden
pelétddn laskevan. Luonnolle ei niinkd4n epéilty aiheutuvan suurempaa vahinkoa kuin ti-
hénkddn mennessd mutta harrastus- ja luonnon virkistyskdyttdmahdollisuuksien oletetaan

kérsivén, kun kaatopaikka-alue laajenee.

PORIN JATEHUOLTO

1. Asukaskyselylomake
2. Vastauksia asukaskyselyyn



Liite 1



Liite 1
Asukaskysely Hangassuon jiteaseman vaikutuksista 12.5.2004
Hangassuon jiteaseman nykyisen kaatopaikan kéytto loppuu vuonna 2007. T4lloin on tarkoitus
ottaa kiyttoon laajennusalue, jonne rakennetaan tavanomaisen jétteen loppusijoitusalue, ym. taytto-
ja varastoalueita. Mahdollisesti alueelle tulee muitakin jatehuoltoon liittyvid toimintoja kuten
biojitteen kisittelylaitos ja jitepolttoaineen valmistuslaitos. Sijoituspaikkavaihtoehdot selvidvit
liitteend olevista kuvista. Talld hetkelld on kdynnissé laajennusalueen ympéristdvaikutusten
arviointiprosessi, johon liittyvd4 ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointia varten tarvitsisimme
lihialueen asukkaiden mielipiteitd nykyisesti jiteasemasta sekd laajennusalueesta. Nyt pyytdisimme
Teiti ystivillisesti vastaamaan seuraaviin kysymyksiin. Tarvittaessa lisétietoja antaa suunnittelija
Veli-Pekka Perttind puh. (02) 621 2528 tai 044 701 2528. Vastaukset pyydimme palauttamaan
21.5.2004 mennessi oheisella kirjekuorella.

Terveisin: Porin jitehuolto

Olen kuullut Hangassuon kehittimishankkeesta: Kylli En__

Olen nihnyt ympiristovaikutusten arviointiohjelman: Kylli  En__

1 NYKYISET ELINOLOSUHTEET JA VIIHTYVYYS

1.1 Millainen paikka on asua/harrastaa? Huomaako kaatopaikan olemassa oloa?

1.2 Kaatopaikan liheisyyden ilmeneminen luonnonympiiristossi (esim. luonto ja eliimet)?

1.3 Millaiset vaikutukset kaatopaikalla on luonnon virkistys- ja hydtykiyttoon (metsistys,

sienestys, marjastus, liikkuntaharrastukset)?




1.4 Millaisia vaikutuksia olette kokeneet nykyisesti kaatopaikkatoiminnasta (esim. haju,
roskaantuminen, melu, haittaeliimet, maisema, asuinympiiriston/alueen arvostus, vesistd ja

maaperi, liikenne)?

2. MITEN ARVIOIT ERI VAIHTOEHTOJEN: VE 0+, VE 1, VE 2 VAIKUTTAVAN
ELINOLOIHIN JA VIIHTYVYTEEN ALUEELLA TULEVAISUUDESSA

2.1 Thmisten viihtyvyys, terveys ja turvallisuus?

2.2 Harrastaminen ja virkistyskiytt6?

2.3 Vaikutus luonnonympiiristoon?




2.4 Vaikutus asumiseen ja rakentamiseen (esim. muuttohalukkuus, uudet asukkaat)?

2.5 Vaikutus maankiyttoon ja liikenteeseen?

3. KUINKA MERKITTAVANA / TARKEANA PIDATTE HANKETTA?

4. EHDOTUKSIA JA MUITA KOMMENTTEJA?

Kiitoksia vaivanniostési!!!

Taittele vastauslomake palautuskuoreen ja toimita kirjekuori postiin 21.5 mennessi!



Liite 2



PORIN JATEHUOLTO ASUKASKYSELY Liite 2 Sivu 1 (6)

1.6.2004

HANGASSUON JATEASEMA
ASUKASKYSELYN VASTAUKSIA

Kyselylomakkeita jaettiin 148 kappaletta, vastauksia saatiin 28 kpl , palautus-% =18.9.

1 NYKYISET ELINOLOSUHTEET JA VIIHTYVYYS

1.1 Millainen paikka on asua/harrastaa? Huomaako kaatopaikan olemassa oloa?

" Haju(2)

® Hyvé asua (8) muuten mutta roskia tien reunoilla (4kpl) ja pistdvin makea haju (4) on joskus
voimakas (2)

® Niittymaa hyvi asua (4), oma kaivovesi kannattaisi tutkituttaa

®  Asuminen samanlaista kuin missé tahansa muualla

®  Viihtyisd asua/ harrastusmahdollisuudet ok

® Rauhallinen ja hyvi asua, ei huomaa kaatopaikkaa (5)

® Erittdin hyvi asua (2), kaatopaikan huomaa vain liikenteestd sinne

®  Asua ja harrastaa voi kyll4, roskat vaivaa tien varsilla

®  Asuminen epéterveellistd (?)

® Haju haittaa lenkkeily#/ luonnossa liikkumista (2)

® Kaatopaikan huomaa liikenteestd (4) ja lintulaumoista (2)

® Linnuista huomaa mutta ne eivét haittaa

®  Fi huomaa olemassa oloa.

1.2 Kaatopaikan Liiheisyyden ilmeneminen luonnonympiiristossi (esim. luonto ja eldimet)?
= Fi havaintoa (8)

» FEimitédn haittatekijoitd ei edes eldimia

= Lokkeja paljon / lokkien lisdéntyminen (8) ja variksia (4)

= Roskia tien varrella (3) ja metsissd

= Liikenteen takia eldimi4 j44 autojen alle

= Mpyllyojan vesi silmédméaéréisesti huonontunut

= Pohjavesien likaantuminen

= Rotat lisdéntyneet/rottia (3).
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1.3 Millaiset vaikutukset kaatopaikalla on luonnon virkistys- ja hyotykiyttoon (metséstys,
sienestys, marjastus, liikuntaharrastukset)?

=  Sienestystd ja marjastusta ei voi ajatellakaan (2)

= Ei2-3 km siteelld tehd4 marja- ja sieniretkid

= Marjastus, sienestys ok (niittymaan asukas) (2)

= Ei vaikutusta (6)

® Voi sienestdd/marjastaa muuallakin (2), en menisi kaatopaikan léhelle, ei ongelma

= Marjastus- ja sienestysmahdollisuudet heikentyneet (5)/ heikkenevit

= Lokkeja ja rottia pitdisi metsastdd

s  Imeld 16yhk4 haittaa (2)

» Kaatiksen alue oli hyvéi aluetta, onneksi 1dheltd 16ytyy sopivia maastoja sienestéd, marjastaa

= Susisuon majan ja lenkkeilypolkujen kéyttd heikkenee (2)

= Haittaa mainittuja harrastuksia ldheisyydessa.

1.4 Millaisia vaikutuksia olette kokeneet nykyisesti kaatopaikkatoiminnasta (esim. haju,
roskaantuminen, melu, haittaeliimet, maisema, asuinympiériston/alueen arvostus, vesis-
t6 ja maaperi, liikenne)?

= Niittuojan likaantumisesta ep4illddn kaatopaikkaa mutta sithen lasketaan myds sakokaivoista
tulevat jitevedet. Hangassuolta tulevat vedet laskevat myllyojaa pitkin niittuojaan mutta vas-
ta asutuksen alapuolella

= Pistdvi haju (7), roskat teiden varsilla (10) ja lisdéntynyt litkenne (13) ja siitd johtuva melu
(6)

»  Melua kuulunut ajoradalta(?), muttei héiritsevésti

= Ei haittavaikutuksia (3), suomaisemaa ei arvostanut muutenkaan

= Haju kesilld, tuulella ja 1ampimaélld ilmalla (2)

» Ei mitdédn vaikutuksia niittymaalla

» Haisee, roskaa, ei arvosteta aluetta/alueen arvostus laskenut (8) /kommentit asuinsijainnista

= Asuntojen myyntiajat pidentyneet

= Santakankaalla ojat ja lammikot vihredn limaisia

= Hyvin hoidettu kaatopaikka ei vaikuta arvostukseen

= Liikenne olisi muutoinkin vilkasta

= Maisema pilalla kaatopaikalla

= Pohjaveden laatu huolettaa aika kaukana
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Lokit meteldi
Rotat.

2 MITEN ARVIOIT ERI VAIHTOEHTOJEN: VE 0+, VE 1, VE 2 VAIKUTTAVAN ELIN-
OLOIHIN JA VIIHTYVYTEEN ALUEELLA TULEVAISUUDESSA

2.1 Thmisten viihtyvyys, terveys ja turvallisuus?

(Niittuojan likaisuudesta johtuen viihtyvyys kérsii...)

VE 0+ vaikuttaa (niittymaalaisesta) parhaalta ja turvallisimmalta (3), koska hajuhaitat
vihdisempid(2) ja vaikutukset pintavesiin vihédisempi

Ei vaikutuksia (3), koska terveys- ja turvallisuusasiat otetaan huomioon (2)
VEO+ ei muutoksia/ VE1 ei muutoksia/ VE2 heikentdd

Hajuhaitat voivat lisdéintya (3), ei muita muutoksia

Ei vaikuta negatiivisesti

Huonompaan suuntaan (4)

Negatiivisia vaikutuksia kaivoveden laatuun (3)

VE 0+ vihiten huono VE2 huonoin (2)

Ei katastrofeja jos rakentaminen hoidetaan kunnolla

Suuri hanke on riski ja haittoja tulee liséd nykyisesté

VEO+ tulee liian ldhelle asutusta (haju, rotat, kédrmeet) (2)

VE1 hyvi ratkaisu

Ei ndin suuria suunnitelmia yhdelle alueelle

VEOQ+ paras/VE1 ja VE2 tulevat liian 14helle Niittymaan asutusta (2)
Tuhkien sijoittamisesta aiheutuvat pdlyhaitat

Kuka tietdd terveydelliset vaikutukset tarkasti

Kaatopaikka alue laajenee liikaa ottaen huomioon asutuksen ldheisyyden.

2.2 Harrastaminen ja virkistyskiytto?

Pit44 1dhted muualle (6)

Voi tehdd muuallakin, ei ongelma

VEO+ ei suuria muutoksia/VE1 ja VE2 estdd harrastamista (2)
Ei muutu huonompaan suuntaan(5)

Marjastus loppuu laajennuksen myoté
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* Jos luonto otetaan huomioon ei vaikutusta
s JM- harrastus kérsii ja ajo-opetus (VE1 ja VE2)
= Susisuon majan kiytté loppuu, samoin luontopolut (2)

= Huono ilma vaikeuttaa kuntourheilua.

2.3 Vaikutus luonnonympéristéon?

»  Aika niyttsa. ..

» [Eivarmaankaan vaikutusta, koska asia on varmaan tutkittu

=  VE2 rumentaa ympéristd4 ja saastuttaa

* Luonto saattaa kérsid hieman, muttei suurempia/vakavia nikéhaittoja
= Ei vaikutuksia (3)

= Negatiivinen (7)

= [isdd roskaa tien pientareille

» Huolta porakaivon/kaivon veden laadusta—> pohjavesi (2)

= Eldimet ldhtevit evakkoon ja tulevat lihemmds asutusta

= Hiiret, rotat, lokit lisdéintyvit ja taudit niiden my®6t.

2.4 Vaikutus asumiseen ja rakentamiseen (esim. muuttohalukkuus, uudet asukkaat)?
= Jos aitkoo luopua (myyd4d?) pitd4 tarkkaan harkita ajankohta, esim. vuodenaika
»  Vaikuttaa negatiivisesti (7)

» Talon myynti ldhes mahdotonta jos VE1 tai VE2 toteutuu (3)

®  Muuttohalukkuuteen vaikuttaa (ehki) negatiivisesti (9) ja rakentamiseen (4)

» VE2 rajoittaa uusien asukkaiden rakentamista ja yleensi muuttamista kyldin

= Tuskin vaikutuksia / ei osaa sanoa (3)

= Voi aiheuttaa muuttohalukkuutta pois kaatopaikan 13heisyydesti (2)

= VEI ja VE2 asuntoalueen arvo laskee /VEO+ ei vaikuta niin paljon (2)

= Niittymaalle tulijoita kyll4 riittd4 eli ei vaikuta

» Paloméentielld vastustetaan VE1 ja VE2..tulevat liian l4helle

2.5 Vaikutus maankiiyttoon ja liikenteeseen?
= Liikenne lisdéntyy entisestddn (12) ja melu (4)
= Tuskin vaikutuksia(5) (ellei kaatopaikalla tule nestemaisid ongelmia jotka pilaavat maan)

* VE2: maankéyttd saattaa kasvaa oheiselinkeinon my®6ti, liikenteen selvi lisdintyminen
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Voi vaikuttaa

Valtatien litkenteen kasvaessa poikittaisliikenne/valtatielle pd4sy vaikeutunut (2)
Laajennus liséd raskasta liikennettd muutenkin vilkkaalla valtatielld (3) = kehityspaineita
tielle

Léhialueet tulevat pysyméin metsdmaana (2) (kun ei rakenneta/ olisi jirkevii jos pysyisi)

Ei positiivinen.

KUINKA MERKITTAVANA / TARKEANA PIDATTE HANKETTA?

Varmasti tarked, Niittymaalla kaatopaikka ei ole ainoa haitta

Ei tdrked mutta jos vélttdméton niin VE 0+

Hyvin merkittévé (6) (my0Os negatiivisessa mielessd), vidrd paikka vaan (3)
Kaikki laajennusvaihtoehdot huonontavat ihmisten elinoloja, VEO+ vihiten
Luultavasti hy6tya (2)

Kaikki vaihtoehdot hyvid

Tarked (3), muuttaa ympéristod merkittdvasti

Ei tarked, maksuja muutenkin riittdvasti

Hanke luonnon puhtauden kannalta merkittdva

Tulevaisuutta ajatellen merkittava.

EHDOTUKSIA JA MUITA KOMMENTTEJA?

Lahialueelle rakennettava sellaista teollisuutta tai elinkeinoa, joka hy6dynti4 jatteistd saata-
vaa energiaa

Jos laajentamisesta apua niin siitd vaan, tuskin ihmisten eldmén tilanne siitd jarkkyy

Jos tehdéén niin hinnat alas ettd roskat menee kaatopaikalle ei tien ojiin ja levdhdyspaikoille
(muuten negatiivinen asenne)

Biokaasu hy6tykdytt6on (muuten negatiivinen asenne)

Jatemadrien lisdéintyessd niistd saatava energia tulisi hyddyntds jarkevalli tavalla
Meluhaittoja tarkistettava

Onko pohjavesid tutkittu

Kevyen liikenteen vdyld tarvitaan niittymaalle asti (7) ja alikulku kyldn kohdalle (3)
Pyéritie Luvialle asti

Valumavesien kokoaminen tutkittava
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= Jatehuollon painopisteen pitdisi olla jatteiden lajittelussa ja hyotykéytossi ei kaatopaikka-
alueen lagjentamisessa.(2) Kisittelylaitokset OK mutta ei 14helld asutusta ja luontopolkuja

» Hajuhaittojen minimointi

» Vesiensuojelusta huolehtiminen

» Turvallisuudesta huolehdittava

» Suunnittelu ja rakentaminen tehtdvi huolella

» Kysely on vaan himéysti, kukaan ei oikeasti ole kiinnostunut mielipiteistd

= Kaatopaikka kokonaan jonnekin muualle (3)

= Kotilajitteluun valvontaa

= Enemmdn tietoa jitteiden kierrdtyksestd

= Mahdollisten laitosten toiminnassa minimoitava paAstot

» Nykyiselld korkealla teknologialla turvallista.
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