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59.1 Arviointimenetelmat

Hankkeen vaikutukset pintavesiin on arvioitu analysoimalla hankealueen ja sen
lahiymparistdn valuma-alueita ja niiden tilaa nykytilanteessa seké ottotoiminnan
aiheuttamia muutoksia niihin.

Pintavesiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa on kaytetty mm. seuraavia ai-
neistoja:

o Vantaanjoen yhteistarkkailuohjelma

e Maanmittauslaitoksen maastotietokanta-aineisto
e maa-ainestenottosuunnitelma

e ymparistohallinnon Hertta-tietokanta

Alueen keskimaaraisena sadantana on kaytetty Etel&d-Suomen keskiarvoa 650
mm vuodessa (mm/a). Alueen keskimaaraisen haihdunnan on oletettu olevan
noin 60 % sadannasta. Talldin kokonaisvalunnaksi jaa noin 40 % sadannasta.

Keskimé&araisen valunnan liséksi on arvioitu maksimi kuukausivalunta (ajoittuu
kevaalle lumen sulamisaikaan) sek& maksimivuorokausisadannan aiheuttama
valunta. Etel&d-Suomessa lumen vesiarvon maksimi on noin 100-150 mm, josta
voidaan olettaa muodostuvan valumavedeksi noin 80 %. Lumen voimakkain su-
lamiskausi kestaa 7—14 vuorokautta. Tana aikana sulamisen teoreettinen maksi-
minopeus on 10 mm vuorokaudessa (mm/d). Etela-Suomessa joka toinen vuosi
toistuva maksimivuorokausisadanta on 30 mm.

Ominaiskuormituslukujen avulla tutkittiin hankkeesta aiheutuvaa kuormitusta ja
vaikutuksia lahialueen ojiin sekd Vantaanjokeen. Vaikutusarvioinnissa kaytettiin
hyvéksi louhintatoiminnasta saatuja kokemusperaisia tietoja Mantymaen alueel-
ta ja muista vastaavanlaisista hankealueista. Rajahtamaéaton tai kivikasaan jaanyt
rdjadhdysaine liukenee suhteellisen nopeasti veteen, jolloin tasta aiheutuu ympa-
ristoon typpikuormitusta. Taméa on huomioitu arvioinnissa.

Valuma-alueisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa alueen nykytilaa on ver-
rattu louhintahankkeen lopputilanteeseen, jolloin hankealueesta on muodostu-
nut melko tasainen kenttd ja louhokseen kerdantyvat vedet ohjautuvat alueen
eteldosan tasausaltaaseen.

5.9.2 Pintavesien nykytilanne

Hankealue sijaitsee Vantaanjoen valuma-alueella, jakautuen kahteen p&avalu-
ma-alueeseen: eteldiseen ja pohjoiseen. Vedenjakaja kulkee hankealueen Ilapi
lounais-koillissuuntaisesti siten, etta noin 1/3 louhittavasta alueesta kuuluu poh-
joiselle valuma-alueelle ja noin 2/3 eteldiselle valuma-alueelle (VE1A ja VE1B).
Nykyinen louhinta-alue (VEO+) on kokonaisuudessaan eteldisella valuma-alueel-
la.

Hankealueen etelapuolella, noin 500 m etéisyydella sijaitsee Kurtoja, joka yh-
tyy Vantaanjokeen noin 1,5 km etéisyydella hankealueen itdpuolella. Hankealu-
een pohjoispuolella, noin 600 m etaisyydelld on Viitastenoja, johon kaikki poh-
joisen valuma-alueen pintavedet ohjautuvat. Viitastenoja on pohjoisen valuma-
alueen pdauoma, joka yhtyy Vantaanjokeen noin 700 m etdisyydella hankealu-
eesta. Vanta,;;mjoen pituus on 101 km ja joen valuma-alueen kokonaispinta-ala
on 1685 km .

Hankealueen p&avaluma-alueet ja lahimmat virtavedet on esitetty kuvassa
5.33.
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Kuva 5.33. Hankealueelta valumavesia johtavien pintavesien reitit ja niiden
valuma-alueet (valuma-aluerajaus: Ymparistohallinnon OlVA-tietokanta).

Hankealue voidaan jakaa viela kolmeen paikallisvaluma-alueeseen (I-111), kun
huomioidaan nykyisen luvan mukaisen toiminnan jo aiheuttamat muutokset alu-
een valuma-alueisiin. Eteldosasta (paikallisvaluma-alue I) valumavedet ohjautu-
vat Kurtojaan. Nykyiseen louhokseen kerdantyvéat vedet pumpataan ottoalueen
itdpuolella maastoon, josta vedet kulkeutuvat ojaa pitkin Kurtojaan. Itaosasta
(valuma-alue I11) valumavedet ohjautuvat osin pintavaluntana osin ojassa (ei ni-
med) Vantaanjokeen. Pohjois-/luoteisosasta (valuma-alue II) pintavedet ohjau-
tuvat pohjoisen suuntaan peltoalueelle ja moottoritien sivuojaan kohti Viitaste-
nojaa, joka puolestaan yhtyy Vantaanjokeen hankealueen koillispuolella.

Paikallisvaluma-alueet, ojat ja vesien virtaussuunnat on esitetty kuvassa 5.34.
Paikallisvaluma-alueiden pinta-alat on esitetty taulukossa 5.6.
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Kuva 5.34. Paikallisvaluma-alueet ja ojat seka vesien virtaussuunnat (sininen
nuoli).

Taulukko 5.6. Paikallisvaluma-alueiden pinta-alat hankealueella.

Valuma-alue Pinta-ala (ha)

| 16,3

1 10,4

11 19,8

Hankealueella tehddan kerran vuodessa, nykyisen ottoalueen lupaehtojen mu-
kaisesti, pintavesien tarkkailua laheisessa luonnonpurossa (ei nimeé; Kuva 5.35).
Purovedesta on otettu ndyte ennen toiminnan aloittamista vuonna 2004. Toimin-
nan alettua vuonna 2007 on otettu yksi nayte. Pinta-vesien tarkkailutuloksia ei
ole kuitenkaan vuosilta 2008 eika 2009, silla tasausallasta ei ole viela rakennet-
tu. Tasausallas rakennetaan, kun louhinta on edennyt rakennettavan tasausal-
taan kohtaan ja siind suunniteltuun louhintatasoon (aikaisintaan vuonna 2012).
Naytteenottoa on siirretty myobhempéaan ajankohtaan Nurmijarven kunnan hy-
vaksyman pintavesien hallintasuunnitelman mukaisesti.
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Myodhaissyksyn naytekerroilla puron vesi oli hyvin sameaa. Kemiallinen ha-pen-
kulutus oli tyypillinen humuspitoisille vesille. Vesi oli lievasti hapanta ja liuennei-
ta suoloja siina oli vain vahan (Taulukko 5.7).

Kuva 5.35. Pintavesien laaduntarkkailupisteet hankealueen (punainen rajaus)
laheisyydessé (punaiset ympyréat). Kuvassa on liséksi esitetty Vantaanjoen vir-
taamamittauspiste (sininen kolmio) (Ymparistéhallinnon Hertta-tietokanta).

Taulukko 5.7. Hankealueen etelapuolella sijaitsevan luonnonpuron vedenlaatu
vuosina 2004 ja 2007.

3.11.2004 17.10.2007

Maaritys Yksikko Arvo Arvo
Virtaama - runsas runsas
Lampdtila °C 3.4 8.7
pH-arvo - 6.1 6.1
Sahkdnjohtavuus mS/m 4.0 4.6
KMnO,4-luku mg/I 43 40
Kemiallinen hapenkulutus,

CODMnN mgO,/I 11 10
Sameus FNU 8.8 13
Nitraattityppi NO3-N mgN/I 0.21 0.049
Nitriittityppi NO,-N mgN/I <0,002 <0,002
Ammoniumtyppi NH,-N mgN/I <0,01
Ulkonakd - kirk.kell. keltainen
Haju - ei ei
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Ennen toiminnan aloittamista nykyisella ottoalueella on vuonna 2004 liséksi ve-
denlaatua tutkittu kertaluonteisesti Kurtojassa. Havaintojen perusteella pintave-
sissa esiintyy yleisesti kolibakteereja ja rautapitoisuus on paikoin koholla. Alu-
een pintavesissa esiintyy yleisesti humusta, jota ilmentda myos korkea kemialli-
nen hapenkulutus. Alueen pintaveden vari on kellertavaa. Ottotoiminnan aiheut-
tamia mahdollisia muutoksia pintaveden laadussa (kuten esimerkiksi kohonnei-

den nitraattipitoisuuksien muodossa) ei ole ollut havaittavissa (Taulukko 5.8).

Taulukko 5.8. Kurtojan vedenlaatu 3.11.2004.

Suure Yksikko Arvo
E.coli (44°C,21h) pmy/100ml |66
Koliform.bakteerit 36°C(al.) pmy/100ml |73
NO3+NO, mgN/I 0,21
Nitraattityppi (NO3-N) mgN/I 0,21
Nitriittityppi (NO,-N) mgN/I <0,002
Mangaani ug/I 64
Rauta ug/I 760
Kem.hapenkulutus, CODMn mgO,/I 11
Sameus FNU 8,8

Haju - ei hajua
Maku - ei makua
Ulkonakd - kirk.kelt.

Hertta-tietokannasta poimitun Vantaanjoen vedenlaatupisteen (Vantaa 41,7)
naytteenottopaikka sijaitsee kohdassa, jossa Kurtojan ja Viitastenojan vedet
ovat jo yhtyneet Vantaanjokeen (Kuva 5.35). Vantaajoki on tassa naytteenotto-
paikassa hyvin rehevaa. Ympaéristéhallinnon vedenlaatuluokituksen mukaan Van-
taanjoen vedenlaatu télla naytteenottopisteelld kuuluu kokonaisfosforipitoisuu-
den mukaan luokkaan huono vuoden 2008 keskiarvopitoisuuksien mukaan. Va-
riluvun mukaan vedenlaatu luokitellaan hyvaksi. Humuspitoisuutta tukee myds
korkeahko kemiallisen hapen kulutus. Kiintoainepitoisuus on Vantaanjoessa kor-
kea (Taulukko 5.9).

Viitastenojan vedenlaadusta on vain yksi naytteenottokerta vuodelta 2008 nayt-
teenottopisteestd Viitastenoja 1,2 (Kuva 5.35). Sen mukaan joen vedenlaatu
kuuluu kokonaisfosforipitoisuuden mukaan vedenlaatuluokkaan tyydyttava. va-
riluvun mukaan vedenlaatu kuuluu luokkaan hyvé. Kurtojasta on otettu Hertta-
tietokannan mukaan yksi vedenlaatunayte vuonna 2008 naytepisteelta Kurtoja
0,2 (Kuva 5.35). Sen mukaan ojan vesi on hyvin rehevaa, jota ilmentaa korkea
kokonaisfosforipitoisuus. Tamén mukaan ojan vesi kuuluisi vedenlaatuluokkaan
huono. Variluvun mukaan vedenlaatu kuuluisi luokkaan erinomainen. Ojan vesi
on hyvin sameaa ja sahkonjohtokyky on korkea. Koska naytteenottokertoja ei
ole enempéaa, tulee niihin suhtautua varauksella (Taulukko 5.9).

Hankealueen itapuolella olevasta ojasta ei ole vedenlaatutietoja. Ojan valu-ma-
alue on kuitenkin hyvin pieni, joten on oletettavaa, etta oja on osan vuodesta
kuiva.
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Taulukko 5.9. Jokien vedenlaatu nykytilassa (vuoden 2008 analyysien keskiarvo
Hertta-tietokannan aineistosta. Nitraattitypen pitoisuus on keskiarvo vuoden
2000 analyysituloksista, koska suureesta ei ole uudempia mittauksia).

Koko- Koko-  Nit- _S'amkbn—

Nayt- coD Kiin- nais- nais- raat- Same- {/?Jus_ Varilu-

teiden toaine fosfori typpi ti-typpi us ku mg

Ikm mg/| mg/| pg/l ug/l ug/I FNU mS/m Pt/I
Vantaanjoki
(41,7) 13 16,1 27,7 111,3 2815 2233 59 19,4 91
Viitastenoja
4,2 1 6,1 5 36 1100 - 17 33 35
Kurtoja (0,2) |1 7,6 21 120 700 - 53 36 45
5.9.3 Vaikutukset pintavesiin

Koska hankealueelta tulevat pintavedet paatyvat eri vaihtoehdoista riippuen joko
Kurtojan tai Kurtojan sekéa itapuolisen ojan kautta Vantaanjokeen, vaikutusten
tarkastelualue on rajattu naihin ojiin seka liséksi Vantaanjokeen kohdassa, jossa
Kurtoja ja itdpuolinen oja ovat jo siihen laskeneet vetensa. Louhinnan alkuvai-
heessa kaytdssa on yksi tasausallas hankealueen etelapuolella. Louhinnan ede-
tessa, tulee kaytdsséd olemaan liséksi toinen tasausallas hankealueen itdosassa.

Louhinnan aikaiset vaikutukset

Nykytilanne

Kokemusten perusteella louhosalueilta maastoon johdettavat hulevedet voivat
olla emaksisia ja typpipitoisia. Sen sijaan vesien rehevoitymisen kannalta kes-
keista ravinnetta, fosforia, vesissd on vahéan. Liséksi hienoaineksessa voi olla
klorideja ja sulfaatteja. Naist&a voi aiheutua veden samenemaa ja sahkdnjohta-
vuuden nousua. Emaksisessa ymparistdossa metallit sitoutuvat runsaaseen elo-
peréiseen ainekseen, eivatka siten kulkeudu helposti vesielidihin.

Edella esitettyjen tarkkailutulosten perusteella nykyisen ottotoiminnan aiheut-
tamia mahdollisia muutoksia pintaveden laadussa (kuten esimerkiksi nitraattipi-
toisuuksien muodossa) ei ole ollut havaittavissa.

Vaihtoehto VEO+

Mikali laajennushanke ei toteudu (vaihtoehto VEO+), muutoksia itapuolisen ojan
valuma-alueessa (valuma-alue I1l) tapahtuu hieman, silla ottotoiminta alueella
jatkuu nykyisten lupaehtojen mukaisesti. Viitastenojan valuma-alueessa (valu-
ma-alue Il) ei tapahdu muutoksia, koska nykytilassa louhosalue sijaitsee koko-
naisuudessaan Kurtojan valuma-alueella (valuma-alue I). Louhokseen kerdanty-
vat suoto- ja valumavedet johdetaan hankealueen etelapuolella sijaitsevaan ta-
sausaltaaseen, josta edelleen Kurtojaan johtavaan luonnonpuroon. Tarpeen mu-
kaan puroa on levennettava.

Vaihtoehto VEO+ tdydessa laajuudessaan tulisi tuottamaan kuormitusta 14 ha
alueelta. Ominaiskuormituslukuja soveltaen, alueelta tulisi kuormitusta Kurto-
jaan taulukon 5.10 mukaisesti. Laskenta ei sisalla ravinteiden ja kiin-toaineen
pidattymista ennen jokiveteen paatymistéd, joten vesistdon paatyva kuorma on
todellisuudessa pienempi.

Taulukko 5.10. VEO+ vaihtoehdosta syntyvéa kuormitus Kurtojaan.

Kurtojaan kohdistuva kuorma hankealueel- Kuormitus Kuormitus
ta (0,14 km?) kg/a kg/d
Kiintoaine 60 500 kg/km?/vuosi -> 8 470 23,2
Kokonaisfosfori 57 kg/km?/vuosi -> 8 0,02
Kokonaistyppi 570 kg/km?2/vuosi > 80 0,22
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Kurtojan vedet paatyvat Vantaanjokeen. Laskennalliset pitoisuuslisdykset on
esitetty taulukossa 5.11. Laskenta ei huomioi ravinteiden ja kiintoaineen pidat-
tymista valuma-alueelle ennen Vantaanjokeen paatymista.

Taulukko 5.11. Vaihtoehdon VEO+ louhinnasta syntyvédn kuorman arvioitu vaiku-
tus Vantaanjoen vedenlaatuun pitoisuuden lisdyksina (mg/l tai pg/l) seka lisays
% -osuuksina eri virtaamatilanteissa. Virtaamat ovat Vantaanjoen keskiarvoja
vuosilta 2002-2009 naytteenottopaikasta Ylikyla 2101500.

NQ= 0,64 m3/s Pitoisuusnousu Pitoisuusnousu %

(alivirtaama)

Kiintoaine 0,42 mg/I| 1,5
Kok fosfori P <0,001 ug/I| <0,001
Kok typpi N 0,0040 ug/I <0,001

MQ = 4,98 m3/s

(keskivirtaama)

Kiintoaine 0,05 mg/I| 0,2
Kok fosfori P <0,001 ug/I <0,001
Kok typpi N <0,001 ug/| <0,001

HQ =51 m3/s

(ylivirtaama)

Kiintoaine 0,01 mg/I 0,019
Kok fosfori P <0,001 ug/I <0,001
Kok typpi N <0,001 ug/I <0,001

Vaihtoehdossa VEO+ alueelle ei tuoda louhinnan loputtua ylijagdgméamaita loppu-
sijoitettavaksi, vaan aluetta metsitetaan. Silloin alueelta tuleva kuormitusta voi-
daan pitaa yhtaldisend metsamaasta aiheutuvaan kuormitukseen.

Yhteenvetona voidaan todeta, etta vaihtoehdon VEO+ aiheuttama kuormitus on
vahainen ja sen vaikutus Vantaanjoen vedenlaatuun voidaan pitda erittain va-
haisena.

Vaihtoehdot VE1A ja VE1B

Nykytilanteessa laajennusalue on kallioista metséaluetta. Ominaiskuormituslu-
kujen mukaan hankealueen laajennusalueelta muodostuva kiintoaine- ja ravin-
nekuormitus nykytilassa on esitetty taulukossa 5.12.

Taulukko 5.12. Suunnittellun laajennusalueen ravinne- ja kiintoainekuorma ny-
kytilanteessa ominaiskuormituslukuja kayttaen.

::I)?jt;isn luonnonhuuh- Hankealue 30.2 ha E(;l;);mitus
Kiintoaine 9,7% kg/ha/vuosi > 293
Kokonaisfosfori 0,07® kg/ha/vuosi > 2
Kokonaistyppi 1,8%) kg/ha/vuosi > 54

*) Ominaiskuormitusluvut ovat peraisin Vesivalskarin suunnitteluohjeista.
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Valuma-alueet

Vaihtoehdossa VE1A ja VE1B maéakialueen valuma-alueet muuttuvat siten, etta
Viitastenojaan ei johdeta hankealueelta vesia lainkaan (Taulukko 5.13). Nais-
sa vaihtoehdoissa vesimaarat Kurtojaan nousevat nykyisesta. Itapuoli-sen ojan
kautta Vantaanjokeen vesimaarat hieman kasvavat vaihtoehdossa VE1A ja taas
hieman laskevat vaihtoehdossa VE1B nykytilanteeseen verrattuna. VE1A loppu-
tilanteessa laajennusalueelta muodostuvat suotovedet ohjataan eteldisen tasa-
usaltaan kautta Kurtojaan. Hankealueelta ohjautuu valuntavesia Kurtojaan teo-
reettisesti valuntakerroin huomioiden noin 70 000 m3/a ja idanpuoleiseen ojaan
noin 96 000 m3/a. Vaihtoehdossa VE1B louhinnan lopputilanteessa Kurtojaan ve-
sia paatyy teoriassa noin 100 000 m?3/a ja idénpuoleiseen ojaan 66 000 m3/a. Na-
ma pintavedet ohjataan itapuoliseen ojaan sekd Kurtojaan tasausaltaiden kaut-
ta. Idanpuoleisella ojalla ei oletettavasti ole luontoarvoja, silla sen valuma-alue
on pieni kasittden laajennusalueen (17 ha) ja sinne johtuvien vesien maara on
hyvin pieni. Oja on oletettavasti myds osan vuodesta kuivana. Vaikutusten ar-
viointia ei ole kohdennettu Viitastenojaan, koska sinne ei laajennusalueelta joh-
deta lainkaan vesia.

Kurtojaan ohjautuvat vesimaarat kasvavat laajennuksen myoéta, kun huomioi-
daan, ettd vettd sitovaa kasvillisuutta louhoksessa ei ole. Vesiméaaran lisays,
Kurtojan kokonaisvaluma-alue ja vesimaarat huomioiden, ei ole merkittavaa, ei-
k& toiminnalla siten arvioida olevan merkittavia vaikutuksia Kurtojan virtaamiin.
Sen sijaan hankealueen eteldpuolista luonnonpuroa, johon hankealueen ylimaa-
raiset vedet (hankealueelle kertyvét vedet, joita ei kayteta esim. kasteluun) on
suunniteltu pumpattavaksi, on mahdollisesti kunnostettava ja laa-jennettava.
Luonnonpuro laskee vetensa Kurtojaan. Teoreettiset valuma-aluelaskelmat on
esitetty taulukossa 5.13.

Taulukko 5.13. Hankealueen paikallisvaluma-alueiden sadanta- ja valuntamé&a-
rat nykytilanteessa seka toiminnan aiheuttamat muutokset.
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Vesien laatu

Kallioaluetta tultaisiin louhimaan poraamalla ja rajayttamalla nykyisen kerran
viikossa olevan luvan sijasta muutamia kertoja enemman, mikali siihen myénne-
taan lupa. Rajahdysaineena kaytetadn esimerkiksi emulsiordjahdysainetta, jo-
ka 75 % sisadltaéd mm. ammoniumnitraattia. Rajaytystydmaan olosuhteet tulisi
jarjestella niin, etta typpiyhdisteita ei paasisi vesistodon. Epataydellisen palami-
sen seurauksena osa kaytetyn rajahdysaineen koostumuksesta kuitenkin paa-
tyy ympéaristoon.

Epataydellinen palamisen suuruusluokka on arviolta 0..0,5 % (Vuoli-projekti
2003). Arvioon liittyy runsaasti epavarmuutta, silla luotettavia selvityksia asi-
asta ei ole saatavilla. Taman arvioinnin kuormituslaskelmissa on kaytetty rajah-
dysainejaamaarviona 0,5 %.

Kallion louhinnassa kaytettévien rajahdysaineiden arvioitu maara on vuosittain
noin 0,5 kg/m3ktr. Louhinta on laskettu ajoittuvan maksimissaan 30 vuoden ajal-
le. Vuosikohtainen maksimilouhintamaara on arviolta noin 370 000 m3ktr. Am-
moniumnitraatin maaraksi tulisi taman mukaan noin 185 tonnia. Talldin rajaytyk-
sen jalkeen epataydellisen palamisen seurauksena maastoon jaa laskennallisesti
maksimaalisesti arviolta 925 kg typpea vuodessa, jolloin vuorokausikuormitus
olisi noin 2,5 kg/d.

Alapuolisissa ojissa ylimaarainen typpi (padosin nitraatteja) sitoutuu lampima-
na kautena osin vesikasvillisuuteen, sedimentoituu pohjalle ja/tai poistuu typpi-
kaasuna ilmakehaan (denitrifikaatio). Sisavesissa fosforin merkitys ensisijaisena
levdkasvua saatelevana ravinteena on kuitenkin keskeinen. Siten riski louhin-
tavaiheessa ojavesiin mahdollisesti joutuneiden typpiyhdisteiden yleista rehe-
vyystasoa nostavasta vaikutuksesta ei ole suuri. LAhinnd muutos voi nakya ve-
sikasvillisuuden voimistumisena. Keskeiseksi vaikutusalueeksi voidaan arvioida
Idhimmat ojat/purot.

Vaihtoehdossa VE1A, louhinnan aikainen kuormitus kohdistuu etelassa olevan
tasausaltaan kautta Kurtojaan seka itdpuoliseen ojaan, josta eteenpéin Vantaan-
jokeen. Laskennallinen, ominaiskuormituslukuihin perustuva ravinnekuormitus
hankealueelta Kurtojaan ja idan puoleiseen ojaan on esitetty taulukossa 5.14.
Hankealueen koko laajennusosan pinta-ala on tassé vaiheessa jo kaytdssa. Las-
kennassa ei ole huomioitu tasausaltaan vahentavaa vaikutusta kuormitukseen.

Vaihtoehdossa VE1B, louhinnan aikainen kuormitus hankealueelta kohdistuu
itdisen ja eteldisen tasausaltaan kautta Kurtojaan ja itapuoliseen ojaan, joiden
kautta edelleen Vantaanjokeen. Tassa vaihtoehdossa pinta-aloihin perustuvan
ominaiskuormituslaskelman perusteella hankealueelta muodostuva kokonais-
kuormitus pysyy samana kuin vaihtoehdossa VE1A, mutta kuormituksen jakau-
tumisen Kurtojaan ja idan puoleiseen ojaan on erilainen louhinta-alueen pinta-
aloista johtuen (Taulukko 5.14). Laskennassa ei ole huomioitu tasausvahentéavaa
vaikutusta kuormitukseen.

Rudus Oy



Taulukko 5.14. Louhinta-alueelta (yht. 42,6 ha) Kurtojaan ja id&n puoleiseen

ojaansyntyva kuormitus eri vaihtoehdoissa.

VE1 A Kuormitus Kuormitus
Kurtojaan hankealueelta 0,178 km? ko/a kg/d
kiintoaine 60 500*) | kg/km?/vuosi > 10 769 30
Kok fosfori P 57%) kg/km?/vuosi > 10 0,03
Kok typpi N 570%) kg/km?/vuosi > 101 0,3
VE1 A

Itadiseen ojaan hankealueelta 0,247 km?

kiintoaine 60 500%*) | kg/km?/vuosi > 14 944 41
Kok fosfori P 57%) kg/km?/vuosi > 14 0,04
Kok typpi N 570%) kg/km?/vuosi > 141 0,4
VE1 B Kuormitus Kuormitus

kg/a kg/d

Kurtojaan hankealueelta 0,256 km?

kiintoaine 60 500%) | kg/km?2/vuosi > 15 488 42
Kok fosfori P 57%) kg/km?/vuosi > 15 0,04
Kok typpi N 570%) kg/km?2/vuosi > 146 0,4
VE1 B

Itdiseen ojaan

hankealueelta 0,17 km?

kiintoaine 60 500%) | kg/km?2/vuosi > 10 285 28
Kok fosfori P 57%) kg/km?2/vuosi > 10 0,03
Kok typpi N 570%) kg/km?/vuosi > 97 0,3

*) Ominaiskuormituslukuja (Vakkilainen ym. 2005).

Hankealueelta tulevien vesien vaikutuksia on tarkasteltu pitoisuusli-sayksina
Vantaanjokeen (Taulukko 5.15). Pitoisuuslisdykset Vantaanjoessa ovat erittain
pienet kaikissa eri virtaamatilanteissa (NQ = alivirtaama, MQ = keskivirtaama,
HQ = ylivirtaama). Arviossa oletetaan kuormituksen kohdistuvan suoraan Van-
taanjokeen, eika siind huomioida ravinteiden ja kiintoaineen pidattymistéa ojave-
siin. Liséksi kiintoainekuormitusta pienennetadn tasausaltaiden avulla. Siten to-

dellisuudessa pitoisuuslisdykset ovat esitettyja pienempia.
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Taulukko 5.15. Hankealueen louhinnasta syntyvan kuorman arvioitu vaikutus
Vantaanjoen vedenlaatuun pitoisuuden lisdyksina (mg/l tai pg/l) seka lisays %
-osuuksina eri virtaamatilanteissa Virtaamat ovat Vantaanjoen keskiarvoja vuo-
silta 2002-2009 naytteenottopaikasta Ylikyla 2101500.

NQ = 0,64 m3/s Pitoisuusnousu Pitoisuus-
nousu %

Kiintoaine 1,3 mg/| 4,6

Kok fosfori P 1,2 ug/| 1,1

Kok typpi N 12 ug/| 0,4

MQ = 4,98 m3/s

Kiintoaine 0,2 mg/I 0,6
Kok fosfori P 0,2 ug/I 0,1
Kok typpi N 1,5 ug/| 0,1

HQ = 51 m3/s

Kiintoaine 0,02 mg/| 0,1
Kok fosfori P 0,02 ug/| 0,01
Kok typpi N 0,15 ug/I| 0,01

Johtopaatdoksenad voidaan todeta, etta hankealueen louhinnan ja ki-viaineksen
oton vaikutukset Vantaanjoen vedenlaatuun ovat arvion mukaan vahaiset eri-
tyisesti silloin, kun vesiensuojelumenetelmat (etela- ja itdpuolinen tasausallas)
ovat kaytodssa. Kurtojan vesimaarat ovat pienempia kuin Vantaanjoen, joten vai-
kutukset ovat siella suuremmat. Kurtojan erittéin rehevassé vedenlaadussa ei
kuitenkaan arvioida tapahtuvan merkittavdd muutosta hankkeesta johtuen, ku-
ten ei mydskaan idanpuoleiseen ojaan ja sen vedenlaatuun.

Maanvastaanoton vaikutukset vedenlaatuun

Vaihtoehdossa 1 on aluetta suunniteltu kdytettévan louhinnan jalkeen puhtaiden
ylija@amamaiden vastaanottoon ja loppusijoitukseen.

Vesistovaikutuksia arvioitaessa keskeinen tekija on maanvastaanottopaikalle
tuotavan materiaalin laatu ja maara. Riski maanvastaanottopaikan kuormitus-
vaikutuksen kasvusta ympaéaroiviin pintavesiin kasvaa suhteessa vastaanottoalu-
een kokoon. Hulevesimé&érien kasvu merkitsee, etta vesiensuojelurakenteiden
mitoitukseen ja toimivuuteen on Kkiinnitettadva erityinen huomio. Mitoituksessa
on lisaksi huomioitava Suomen suursaatilassa jo nykyisinkin havaittavat muu-
tokset (ilmastonmuutos; talvien leutoneminen, pitkakestoiset rankkasateet).

Maanvastaanottoalueille tuotava maa-aines on pa&osin huonosti vetta lapaise-
vaa, joten tama lisaa valunnan maaraa tayttovaiheen aikana. Tayttdvaiheessa
pintavalunnan arvioidaan olevan noin 20 % sadannasta. Louhintavaiheessa pin-
tavalunnan maara on paljon suurempi puuttuvan maa-aineksen ja kasvillisuuden
vuoksi.

Pintavalunnan osuus tayttévaiheessa on suurempi ja louhintavaiheissa huomat-
tavasti suurempi kuin metsamailla. Varsinkin voimakkaiden ja pitkdéan jatkuvien
sadejaksojen aikana ymparysojiin kulkeutuvat vesimaaréat voivat kasvaa selvasti
nykytilaan verrattuna.

Lopputilanteessa, kun alue on maisemoitu, pintavalunnan méaéaréan arvioidaan
olevan samaa luokkaa kuin tayttévaiheessa. Jos alueelle tehdaan istutuksia, kas-
villisuuden kehittyessé vedentarve juuristoon kasvaa ja sateen suotautuminen
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maaperaan tehostuu. Samalla valunnan osuus lahenee luonnontilaisessa metsa-
maassa todettuja arvoja. Lajitysalueen kuormitusta vesist6on vahentad merkit-
tavasti hulevesien purkukohtaan tarvittaessa rakennettava suotopenger jonka
lapi valumavedet ohjataan ennen vesistéon péasya.

Koska alueelle sijoitetaan vain puhtaita tai puhtaiksi luokiteltuja maita, huleve-
sista ei yleensa arvioida aiheutuvan erityisia vedenlaatuvaikutuksia. Hulevesien
paaasiallisinta vaikutusaluetta ovat lahimmat purkuojat. Kuitenkin, jos taytto-
alueen pintamaa sisaltda hienojakoisia partikkeleita (saviaines), voimakkaiden
sateiden seurauksena ojiin voi kulkeutua kiintoainesta siind maarin, etta tasta
johtuvaa veden samenemista voi ajoittain esiintya viela Vantaanjoessakin. Nor-
maalisti vedenlaatuvaikutukset Vantaanjoessa peittyvat voimakkaaseen kiinto-
aine- ja ravinnekuormitukseen joen valuma-alueelta.

Poikkeus- ja hairidtilanteista (esim. 6ljyvuoto) aiheutuva riski pintavesille on ku-
vattu tarkemmin kappaleessa 5.17.

5.10 Vaikutukset vesieliostoon, vuollejokisimpukka

5.10.1 Arviointimenetelmat

Luonnontieteellisen keskusmuseon ja Suomen WWF:n toimesta on tutkittu vuol-
lejokisimpukan esiintymista Vantaanjoessa vuosina 2004-2007, noin 1,7 milj. m?
alueelta tehtyjen inventointien avulla (Valovirta 2008).

Hankkeen kuormitustiedon ja vaikutusalueen laajuuden avulla on arvioitu vai-
kutuksia simpukan esiintymiseen ja toimeentuloon. Apuna on kaytetty edella
mainittuja inventointituloksia ja llmari Valovirran henkilékohtaista tiedonantoa
(2009).

5.10.2 Vuollejokisimpukan esiintyminen

Vantaanjoessa on todettu esiintyvan erityisen suojelun kohteena olevaa vuolle-
jokisimpukkaa. Varsin tarkkojen linjalaskentojen perusteella kokonaisyksilomaa-
réksi on arvioitu noin 3 miljoonaa, mika on suurin tunnettu luku EU:n alueella.
Lisaksi nuoria vuosiluokkia on runsaasti, joten kannan tulevaisuus nayttaa tur-
vatulta. Joessa elava populaatio on merkittavan kokoinen lajin suojelemisen na-
kokulmasta. Laji sietdd harvinaista jokihelmisimpukkaa paremmin luonnostaan
ravinteikkaita ympéaristoja, mutta happamoituminen ja rehevdityminen, etenkin
veden korkea nitraattipitoisuus (> 5 mg/l (NO,-N), on sille haitallista (Valovirta
2008).

Vuollejokisimpukka on levittaytynyt Vanhankaupunginkoskelta aina Nurmi-jarvel-
la sijaitsevalle Nukarinkoskelle asti. Alueella on Vantaanjoen suurin koskiosuus,
joka on noin 2 000 m pitka ja pudotuskorkeutta kertyy 25 m (Kuva 5.36).

Inventoinnin mukaan Viitasenojan ja Kurtojan véliselld jokiosalla voidaan arvi-
oida olevan noin 10 000 vuollejokisimpukkaa. Kurtojasta alavirtaan, Lapinméaen
Jokipellon kohdalle saakka, simpukkatiheys pysyy suunnilleen samana. Koko-
naisyksiloméaaréksi on arvioitu 40 000 yksiloa. Tasta alas-péin, Vantaan Raatin-
niittyyn, simpukoita on arvioitu olevan noin 9 000 yksiléa (Valovirta 2009).
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Kuva 5.16. Vantaanjoki . Hankealue ra-
jattu keltaisella (www. vantaanjoki.com).

Elintavat

Vuollejokisimpukka voi elad hyvin van-
haksi. Suomen olosuhteissa simpukal-
le kertyy helposti 30 ik&vuotta. Elinids-
sad, kasvunopeudessa ja muissakin elin-
tavoissa on suuria eroja eri jokien valil-
la. Suomessa aikuiset vuollejokisimpukat
ovat tavallisesti 5-9 cm:n pituisia.

Vuollejokisimpukat ovat yksineuvoi-
sia, joko koiraita tai naaraita. Ne kute-
vat touko-kesé&kuun vaihteessa. Virtaus
kuljettaa koiraiden vapauttamia siittioi-
ta ja hedelmoitys ja toukkien alkukehi-
tys tapahtuu naaraiden kiduspusseissa.
Noin kuukauden kuluttua, l&mpimén ve-
den aikaan, mikroskooppiset toukat ha-
keutuvat isantdkalojen kiduksiin. Naa-
raat auttavat jalkelaisiadn suuntaamal-
la toukkapitoisen vesisuihkun ohi uivaan
kalaan. Vuollejokisimpukan toukat voivat
kehitty& useiden, veden laadun suhteen
vahaan tyytyvien kalalajien kiduksissa.
Naitd ovat ahven, useat sarkikalat seka
kolmi- ja kymmenpiikki. Vantaanjoessa
elavan populaation isantakalalajeja ei ole
tarkemmin tutkittu.

Loisintavaiheen paatteeksi pienten sim-
pukoiden nakoiseksi kehittyneet toukat
irrottautuvat isantédkalasta kesalla ja va-
joavat pohjaan pysyville asuinsijoilleen.
Tassa vaiheessa, samoin kuin iséantéka-
loihin hakeutuessaan, simpukat ovat voi-
makkaimmin alttiina veden laadun vaih-
teluille. Aikuiset simpukat pysyttelevat

joenpohjassa pohjaan kaivautuneena, mutta voivat tehda pienta liiketta seka
syvyyssuunnassa ettd pohjan suuntaisesti. Levittaytyminen uusille elinpaikoille
on mahdollista vain toukkavaiheessa isdntakalan mukana. Simpukat talvehtivat
n. 10 cm syvyydessd uoman pohjassa. Mikali talviaikaan kiintoainetta irtautuu
runsaasti valuma-alueelta, saattavat talvehtimiskoloon johtavat happireiat tayt-
tya sedimentoituvasta aineksesta ja siten aiheuttaa simpukoiden menehtymisen
(Valovirta 2009, henkilokohtainen tiedonanto).

Ymparistovaatimukset ja Vantaanjoen veden laatu

On merkillepantavaa, etta vuollejokisimpukka on selvinnyt Vantaanjoessa 1900-
luvun ajoittain erittdin pahojen vedenlaatuongelmien yli. Myoskaan joelle luon-
taisesti ominaiset tulvat, jotka irrottavat veteen paljon kiintoainesta, eivéat ole
tukahduttaneet populaatiota. Vantaanjoki antaa lajille hyvat elinolosuhteet, silla
se on pitka, siind on jatkuvasti virtoja, nivoja, virtasuvantoja ja koskia. Virtaa-
ma on riittavan suuri yllapitaméaan lajille sopivat elinolosuhteet. My6s vedenlaatu
on riittdvan hyva. Taulukossa 5.16 on esitetty Nukarinkosken alapuolella (nayte-
piste 54,9) sek& hankealueen alapuolella (naytepiste 41,7) havaitut vedenlaadun
tulokset. Nykytilassa Vantaanjoen vesi on kummassakin nayt-teenottopisteessé
erittdin rehevaa ja hyvin sameaa. Kiintoainepitoisuus on myds hyvin korkea. Nit-
raattitypen pitoisuudet ovat suuret ja suuruusluokka on sama kummassakin ha-
vaintopisteessa.
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Taulukko 5.15. Vedenlaatu Vantaanjoessa. Tulokset ovat keskiarvoja vuoden
2008 analyysituloksista. Nitraattityppipitoisuudet ovat keskiarvoja vuoden 2000
tuloksista, koska suureesta ei ole uudempia mittauksia (Hertta-tietokanta).

Nayt- Kiinto-
tei- aine Koko- Sahkon- | Va-
den COD Koko- nais- Nitraat- johta- ri lu-
Ik karkea nais-fos- | typpi ti-typpi | Same- |vuus ku mg
m mg/l | mg/I fori pg/l | pg/l pa/l us FNU | mS/m Pt/I
Van- 8
taanjoki
(54,9 17 13,6 74,1 2512 2 100 22 18,2 -
Van- 13
taanjoki
“41,7) 16,1 27,7 111,3 2 815 2 233 59 19,4 91
5.10.3 Vaikutukset Vuollejokisimpukan esiintymiseen

Hankealueen valumavedet laskevat Vantaanjokeen kohdassa, joka kuuluu Vuol-
lejokisimpukan esiintymisalueeseen (Vanhankaupunginlahti - Nukarin-kosket).

Tehdyn arvion mukaan suunnitellulta hankealueelta louhinnan aikana tulevat va-
lumavedet nostavat keskivirtaamatilanteessa Vantaanjoen veden ravinnepitoi-
suutta erittdin vahan (kokonaisfosforipitoisuutta 0,2 pg/l ja kiintoainepitoisuutta
noin 0,2 mg/l). Prosentuaalisesti pitoisuusnousut ovat pienia my6s heikoimmissa
laimenemisolosuhteissa alivirtaaman aikana (Taulukko 5.15).

Kiviaineksen louhinta aiheuttaa Kivipdlyd, jonka arvioidaan leviavan ilmalas-
keumana valuma-alueelle maksimissaan 500-600 metrin p&ahéan louhinta-alu-
eesta. Nain ollen suoraa ilmalaskeumaa vuollejokisimpukoiden elinalueille ei
muodostu. Murskaustoiminnasta aiheutuvasta polysta arviolta viidennes on hie-
nojakoista polya, joka kulkeutuu helpoiten ymparistoon. Valuma-alueelle laskeu-
tuva kivipdly pidattaytyy osin maaperaan ja tasta osa kulkeutuu valumavesien
mukana vesistoon.

Maanvastaanoton vesistovaikutukset on arvioitu vdhdisemmiksi kuin louhinnan
ja kiviaineksen oton aikana. Taulukon 5.15 laskelmissa ei ole huomioitu ravintei-
den ja kiintoaineen pidattymista tasausaltaisiin, tarvittaessa rakennettaviin suo-
topenkereisiin seké lahialueen ojiin.

Elidvaikutusten arvioinnissa voidaan kayttaa vertailuna vuosina 2001-2002 Pin-
sio-Matalusjoella tehtya ennallistamisty6ta vuollejokisimpukkaa vaateli-aamman
jokihelmisimpukan eli raakun elinolojen parantamiseksi. Tydssa todettiin, etté jo
lyhytaikainenkin yli 25 mg/I kiintoainekuorman ylitys on lajille hyvin haitallinen
(Pirkanmaan ymparistokeskus). Vantaanjoessa (naytepiste 41,7) keskimaarainen
kiintoainepitoisuus on 28 mg/I. Vaihteluvali vuosina 2000-2008 on ollut 1,7-210
mg/l. Tama osoittaa, ettd vuollejokisimpukka ei ole yhta herkka vedenlaadun
suhteen kuin edelld tarkasteltu laji. Vantaanjoessa se on sopeutunut elamaan
seka virtaamaltaan etta vedenlaadultaan hyvinkin vaihtelevissa olosuhteissa.

Johtopaatdksena voidaan todeta, etta hankealueelta aiheutuva kiinto-ainekuor-
ma voi jossain maarin heikentad lahimpien vuollejokisimpukkapopulaatioiden
elinoloja Vantaanjoessa. Haittoja voidaan torjua tarkoituksenmukaisilla vesien-
suojelurakenteilla (tasausaltaat, suotopenkereet) ja niiden oikealla mitoituksella
(ilmastonmuutoksen huomioiminen).

Haitan merkittavyys ei arvion mukaan ole kuitenkaan suuri, johtuen Van-taan-
joessa elavan simpukkapopulaation suuresta koosta, vahaisesta kiintoainepitoi-
suuden noususta simpukoiden elinympaéaristdssa ja siité, etta laji on hyvin sopeu-
tunut joen suuresti vaihteleviin virtaama- ja vedenlaatuolosuhteisiin.
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511 Liikenne

511.1 Arviointimenetelmat

TyOssé laskettiin louhinnan ja maa-ainestoiminnan aiheuttamat liikennemaarat
seka selvitettiin kuljetusreittien nykyiset ja tulevat liikennemaarat ja soveltu-
vuus raskaalle liikenteelle. Tietojen perusteella arvioitiin hankkeen aiheuttamat
muutokset kuljetusreittien liikennemaarissé, liikenteen sujuvuudessa seka lii-
kenneturvallisuudessa ja esitettiin ehdotukset parannustoimenpiteiksi. Lisaksi
liikkenteen vaikutus huomioitiin melun, pdlydmisen ja ilmanlaatuvaikutusten ar-
vioiden yhteydessa.

Liikenteen aiheuttamien vaikutusten arvioinnissa huomioitiin hankkeen lilkkenne-
maaraennusteet seké nykyiset ja ennustetut liikenneméaéarat seka liikkenneturval-
lisuus. Arviointi perustui saatavilla olevaan tilasto- ja tutkimustietoon.

5.11.2 Nykytilanne

Hankealue sijoittuu hyvien lilkkenneyhteyksien varteen. Nykyisin liikenndinti Man-
tymaen ottoalueelta tapahtuu eteldisen liittyméan kautta Hameenlinnantielle (MT
130) ja edelleen Helsinki-Tampere moottoritielle (VT 3, E12).

Moottoritien E12 keskimaarainen vuorokausiliikenne (KVL) Mantymaen ottoalu-
een kohdalla on 28 765, josta raskaan liikenteen osuus (KVLras) on 2 500 eli noin
9 %. Liikkennemaara on laskettu vuonna 2005 ja korjattu kasvukertoimella vas-
taamaan 1.1.2009 tilannetta.

Hameenlinnantien MT 130 keskimaarainen vuorokausiliikenne Mantymaen otto-
alueen kohdalla on 3 552, josta raskaan liikenteen osuus on noin 236 eli noin
7 %. Liikennemaara on laskettu vuonna 2006 ja korjattu kasvukertoimella vas-
taamaan 1.1.2009 tilannetta (Uudenmaan tiepiiri 2009).

Nykyisin Mantymaen ottoalueella kdy paivittdin noin 25 raskasta ajoneuvoa ja
noin 5 — 10 kevytta ajoneuvoa.

Kuva 5.37. Nykyiset liikennemaarat ja liikennejarjestelyt.
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5.11.3 Nykyinen tieyhteys

Nykyinen tieyhteys maantieltd 130 ottoalueelle on alueen etelaosassa mootto-
ritien ylittavaa siltaa pitkin. Sillan leveys on 6,5 m ja sillalla on etuajo-oikeus
maantielta pdin tulevilla. Maantiella 130 on alueen kohdalla 80 km/h nopeusra-
joitus. Liittyman kohdalla on pohjoisesta pain tultaessa vaistotila, erillisia kaan-
tymiskaistoja ei ole.

Kuva 5.38. Nykyinen tieyhteys.

5.11.4 Suunniteltu uusi tieyhteys

Mikali toiminta alueella laajenee, alueelle on tarkoitus rakentaa uusi tieyhteys.
Uusi tieyhteys on suunniteltu laajennusalueen pohjoisosasta Haavistontielta, 0,8
km nykyisen liittyman pohjoispuolelta. Haavistontie alkaa maantieltd 130 ja ylit-
tad moottoritien 6,5 m levedalla sillalla. Haavistontien kohdalla maantien 130 le-
veys on 7,0 m/9,0 m. Eteldsta pain tultaessa ennen liittymaa on noin 2,0 m levea
piennar, pohjoisesta tultaessa ei ole vaistotilaa vaikkakin valtatien 3 rakennus-
suunnitelmassa niin on esitetty. Liittymaa ennen ja jalkeen on ohituskielto mo-
lempiin suuntiin.

Uusi tieyhteys Haavistontieltad on tarkoitus rakentaa seuraavan 5 vuoden aikana,
aikaisintaan vuoden 2011 kesalla.

Kuva 5.39. Mt 130 Haavistontien liittyméasté pohjoiseen.
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5.11.5 Vaikutukset liikenteeseen ja liikenneturvallisuuteen, VEO+

Vaihtoehdossa VEO+ liikennemaarat pysyvat nykyisellddn, eika ottoalueen lii-
kennejarjestelyihin tule muutoksia.

Maantielle 130 kohdistuvat liikenteelliset yhteisvaikutukset Lemminkainen Oy:n
Riipilan hankkeen kanssa eivat ole merkittavia.

5.11.6 Vaikutukset liikenteeseen ja liikenneturvallisuuteen, VE1A ja
VE1B

Maantien 130 profiili nousee nykyiselta tieyhteydelta pohjoiseen ja uudelta tie-
yhteydeltéa eteldan. Liittymien vélisella alueella on korkein kohta, eiké liittymista
ei ole nakdyhteytta toisiinsa. Nykyiselta tieyhteydelta eteldan seké uudelta poh-
joiseen on alaméaki seké hyvat nakemat. Nykyisen tieyhteyden kohdalla on poh-
joisesta tultaessa vaistotila. Etelan suunnasta tultaessa ei ole oikealle kaanty-
miskaistaa, vaan alueelle kdantyvat ajoneuvot kayttavat kdantymiseen pohjoi-
sen suuntaan johtavaa ajokaistaa.

Liikenteellisesti toimivin ratkaisu olisi, etta alueelle tuleva liikenne kayttaisi uut-
ta, Haavistontien kautta rakennettavaa tieyhteytta ja alueelta poistuva liikenne
nykyista tieyhteytta. Haavistontien sillalle on kuitenkin vaikea saada samanlai-
sia etuajo-oikeusjarjestelyja kuin nykyisella tieyhteydella, silla nakemat sillan yli
uudelta tieyhteydeltda maantielle 130 eivat ole riittavat. Haavistontien nykyinen
liikkenne koostuu paéosin tien varren asukkaista, jolloin kahden raskaan ajoneu-
von kohtaaminen sillalla on hyvin epatodennékdista.

Kuva 5.40. Mt 130 nykyiselta tieyhteydelta etelaan.

Nykyisin Mantymaen ottoalueella kay paivittdin noin 25 raskasta ajoneuvoa ja
noin 5-10 kevyttd ajoneuvoa. Toiminta-aikana (klo 7-21 ma-to ja klo 7-18 pe) ta-
ma tarkoittaa noin kahta autoa tunnissa.

Taulukko 5.17. Hankkeesta aiheutuvat liikennemaarat, kun kuljetuspéivien méaa-
réa 250 vuodessa.

Kuljetettava Méaaréa, t/a Kuorma- Kuormaa
aines koko, t paivassa
Ylijadmalouhe 200 000 alueelle 10 ... 25 32 .80
Valmiit Kiviai- 900 000 ... 40 90 ... 120
nestuotteet 1 200 000 alueelta pois

Ylijgdmamaat 100 000 ... 500 000 alueelle | 20 20...100

Ylijagamalouheen vastaanoton ja valmiiden kiviainestuotteiden liikennemaéa-ran
on arvioitu kasvavan nykyisestd noin 5-kertaiseksi. Tama tarkoittaa keskimaa-
rin 10 autoa tunnissa jos toiminta-aika on (klo 6-22 ma-pe). Mikali kaikki alueelle
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suunnitellut toiminnot toteutuvat samanaikaisesti, keskimaarainen liikennemaa-
ré vuorokaudessa on noin 220 ajoneuvoa. Tama tarkoittaa keskimé&éarin 14 autoa
tunnissa. Mikali alue ottotoiminnan paatyttya toimii pelkastdan maanvastaanot-
toalueena, keskimaarainen liikkennemaéaré vuorokaudessa on noin 60 ajoneuvoa.
Tama tarkoittaa keskimaarin 4 autoa tunnissa.

Liikenteen lisdys maarallisesti ei ole kuitenkaan niin merkittava, etta se aiheut-
taisi liittymajarjestelyjen muutoksia, esim. kddntymiskaistojen tai vaistotilan ra-
kentamista maantielle 130. Liikenneturvallisuuden lisdamiseksi liittymien valisel-
I& alueella tulisi kuitenkin olla alempi nopeusrajoitus, 60 km/h.

Mantymaelta VT 3:lle eteldadn suuntautuva liikenne kayttaisi Klaukkalan eri-ta-
soliittym&a ja pohjoiseen suuntautuva liikenne Nurmijarven eritasoliitty-maa.
Mantymaen kuljetuksilla ei ole merkittavaa vaikutusta eritasoliittymien tai VT
3:n liikenteelle.

Lemmink&inen Oy suunnittelee Vantaan Riipilaan kiviainesottohanketta, joka li-
saisi liikkennetta Klaukkalan eritasoliittyméassa. RiipilAn hankkeen keskimaarai-
seksi vuorokausiliikenteeksi on hankkeen arviointiohjelmassa arvioitu 120 ras-
kasta ajoneuvoa (vastaa keskiméaaraista vuorokausiliikennetta 240 ajoneuvoa).
Yhteisvaikutuksen Mantymaéaen ottoalueen liikenteen kanssa ei todettu olevan
maarallisesti merkittdvd maantien 130 keskimaaraiseen vuorokausiliikentee-
seen, eika Klaukkalan eritasoliittyman kapasiteettiin.

Klaukkalaan on suunniteltu ohikulkutie taajaman pohjoispuolelle. Uusi tie liittyi-
si VT 3:een Palojoen eritasoliittymassa noin 1,5 km Mantymaen eteldpuolella.
Ohikulkutien valmistuttua Mantymaelta eteldadn suuntautuva liikenne kayttaisi
Palojoen eritasoliittymaa ja Riipilan liikenne Klaukkalan eritasoliittyméaa, jolloin
raskaan liikenteen osuus Klaukkalan liittymé&ssa vahenisi merkittavésti. Ohikul-
kutien yleissuunnitelma valmistuu syksylla 2010. Mikéli jatkosuunnittelu ja ra-
kentaminen voidaan aloittaa suunnitellusti, olisi ohikulkutie valmis liikenteelle
vuoden 2015 aikana.

Kuva 5.41. Ennustetut liikkennemaarat ja uudet liikennejarjestelyt.
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Vaihtoehdot VE1A ja VE1B eivat eroa liikenteellisiltéa vaikutuksiltaan toisis-taan
maantien 130 osalta, eivatkd myoskadn yhteisvaikutuksiltaan Riipilddn suunni-
tellun Kkiviaineksen ottohankkeen osalta. Vuotuiset liikenneméaarat pysyvat sa-
moina vaihtoehdoissa VE1B ja VE1A, mutta vaihtoehdossa VE1A ne jatkuvat toi-
mintavuosista johtuen pidemmalle aikavaélille.

5.12  Poly

512.1 Arviointimenetelmat

Kiviaineksen kasittelyhankkeissa lahiympériston ilmanlaatuun vaikuttavia teki-
joita ovat maa-ainesten kasittelysté aiheutuvat polypéaastot (ml. louhinta, murs-
kaus ja massojen kasittely), kuljetusliikenteen pakokaasupéastdét (mm. NOX,
hiukkaset), alueen tydkoneiden pakokaasupaastot seka kuljetusliikenteen maas-
ta nostattama poly. Polyleijuman méaaraan vaikuttavat useat tekijat, kuten murs-
kattavan aineksen raekoko ja kosteus, saatila, ilman suhteellinen kosteus, alu-
een tuuliolot sek& vuodenaika.

Toiminnasta aiheutuvan pdolyn leviamista voisi tutkia erilaisilla ilman epé&apuh-
tauksien leviamisen mallinnusohjelmistoilla, mutta Suomessa ei ole viela toistai-
seksi luotettavia ja varmoja lahtotietoja, kuinka paljon louhinta- ja murskaustoi-
minta synnyttavat polya paastolahteella. Louhinta- ja murskaustoiminnan lisaksi
liikenne aiheuttaa poélyamista hankealueella. Liikenteen aiheuttama turbulenssi
ajovaylan kohdalla nostattaa maassa olevaa pélya ilmaan, ja toisaalta renkaat
jauhavat hiukkasia yha pienemmiksi, jolloin ne nousevat helpommin ilmaan ja
kulkeutuvat lahialueille ilmavirtauksien mukana. Myo6skaan talla tavalla synty-
vasta hiukkasmaaréasta ei ole tarkkaa tietoa, eikd sen vuoksi ns. katupélyn levia-
mistd voida luotettavasti mallintaa. Ainoastaan pakokaasupéaastoistéa syntyvista
hiukkasista on luotettavia lahtétietoja, ja niiden kulkeutumista voidaan mallintaa
leviamisohjelmistolla. On arvioitu, etta jopa 2/3 kiviaineisten kasittelyyn liitty-
van toiminnan aiheuttamasta hiukkasmaarasta olisi liikenteen tuottamaa pdolya
(katupdly + pakokaasupdastot). Nain ollen vain 1/3 aiheutuisi itse murskaus- ja
kasittelytoiminnasta, silla nykyaan louhinnasta ja murskauksesta syntyvaa po6-
lyé voidaan ehkaistéa erittédin tehokkaasti erilaisilla menetelmilla.

Suomessa ilmanlaadun raja-arvot on annettu valtioneuvoston asetuksella ilman-
laadusta vuonna 2001 (9.8.2001/711). Raja-arvot maarittelevat ilman epapuh-
tauksien suurimmat sallitut pitoisuudet, eika niitd saa ylittdad. Raja-arvot ovat
EU-tasolla maariteltyja sitovia ilmanlaadun mittareita. llmanlaa-dun raja-arvot
on kerrottu taulukossa 5.18. Ohjearvot kuvaavat ilmanlaa-dun kansallista tavoi-
tetasoa, ja myos niiden ylittyminen tulisi estda. Ohjearvot on paéasiassa tarkoi-
tettu viranomaisten tyon tueksi mm. maankaytoén suunnittelussa. Ohjearvot on
kerrottu taulukossa 5.19.

Taulukko 5.18. limanlaadun raja-arvoja.

Keskiarvon Raja- Sallittujen Tavoiteajankohta,
laskenta- arvo ylitysten maara| jolloin raja-arvo
aika G g/m?3) vuodessa alitettava
Pienhiukkaset (PM, 5) * VUuoSsi 25 - 1.1.2015
Hengitettavat vuorokausi 50 35 voimassa
hiukkaset (PMyg) VUuosi 40 - voimassa

* Raja-arvoa vastaava tavoitearvo tulee saavuttaa vuoteen 2010 mennessa

Taulukko 5.19. llmanlaadun ohjearvoja.

Keskiarvon
laskenta- |Ohjearvo
aika (i g/m?) Tilastollinen maarittely
Hengitettavat
hiukkaset (PM,) vuorokausi 70 kuukauden toiseksi suurin vrk-arvo
Kokonaisleijuma vrk 120 kuukauden vrk-arvojen 98. prosenttipiste
(TSP)* VUOSi 50 vuosikeskiarvo

* llmassa olevien hiukkasten (halkaisija < 50 i m) kokonaismassa
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Pélyamisen arvioinnissa on hyddynnetty vuonna 2007 tehdyn hiukkasmittauksen
tuloksia, hankesuunnitelmaa sek& muista vastaavista kohteista tehtyja havain-
toja ja mittauksia polyn levidmisesta. Arvioinnin kohteena ovat olleet [ahimmat
hairiintyvat kohteet, kuten alueen virkistyskayttajat ja lahiasutus.

5.12.2 Nykytilanne

Rudus on teettanyt Ma&ntyméen ottoalueella hengitettdvien hiukkasten pitoi-
suusmittaukset vuonna 2007. Mittaukset tehtiin Vuolteenmaessa 700—-800 met-
rin paassa ottoalueesta itaan, jossa lahin hairiintyva kohde pdlypaastdjen kan-
nalta sijaitsi. Jatkuvatoimisella analysaattorilla toteutettu mittausjakso kesti 4
kuukautta. Polymittaukset tehtiin Nurmijarven kunnan ympaéristélautakunnan
hyvaksyman paivitetyn tarkkailuohjelman mukaisesti. Voimassa olevan ympa-
ristdlupapaatoksen mukainen tarkkailuohjelma paivitettiin siitd saadun lausun-
non perusteella vastaamaan nykyisin kdytdssa olevia menetelmia ja tekniikkaa.
Nurmijarven kunnan ymparistdlautakunta on hyvaksynyt taydennetyn tarkkai-
luohjelman.

Mittausjaksolla Vuolteenméesséa ei esiintynyt louhintatoiminnan poélypaastojen
aiheuttamia normaaliarvoista kohonneita hiukkaspitoisuuksia, eika hengitetta-
vien hiukkasten pitoisuuden terveysvaikutusperusteinen vuorokausiohjearvo
ylittynyt tai ollut lahella ylittymistd. Neljand mittauskuukautena hengitettavien
hiukkasten ohjearvoon verrannolliset vuorokausiarvot olivat 12-27 pg/m?, kun
ohjearvo on 70 pg/mé. Nain ollen hengitettavien hiukkasten pitoisuudet olivat
korkeimmillaankin vain 17-39 % ohjearvosta.

Hengitettavien hiukkasten raja-arvon laskenta-aika on kalenterivuosi, jolloin
tata lyhyemmasta mittausjaksosta voidaan arvioida raja-arvoon verrannollista
vuorokausipitoisuutta vain suuntaa-antavasti. Mittausjakson suurin vuorokau-
sipitoisuus oli 33 ug/m3, ja seuraavaksi suurimmat noin 26-28 pg/ms3. Hengi-
tettavien hiukkasten vuorokausiraja-arvo on 50 pg/ms3, josta sallitaan 35 ylitys-
tad vuodessa. Nain ollen mittauspaikan pitoisuudet ovat selkeasti raja-arvotason
alapuolella.

Mittausjaksona suurimmat hengitettavien hiukkasten tuntipitoisuudet esiintyivat
sellaisena aikana, jolloin louhinta-alueella ei ollut toimintaa kaynnissa, kaytan-
ndssa siis iltaisin ja viikonloppuisin. Suurin yksittdinen tuntiarvo mitattiin lauan-
taipdivanda, kun tuulen suunta oli asutusalueelta mittauspisteen suuntaan.

5.12.3 Polyamisvaikutukset
VEO+

Vaihtoehdossa VEO+ toiminta jatkuu nykyisten voimassaolevien lupien mukai-
sesti, jolloin myds poélyamisvaikutukset pysyvat nykytilanteen kaltaisena. Alu-
eella tehdyn poélytarkkailun mukaan toiminta ei heikenna lahimman asuinalueen
ilmanlaatua. Hengitettavien hiukkasten pitoisuudet ovat selkeéasti seka raja- etta
ohjearvojen alapuolella, jolloin toiminnan ei voi nykyisen tietamyksen pohjalta
olettaa aiheuttavan véestdlle terveyshaittoja.

Toiminta-aluetta lahempana sijaitsee muutamia yksittaisia asuinrakennuksia.
Helsinki-Tampere-moottoritien lansipuolella sijaitsee asuinrakennuksia 200—
300 metrin p&assé toiminta-alueesta. Naiden kohteiden ilmanlaatuun vaikutta-
vat merkittadvimmin moottoritien liikenteesta aiheutuvat pakokaasupéaastot seka
liikenteen nostattama katupdly, joiden rinnalla kiviaineksen kasittelytoiminnan
vaikutukset ovat vahaisia.

VE1lA ja VE1B

Vaihtoehdoissa VE1A ja VE1B toiminta kasvaa ja maa-aineksen ottoalue laajenee
pohjoiseen. Toiminta-alue ei tule lAhemmaksi Vuolteenméaen asutusaluetta id&s-
sd, mutta pohjoisessa lahimmat yksittaiset asuinrakennukset ovat noin 200-300
metrin p&éssa. Kiviaineksen murskaus- ja kasittelytoiminnan vaikutuksia ilman-
laatuun on mitattu Mantymaen lisaksi mm. Espoossa ja Tuusulassa. Espoossa
tehtiin YTV:n toimesta mittauksia noin 400 metrin paassa toiminnasta. Naissa
mittauksissa hengitettéavien hiukkasten pitoisuus jai alle raja-arvojen. Pitoisuus
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oli paaasiallisesti myos ohjearvon alle, mutta parina kesakuukautena ohjear-
vo ylittyi. Tuusulassa tehtiin lyhytkestoinen TSP-mittaus noin 200 metrin paas-
sa kiviaineksen kasittelylaitoksesta. Mittausten mukaan TSP-pitoisuus on paa-
saantoisesti selkeasti alle ohjear-von, mutta tietynlaisissa sddolosuhteissa se voi
nousta ohjearvon tuntu-maan tai jopa sen yli.

Toiminnan laajetessa (VE1A ja VE1B) uudelle laajennusalueelle, pdlyn esiinty-
misalue muuttuu. Polyn leviamisen ehkéisykeinoista huolimatta epasuotuisissa
saadolosuhteissa hengitettavien hiukkasten ohjearvotason ylittadva alue voi ulot-
tua noin 200-400 metrin etaisyydelld kiviaineksenmurskain- ja kasittelylaitoksen
sijainnista. Polyavat toiminnot tulee sijoittaa riittavan etéalle asutuksesta, jotta
ohjearvon ylityksia ei tapahdu, eika toiminnasta aiheudu terveyshaittaa.

Suurimpien hiukkasten pitoisuudet laimenevat nopeasti etaisyyden kasvaessa
paastolahteeseen. Sen sijaan liikenteesta aiheutuva podlyaminen voi levita laa-
jemmalle alueelle, silla hiukkasia kulkeutuu ajoneuvojen renkaissa lahikaduil-
le, ja poly leviaa laajemmin lahiymparistodn. Tama voi aiheuttaa myds viihtyi-
syyshaittoja lahikaduille.

5.13 Ilmanlaatu

5.13.1 Arviointimenetelmat

Toiminnan aiheuttamia vaikutuksia ilmanlaatuun ja ilmastoon on arvioitu toi-
minnan tuottamien liikennemaarien avulla. Vaikutukset pdlyamiseen on arvioi-
tu erikseen. Liikenteen ja tyokoneiden tuottamia pakokaasupéaastoja seka niiden
merkitystd voidaan arvioida karkealla tasolla, kun maarat ovat pienia erityisesti
suhteessa muuhun paikalliseen liikenteeseen.

5.13.2 Nykytilanne

Nurmijarven alueen ilmanlaatua seurataan ilmanlaadun yhteistarkkailun avulla.
Nurmijarvi on osakkaana koko Uudenmaan kattavassa, kuntien ja Uudenmaan
ymparistokeskuksen toteuttamassa alueellisessa ilmanlaadun seurannassa.
Vuonna 2007 Nurmijarven ilmanlaatu oli melko hyvéa. Typpidioksidipitoisuudet,
joita mitattiin kahdessa pisteessa (Kirkonkylassa ja Klaukkalassa), alittivat sil-
le asetetut terveysperusteiset raja-arvot. Hiukkaspitoisuudet saattoivat ajoittain
olla koholla alueilla, joilla on paljon puun pienpolttoa seké kevaisin katupdlykau-
della. Vuonna 2004 toteutetun bioindikaatioseurannan perusteella Nurmijarvella
sormipaisukarpeen kunto ja jakalalajisto olivat samalla tasolla kuin keskiméaéarin
Uudellamaalla ja Itd-Uudellamaalla (Uudenmaan ymparistokeskus 2008).

Kumpikaan ilmanlaadun mittauspisteista ei sijaitse aivan tarkastelualueen lahel-
la. Ei ole kuitenkaan syyta olettaa, ettéa ilmanlaatu olisi merkittavéasti huonom-
pi tarkastelualueen ympaéristossa, silla siella ei ole saastuttavaa teollisuutta tai
muuta toimintoja, jotka vaikuttaisivat merkittavasti alueen ilmanlaatuun. Toi-
minta-alueella on jo nykyisin kiviaineksen murskaus- ja louhintatoimintaa. Toi-
minnan seurauksena alueella on mm. tydkoneiden ja kuljetusliikenteen tuotta-
mia pakokaasupdaastoja. Merkittavimpia pakokaasupaastoja ovat typen oksidit
ja hiukkaset. Murskaustoiminnan liséksi paikallisella tasolla Mantymaen ilman-
laatuun vaikuttaa Helsinki-Tampere -moottoritie, joka kulkee aivan louhinta- ja
murskauspaikan vieresta. Kaytannossa kiviaineksen kuljetustoiminnan synnyt-
tamat lilkkenteen paastot ovat hyvin olemattomat suhteessa alueen muun liiken-
teen paastoihin.

5.13.3 Vaikutukset ilmanlaatuun ja ilmastoon
VEO+

Nykyisin alueella tapahtuvan toiminnan seurauksena tytkoneista ja kuljetuslii-
kenteestd aiheutuu pakokaasupaast6ja. Toiminnan synnyttama kuljetusliikenne
on hyvin pientd, noin 25 raskasta ajoneuvoa/vrk. Ottaen huomioon, etta vieres-
sa kulkevan Helsinki-Tampere -moottoritien liikkennemaara on noin 28 700 ajo-
neuvoa/vrk, ei nykyiselld toiminnolla ole pakokaasupaastdjen osalta mitaan vai-
kutusta alueen ilmanlaatuun. Toiminnalla ei ole my6skaéan vaikutuksia ilmastoon,
silla pakokaasumaarat eivat ole merkittavia.
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VE1A ja VE1B

Vaihtoehdoissa VE1A ja VE1B toiminta laajenee, jolloin myds paéastot lisdantyvat.
Toiminnan synnyttadma liikennemé&éra on tuolloin alle 10 raskasta ajoneuvoa tun-
nissa, jolloin koko vuorokauden liikenneméaéré on noin 100-150 raskasta ajoneu-
voa. Kuljetusliikenteen tuottamat paastot kasvavat 5-14 kertaisiksi, minka lisaksi
toiminnan laajetessa myos tyokoneiden tuottamat padstot kasvavat. Pakokaasu-
paastojen kasvu ei kuitenkaan ole merkittavaa, silla liikennemaarat ovat edel-
leen niin pienid, etta niilla ei ole vaikutuksia ilmanlaatuun tai ilmastoon.

5.14 Melu

5.14.1 Arviointimenetelmat

Louhinnan, murskauksen ja niita palvelevan liikenteen, mukaan lukien ylijadma-
maiden ja -louheen vastaanotto, vaikutus seké alueen tieliikenteen yhteisvaiku-
tus lahialueiden melutasoihin selvitettiin mallintamalla. Mallinnuksessa kaytettiin
SoundPlan 6.5 -melumallinnusohjelmaa ja siihen sisaltyvid pohjoismaisia yleista
melulaskentamallia ja tieliikenteen melulaskentamallia. Ohjelma on ns. 3D-mal-
li, jossa laskennat suoritetaan kolmiulotteisessa maastoaineistossa ja siind huo-
mioidaan rakennusten este- ja heijastusvaikutukset seka maaperan vaimennus.
Maastoaineisto sisaltda mm. laskenta-alueen korkeuskayrat, taiteviivat ja raken-
nukset.

Taman hankkeen toimintojen aiheuttamia melutasoja verrattiin Valtioneu-voston
asetuksen mukaisiin melun ohjearvoihin ja nykytilanteen melutasoihin suunnit-
telualueen ymparistossa.

Lisaksi tarkasteltiin erikseen toiminta-ajan pidentamista klo 6-7 valiselle ajalle.

5.14.2 Nykytilanne

Nykytilanteessa suunnittelualueella ja sen ympaéaristdéssa aiheutuu melua tielii-
kenteesta, louhinnasta ja murskauksesta seka lentoliikenteesta.

Vaikka suunnittelualueen ymparistdssa lentokonemelu onkin kuultavissa selvéas-
ti, ei alue sijaitse L ., 55 dB lentokonemelualueella vuoden 2007 Helsinki-Van-
taan lentokonemeluselvityksen mukaan.

Nykytilanteen louhinnasta ja murskauksesta seka tieliikenteestd aiheutuvaa me-
lua selvitettiin YVA:ssa mallintamalla. Alueella on tehty myds melumittauksia
Rudus Oy:n ymparistdéluvan mukaisesti.

Suunnittelualueen ymparistosséa hallitsevin meluldhde nykytilanteessa on tielii-
kenne. Liikennemelu hallitsee alueen &&dnimaisemaa ja tieliikenteen aiheuttamal-
la yli L, 55 dB melualueelle sijoittuu asuintaloja suunnittelualueen pohjois- ja
lansipuolella.

Ruduksen nykyisen alueen louhinnasta aiheutuu melua. Mallinnuksen mukaan
louhinnan melu vaikuttaa alueen kokonaismelutasoon eniten nykyisen louhinta-
alueen lansi-, ita- ja kaakkoispuolella. Pohjoisen ja luoteen suunnassa louhinnan
vaikutus kokonaismelutasoon on selvéasti pienempi ja louhinnan melu peittyy
paéaosin tielikennemelun alle. Mallinnuksen mukaan nykytilanteessa péivaajan
melutaso (louhinta ja murskaus seka tieliikenne) l&himpien asuintalojen kohdalla
pohjoisen suunnassa on 55-56 dB, lannen suunnassa 60—65 dB ja kaakon suun-
nalla 49-52 dB. Pelkastaan louhinnasta ja murskauksesta aiheutuva melutaso
jaa alle ymparistdéluvan ehdon Lpeq 95 dB lahimpien asuintalojen kohdalla.
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Kuva 5.42. Tieliikenteen aiheuttama paivaajan melu.

Louhinnan meluldhteistd ymparistdéssa selvimmin kuuluu poraus. Murskaus ja
rikotus kuuluvat heikommin. Vuonna 2007-2008 tehtyjen melumittausten mu-
kaan louhinnasta ja murskauksesta aiheutuva melutaso jaa alle ympaéristoluvas-
sa mainitun raja-arvon L 55 dB. Lahiasutuksen kohdalla mitattiin kylla jopa

Aeq 7-22
L,.,58—60 dB melutasoja,emutta niissa mittauksissa suurin osa melusta aiheutui

tieliikenteesta.
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Kuva 5.43. Mantymé&en nykyisen ottotoiminnan aiheuttama melu, kun louhinta
ja murskaus sijaitsevat nykyisen alueen pohjoisosassa.
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5.14.3 Vaikutukset melutasoon
VEO+

Mikali suunniteltua laajennusta ei toteuteta, jatkuu louhinta nykyisen kaltaisena
voimassaolevien lupien mukaisesti. Melutilanne ei oleellisesti muutu, vaan on ny-
kytilanteen kaltainen siihen saakka kun voimassaolevan luvan mukainen alue on
louhittu. Meluavat toiminnot siirtyvéat pohjoisemmaksi louhintarintauksen ede-
tessa. Siten melutasot Mantyméen ympaéristdssa ovat samanlaiset kuin kohdas-
sa 5.14.2. on kuvattu.

VE1A ja VE1B

Louhittavan alueen laajentaminen laajentaa meluvydhykkeitd pohjoisen ja idan
suunnassa. Lannen ja eteléan suunnassa tieliikenteen melu on edelleen hallitseva,
samoin pohjoisen suunnassa etddmpané hankealueesta. Pelkastaan louhinnasta
ja murskauksesta aiheutuva melutaso ei ylitd ympaéaristéluvan raja-arvoa LAeq 55
dB lahimpien asuintalojen kohdalla.

Laajennushankkeen aiheuttamat muutokset melutilanteessa lahimpien asuinta-
lojen kohdalla ovat varsin pienia. Seka pohjoisen ettd idéan suunnassa tieliiken-
nemelu hallitsee melutilannetta siind maarin, ettd laajennuksen tuoma muutos
on kaikissa louhintavaiheissa alle desibelin luokkaa. Kaakon suunnalla lahimpien
asuintalojen kohdalla melutaso pienenee, kun louhinta siirtyy poispéin. Suurin
vaikutus louhinta-alueen laajentamisella on idan suunnassa, jossa seka tieliiken-
teesta etta louhinnasta aiheutuvat melutasot ovat nykyisin varsin alhaiset. Lou-
hinta ei kuitenkaan nosta melutasoa niin paljoa, ettéd lahestyttaisiin paivaajan
ohjearvoa. Huolimatta siitd, etta louhinnan ja murskauksen melu ei ylitd oh-
jearvoja lahimpien asuintalojen kohdalla, se saatetaan kokea hairitsevaksi. Siina
suhteessa tilanne ei eroa nykytilanteesta.

Louhinnassa syntyva melu on useimmiten impulssimaista ylisuurten lohkareiden
rikotuksen yhteydessé seka syottaessa kiviainesta murskauslaitokseen. Impuls-
simaisuus pienenee etadisyyden kasvaessa tai mikali nakdyhteys kohteen ja aa-
nildhteen valilla katkeaa. Samoin taustamelu vahentda impulssimaisuutta, sil-
la taustamelusta johtuen yksittaiset melutapahtumat eivat ole yhta merkittavia
kokonaistason kannalta. Muilla suunnilla kuin itdpuolella louhinta-alueen lahim-
pien asuintalojen kohdalla alueen tieliikenteesta johtuva taustamelu véhentaa
melun impulssimaisuutta. Melu on todennakdisesti impulssimaista louhinta-alu-
een lansipuolella ainakin osan ajasta. Impulssimaisuuden arviointi etukéteen on
alueen muiden melulahteiden vaikutuksesta johtuen vaikeaa, joten todellinen ti-
lanne selvida vasta mittaamalla. Nykyisen toiminnan melutarkkalussa tehdyissa
melumittauksissa melun ei ole todettu olevan impulssimaista.

Toiminta-ajan pidentaminen

Toiminta-ajan pidentaminen klo 6-7 vélille vaikuttaa melutilanteeseen varsin va-
han, silla tarkoituksena ei ole suorittaa louhinnan porausta ko. aikana. Taten
klo 6-7 véalisena aikana melulahteet (murska, tyokoneet) sijaitsevat louhokses-
sa, jossa louhoksen seinat rajoittavat melun leviamista. Ainoastaan louhoksen
lansipuolella melu paésee levidamaan VT3:n toisella puolella olevien asuintalojen
suuntaan, jossa murskauksesta aiheutuva melutaso on noin 43-45 dB, mika alit-
taa yoajan ohjearvon L, . 50 dB. Tieliikenteesta aiheutuva melu peittaa murska-
usmelun pééaosin alleen. Klo 6-7 valisené aikana VT3:n liikkenne on keskiméaéarais-
ta vilkkaam-paa tydomatkaliikenteen vuoksi.
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Kuva 5.44. Mantymaen ottotoiminnan aiheuttama melu, kun louhinta ja murs-
kaus sijaitsevat laajennusalueen puolivalissa.

Kun siirrytdan louhimaan laajennusalueen syventamista, melutasot ym-
paristdssa pienenevat nykyisesta. Tama johtuu siita, etta meluldhteet siirtyvat
alhaisemmalle korkeustasolle ja louhos muodostaa melun leviamisté rajoitta-
van esteen ymparistdn asuintalojen suuntaan lahes kaikilla suunnilla. Ainoastaan
louhoksen lansipuolella melu paasee leviamaan VT3:n toisella puolella olevien
asuintalojen suuntaan. Louhinnasta aiheutuva melutaso on kuitenkin niin alhai-
nen, etté tieliikenteesta aiheutuva melu peittad sen paaosin alleen.
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Kuva 5.45. Mantyméen ottotoiminnan aiheuttama melu, kun louhinta ja murs-
kaus sijaitsevat laajennusalueen pohjoisosassa alemmalla tasolla.

Koska maanvastaanotto sijoittuu louhokseen, vaikuttavat louhoksen seina-méat
sen meluun samalla tavoin rajoittavasti kuin louhinnan meluunkin. Maanvastaan-
oton melu saattaa nousta esille vasta siiné vaiheessa, kun lahestytdén tayton
lopputasoa. Silloinkin melua syntyy ldjityksestéd ja kuljetuksista, mistd syntyva
melu on huomattavasti hiljaisempaa kuin louhinnan porauksesta syntyva melu.
Ty6koneiden ja kuorma-autojen peruutusdénet saattavat talldin kuitenkin erot-
tua taustamelusta selvemmin, mika saatetaan kokea hairitsevana, vaikka niiden
vaikutus kokonaismelutasoon onkin véahainen.
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