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Merituulivoimapuiston laajennuksen ymparistovaikutusten arviointime-
nettely perustuu Lapin ymparistokeskuksen 18.6.2009 tekemaan paa-
tokseen.

Ympaéristovaikutusten arviointiohjelma (YVA-ohjelma) on hankkeesta
vastaavan suunnitelma siita, miten arviointi tullaan suorittamaan. Yh-
teysviranomaisen lausunnossa arviointiohjelmasta pyritadan mm. ohjaa-
maan kaynnistynyttd YVA-menettelyd seka tarkastellaan arviointiohjel-
man asianmukaisuutta ja riittavyytta seka otetaan kantaa menettelyjen
yhteensovittamiseen. Hankkeesta vastaava tekee arviointiohjelman ja
yhteysviranomaisen siita antaman lausunnon perusteella tarvittavat sel-
vitykset ja arvioinnit hankkeen vaikutuksista ja laatii ymparistovaikutus-
ten arviointiselostuksen (YVA-selostus, arviointiselostus). Yhteysviran-
omainen antaa lausuntonsa my@s arviointiselostuksesta ja sen riittavyy-
desta. YVA-menettely paattyy lausuntoon.

Viranomaisilla, niilld, joiden oloihin tai etuihin hanke saattaa vaikuttaa,
seka yhteisdilla ja s&éatioilla, joiden toimialaa hankkeen vaikutukset saat-
tavat koskea, on mahdollisuus antaa lausuntonsa ja esittéda mielipiteen-
sa seka YVA-ohjelmasta ettéa YVA-selostuksesta.

Hankkeen toteuttamista varten tarvittaviin lupahakemuksiin litetaan
ymparistovaikutusten arviointiselostus ja yhteisviranomaisen siitéa anta-
ma lausunto. Lupapaatoksesta on kaytava ilmi, miten arviointiselostus
ja siitéd annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon.

Hanke, sen sijainti seka esitetyt vaihtoehdot

Hankkeena on Kemin kaupungissa Ajoksen edustalla sijaitsevan 30
megawatin merituulivoimapuiston laajentamista teholtaan enintdan 230
MW suuruiseksi. Tuulivoimapuiston laajennus kasittda enintaan 64 uut-
ta tuulivoimalaitosta, jotka sijoitetaan Ajoksen lannen ja eteléan puoleisil-
le merialueille jo perustettujen tuulivoimaloiden laheisyyteen. Merialueil-
le sijoitettavien tuulivoimalaitosten sijoituspaikat etsitaan alle 10 metria
syviltd merialueilta.

Hankekokonaisuuteen kuuluvat uusien tuulivoimalaitosyksikoiden ra-
kentaminen, niiden kayttdmat litdntavoimajohdot valtakunnan verkkoon
seka tarpeen vaatiessa alueellisen séahkdverkon vahvistamisen edellyt-
tdmat toimenpiteet.

Koko hankealue koostuu kuudesta erillisesta osa-alueesta, jotka ulottu-
vat kaukaisimmillaan noin 13 kilometrin paahan Ajoksen saaren etela-
karjesta. Hankealueiden yhteenlaskettu pinta-ala on 31,4 nelidkilometria
(km?). Merituulivoimalaitosyksikén teho on noin 3 MW — 5 MW. Muuta-
mien vuosien jalkeen yksikkoteho voi olla jopa 10 MW. Yksikoiden lu-
kuméaara vahenee, jos voimalaitoskokoa kasvatetaan.

Kukin tuulivoimayksikko koostuu noin 100-120 metrid korkeasta tornis-
ta, konehuoneesta seka kolmilapaisesta roottorista, jonka halkaisija
vaihtelee 100-150 metriin.

Merialueelle rakennettavat tuulivoimalat yhdistetaan toisiinsa meren-
pohjaan sijoitettavilla keskijannitekaapeleilla (jannitetaso 20-45 kV), joi-
den tuoma séhko nostetaan merialueelle sijoitettavalla sdhkdasemalla
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korkeampaan jannitetasoon (100-150 kV) ja johdetaan edelleen suur-
jannitekaapelia kayttaen mantereelle. Tuulivoimaloiden tuottama s&hko
siirretdaan merikaapelilla Ajoksen saaren rannalla olevalle sahkéasemal-
le, Tornion Selleen sahkdasemalle tai Karsikkoniemeen ydinvoimalan
séhkodasemalle. 110 kV:n ilmajohto tarvitaan maa-alueella tapahtuvaan
séhkonsiirtoon Ajoksen sdhkdasemalta Kittilanjarven sahkdasemalle tai
Taivalkosken sahkdasemalle. Ajoksen etelékarjesta on matkaa Kittilan-
jarven sahkdéasemalle noin 10 km. Taivalkosken sahkdasema sijaitsee
Kemijoessa noin 20 km Kemisté pohjoiseen Keminmaan kunnassa.
Voimajohto sijoittuisi joko Kemijoen ita- tai lansipuolelle.

Merituulivoimapuiston vaihtoehdot

Vaihtoehto 0: Hanketta ei toteuteta. Olemassa olevan tuulivoimapuis-
ton liséksi vaihtoehto kasittda koeperustuksen korvaamisen 3 MW voi-
malaitosyksikolla seka kolmen maalla sijaitsevan voimalaitosyksikon
korvaamisen uusilla 3 MW yksikdlla seka naiden liittAmisen olemassa
olevaan merituulivoimapuistoon. Hanketta vastaava energiamaara tuo-
tetaan jossain muualla ja jollain toisella tuotantotavalla (VE 0).

Vaihtoehto 0+: Alueelle A sijoitetaan maksimimaara tuulivoimalaitosyk-
sikoitd maakuntakaavan mukaiselle tuulivoimala-alueelle. Rakennetta-
vien uusien tuulivoimaloiden maara on arviolta 7 (VE 0+).

Vaihtoehto 1: Hankealueille A ja D sijoitetaan voimalaitosyksikoita, joi-
den tuottama tehon lisdys ei vaadi olemassa olevan 110 kV voimajoh-
don vahvistamista. Rakennettavien uusien tuulivoimaloiden maaré on
arviolta 18 (VE 1).

Vaihtoehto 2: Tuulivoimapuiston laajennus toteutetaan sijoitusalueiden
A, D, E ja F osalta, pois lukien alueella E lahimpana loma-asutusta si-
jaitsevat voimalaitosyksikot. Rakennettavien uusien tuulivoimaloiden
maara on arviolta 43 (VE 2).

Vaihtoehto 3: Tuulivoimapuiston laajennus toteutetaan sijoitusalueiden
A, D, E ja F osalta. Rakennettavien uusien tuulivoimaloiden maara on
arviolta 49 (VE 3).

Vaihtoehto 4: Hankealueelle sijoitetaan pohja- ja syvyysolosuhteiden
mukainen maksimimaara tuulivoimaloita enimmillaédn 64 kappaletta.
Tuulivoimalaitokset sijoitetaan kaikille suunnitelluille tuulivoimapuiston
alueille A (Inakari-Kallio), B (Kuukanplaki), C (Hebenmatala), D (Kemin-
kraaselin lansipuolinen alue), E (Keminkraaseli-Toukkakrunni) ja
F(Herkuleenmatala) (VE 4).

Liséksi on mahdollista, etté esitetyille vaihtoehdolle muodostuu arvioin-
timenettelyn aikana alavaihtoehtoja.

Vaihtoehtoiset perustamistavat ovat kasuuniperustus, monopile el
paaluperustus, keinosaari ja tripodi.

Sahkonsiirron vaihtoehdot

Vaihtoehto 0+: Merituulivoimapuiston vaihtoehdoissa 0+ ja 1 rakenne-
taan merikaapeli alueelta A Ajoksen rantaan nykyiselle sahkéasemalle,
josta sdhko johdetaan nykyisen 110 kV voimajohdon kautta valtakunnan
verkkoon.
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Tuulivoimapuiston vaihtoehdoissa 2, 3 ja 4 tarkastellaan seuraavia alus-
tavia sahkonsiirtoreitteja:

Vaihtoehto 1: Rakennetaan merikaapeli alueelta A Ajoksen sahkoase-
malle. Samaan johtokaytavaan nykyisen 110 kV voimajohdon kanssa
rakennetaan uusi 110 kV voimajohto Ajoksen sdhkdasemalta valtakun-
nan 110 kV verkkoon saakka Kittilanjarven liityntapisteelle.

Vaihtoehto 2: Ajoksen sdhkbasemalle rakennetaan merikaapeli alueel-
ta A. Samaan johtokaytavaan nykyisen 110 kV voimajohdon kanssa ra-
kennetaan uusi 110 kV voimajohto Ajoksen séhkbasemalta Veitsiluodon
séhkbdasemalle.

Vaihtoehto 3: Tornion Royttaan, Selleen sdhkdasemalle rakennetaan
merikaapeli alueelta B.

Vaihtoehto 4: Karsikkoniemen ydinvoimalan sahkdasemalle rakenne-
taan merikaapeli tuulivoimala-alueelta E.

Vaihtoehto 5a: Ajoksen sdhkdasemalle rakennetaan merikaapeli alu-
eelta A. Ajoksen sadhkoasemalta Taivalkosken sahkdasemalle rakenne-
taan uusi 110 kV voimajohto. Rakentamisessa hyddynnetdén olemassa
olevia johtokaytavia valtakunnan 400 kV sahkdverkkoon asti. Kemijoen
itapuolelle rakennetaan uusi johtokaytava.

Vaihtoehto 5b: Ajoksen séahkdasemalle rakennetaan merikaapeli alu-
eelta A. Ajoksen sahkbasemalta Taivalkosken séahkdasemalle rakenne-
taan uusi 110 kV voimajohto olemassa olevaan johtokaytavaan Kemijo-
en lansipuolelta.

ARVIOINTIOHIJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

PVO-Innopower Oy on toimittanut 16.12.2009 Kemin Ajoksen merituuli-
voimapuistohankkeen laajennuksen ymparistovaikutusten arviointioh-
jelman Lapin ymparistokeskukselle. Merituulivoimapuiston laajennuksen
ymparistovaikutusten arviointiohjelma ja sita koskeva kuulutus on ase-
tettu nahtaville Kemin ja Tornion kaupungintalolle sek& Simon ja Ke-
minmaan kunnanvirastoihin ja Lapin ymparistokeskukseen 22.12.2009
alkaen koko arviointimenettelyn ajaksi. Arviointiohjelmaa koskeva kuulu-
tus on julkaistu Pohjolan Sanomissa 22.12.2009 ja Lounais-Lapissa
21.12.2009. Virallinen nahtavillaoloaika oli 22.12.2009-22.2.2010, jona
aikana lausunnot ja mielipiteet tuli toimittaa ymparistokeskukseen.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua myds Kemin ja Tornion kaupun-
ginkirjastossa seké Simon ja Keminmaan kunnankirjastossa, seka in-
ternetissa www.ymparisto.fi/lap/yva >vireilla olevat YVA-hankkeet
>Ajoksen merituulivoimapuisto.

Lapin elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus on pyytanyt lausuntoa ar-
viointiohjelmasta Kemin ja Tornion kaupungeilta, Simon ja Keminmaan
kunnilta, Lapin liitolta, Mets&hallitus, Lapin luontopalveluilta, Metsahalli-
tus Pohjanmaan luontopalveluilta, Museovirastolta, Tornionlaakson
maakuntamuseolta, Lapin laaninhallitukselta, Lapin TE-keskukselta
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(nyk. Lapin ely-keskus, elinkeinot, tydvoima, osaaminen ja kulttuuri -
vastuualue) Tiehallinto, Lapin tiepiirilta (nyk. liikenne ja infrastruktuuri -
vastuualue), llmavoimien esikunnalta, Pohjois-Suomen sotilaslaanin
esikunnalta, Lapin luonnonsuojelupiirilta, Lapin lintutieteellinen yhdistys
ry:lta, Finavia Kemi-Tornion lentoasemalta , Kemin satamalta, Lansi-
Suomen merivartiostolta, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitokselta,
Fingrid Oyj:Itd, Outokumpu Stainless Oy:lta, Pohjois-Perameren Am-
mattikalastajilta, Kemin seudun luonnonsuojeluyhdistykselta, Kemi-
Tornio lintuharrastajat Xenus ry:lta, Kemin moottorivenekerholta, Kemin
Tyb6vaen pursiseuralta, Kemin Purjehdusseuralta ja Tornion veneseural-
ta.

Ymparistoministeriolle on lahetetty 17.12.2009 aineisto Ruotsin kuule-
mista varten. Ymparistoministeriosta on saapunut 1.3.2010 Naturvards-
verketin lausunto ja annetut muut lausunnot. Lausuntojen antoaika oli
Ruotsissa 8.1.- 22.2.2010. Naturvardsverket pyysi lausuntoa Energiavi-
rastolta, Norrbottenin ladninhallitukselta, Haaparannan kunnalta seka
Norrbottenin laanin luonnonsuojeluyhdistykseltd ja Norrbottenin lintutie-
teelliselta yhdistykselta. llmoitus on ollut myds Naturvardsverketin inter-
netsivuilla.

Hankkeesta on jarjestetty yleisotilaisuus 14.1.2010 Kemin Kulttuurikes-
kuksessa. Yleisotilaisuudesta ilmoitettiin kuulutuksessa 21.12.2009
Lounais-Lapissa ja 22.12.2009 Pohjolan Sanomissa seka Radio Pera-
meren Menovinkeissa 14.1.2010.

LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Lausuntoja on annettu 24 Suomesta ja lisaksi nelja Ruotsista. Mielipitei-
ta on annettu yhteensa 7. Yleisotilaisuuteen osallistui lahes 40 henkil6a.

Yleisotilaisuudessa 14.1.2010 annettuja mielipiteita

Lausunnot

- Toivottiin tarkempia karttoja.

- Ajoksen omakotiyhdistys on huomioitava tiedottamisessa.

- Miksi vaihtoehdot ovat niin lahella rantaa?

- Yhteisvaikutukset ruoppausten ym. kanssa lohelle/vaelluskaloille?
- Onko kalaston kayttaytymisesté tutkimustietoa?

- Tuleeko alueelle ankkurointikielto? Veneilykaytt6 rajoittuu tai estyy.
- Veden virtaus tulee muuttumaan. Virtausmallit?

- EU:n lintudirektiivilajit ovat huomioitava selvityksessa.

- Ajoskrunni ja Toukkakrunni ovat tarkeita lintualueita.

- Herkuleenmatala on silakan kutualuetta.

- Onko hankkeella vaikutusta television nakyvyyteen?

- Tuulivoimaloiden tutkavaikutukset?

- Miten kiinteistbjen arvonalennus korvataan?

- Voimajohtopylvaiden korkeuksien on tultava ilmi.

- Onko sahkonsiirrolla terveysvaikutuksia?

1. Kemin kaupunginhallitus

Ajoksen suunnitellun tuulivoimapuiston selvimmin nakyvéat vaikutukset
ovat maisemallisia ja maankaytollisia seka itse tuulimyllyjen etta
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sahkonsiirron osalta. Tuulimyllyt nakyvat merella suuren kokonsa joh-
dosta kymmenien kilometrien paahan. Sahkonsiirtoverkon maisemalli-
set vaikutukset ovat lahinna paikallisia.

Hankkeen ymparistdvaikutusten arviointiohjelman yleisétilaisuudessa
tuotiin yleison taholta esille huoli hankkeen maisemallisista vaikutuksis-
ta. Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa tulisikin taman johdosta
selkeilla maisemakuvilla ja valokuvasovitteilla havainnollistaa miten tuu-
livoimapuisto ja séahkonsiirtoverkko muuttavat maisemakuvaa. Tama
tarkastelu tulisi tehda sek& maalta merelle ettd mereltd maalle useasta
maisemasektorista (ilmansuunnasta). Tarkastelu tulisi tehda seka va-
loisassa (paivaaika) etta pimedassa (ilta/ydaika).

Hankkeen toteuttamisvaihtoehtomerkinnét 0 ja 0+ todettiin YVA-
yleisttilaisuudessa vaikeaselkoisiksi. YVA-kasitteistossa merkintéa 0
(nollavaihtoehto) on tarkoittanut sitd, etta hanketta ei toteuteta. Taméan
hankkeen nollavaihtoehto (0) tarkoittaa kuitenkin sitd, ettd koeperustus
(ns. Offshore-hanke) korvattaisiin 3 MW voimalaitosyksikolla ja kolme
maa-alueella olevaa 0.3 MW yksikkoda korvattaisiin uusilla ja liitettaisiin
olemassa olevaan merituulipuistoon. Jotta eri toteuttamisvaihtoehdot tu-
lisivat jatkossa selkeiksi, voisi olla paikallaan harkita vaihtoehtomerkin-
t6ja uudelleen ja jattaa nollavaihtoehto sellaiseksi, jossa hanke ei toteu-
du miltdan osin.

Kuvat ovat pienestéa mittakaavasta johtuen vaikeaselkoisia. Kuvat ja
kartat tulee esittaa riittdvan suurina Yva-selostuksessa, esim. osana jul-
kaisua sivukoon ollessa huomattavasti A4:aa suurempi.

YVA-selostuksessa tulisi tuoda selkedmmin jo tekstissa esille, mitka
tuulivoimaloiden toteuttamisvaihtoehdot ovat voimassa olevan maakun-
takaavan, yleiskaavan ja/tai asemakaavan mukaisia ja missa toteutta-
misvaihtoehdoissa kaavojen muuttaminen tulee tarpeelliseksi. Jotta
hankkeen maankaytollinen vaikuttavuus tulisi ymmarretyksi oikein, tulisi
arviointiselostuksen tekstiosissa tuoda selvasti esille, kuinka paljon eri
tuulivoimaloiden sijoitusvaihtoehdot ylittavat maakuntakaavassa olevan
varauksen tuulivoimalaitoksille, vaikka tamé arviointi on jossain maarin
mahdollista arviointiohjelmassa olevien kuvien perusteella.

Mantereella olevien kolmen, 0.3 MW:n tehoisten tuulimyllyn sijaintipai-
kat tulisi esittaa kartoilla selkedmmin ja arvioida niihin suunnitellun te-
honlisayksen (3 MW) vaikutukset maisemaan ja asutukseen.

Arviointiohjelmassa olevan A-alueen karki tulee I&helle Murhaniemen
Natura-aluetta, joten on tarpeen selvittéaa, aiheuttaako tuulimyllyjen si-
joittaminen talle alueelle vaikutuksia Murhaniemen luontoarvoihin.

Nykyista PVO-Innopower Oy:n voimansiirtolinjaa Ajoksessa ei tulisi laa-
jentaa horisontaalisessa suunnassa. Mikali sahkonsiirtokapasiteettia
tarvitaan lisda, tulisi se toteuttaa vaihtoehtojen VE3 tai VE4 pohjalta.
Kaupunkikuvallisten seikkojen johdosta séhkonsiirtovaihtoehtoa 5B ei
tulisi toteuttaa, koska se kulkee Kemin kaupungin kaupunkirakenteen
sisalla.

Tyo6n jatkosuunnitelmissa ja toteuttamisessa tulee huomioida Merenkul-
kulaitoksen suunnitelmat merivaylien osalta; esim. Ajokseen suunniteltu
14 metrin vayla.
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YVA-menettelyn alustavassa tavoiteaikataulussa (kuva 8-1) on arvioin-
tiselostuksen kuulemismenettelylle varattu heina-, elo- ja syyskuu. Hei-
nakuun ja elokuu ovat tunnetusti parasta lomakautta, jolloin kuntien ja
valtioiden laitokset ovat monesti kiinni. Jotta laajin mahdollinen kansa-
laisvaikuttaminen olisi mahdollista, tulisi arviointiselostuksen kansalais-
mielipiteille ja viranomaislausunnoille varata aikaa ainakin syyskuun
loppuun saakka. Talldin arviointiselostus saadaan varmuudella kaikkiin
niihin luottamushenkiléelimiin, jotka hankkeesta haluavat jotain lausua
ja samalla parannettaisiin kansalaisvaikuttamisen mahdollisuuksia.

Simon kunnanhallituksella ei ole huomautettavaa ymparistévaikutusten
arviointiohjelmasta.

3. Keminmaan kunnanhallitus

4. Lapin liitto

Ajoksen merituulivoimapuiston laajennushankkeella ei ole vaikutuksia
Keminmaan alueen maankayttoon. Laajennushankkeen ymparistovai-
kutusten arviointiohjelmassa on esitetty yhtena alustavana sahkonsiir-
ron reittivaihtoehtona Taivalkosken itdista (VE 5a), jota ei voida pitaa
suositeltavana ottaen huomioon nykyiset sahkoénsiirron johtokadut.

Ajoksen merituulipuiston laajennushankkeen alueella ovat voimassa
Lansi-Lapin seutukaava seka Lapin meri- ja rannikkoalueen tuulivoi-
mamaakuntakaava, joka kumoaa seutukaavan tuulivoimala-alueiden
varaukset. Lisaksi osaa merituulipuiston laajentumisalueesta koskee
Lapin liiton valtuuston hyvaksyma ymparistoministeriossa vahvistetta-
vana oleva Kemi-Tornion alueen ydinvoimamaakuntakaava seka oike-
usvaikutteinen Kemin kaupungin yleiskaava ja Ajoksen asemakaava.
Yleiskaavassa vain jo rakennettu tuulipuiston alue on osoitettu energia-
huollolle laajennusalueen sijoittuessa paaasiassa vesialueelle. Myos
sahkonsiirron vaihtoehtojen osalta hankealueella on voimassa niin yleis-
kuin asemakaavojakin. Maakuntakaava ei ole voimassa oikeusvaikut-
teisen yleiskaavan alueella.

Lapin meri- ja rannikkoalueen tuulivoimamaakuntakaavan tv-
aluevaraukset perustuvat ymparistoministerion ja maakuntaliittojen yh-
teistydna tehtyyn selvitykseen, jossa kartoitettiin tuulivoimatuotannolle
soveltuvat Merenkurkun - Perameren rannikko- ja merialueet. Selvitys
teetettiin palvelemaan maakuntakaavoitusta ja Kemin Ajoksen alue on
selvityksessa mukana. Tuulivoimamaakuntakaavatyon yhteydessa tuu-
livoimalle Ajoksessa varatun alueen rajaus perustuu mm. Maankaytto-
ja rakennuslain mukaisen vuorovaikutusmenettelyn tuloksiin. Liséksi
tuulivoimamaakuntakaavassa on tarkasteltu koko Lapin merialueen tuu-
livoimatuotannon mahdollisuuksia kokonaisuutena. Tuulivoimaloille va-
ratuttuja alueita koskee suunnittelumaarays, jonka mukaan voimalat tu-
lee sijoittaa keskitetysti ryhmiin, jolloin osa rannikkoalueesta jaa va-
paaksi.

Uusiutuvien energianléhteiden kayton lisaaminen on kaynnistymassa
tuulivoiman tuotannon osalta nopeasti. Monet samanaikaiset hankkeet
Perameren pohjukassa pyrkivat osaltaan vastaamaan ilmastonmuutok-
sen haasteisiin. Tuulivoimamaakuntakaavassa tv-alueiksi osoitetut alu-
eet ovatkin paikoin osoittautuneet riittimattomiksi energiayhtididen in-
vestointihalukkuuteen verrattuna. Laajojen tuulivoimapuistojen raken-
tamisella on kuitenkin usein monia kunta- tai aluerajat ylittavia
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vaikutuksia, joita tulisi arvioida kokonaisuutena. Lapin liiton viraston
mielesta yksittaisen tuulivoimapuiston YVA-menettely ei yksin riita pe-
rusteeksi merkittavalle poikkeamiselle maakuntakaavassa osoitetusta
tuulivoimaloiden aluevarauksesta (tv). Voimassa olevan maakuntakaa-
van suppea tv-varaus ei esta laajemman hankkeen toteuttamisen selvit-
tdmista. Lansi-Lapin maakuntakaavan laatiminen on kaynnistynyt viime
vuoden puolella. Vasta riittavien selvitysten perusteella voidaan arvioida
maakuntakaavan tv-merkintéjen uudistamisen tarve. Vahvistuessaan
Lansi-Lapin maakuntakaava kumoaa Lansi-Lapin seutukaavan ja Lapin
meri- ja rannikkoalueen tuulivoimamaakuntakaavan.

Kemin Ajoksen merituulivoimapuiston laajennushankkeen ymparistovai-
kutusten arviointiohjelmassa esitetaan arvioitavaksi kuusi erilaisista tuu-
livoimalaitosten sijoittumisen vaihtoehtoa seka seitseman sahkoénsiirron
vaihtoehtoa. Tuulivoimaloiden sijoittamisen vaihtoehdot vaikuttavat kah-
ta O-vaihtoehtoa lukuun ottamatta melko selke&sti esitetyilta ja niiden
pohjalta on jatkossa mahdollista tarkastella maakuntakaavassa esitetyn
tv-aluevarauksen ja hankkeen vaihtoehtojen vélista suhdetta. Aitoa O-
vaihtoehtoa hankkeelle ei ole esitetty, silla esitetyista vaihtoehdoista ke-
vyinkin sisaltda kolmen maa-alueella sijaitsevan voimalan uusimisen
korkeammaksi ja tekniikaltaan tehokkaammaksi kuin nykyiset kaytéssa
olevat voimalat. Samalla voimaloiden paikat siirtyisivat selvasti toisis-
taan etaammaksi. 0 ja 0+ vaihtoehtojen muutokset suhteessa nykytilaan
tulisi lisata niita esittaviin kuviin myds kolmen maalla sijaitsevan voima-
lan osalta.

Sahkdnsiirron vaihtoehtojen osalta on hyvin vaikea hahmottaa niita
muutoksia, joita erilaiset voimalalaitosten sijoittumisen vaihtoehdot ole-
massa olevalle 110 kV voimajohdolle aiheuttavat. Vaihtoehtojen toteu-
tusmallia esittavat kuvat voisivat helpottaa asiasisallon ymmartamista
esimerkiksi sahkonsiirron vaihtoehdon 1 osalta. Nyt jaa epaselvaksi,
onko johtokaytavaa tarkoitus leventdd uuden 110 kV yhteyden saami-
seksi, vai voidaanko olemassa olevaa voimalinjaa hyddyntaa lisaamalla
johtimia. Esimerkiksi osallisten ja arvioitavien maisemavaikutusten na-
kékulmasta olisi my6s olennaista tietad, tuleeko voimalinjan korkeus
kasvamaan nykyisesta. Myds vaihtoehto 0+ ja& hieman hamaraksi, silla
plusmerkki antaa aiheen olettaa, etta joku muutos olemassa olevan
voimalinjan nykyiseen tilanteeseen olisi varmaankin odotettavissa.
Arviointiohjelmassa on otettu huomioon valtakunnalliset alueidenkaytto-
tavoitteet, hankkeen ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia seka vaikutuksia
elinkeinoihin, alueidenkayttéon ja maisemaan. Arvioitaessa hankkeen
maisemavaikutuksia Perameren kansallispuiston osalta tulisi ndkdkulma
laajentaa koskemaan myds kansallispuiston alueella tapahtuvaa venei-
lya. Ohjelmassa on huomioitu vain saarista aukeavat nakymat puiston
suuntaan.

Arviointiohjelmassa on tuotu esiin Perameren vireilla olevat muut meri-
tuulivoimahankkeet ja niiden kanssa mahdollisesti aiheutuvat yhteisvai-
kutukset. Voimassa olevan tuulivoimamaakuntakaavan tv-
aluevarauksen rajat huomattavasti ylittavan hankkeen ja muiden
vastaavien hankkeiden yhteisvaikutuksia tuleekin kattavasti tarkastella
YVA-selostuksessa.

Lapin liiton virasto pitad Kemin Ajoksen merituulivoimapuiston laajen-
nuksen ymparistdvaikutusten arviointiohjelmaa paaosin riittdvana. Se-
lostusvaiheessa tulisi kuitenkin viela selventaa ja taydentaé hankkeen
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vaihtoehtojen kuvauksia 0-vaihtoehtojen (seka sahkdnsiirto etta voima-
loiden sijoittuminen) osalta. Lisaksi on hyva varautua YVA-menettelylle
esitetyn tiukan aikataulun venymiseen, silla esille saattaa viela jatkossa
tulla sellaisia lisaselvitystarpeita, joita ei voida toteuttaa kevaan 2010 ai-
kana. Hankkeelle kannattaisi ehka myds pohtia esimerkiksi sellaista
vaiheittain toteuttamisen mallia, joka ottaisi huomioon hankkeen suh-
teen kaavatilanteeseen (vaiheitten laajuus) ja mahdollisesti tarpeelliset
kaavamuutokset (aikataulu).

5. Metsahallitus, Pohjanmaan luontopalvelut

Hankkeen vaihtoehdot on esitetty selkeasti ja vaihtoehtoja on riittavasti.
Myds vaihtoehto, jossa tuulivoimalat sijaitsevat lainvoimaisen maakun-
takaavan osoittamalla tuulivoima-alueella, on esilla.

Karttaan 3-13 Perameren alueen merituulivoimapuistot ja merituulipuis-
tohankkeet olisi voinut merkitd myods muut laajemmat Peramerelle sijoit-
tuvat hankkeet kuten Morenia Oy:n kiviainesten oton alueet ja Fenno-
voima Oy:n ydinvoimahanke. Kappaleessa 5.8 Yhteisvaikutukset tode-
taan, ettd YVA-arvioinnissa "tarkastellaan millaisia yhteisvaikutuksia
hankkeesta voi aiheutua yhdessa lahialueiden muiden tuulivoimalai-
toshankkeiden kanssa niiden toteutuessa”. My6s yhteisvaikutukset mui-
den alueen hankkeiden kanssa tulee arvioida, esim. Kemin Ajoksen sa-
taman laajennus ja Simon Karsikkoniemen mahdollinen ydinvoimahan-
ke tulevat mita todennékoisimmin aiheuttamaan yhteisvaikutuksia yh-
dessa Ajoksen tuulivoimapuiston laajennushankkeen kanssa.

Ympariston nykytilaa kuvaavassa kappaleessa on perustavanlaatuisia
puutteita merialuetta kasittelevassa kappaleessa. Suojelualueita kasitte-
levassa kappaleessa Perameren kansallispuiston silmallapidettavista
(NT) ja alueellisesti uhanalaisista (RT) lajeista puuttuvat ahdinsammal
Platyhypnidium riparioides (Rhyncostegium riparioides) ja vellamon-
sammal Octorideras fontinum kokonaan. Naitd lajeja esiintyy kuitenkin
hyvin yleisesti Perdmeren kansallispuistossa ja ne 16ytyvat myos
HERTTA-tietokannasta.

Kappaleessa 4.5.2 Merenpohjan rakenne ja sedimentit mainitaan, etta
Ajoksen sataman ympariston haitta-ainepitoisuuksia on tutkittu vuosina
2002 ja 2006, jolloin sedimenttindytteista on analysoitu raskasmetallien,
PCB-aineiden ja muiden aineiden pitoisuuksia. Pitoisuuksista ei kuiten-
kaan mainita mitaan. Lisaksi syksylla 2009 on ohjelman mukaan otettu
kolme sedimenttindytettd, joista on analysoitu pohjan haitta-aineet. Tu-
loksia ei kuitenkaan mainita missaan, eika liioin kerrota, milla valineella
naytteet otettiin. Pohjaeldinnaytteita on otettu seitsemalta pisteelta syk-
sylla 2009, mutta pohjan kovuus esti enempien kuin kolmen sedimentti-
naytteen oton. Heraa kysymys, milla menetelmalla pohjaelainnaytteet
on saatu otettua jos pohja on ollut lilan kova sedimenttinaytteenotolle.
Sedimenttinaytteita pitaisi kuitenkin ottaa lisaa, jotta alueen pohjan ny-
kytilan haitta-ainepitoisuudet saataisiin selvitettya. Voimalayksikdiden
perustusten kaivaminen pohjasedimenttiin saa aikaan voimakkaan sa-
mentuman ja pollyttda pohjaa satojen metrien laajuudelta perustuspai-
kan ympariltd, joten haitta-ainepitoisuudet tulee tietaa.

Kappaleessa 4.5.5 Vedenalaiset luontotyypit, vesikasvillisuus ja pohja-
eliosto kerrotaan, etta Peramerella on ké&ynnissé kansallinen vedenalai-
sen luonnon inventointihanke VELMU, ja lisataan, etta "Inventointien ai-
kana oli tarkoitus ottaa tuulivoimapuiston hankealueelta pohjanaytteita
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kahdelta pisteelta, mutta kovan pohjan vuoksi naytteita ei saatu”. Talla
viitataan ilmeisesti Morenia Oy:n kiviainesten nostoon liittyviin YVA-
selvityksiin Kemin Ajoksen edustalla (Biologiset inventoinnit 2006 — Hai-
luoto, Haukipudas, Kemi, Keskinen 2006, julkaisematon aineisto). Lah-
detta ei mainita lahdeluettelossa eika silla ole juurikaan tekemista VEL-
MU-kartoituksen kanssa. Lisdksi vuosiluku oli vaara. Samassa kappa-
leessa kerrotaan Perameren kansallispuistossa tehdyista VELMU-
inventoinneista etta "tutkittujen alueiden pohjia luonnehtivat kivi-, sora-
ja hiekkapohjat seka niukka kasvillisuus”. Perdmeren kansallispuistos-
sa on tehty hyvin paljon t6itd VELMU-kartoitusten parissa (n. 30 km?) ja
inventoituihin alueisiin kuuluu myds hyvin paljon pehmeita liejupohjia.
Liséksi kasvillisuus on sopivissa elinymparistoissa, esimerkiksi matalis-
sa suojaisissa lahdissa, hyvinkin runsasta.

Kappaleessa Vesikasvillisuus ei mainita nimelta yhtadan Ajoksen ympéa-
riston vesikasvia, vaikka kappaleessa mainitaan, ettd mm. Simon Kar-
sikkoniemessa on juuri tehty hyvin laaja ja kattava vesikasvillisuuden
kartoitus. Liséksi Metsahallitus on tehnyt Ajoksen ymparistossa ja erityi-
sesti Perdmeren kansallispuistossa paljon vesikasvillisuuden kartoitus-
toita liittyen mm. VELMU-hankkeeseen. Koko alueen kasvillisuus kuita-
taan lauseella "lajisto oli Peramerelle tyypillista”. YVA-selostuksen tar-
koitus on tehda tarkasti selkoa alueen nykytilasta ja arvioida hankkeen
vaikutuksia ymparistoon, mutta jo hankkeen ohjelmavaiheessa tulisi
ympariston nykytilaa kuvata hieman laveammin, erityisesti kun tietoa on
olemassa. Lisadksi syksylla 2009 on Ajoksen tuulivoimahankealueella
tehty seitsemallakymmenella pisteella videokuvauksia ja selvitetty mm.
pisteiden vesikasvillisuus videoiden avulla. My6s taman aineiston
perusteella olisi voinut sanoa hieman enemman alueen vesikasvillisuu-
desta.

Arvioitavia ymparistdvaikutuksia selvittavassa kappaleessa Vesieliosto
ja vesikasvillisuus kerrotaan, ettéd YVA-selvitys on tarkoitus tehda jo
olemassa olevien selvitysten (esim. VELMU-hankkeen ja Fennovoima
Oy:n selvitysten) seka syksylla 2009 suoritettujen videokuvausten pe-
rusteella. Simon Karsikkoniemen vedenalaisen luonnon kartoitus antaa
erinomaiset valmiudet selostaa Ajosta ympardiva vedenalainen luonto
hyvinkin tarkasti ja arvioida tuulivoimarakentamisen mahdollisia vaiku-
tuksia meriluontoon. Myds tahan YVA-ohjelmaan olisi ehdottomasti kai-
vattu joitakin vedenalaiskasvillisuuden tietoja Ajoksen ympaéristosta. Li-
saksi Ajoksen niemen lansipuolisten alueiden vesikasvillisuus tulisi sel-
vittdad tarkemmin, koska Simon Karsikkoniemen tutkimusalueella tehdyt
kartoitukset sijoittuvat Ajoksen etelapuolelle. Pohjaeldaimiston selvitys
Simon Karsikkoniemessa oli huomattavasti kevyemmin suoritettu verrat-
tuna vedenalaiseen kasvillisuuskartoitukseen, ja tasta syysta Ajoksen
tuulivoimahankkeen YVA-selvityksessa tulee kiinnittaa erityista huomio-
ta siihen, ettéa pohjaeléaimistd pystytaan selvittamaan tarpeeksi tarkasti.
Tutkimusalueen pohjaelaimet tulisi kasitella BBI-indeksin (Brackish wa-
ter Benthic Index) avulla. Indeksi on kehitetty kuvaamaan ltdmeren va-
hasuolaisten- ja lajisten pehmeiden pohjien pohjaeldaimiston tilaa. Poh-
jaelainnaytteita ei siis tulisi kasitella vain pistemaisena tietona, vaan
niista pitaisi pystya vetdmaan johtopaatoksia koskien koko tutkimusalu-
etta. Erityisesti, jos voimalayksikoiden lopullinen sijoituspaikka selviaa
vasta rakennuslupavaiheessa, tulee vedenalaista kasvillisuus- ja pohja-
elaintietoa voida kayttaa soveltavasti koko alueella eika vain tietyissa
pisteissa. Tama edellyttaa vesikasvillisuuden mallintamista ja pohja-
elainindeksin suhteuttamista esim. syvyys- ja pohjanlaatuvydhykkeittain.
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Taulukossa 5-1 haitallisten vaikutusten vahentamisesta tulisi mainita
myos kalojen kutualueiden valttaminen ja/tai rakentamisen valttdminen
kalojen kutuaikoina.

Suunniteltu merituulipuisto sijoittuisi lahimmilladn 500 metrin padhan
Perameren kansallispuistosta (KPU120021). Luonnonsuojelulain
(1096/1996) 11 § mukaan kansallispuistot ovat alueita, joilla on merki-
tysta yleisena luonnonnahtavyytend. Perameren kansallispuisto on pe-
rustettu Perameren ulkosaariston ja meriluonnon suojelemiseksi (laki
Perameren kansallispuiston perustamisesta 537/1991). Kansallispuiston
perustamistarkoitus ulottuu myés maisemaan. Arvioitavissa ymparisto-
vaikutuksissa tulisi tarkastella erityisen painokkaasti maisemavaikutuk-
sia suhteessa suojelualueisiin ja nimenomaan Perameren kansallispuis-
toon ja sen perustamistarkoitukseen yleisena luonnonnahtavyytena.
Tama edellyttaa monipuolisia maisema-analyyttisia tarkasteluja ja vaih-
toehtoisia mallinnuksia.

Suomi on sitoutunut maisemaa koskevaan eurooppalaiseen yleissopi-
mukseen, joka velvoittaa edistamaan maisemansuojelua ja —hoitoa se-
k& maisemansuunnittelua. 6. artikla liséksi velvoittaa analysoimaan
maisemien ominaispiirteet ja niitd muuttavat voimat ja paineet seka
kiinnittamaan huomiota muutoksiin.

Sahkonsiirtoverkon osalta tulee arvioida reittivaihtoehtojen 5a ja 5b vai-
kutukset Kallinkankaan ja Kaltidjangén lehdon Natura 2000 —alueisiin.
Sahkonsiirtoverkon osalta tulisi arvioida vaikutukset myds vuonna 2008
valmistuneen Suomen luontotyyppien uhanalaisuusarvioinnin mukaisiin
uhanalaisiin luontotyyppeihin.

Metsahallitus kannattaa tuulivoimaa yleisesti. Tuulivoima-alueet tulisi
kuitenkin osoittaa lainvoimaisessa maakuntakaavassa. Valtakunnallisis-
sa alueidenkayttttavoitteissa todetaan, ettd maakuntakaavoituksessa
on osoitettava tuulivoiman hyédyntamiseen parhaiten soveltuvat alueet.
Maankaytt6- ja rakennuslaki (132/1999) 24 § puolestaan toteaa, etta
valtion viranomaisten tulee toiminnassaan ottaa huomioon valtakunnal-
liset alueidenkayttotavoitteet. Valtaosa hankealueesta sijoittuu ymparis-
toministerion 16.6.2005 vahvistamassa Lapin meri- ja rannikkoalueen
tuulivoimamaakuntakaavassa osoitettujen tuulivoima-alueiden ulkopuo-
lelle.

Aikataulu on optimistinen. YVA-ohjelman mukaan mm. vedenalaisen
kasvillisuuden kartoitukset on jo tehty ja julkaistaan selostusvaiheessa.
Kun vedenalaisen kasvillisuuden nykytilaa ja kaytettyja tutkimusmene-
telmid ei YVA-ohjelmassa selosteta, on ongelmallista vaikuttaa YVA-
prosessin kulkuun. YVA-ohjelmasta tulisi kayda ilmi tiedot alueen nykyti-
lasta ja/tai suunnitelma tehtévista lisaselvityksista.

Tuulipuiston laajennushankkeella voi olla vaikutusta vedenalaiseen kult-
tuuriperintéon. Vedenalainen kulttuuriperintd on huomioitu yva-
ohjelmassa paapiirteissééan asianmukaisesti. Vedenalaisinventointi on
syyta tehda rippumatta siita, mika vaihtoehdoista valitaan toteutetta-
vaksi. Vedenalaisinventointi suunnitellaan yhteistydssa Museoviraston
meriarkeologian yksikén kanssa
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Hankkeen sahkonsiirron edellyttamalla rakentamisella voi olla vaikutuk-
sia maalla sijaitseviin arkeologisiin kohteisiin. Muinaisjadnndsten huo-
mioon ottamiseen viitataan ohjelmassa, tosin ilmeisesti ennestaan tie-
dossa olevia muinaisjaanndskohteita tarkoittaen.

Arkeologisen kulttuuriymparistdn selvityskysymykset on syyta tuoda
selvemmin esille. Erityisesti, mikali sahkodnsiirron vaihtoehdoksi mante-
reella valitaan uuden johtokaytavan edellyttdva VE 5a, jonka maisema-
vaikutukset ovat suurimmat, edellytetd&n sen vaikutusten selvittaminen
maalla sijaitseviin muinaisjaannoksiin tekemalla johtokaytavan arkeolo-
ginen inventointi. My6s olemassa olevien johtokaytavien hyodyntamisel-
1& niité leventamalla voi niin ik&an olla vaikutusta arkeologisiin kohtei-
siin. Vaikutusta ja inventointitarvetta on tarpeen selvittaéa, mikali ne tule-
vat valituiksi.

On syyta havainnollistaa maisemavaikutusta sekd mereltd satamaan et-
ta Perameren kansallispuiston lahisaariin havainnekuvin siten, etta mit-
tasuhteet tulevat ymmarrettaviksi.

7. Lapin aluehallintoviraston peruspalvelut, oikeusturva ja luvat -vastuualue

Lapin aluehallintovirasto katsoo, etta arviointiohjelman kohdassa 5.4.12
esitetyt ihmisiin ja ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvien vai-
kutusten arvioinnit ovat riittdvat hankkeen ominaisuudet huomioiden.

8. Kalatalousviranomainen, Lapin ELY-keskus

YVA-ohjelmassa arvioinnin toteuttaminen esitetdan suurpiirteisesti.
Yleisesti ottaen arviointiohjelmassa esitetaan sellaisia seikkoja, joilla
hankkeen vaikutuksia kalastoon ja kalastukseen aiotaan selvittaa, mutta
kaytettavista menetelmista ja tiedon soveltamisesta annetaan kuitenkin
varsin epamaarainen kuva.

On vaikea arvioida onko hankkeen puitteissa kerattavalla tiedolla saata-
vissa riittavan kattavaa kuvaa hankkeen vaikutuksista.

Ajoksen merituulipuiston vaikutukset kohdistuvat erityisesti kalastuk-
seen, jonka vuoksi on tarkead, ettd seka rakentamisen etta kayton ai-
kaiset hankkeen vaikutukset kalakannoille ja kalastukselle arvioidaan
perusteellisesti. Tama edellyttaa alueella esiintyvien kalakantojen kutu-
ja sybnnosalueiden selvittamista seka erityisesti lohen, meritaimenen,
vaellussiian ja nahkiaisen vaellusreittien tuntemista ja miten hanke
mahdollisesti vaikuttaa naihin. On myos tarkeda tuoda esille miten ra-
kentaminen eri vaihtoehdoissa vaikuttaa alueen paikalliskalastoon seka
ammatti- ja virkistyskalastukseen. Eri vaihtoehtojen suhteen tulee sel-
keasti tuoda esille minkalaisia rakentamisen ja kayton aiheuttamat rajoi-
tukset tuulivoimapuisto aiheuttaa kalastukselle. Tallaisia rajoittavia teki-
joita voivat olla mm. pysyvét tai ajoittaiset kalastuskieltoalueet, mahdol-
liset sedimenttiin kertyneiden ymparistomyrkkyjen mobilisoitumisen
aiheuttamat haitat, muuttuneet virtausolosuhteet ja niiden vaikutukset
kalastoon, jaaoloihin yms.. Selvityksissa kaytetyt menetelmat ja tuloksiin
liittyvat epavarmuustekijat on tuotava selkedsti esiin. Selvitysten perus-
teella tulee I0ytaa sellaiset ratkaisut, joilla rakentamisen haitalliset vai-
kutukset kalastoon ja kalastukseen voidaan minimoida. Lapin ELY-
keskuksesta hakijan tulee selvittda ns. valtion regalevuokrapaikkojen si-
joittuminen hankealueella. Hakijan olisi hyva jo tassé vaiheessa pohtia,
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miten hankkeen vaikutuksia kalastukselle ja kalastolle tullaan tarkkaile-
maan, mikali hanke tullaan toteuttamaan.

YVA-selostuksessa hankealueen kalatalous tulee esitella omana sel-
keana kokonaisuutena. Hankealueen kalataloudellinen arvo tulee tuoda
selvasti esille ja mahdollisia haittoja tulee arvioida monipuolisesti.

Puolustusvoimien aluevalvontatehtavan osalta selvitystarpeita ei ole
huomioitu ymparistdvaikutusten arviointiohjelmassa. llImavoimat vastus-
taa Kemin Ajoksen alueelle suunnitellun tuulipuiston laajentamista, kun-
nes puolueettomalla tutkimuksella osoitetaan etta tuulipuistosta ole hait-
taa Puolustusvoimien lakisdateiselle aluevalvontatehtavalle.

Puolustusvoimille on tarkead, ettei tuulivoimaloiden sijoittaminen aiheu-
ta haittaa Puolustusvoimien normaali- ja poikkeusolojen lakisaateisten
tehtavien toteuttamiselle. Edella olevasta johtuen on tarpeellista selvit-
taa tuulivoimaloiden vaikutuksia puolustusvoimien eri joukkojen ja jar-
jestelmien suorituskykyyn ja kayttéon. Puolustusvoimien nakemyksen
mukaan on kaikkien osapuolten edun mukaista, etta tuulivoimaloiden
vaikutukset selvitetdan ja otetaan huomioon jo arviointi- ja suunnittelu-
vaiheissa kuten ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa (YVA) turhi-
en ongelmien ja kustannusten valttamiseksi.

Valtion tekninen tutkimuslaitos (VTT) ja Energiateollisuus ry ovat aloit-
taneet tutkimuksen, jolla selvitetdan tuulivoimaloiden vaikutuksia muun
muassa ilma- ja merivalvontaan. Tutkimuksen jalkeen Puolustusvoimilla
on asianmukaiset perusteet antaa lausuntoja tapauskohtaisesti eri tuuli-
voimahankkeista.

10. Pohjois-Suomen Sotilaslaanin Esikunta

Pohjois-Suomen Sotilaslaanin Esikunnalla ei ole lisattavaa limavoimien
Esikunnan lausuntoon.

11. Liikenteen turvallisuusvirasto (ent. limailuhallinto)

Tuulivoimaloille on haettava ilmailulain 1194/2009 mukainen lentoeste-
lupa. Jollei lentoturvallisuus vaarannu, Liikenteen turvallisuusvirasto voi
antaa luvan esteen asettamiseen. Esteet on merkittdva ja valaistava
lentoestevaloin luvan ehtojen mukaisesti. Esteen asettajan tulee varmis-
taa lentoestelupamenettelyn mukaisesti, ettei lentoturvallisuudelle tai il-
maliikenteen sujuvuudelle aiheudu haittaa eika vaaraa.

12. Rajavartiolaitos, Lansi-Suomen merivartiosto

Lansi-Suomen merivartiostolla ei ole huomautettavaa lausuttavana
olevaan materiaaliin. Hankkeen toteutuessa merivartiosto tulee valvon-
tatydssaan kiinnittdmaan erityistd huomiota meriliikkenteen turvallisuu-
teen sek& merellisen ymparistonsuojelun nakdkonhtiin.

13. Liikennevirasto, Meriosasto, Lansi-Suomen vaylayksikko

Arviointiohjelmassa on huomioitu hyvin ja riittavalla tarkkuudella hanke-
alueen: vesivaylaverkosto, merialueella tapahtuva laiva- ja veneliikenne
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seka vaikutukset vesivayliin ja niiden turvalaitekalustoon, samoin kuin
merikaapelien pakolliset vaylien alitukset.

Kemin Ajoksen 10 metrin kauppamerenkulun vaylan syventamishank-
keessa vaylaa on tarkoitus ruoppaamalla syventaa muutamia metreja ja
leventaa useita kymmenia metreja. Ajoksen vaylan seka Ajoksen sata-
man vaylan syventamishankkeet on huomioitu hyvin arviointiohjelmas-
sa.

Liikelaitos Kemin Sataman johtokunta yhtyy Kemin kaupungin tekniselle
lautakunnalle esitettyyn lausuntoon ja lisaa siihen seuraavaa:

- Maalla olevien kolmen a 0,3 MW:n tuulivoimaloiden mahdollinen
korvaaminen uusilla isommilla voimaloilla ei saa haitata Ajoksen sa-
taman tulevien laajennushankkeiden toteutumista.

- Nykyinen ns. rantavayla kaupungin keskustaan kulkee Ajoksen sa-
taman lapi ns. lantisen aallonmurtajan itapuolelta. Jos tulevat
satamalaajennukset ja lisdantyva rahtilaivaliikenne estavat satama-
altaan lapi tapahtuvan pienveneliikenteen, pitaa tuulivoimaloiden si-
joitusaluetta B rakentaa niin, etta se mahdollistaa kyseisen pien-
venevaylan linjauksen kulkemaan kyseisen aallonmurtajan lansi-
puolta.

- Tuulivoimaloiden sijoitusalue A:n itakarki ei saa aiheuttaa kayttora-
joitetta ns. Koivuhauta-syvanteen kaytolle matkailujaanmurtaja
Sampon ns. kaéantOaltaana ja turistien jadavantouintipaikkana.

15. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Suunnitellut tuulivoimalat sijoittuisivat alueen matalikoille, jotka ovat to-
dennékadisesti tarkeita kalojen kutualueita seka useiden lintulajien ruo-
kailu- ja pesintadalueita. Alueella on myds ammatti- ja virkistyskalastusta.

Hankealueen merkitysta kalastukselle suunnitellaan selvitettavaksi ole-
massa olevien selvitysten, kuten kalataloustarkkailuiden, avulla. Lisaksi
kalastosta ja kalastuksesta on tarkoitus kerata tietoa kalastustieduste-
luilla. Nailla menetelmilla alueen nykyisesta kalastuksesta saataneen
kohtuullisen hyva kasitys. Hankealueen merkityksesta alueen kalakan-
noille ei tutkimuslaitoksen kasityksen mukaan kuitenkaan saada
riittavaa kasitysta ilman maastossa tehtavia selvityksia. Esimerkiksi ku-
tualueiden kartoitus ainoastaan kalastajien haastatteluihin perustuen il-
man maastohavaintoja ei anna luotettavaa kuvaa kutualueiden sijainnis-
ta. Alueella esiintyva kalastossa ja lisdantymisalueiden kaytdssa saat-
taa olla my6ds huomattavaa vuosien valista vaihtelua, joka tulisi tarkaste-
lussa ottaa huomioon. Parhaiten tdmé& onnistuisi tekemalla kartoituksia
useamman kuin yhden kauden aikana. Tutkimuslaitoksen kasityksen
mukaan myoskaan pelkastaan hankealueeseen kohdistuva tarkastelu ei
anna riittavaa kasitysta hankealueen alueellisesta merkityksesta kalas-
tukselle ja kalastolle, vaan vertaileva tarkastelu tulisi selkeasti ulottaa
koskemaan myo6s hankealueen ulkopuolisia lahialueita.

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd hankkeessa jouduttaisiin kayttamaan
merenpohjan louhimista seké mekaanista kauharuoppausta tuulivoi-
mayksikdiden perustusten rakentamisen yhteydessa. Vaikutusten arvi-
oinnissa tulisikin kiinnittaa erityista huomiota tdiden yhteydessa liikkeel-
le 1&htevan kiintoaineksen mahdollisiin vaikutuksiin erityisesti kalojen li-
saantymiseen. Mahdollisten rakennusaikaisten vaikutusten lisaksi
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huomiota tulisi kiinnittdad myds siihen, miten myohemmat kaytdn aikaiset
ilmiot kuten tarind, melu, valkkyminen ja magneettikentét vaikuttavat
mm. kalojen liikkeisiin ja lisdantymisalueisiin hankealueella. Nama
mahdolliset vaikutusmekanismit on mainittu arviointiohjelmassa, mutta
ohjelmassa ei kuitenkaan tarkemmin selosteta sitd, miten vaikutusten
arviointi aiotaan kaytannodssa toteuttaa.

Tutkimuslaitos korostaa sita, etta suunniteltu hankealue sijaitsee Itame-
ren tarkeimman luonnonlohijoen, Tornionjoen, lohen ja meritaimenen
vaellusreitillda. My6s Kemijoella pyritdan palauttamaan joen lohituotan-
toa. Merikaapeleiden sahktmagneettisten kenttien ja toisaalta voima-
layksikoiden aiheuttaman fysikaalisten vedenalaisten ilmiéiden vaiku-
tuksia mm. lohikalojen vaelluskayttaytymiseen ei toistaiseksi tunneta riit-
tavasti. Ymparistovaikutusten arvioinnissa tulisikin kiinnittaa huomiota
mahdollisen rakentamisen ja s&hkonsiirron vaikutuksiin lohikalojen vael-
luksiin, jotta arvokkaille vaelluskalakannoille ei aiheutettaisi vahinkoa.
Tassa yhteydessa tutkimuslaitos korostaa useiden Perameren alueelle
suunniteltujen tuulivoimapuistojen ja merikaapeleiden yhteisvaikutuksen
huomioimista.

Kemin alueen linnustosta on olemassa tarkat taustatiedot, mm. tekstis-
sa mainittu Kemin lintuatlas seka tuore Metséhallituksen selvitys Peréa-
meren kansallispuiston pesimalinnustosta. Arviointiohjelmaan on poimit-
tu tietoja naista lahteista seka lisdksi hankittu lisatietoa paikallisilta lintu-
tuntijoilta. Vaikutusten arviointimenetelmat on tekstissa kuitenkin kuvail-
tu melko ylimalkaisesti ja selvitysten tavoitteet ovat viela ilmeisesti osit-
tain epaselvia. Pesimalinnuston osalta pyritdan havainnoimaan ravinto-
lentoja ja niiden pohjalta laskemaan térmaysriskin suuruutta. Populaa-
tiovaikutusten arvioinnista ei ole mitaan mainintaa, vaikka alueen reu-
namilla ja osa-alueen E sisélla on EY:n lintudirektiivin liitteen | lajien, ku-
ten pikkulokin ja lapintiiran, yhdyskuntia. Lisaksi alueella pesii haurulok-
keja, riskiloita seka selkalokkeja, jotka ovat Suomessa uhanalaiseksi
luokiteltuja lajeja. Kaikkien naiden lajien populaatiot ovat suunnitellulla
tuulipuistoalueella paikallisesti merkittavia.

ArviointiohjelImassa todetaan, ettei suunnitellulla hankealueella ole juuri
merkitysta kalaa syévien lajien pesimaaikaiselle ravintotaloudelle, "kos-
ka riskilan lahimmat vakituiset pesimaalueet sijaitsevat hankealueen
lansipuolella Perameren kansallispuistossa”. Tama tieto on virheellinen,
silla Kemi-Tornion lintuharrastajat ry:Ité saatujen tuoreiden tietojen mu-
kaan riskilayhdyskuntia pesii vakituisesti hankealueen monilla luodoilla
ja nimenomaan myds Toukkakrunnissa, hankealueen keskella. Siksi on
oletettavissa, etté hankealueella liikkuu riskilgita ravinnonhaussa poi-
kasten ruokinta-aikaan kesa-heinékuussa, osin viela elokuun alkupéi-
vinakin. Lajin pesapoikasaika on merilinnustossamme poikkeuksellisen
pitk&, keskimaarin 36 vrk. Koko sen ajan molemmat emot ovat jatkuvas-
ti ulappavesilla kalastamassa ja tuovat poikasille kalan kerrallaan kes-
kimaarin 1-2 tunnin valein (yon tunteja lukuun ottamatta). Tanskalaisten
tutkimusten mukaan ruokkilinnut hyvin aktiivisesti valttelevat lentaméasta
turbiinirivistojen lapi. Kalastuslennoista saattaa tulla néin ollen tavallista
pitempia, ja poikasten ruokkimisurakka saattaa kayda riskilaemoille
energeettisesti raskaaksi tai jopa ylivoimaiseksi. Asiaan olisi syyta kiin-
nittd& huomiota hankkeen vaikutusten arvioinnissa ja suunnittelussa.

Pohjoisten vesi- ja rantalintujen muuton osalta tekstissa otaksutaan,
etteivat ndma lajit pohjoiseen suunnatessaan lenné Ajoksen suuntaan
vaan kaantyvat jo Hailuodon jalkeen koilliseen tai itdédn "eika niita siksi
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enaa havaita suuria maaria Kemin edustalla”. Tassé kohdassa olisi tut-
kimuslaitoksen kasityksen mukaan syyta vakavasti pohtia Peramerelle
suunniteltujen tuulipuistojen yhteisvaikutusta, silla kuten tekstin kuvasta
3-13 kay ilmi, Hailuodosta koilliseen-itdan on lintuja mahdollisesti tule-
vaisuudessa vastassa noin 40 kilometrin levyinen Suurhiekan ja Oulun-
Haukiputaan suuri ja lahes yhtendinen merituulipuistokokonaisuus. Siksi
on hyvin mahdollista, etta sen kiertaminen lannen puolelta ohjaa muu-
ton suoraan Kemin edustalle. Muualla maailmalla tuulipuistot pyritdan
sijoittamaan lintujen massamuuton suuntaisesti ja killamaisesti, siten et-
td muutto ei "térmaa" niiden rintamaan vaan soljuu niiden ohitse. Taméa
ohje tulisi selkeasti huomioida myds Perameren tuulivoimapuistojen
suunnittelussa.

Yhteenvetona tutkimuslaitos toteaa, etta ohjelmassa on kasitelty varsin
pintapuolisesti kalastoon, kalastukseen ja linnustoon kohdistuvien vai-
kutusten arviointia, ja siksi menetelmien laadun ja riittdvyyden arviointi
tekstin pohjalta on vaikeaa. Mahdollisen tuulivoimapuiston vaikutusten
seuranta esitetaan perustuvan pitkalti jo olemassa olevien tietojen seu-
rantojen varaan. Tutkimuslaitos katsoo, ettéd ainakin kalojen lisdanty-
misalueiden sijoittumista hankealueella ja myds sen lahiymparistdossa
tulisi selvittaa myds maastokartoituksilla. Lisaksi arviointiohjelmassa tu-
lisi selkeasti kiinnittdd huomiota hankkeen mahdollisiin lohikalojen vael-
luksiin kohdistuviin vaikutuksiin ottaen huomioon myds muiden Perame-
relle suunnitteilla olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset. Linnus-
toon kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa huomiota tulisi kiinnittaa
enemman ainakin alueella pesiviin uhanalaiseksi luokiteltuihin lintulajei-
hin seka toisaalta siihen, miten Perdmerelle suunnitellut merituulivoima-
puistot kokonaisuudessaan vaikuttaisivat lintujen muuttoreitteihin alueel-
la, ja miten haitallisia vaikutuksia voitaisiin tehokkaimmin suunnittelun
avulla vahentaa.

Halli ja itamerennorppa kuuluvat EU:n luontodirektiivin liitteisiin Il ja V.
Molempia hylkeita esiintyy Kemin Ajoksen tuulivoimapuiston vaikutus-
alueella. Valtaosa itamerennorppakannasta (75 %) elaa ja lisdantyy Pe-
ramerelld, jossa jaata on leutoinakin talvina. Alueen merkitys korostuu
talvien lampenemisen myota. Halli lisdéntyy pddosin Selkdmeren ajo-
jaékentilla, mutta esiintyy Perameren pohjoisosissa etenkin avovesiai-
kaan ravinnonhankinnassa ja karvanvaihdossa. Norpasta poiketen halli
ei esiinny kiintojaan alueella talvella. Perameri on perinteinen hylkeen-
metséastysalue jossa nykyisin harjoitetaan hallinpyyntia.

Tuulivoimapuistojen ymparistévaikutusten arviointi on usein erittain
puutteellista hylkeiden suojelun ja niiden hyddyntamisen osalta. Peré-
merella on parhaillaan meneillaédn kuusi eri vaiheessa olevaa tuulivoi-
mapuistohanketta Yksittaisen tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten li-
séksi niiden yhteisvaikutus tulisi arvioida. T&ma on erittain vaikeaa ny-
kyisella tietamyksella ilman erillista vaikutusten arviointiin kohdistuvaa
tutkimusta. Missaan muualla norppakannan paaasialliseen lisaantymis-
alueeseen ei kohdistu yhta voimakasta tuulivoimarakentamista kuin
Peramerella.

Kemin Ajoksen tuulivoimapuiston laajennuksen arviointiohjelmassa hyl-
keet mainitaan vain lyhyesti. Siina ei tuoda ilmi milla menetelmilla ja laa-
juudella hankkeen mahdollisia vaikutuksia arvioidaan hylkeiden suoje-
lun ja niiden hyddyntamisen osalta. Riista- ja kalatalouden tutkimuslai-
tos esittaa, ettd suunnitelman hylkeita koskevaa vaikutusarviointia kehi-
tetdan ja laajennetaan merkittavasti nykyisestaan.
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16. Fingrid Oyj
Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhtio, joka vastaa Suomen
sahkojarjestelméan toimivuudesta sdhkémarkkinalain perusteella sille
mydnnetyn sahkoverkkoluvan ehtojen mukaisesti. Yhtio on hoidettava
sahkomarkkinalain edellyttamat velvoitteet pitkajanteisesti siten, etta
kantaverkko on kayttdvarma ja siirtokyvyltaan riittava.

Fingrid Oyj on asettanut tuulivoimalaitokselle laht6kohtaisesti samat lii-
tyntavaatimukset kuin muillekin sahkdntuotantolaitoksille.

Lahtokohtaisesti tuulivoimapuisto on liitettava 400 kV jannitteiseen
verkkoon, kun tuulivoimapuisto on teholtaan yli 250 MVA tai jos tuuli-
voimapuiston yhteisteho on 100 — 250 MVA ja tuulivoimapuistoa ei ole
sahkoverkon kannalta teknistaloudellisesti tarkoituksenmukaista liittda
110 kV verkkoon. Alle 100 MVA tuulivoimapuistot voidaan paasaantoi-
sesti liittaa 110 kV jannitteiseen verkkoon, mutta hankkeesta vastaavan
on sovittava tuulivoimapuiston liitynnan teknisesta toteutustavasta hy-
vissa ajoin Fingridin kanssa. Kaytannossa Fingrid laatii alueen sahkon-
siirtoverkkojen kehitystarpeet ja periaatteelliset ratkaisut yhtena koko-
naisuutena yhteistytssa alueelle voimantuotantoa suunnittelevien taho-
jen kanssa. Nain varmistetaan teknistaloudellisesti parhaat verkkorat-
kaisut ja liityntatavat. Tuulipuistojen verkkoliitynta ja liittymisjohdot kuu-
luvat olennaisena osana tuulivoimapuistoon ja sen toteuttamismahdolli-
suuksiin.

Ajoksesta yhteensa noin 100 MW tuulivoimakapasiteettia voidaan liittaa
verkkoon nykyisen 110 kV liitynnan kautta. Arviointiohjelmassa esitetty-
jen vaihtoehtojen 2 — 4 osalta (>100 MW) tuulipuiston liitynt&& varten
tarvitaan uusi liityntdjohto. Arviointiohjelmassa esitettyjen vaihtoehtois-
ten liittymispaikkojen kautta on merituulipuiston laajennus Fingridin na-
kokulmasta liitettavissa kantaverkkoon.

Fingrid Oyj pitaa tarpeellisena vaihtoehtoisten sahkdsiirtoreittien tarkas-
telua Yva-menettelyssa. Lisdksi tarkastelussa olisi hyva pohtia pieneh-
kén merikaapeleiden keraamiseksi tarkoitetun kytkinaseman sijoittumis-
ta. Arviointiohjelmassa olisi ollut perusteltua esittaa tarkemmalla kartal-
la, esimerkiksi peruskarttatasolla 110 kV voimajohtojen vaihtoehtoiset
reitit, silla vaihtoehtoisten sahkonsiirtoreittien 1&heisyydessa on tiivista
maankayttoa Keminmaan taajamassa ja Taivalkoskella.

17. Outokumpu Stainless Oy ja Outokumpu Chrome Oy

Outokumpu Tornio Stainless Oy nakee hyvana Ajoksen merituulipuiston
sahkonsyottoyhteytena VE 3:n, jossa Ajoksen edustan merialueelle

tulevat tuulipuiston laajennusosat tullaan littimaan Selleen sdhkoase-
maan. Vaihtoehto tarjoaa, mikéli Fennovoima Oy rakentaa ydinvoimalai-
toksen Karsikkoon, mahdollisuuden myos toiseen liityntapisteeseen ja
siten varayhteyden niin terastehtaalle, tuulivoimalaitokselle kuin Fenno-
voimalle. Selleen syottdyhteyden mahdollisuudesta on neuvoteltava Ou-
tokumpu Stainless Oy:n kanssa.

Outokumpu Chrome Oy haluaa huomauttaa, etté kaivoksesta lanteen
sijaitsee yksi mahdollisesti louhittava malmio. Sahkdsyottoyhteysvaih-
toehto VES5a ei saa vaarantaa taman malmion hyddyntamista.
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Vaihtoehdon suunnitteluvaiheessa on ehdottomasti neuvoteltava Kemin
kaivoksen kanssa.

StoraEnso esittaa, ettd sahkonsiirron kuudesta vaihtoehdosta poiste-
taan vaihtoehdot VE2 ja VE 5b.Vaihtoehdoista 5a on toimivampi kuin 5b
merituulivoimapuiston kantaverkkoon liittamiseen.

Arviointiohjelmassa on esitetty vield vaihtoehto, jossa Ajoksen sahko-
asemalta rakennettaisiin uusi 110 kV johto StoraEnso Oyj:n Veitsi-
luodon tehtaan 110 kV sahkdasemalle. Arviointiohjelmassa ei ole esitet-
ty mitéan siita, miten tuulivoimapuiston sahko siirrettaisiin Veitsiluodosta
edelleen kantaverkkoon.

Pidamme Veitsiluodon tehtaaseen kohdistuvaa tuulivoimapuiston sah-
konsiirtovaihtoehtoa toteuttamiskelvottomana ja on tarpeetonta pitaa se
mukana tuulivoimapuiston ymparistévaikutusten arviointiohjelmassa
seuraavassa esitetyista syista:

Veitsiluodon hienopaperitehtaan alueelle ja tehtaan sahkdlaitteiston yh-
teyteen ei voida ottaa Stora Enson Oyj:n ulkopuolisia toimintoja, laitteis-
toja tai laitteita, jotka voivat lisata tehtaan hairioriskia tai vaikeuttaa kayt-
totoimintaa. Suuritehoisen, prototyypin luonteisen merivoimatuulipuiston
séhkonsiirtolaitteisto on tallainen.

StoraEnso Oyj on varannut Veitsiluodon tehtaansa sahkolaitteiston ja
110 kV liittymisjohdon Isohaara — Veitsiluoto seka varaliittymisjohdon
Kittilanjarvi — Veitsiluoto kapasiteetit nykyista toimintaansa ja tulevai-
suuden tuotannollisia tarpeitansa varten. Veitsiluodon liittymisjohdon ja
varaliittymisjohdon siirtokapasiteetit ja laitteiston oikosulkukestoisuus
eivat ole riittavia merituulivoimapuistoa varten edes tehtaan nykyisella
séhkonkayttotasolla. Merituulivoimapuistoa ei siksi voida liittaa Veitsi-
luodon sahkdasemaan.

Yleensa taman suuruiset tuulivoimalaitoskokonaisuudet halutaan liittada
kantaverkkoon mahdollisimman suoralla yhteydella. TA&méa on tarpeen
seka tuulivoimalaitosten etta kantaverkon kayttotoiminnan takia, jota
toimintaa tuulivoimalaitosten suuret tehonvaihtelut vaikeuttavat.

Veitsiluodon tehtaan sahkdasemaan tai tehtaan 110 kV liittymisjohtoihin
kytkeytyminen ei olisi mahdollista ilman naiden merkittavaa lisaraken-
tamista ja siten ei mitaan teknillisia tai ymparistoon liittyvié etuja olisi
saatavissa vertailussa oleviin muihin vaihtoehtoihin nahden.

Arviointiohjelman kohdassa 6.3.1 liittymissopimus séahkdverkkoon esite-
taan. "Tuulivoimalaitosten kytkenté valtakunnan séhkodverkkoon

edellyttaa liittymissopimusta Fingrid Oyj:n kanssa". Nain on kantaverk-
kopisteissé eli vaihtoehdoissa VE 1, 3, 4, 5a ja 5b. Jos liittyminen olisi
Veitsiluodon tehdasalueella olevassa Veitsiluodon kytkinlaitoksessa,
edellyttaisi se sopimusta StoraEnso Oyj:n kanssa.

Arviointiohjelmaan on siséllytetty useita muita sahkonsiirron toimivia
vaihtoehtoa, joilla merituulivoimapuisto voidaan liittdd kantaverkkoon.
Siksi ei ohjelmaan tule ottaa enaa Veitsiluodon vaihtoehtoa edella esi-
tettyyn viitaten.
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19. Fennovoima Oy
Fennovoima tutkii mahdollisuutta rakentaa ydinvoimala Simon Karsik-
koniemeen.

Karsikkoniemen ydinvoimaosayleiskaavassa (luonnos 6.10.2008) on
osoitettu erikseen mm. yhdyskuntateknisen huollon alue (ET-1) sahkon-
siirtoon tarvittavia rakennuksia, rakenteita ja laitteita varten. Ajoksen
merituulivoimapuiston laajennuksen sahkonsiirron vaihtoehto VE 4 tulisi
ensisijaisesti ohjata talle ET-1 alueelle, johon on mahdillista rakentaa
mm. sdhkdasema. Lisaksi VE 4:n toteuttamisesta on joka tapauksessa
neuvoteltava Fennovoiman kanssa. Muihin séhkonsiirron vaihtoehtoihin
(VE 1,2, 3, 5a ja 5b) Fennovoimalla ei ole kommentteja.

Kaloja ja kalastusta koskevassa osassa ei ole esitetty arvioitavaksi tuu-
livoimapuiston vaikutusta ja tuulivoimapuiston ja ydinvoimalaitoksen yh-
teisvaikutusta vaelluskalojen ja erityisesti lohen vaellusreitteihin. Tama
olisi hyva lisata arviointiin.

Yva-ohjelmassa ei ole huomioitu mahdollisia vaikutuksia Karsikon
uhanalaisiin kasveihin ja luontotyyppeihin. Nama tulisi lisata arviointiin.
Merikaapelin liityntatapaa sahkéasemalle ei ole kuvattu Yva-
ohjelmassa, eika siten kay tarkemmin ilmi, millaisia mahdollista rantara-
kentamista liitynta edellyttaa.

Fennovoiman teettamat selvitykset ovat kaytettavissé arvioitaessa
Ajoksen merituulivoimapuiston laajennuksen ymparistovaikutuksia.

20. Kemin seudun luonnonsuojeluyhdistys ry

Ajoksen alueelle, merelle ja aallonmurtajille on jo nykyisen tuulivoima-
maakuntakaavan puitteissa rakennettu useita tuulivoimaloita. Ajoksen
edustan merialue sopii ndin ollen hyvin tuulivoiman lisdrakentamiseen.
Rakentamisessa on kuitenkin otettava huomioon erityisesti alueen luon-
toarvot seka lintujen muuttoreitit ja pesimaalueet. Alueella on myds
huomattava virkistyskayttdarvo kalastuksen, veneilyn ja vapaa-ajan
asumisen muodossa.

Uudet voimalat on suurimmalta osaltaan ehdotettu sijoitettavaksi nykyi-
sen Lapin meri- ja rannikkoalueen tuulivoimamaakuntakaavan ulkopuo-
lelle. On pidettava huoli siita ettd uusien voimaloiden kaavoitus menee
maankaytto- ja rakennuslain mukaisesti.

Alue E ei ole sopiva kuin Kemin Kraaselin majakan etelapuolisilta osil-
taan.

Merelle tehtavat perustukset on tehtava niin, etta luonnolle aiheutetaan
mahdollisimman vahan muutoksia. Mielestamme Monopile- eli
paaluperustus nayttaisi vahiten haitalliselta. Kaikki merenpohjaan koh-
distuvat ruoppaus-, rajaytys- ja muut ty6t on tehtava sellaisena aikana
etta kalastolle ja muulle meren pohjan luonnolle aiheutetaan mahdolli-
simman vahan haittaa.

Uusien johtokaytavien rakentamisen sijaan on pyrittava kayttamaan ny-
kyisia johtokaytavia muuttamalla pylvas- ja orsirakenteita. Nain valty-
taan "yhteenotoilta" maanomistajien kanssa ja luontokin saastyy.

Lisaksi lausunnossa on tuotu esille tekstin asiavirheita ja puutteita.
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21. Pohjois-Perameren ammattikalastajat ry.

Rakennusvaiheessa alueen matalikoiden pohjasta tulee tuhoutumaan
lahes puolet. Kaikki alueen ekosysteemiin kohdistuvat muutokset voivat
siten potentiaalisesti aiheuttaa enemman haittaa kuin on etukateen
osattu arvata.

Perameren harvinaisen alhainen lajirunsaus on itsestaan osoitus alueen
aarimmaisen vaikeista ymparistoolosuhteista. Perdmeren kalakannat
ovat pienié joten pienikin muutos niiden kutupaikoissa voivat aiheuttaa
suuria muutoksia niiden maarissa.

Ymparistovaikutusten arviointiohjelmassa vahaiselle huomiolle jaényt
mik& yhteisvaikutus on hankeen ja Rajakiiri Oy Tornion edustan meri-
tuulipuiston, Suurhiekan merituulipuiston, Moreenia Oy merihiekan nos-
ton, PVO Oulu-Haukiputaan edustan merituulipuiston, Fennovoiman
Karsikon ydinvoimala ja tulevan Fortumin Pitkdnmatala ja Maakruunin
merituulipuiston sekéd mahdollisten Ruotsin puolelle tulevien merituuli-
puistojen yhteisvaikutus Pohjois-Perameren vedenlaadulle, virkistyskay-
tolle, kalastolle ja kalastukselle.

Hankkeen alueelle suunnitteilla olevien Ajoksen sataman laajennuksen
ja Fennovoiman Karsikon ydinvoimalan mahdollisten ruoppausten
vuoksi tulisi alueella suorittaa veden virtaustutkimus jotta saataisiin sel-
ville mitk& alueet eniten karsivat hankkeista.

Vaikutusta kalastoon ja kalastukseen on hankkeessa alimitoitettu.

Maiva saaliit olivat troolikalastuksen osalta Ajoksen edustalla v. 2006
28900 kg v.2007 17200 kg ja v. 2008 n. 2000 kg ja rysakalastuksen
osalta v. 2006 18510 kg, v.2007 10385 kg ja v. 2008 n.7000 kg. Sii-
kasaaliit romahtivat rysakalastuksessa v. 2006 4894 kg v. 2007 578 kg
jav. 2008 n. 400 kg. Kalastajien saaliit v. 2007 ja v. 2008 osoittavat
kuinka suuri oli aloitetun Ajoksen tuulivoimapuiston rakennusaikainen
vahinko alueen kalakannoille ja sitd kautta saaliille. Edella mainittu ti-
lanne osoittaa kuinka herkkia kaloja muikku ja siika ovat vahaiseen ve-
den sameutumiseen, tdma sama tilanne odotettavissa taman hankkeen
aikana. Saaliin menetys on korvattava tdysmaaraisena kalastajille.

Arviointiohjelmassa ei ole huomioitu riittévan monipuolisesti ja tarpeeksi
laaja-alaisesti mika merkitys hankkeella on alueen kalakannalla ja ka-
lastuksella. Silla hanke ei vain aiheuta haittaa kalastolle ja kalastukselle
hankkeen sijaintipaikalla vaan sateilee useamman kymmenen kilometrin
paahan sijaintipaikasta. Arviointiohjelmassa kaytetaan kalaston ja kalas-
tuksen osalta tutkimustuloksia jotka on suoritettu muilla merialueilla kuin
Peramerelld. Perameri karuuden ja vahasuolaisuuden vuoksi kala
kayttaytyy ja lisdantyy erin lailla kuin muilla merialueilla, joten tutkimus-
tulokset eivat pade Peramerella.

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee selvittad mik& on hankeen vai-
kutus kalastolle ja kalastukselle laajemmalti kuin vain rakennuspaikalle.
Rakennusvaiheessa tulee tuhoutumaan laajasti kalojen kutualueita milla
on laaja-alaisemmat vaikutuksen kalakantoihin ja sita kautta voi aiheut-
taa haittaa kalastukselle koko Pohjois-Perdmeren alueelle. Tuulivoima-
puisto tulee valmistuessaan aiheuttamaan muutoksia kalojen vaellus-
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kayttaytymisessa milla on ennalta arvaamattomat muutokset kutukayt-
taytymiseen ja kalastukseen.

Mantereelle lahtevat merikaapelit tulevat kulkemaan alueen parhaimpi-
en rysa- ja verkkokalastus seka troolikalastusalueiden lapi. Merikaapeli-
en reitit on siirrettdva muualle ja niista on syyta neuvotella alueen kalas-
tajien kanssa siita missa merikaapelit aiheuttaa vahiten haittaa kalas-
tukselle. Alueen matalikoilla tulevat kulkemaan tuulimyllyista lahtevat
sahkonsiirtokaapelit, jotka aiheuttavat sen etta alueelle tulee lahes tay-
dellinen kalastuskielto. Hankkeen toteutuessa tulee alueen ammattika-
lastus loppumaan lahes tyystin.

Merituulipuisto toteutuessaan vahentaa alueen virkistyskayttomahdolli-
suuksia seka aiheutetaan merkittdvan vaikutuksen alueen maisemako-
konaisuudelle.

Hankkeesta on tehtava selvitys mika hankeen maisemallinen vaikutus-
alue, kuinka etaalle hanke nakyy rannikkoalueella ja mika on sen vaiku-
tus rannikon asumisen ja vapaa-ajan asuntojen hintatasoon.

Ajoksen tuulipuiston rakentamisesta saaduilla kokemuksilla, jossa ra-
kennusvaiheessa saalismenetykset nousivat jopa 80 % tulisi pyrkia
mahdollisimman pieniin ruoppauksiin ja ruoppausmassan sijaintipaikka
tulisi sijoittaa vahintdéan 10 km paahan kalan pyyntipaikoista.

Nain suurten hankkeiden rakentamisesta lahelle rannikkoa ja rantama-
talikoille ei ole Itamerella mitaan kokemusta. On syyta suhtautua vara-
uksella hankkeisiin ja aluksi rakentaa tuulimyllyja pienemmissa erissa ja
seurata niiden vaikutusta luontoon ja maisemaan. Tavoitteena oleva v.
2020 on aivan liian lyhyt aika nahda niiden aiheuttaman vaikutuksen
luontoon ja maisemaan.

Vaihtoehto O on paras kalakantojen, merellisen luonnon, maisemallisen
kalastuksen kannalta.

Vaihtoehto 0+ tuulimyllyjen maaraa vahentamalla ja sijaintipaikkojen
huomioinnilla on vahiten haittaa aiheuttavaa.

Vaihtoehto 1 vahentamalla tuulimyllyjen maaraa ja sijaintipaikkojen va-
linnoilla on seuraavaksi eniten haittaava.

Vaihtoehto 2-3-4 ei missaan nimessa saisi toteutua silla se tuhoisi koko
rannikon Oulusta Tornioon.

Keskimé&arin 500 metrin paassa toisistaan sijaitsevat myllyt perustus-
saarineen merkitsevat, etta alue on poissa ammattikalastus kaytosta
seka kesalla etta talvella. Kiinteita pyydyksia ei voi ankkuroida myl-
lysaarten sekaan. Pohjassa kaapelit, pyydykset ovat usein pitempia
kuin myllyjen véli. Sama on verkkokalastuksessa ja troolikalastuksessa.
Kalojen kulku ja liikkuminen tuulimyllyjen seassa muuttuu arvaamatto-
maksi, kutualueita tuhoutuu. Vaelluskalojen reitit muuttuvat ja parvet ha-
joavat.

Talvella ahtojaat myllysaarien keskella estavat talvisen verkko- ja nuot-
takalastuksen. Alueella on vaarallista liikkua ahtojaiden seassa. Avove-
den aikana tuulimyllyjen keskella sumussa ja kovassa merenkaynnissa
on turvallisuusriski, veneilla alueella ja ylittaa se. Kaikki tama johtaa sii-
hen, ettd merituulimyllyalueille tullaan maaraamaan liikkumis- ja oleske-
lukielto.
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Tuulimyllylupia haetaan useille eri alueille, joita ei ole edes kaavoitettu
tahan tarkoitukseen. Katsomme, etta vain nykyisen maakuntakaavan tv
2282 pohjoisosaan voidaan sallia tuulimyllyjen rakentaminen. Alueelle
missa ei kalasteta ja niin etteivat ne haittaa vaelluskalojen nousua.

Ajoksen satamassa on laajoja satama- ja varastohalleja ja muita raken-
nuksia. Naiden pinnoille on mahdollista sijoittaa laajat aurinkopaneelit
korvaamaan merimyllyt, joiden kannattavuus on tukirahojen varassa.

Uusia alueita ei tule kaavoittaa merituulimyllyille.
22. Kemi-Tornion lintuharrastajat Xenus ry

Kemi-Tornion Lintuharrastajat Xenus ry esittda, etta Toukkakrunni ja
Keminkraaseli ovat Kemin edustan parhaita merilintujen pesimasaa-

ria. Niilla pesivat runsaina muun muassa EU:n lintudirektiivin liitteessa 1
olevat lajit pikkulokki, kala- ja lapintiira seka Suomen uhanalaisten lajien
luettelossa olevat naurulokki, selkalokki, riskila ja kivitasku. Tuulimyllyt
alueella E karkottaisivat ja hairitsisivat suuresti lintujen pesintaa ja liik-
kumista.

Alueelle B ei myoskaéan pida rakentaa, silla tuulimyllyt hairitsivat Kuukan
eteldapuolella olevien lintuluotojen elamaa. Luodoista eteldisin Kuukan-
plaki on vasta nousemassa meresta ja siita tulee lahiaikoina uusi lintu-
luoto.

Kemin saaristossa on vain muutama merilinnuille sopiva pesimasaari,
joten yhtaan niista ei saisi tuhota.

23. Pirkkion osakaskunnat

Kartan mukaan VE 3 Sellee - kaapeli sijoitettaisiin Kuusiluodon pohjois-
puolelle, kartasta ei tarkemmin ilmene kaapelin sijoitus Komsan eik&
Kukkokarin saarten kohdalla.

Kaapelireitti Kuusiluodon, Kukkokarin ja Komsan saarten laheisyydessa
sijoittuu osakaskunnan vuokraamien rysapyyntipaikkojen kohdalle ja
hairitsee pyyntia. Kaapelireittia ei hyvaksytéa esitettyyn paikkaan, vaan
kaapelireitti on suunniteltava siten, ettei se sijoitu rysépaikoille eik& nii-
den valitttmaan laheisyyteen.

24. Ajoksen omakotiyhdistys ry.

Suunnitelmissa on laittaa vaihtoehdon 0 mukaan kolmen 45 metria kor-
kean 330 kW maalla sijaitsevan voimalaitosyksikon korvaaminen uusilla
3 MW vyksikoilla seka vaihtoehto 0+ mukaan A-hankealueelle maksimi-
maara tyylivoimayksikoita. Maalle suunnitellut uudet yksikot seka
hankealue A:n itdpuoliset kaksi yksikk6a tulevat nakymaan ja kuulu-
maan Ajoksen omakotialueelle.

Emme hyvaksy maa-alueelle korotettuja emmeka myoskaan lahimeri-
alueelle liian lahelle asutusta tulevia voimalaitosyksikditd. Ovatko suun-
nitelma vaihtoehdot 0 ja 0+ edes lain hengen mukaisia? 1 vaihtoehto on
sinallaan asiallinen.

Vaihtoehto 4 on jo kohtuuttoman kokoinen tuulipuisto asutuksen vieres-
sa. Nykyisen kokoisesta puistosta kantautuva voimakas humina tuulen



25. Naturvardsverket

Mielipiteet

1.
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suunnan ollessa pakkasella asutusalueelle pain voidaan todeta jo mitta-
reilla.

Liséksi sahkonsiirtoa varten suunnitellaan rakennettavaksi uusi 110 kV
voimajohto entiseen johtokaytavaan, kuinka paljon tama nostaa pylvas-
korkeutta? Suunnitelmassa tulee huomioida maisemalliset seikat, koska
jo aiemman johtokaytavan rakentaminen "raiskasi" Ajoksen luontoa ja
maisemaa luvattoman paljon.

Ruotsi haluaa osallistua yva-menettelyyn. Naturvardsverket haluaa tuo-
da esiin tarpeen arvioida tieteellisell& perusteella tuulivoimapuistojen
mahdolliset vaikutukset hylkeisiin. Hylkeiden lisdantyminen on taysin
riippuvainen Pohjanlahden jaatilanteesta eik& kantaa voi pitédé suotuisa-
na. Naturvardsverket haluaa selventaa myos Pohjanlahdelle sijoittuvien
eri merituulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten valottamisen tarvetta
siind laajuudessa kun se on mahdollista.

Energimyndigheten arvioi, ettei hankkeesta ole negatiivisia vaikutuksia
ruotsalaisille intresseille.

Lansstyrelsen i Norrbottens lan nakee tarpeen jatkaa ymparistovaiku-
tusten arviointimenettelya. Laaninhallitus informoi meneillaén olevasta
tyostd muodostaa Haaparannan saaristosta luonnonsuojelualue ja sen
tarkoituksesta. Laaninhallitus nostaa myos esille kysymyksen lentoeste-
valoista ja niiden visuaalisesta vaikutuksesta, joka pitda kuvata. Lisaksi
mainitaan useiden merelle seka Suomen etta Ruotsin puolelle rakennet-
tavien tuulipuistojen kumulatiivisista vaikutuksista.

Haparanda stad ilmaisee halunsa jatkaa osallistumista arviointiin ja na-
kee, ettd ne ymparistovaikutukset, jotka voivat ulottua Ruotsiin, on mai-
nittu yva-ohjelmassa.

Siita lahtien, kun merialueelle Ajoksen nokkaan alettiin tehda tuulimylly-
jen pohjia ruoppaustoing, on vaelluskalojen maara vahentynyt varsinkin
Ajoksenkrunnin pyydyksissa mutta myds muissa.

Hienoaines ja liete kulkeutuvat merivirtojen mukana Ajoksenkrunnin ja
Karsikon nokan suuntaan, silla etelan ja lannen suuntaiset tuulet aiheut-
tavat lannen suuntaisen merivirran, joka tuo saostuneen veden itaan
Ajoksesta.

Rakentamisen aikaiset haitat aiheutuvat ruoppaamisesta ja siita, etta
kalastus estyy esimerkiksi kaapelin vetojen takia. Ruoppaukset haittaa-
vat kalan lisdantymista, karkottavat kaloja alueelta ja aiheuttavat pyy-
dysten likaantumista. Ruoppausten oikealla ajoituksella voidaan vahen-
taa haittoja, mutta kokonaan haittoja ei saada poistettua.

Pysyvét haitat kalastukselle aiheutuvat pyyntipaikkojen jaamisesta ra-
kenteiden alle ja mahdollisista kalastusta haittaavista rakenteista (poh-
jakaapelit tms.) Liséksi muuttuneet virtausolosuhteet voivat muuttaa ka-
lan kayttaytymisté ja aiheuttaa siten mahdollisesti myos saalismenetyk-
sia tulevaisuudessa.
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Vaihtoehto 0 ei huomautettavaa.

Vaihtoehto 0+ haittaa kalastusta merkittavasti esitetyin perustein.
Vaihtoehto 1 haittaa kalastusta esitetyin perustein.

Vaihtoehto 2 lopettaa kalastuksen Ajoksenkrunnissa ja suuressa osas-
sa Karsikkoniemea.

Vaihtoehto 3, 4 pahentavat tilannetta entisestaan.

Sahkonsiirron osalta vaihtoehdot 3 ja 4 ovat haitallisia kalastuksen har-
joittamiseen esitetyin perustein.

Mielipiteessa tuodaan esille seuraavia seikkoja:

Vaihtoehdot voiman siirrosta siten, etta voidaan luotettavasti arvioi-
da eri vaihtoehtoja. Kaytettavista pylvaista tulee saada yksityiskoh-
taiset piirrokset, joista ilmenee kaytettavien pylvaiden ulkonaké, kor-
keus, lankojen maara ym.

Vaihtoehtoja, jotka ovat pitkalla tahtaimella ja mahdolliset tulevatkin
laajennukset huomioon ottaen kestavalla pohjalla olevia ratkaisuja.
Myds muut alueella olevat hankkeet siten, etta selvitetéan mahdolli-
suudet siihen, etta voimasiirto alueelta tapahtuisi keskitetysti aiheut-
taen mahdollisimman vahan vahinkoa. Voimansiirto tulee keskittaa
siten, ettd eri hankkeista riippumatta selvaa on, mita kautta sahko
siirretdan alueelta valtakunnan verkkoon.

Merikaapeli vaihtoehtona tulee selvittaa erityisella tarkkuudella, kos-
ka sen nakyvat haitat ja haitat linnustolle seka terveydelliset haitat
ovat olemattomat.

Eri vaihtoehtoja kustannuksista

Voiman siirron terveydelliset vaikutukset

Muutokset elinympariston viihtyvyyteen jos nykyisiin linjoihin tulee
muutoksia

Nykyisten kayttdoikeuksien laajuus sek& mahdollinen korvattavuus
maanomistajille, mikali voimalinja laajenee tai pylvaskorkeus muut-
tuu.

Kannattaa voimalavaihtoehdoista vaihtoehto O:aa

Sahkdnsiirron vaihtoehdoista vastustaa jyrkasti vaihtoehtoa 5b. Linja
kulkee lahes puolet matkasta asuttujen alueiden lavitse ja yli puolet
matkasta parhaitten metsamaitten halki. Linjan levittAminen toisi
suurelle joukolle yksityisia ihmisia kestamattoman suuria vahinkoja.
Lisaksi maiseman entisestaan pilaantuminen suurten sahkolinjara-
kennelmien vuoksi Ajoksesta Keminmaan Kallinkankaalle asti olisi
niin kemilaisten kuin suurelta osin keminmaalaistenkin riesana.
Myds vaihtoehto 5a on sekin todella vihelidginen yksityisille maan-
omistajille, joiden metsien halki linja rakennettaisiin.

Jos vanhoja johtokaytavia myoéten on pakottava tarve rakentaa uu-
sia johdotuksia, tulisi kayttaa sita vaihtoehtoa, etté johtokaytavaa ei
levitetd, vaan pylvasrakenteet uusitaan sellaisiksi, joissa johdotukset
ovat kahdessa kerroksessa. Jos tuulivoimapuisto kuitenkin rakenne-
taan, vahiten vahinkoa tuottavat linjavaihtoehdot ovat 3, 4 ja 2 mai-
nitussa jarjestyksessa.

Etenkin alueet E ja F sijoittuvat Karsikkoniemen lomarakennuspaik-
kojen paakatselusuuntaan merelle, peittden kaytannossa koko ho-
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risontin, aiheuttavat kohtuuttoman maisemahaitan ja ndmaé alueet
tulee tasta syysta jattdd hankkeesta pois.

- Aiheuttaisi yhdelle maanomistajalle hankkeesta kohtuuttomat mene-
tykset.

- D:n maisemahaitta on lievempi.

- Hanke ei ole yleisen edun vaatima

- Vastakkain ovat yksityisen yrityksen voitontuottamisintressit ja
maanomistajien kokema lopullinen merimaiseman tuhoutuminen ja
kiinteistbomaisuuden arvon ja kaytettavyyden romahtaminen.

- Samoin vaikutukset esim. lohen nousulle ja muulle kalastukselle
voivat olla tuhoisat, rakentamisen ja veden samentumisen jatkuessa
alueella vuosikausia.

- Yva-menettelyssa tulee tarkastella tilan Paanuniemi lomarakennus-
kaytdn kannalta.

- Naapurikiinteistdihin kohdistuva vahinko tulee ottaa jo hankkeen
edellytysten ja ymparistévaikutusten arvioinnissa huomioon.

- Hanke muuttaa toteutuessaan merkittavasti yhteensa noin 40 loma-
rakennuspaikan maisemaa, ja sita kautta romahduttaa niiden virkis-
tysarvon ja taloudellisen arvon, mita seikkaa ei voi hanketta arvioi-
taessa sivuuttaa.

- Erikoista on, jos yksityiselle tuulipuistohankkeelle annetaan lupa
muuttaa/tuhota avoin merimaisema totaalisesti ilman mink&anlaisia
rajoituksia tai korvausmenettelya.

- Maanomistajan sietamisvelvollisuus ainakin tilan Paanuniemi osalta
ylittyy huomattavasti, etenkin kun hanke on edelleen toisen yksityi-
sen tahon omaa etua ajava.

- Hankkeen negatiiviset maisemalliset ja taloudelliset vaikutukset ym-
paristéon ovat huomattavat, ja Yva-tarkastelussa tulee myos tama
seikka ottaa huomioon.

- Suunnitelmassa tulee noudattaa Lapin meri- ja rannikkoalueen tuuli-
voimamaakuntakaavaa.

- Mielipiteessa on esitetty useiden ymparistolakien ja oikeuskirjalli-
suuden kasitteitd, luvan myontamisen edellytyksia ja korvaussaa-
doksia.

Hakija on ansiokkaasti selvilla alueen linnustosta. Alueen kalastosta,
kutualueista, vaellusalueista (esim. muikkuparvien liikkeista), kalastus-
alueista ja saaliista hakijan kasitys ja tutkimussuunnitelmat ovat varsin
alkeellisia.

Mydskaan rakennusaikaisesta veden samentumisesta ja kulkeutumi-
sesta ei ole esittda mitaan kasitysta. Veden virtausolot hakija tuntee
huonosti, eika aikomuksenaan ole niitd edes selvittdd. Muiden alueelle
suunniteltujen hankkeiden toteutuessa (Raja-Kiirin tuulivoimalat Kuusi-
luodon selélla, Ajoksen sataman laajennus, merihiekannosto, Kasrsikon
satama ja ydinvoimala) seurauksena voi olla Perameren pohjukan
savisamennus vuosikausiksi ja tatd myoten tuhoisat vaikutukset alueen
luonnolle, kalastolle ja kalastukselle.

Mielipiteessa vaaditaan perusteellista kalabiologista ja -taloudellista sel-
vitysta; seka virtausolojen tutkimusta tuulimyllyjen rakennuspaikoilla va-
hintd&n kolmen vuoden ajalta (my0s talviaikaisista virtaamista). Toteu-
tuessaan esitetyssa laajimmassa vaihtoehdossa (4 vaihtoehto) hanke
tuhoaa Per&meren tuottoisimmat kalastusalueet. Talldin menetetéaén
parhaat lohen ja muikun ryséa- ja troolikalastusalueet. Tassa valossa
hankkeen toteutus on jo vesilain ehdottoman luvanmyontamiskiellon pii-
rissa.
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Esilla olevassa YVA-ohjelmaehdotuksessa on esitetty tarkasteltavaksi
0-vaihtoehtoa ja neljaa erilaista laajennusvaihtoehtoa. Koska kuitenkin
jo yleisten faktojen pohjalta tiedetaan, etta alueiden E ja F rakentaminen
aiheuttaa niin paljon haitallisia ymparistovaikutuksia, etté niiden raken-
taminen on hyvin epatodennakoista, niin ehdotetaan etta viidenneksi
laajennusvaihtoehdoksi tarkastelussa otettaisiin tilanne, missa rakenne-
taan alueet A,B,C ja D. Tallainen vaihtoehto olisi todennékdisesti realis-
tinen maksimivaihtoehto.

Vaelluskalat: Kuten Ajoksen meripuiston laajennuksen YVA-ohjelma-
ehdotuksessa todetaankin sijaitsee suunnitellulla rakennusalueella
my0s paikallisten arvokalojen kutualueita (harjus,karisiika,merimuikku,
silahka,ahven). Tasta syysta on aarimmaisen tarkead, etta selvitetdén
tuulivoimaloiden rakentamisen ja kayton aikaisia vaikutuksia erityisesti
naihin kalalajeihin ja naiden kalalajien esiintymisen runsautta ja kute-
mista nailla alueilla.Selvityksessa tulisi myds huomioida kaloihin kohdis-
tuvat mahdolliset vahingolliset yhteisvaikutukset suunnitteilla olevien
ydinvoimalan, sen laivavaylan seka Ajoksen sataman laajennuksen
rakentamisien seka naiden kaikkien uusien rakennelmien kayttamisien
ja tuulivoimaloiden rakentamisen ja kayton aikana. Esilla olevassa YVA-
ohjelmassa ei oteta kuitenkaan mitdan kantaa siihen miten arvioidaan
tuulivoimala-alueiden rakentamisen ja kayton vaikutuksia kaikkein
uhanalaisimpiin kaloihin eli alueen |api joka vuosi vaeltaviin villilohi- ja
taimenparviin, jotka ovat nousussa kudulleen Lapin vapaisiin jokiin.
Myds lohen ja taimenen poikaset palaavat samaa reittia pyrkiessaan
syonnosvaellukselle mereen palatakseen jalleen sukukypsina syntyma-
jokiinsa. Karsikkoniemen merialueen tiedetéén olleen vuosisatoja koko
Euroopan paras lohenpyyntipaikka ja nykytutkimuksen mukaan tiede-
taan, etta villlohet nousevat kutemaan Itdmeren viimeisiin vapaina vir-
taaviin lohijokiin (Simo-Tornio ja Kalix-joki)pitkin Suomen rannikkoa ja,
ettd Karsikon edusta on koko Itameren altaan tarkein lohikeskittyméa ku-
tunousun aikana. Viimeaikaisissa tutkimuksissa on todettu myos, etta
taimenesta on tullut aarimmaisen harvinainen kalalaji, joten alkamassa
olevassa YVA-prosessissa on selvitettava myos taimenen kutunousurei-
tit Karsikon edustalla. Nykyisin lohen nousureiteista on kohtuullisen pal-
jon tutkimustietoa, mutta taimenen nousureiteista ja lohien ja taimenien
poikasten laskeutumisreiteista tarvitaan prosessissa valttamatta lisatie-
toa, koska varsinkin alueet E ja F sijaitsevat paikoilla, joiden kautta
paaosan lohista ja taimenista uskotaan nousevan ja poikasten laskeu-
tuvan. Nuo alueet ovat todennékadisesti kriittisia lohille ja taimenille silla
aluetta saattaa tulevaisuudessa samanaikaisesti rasittaa seka tuulivoi-
maloiden, ydinvoimalan ja sataman rakennustyot. Erityisen turmiollista
kaloille saattaa olla laitosten kayton aikana yhteisvaikutuksena ydinvoi-
malan lAmpimat jaahdytysvesimassat ja tuulivoimaloiden roottorien pyo-
rimisliikkeen veteen valittyva kaloille outo aani.

Maisemavaikutukset: Kuten Yva-ohjelmasta kay ilmi, tuhoutuisi eniten
suoria nakodaloja aavalle avomerelle, jos rakennettaisiin alueet E ja F.
Talldin alle viiden kilometrin paassa tuulivoimaloista sijaitsevilta vapaa-
ajanasunto keskittymilta Ajoskrunnista, Simon Laitakarin saaresta ja
Karsikon niemelté ei olisi olemassa enaa nykyista esteetonta nakoalaa
avomerelle. Naill& alueilla mokkeileville sadoille ihmisille se olisi maise-
makulttuurillinen katastrofi. Tasta syysta ainakin kaikille nailla kolmella
alueella vapaa-ajanasunnon omistaville henkildille tulisi YVA-
prosessissa tehda haastattelu ja/tai kysely. Samoin kiinteistotoimistoilta
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tulisi pyytaa arviot miten tuollainen nakéalamuutos alueella vaikuttaisi
kiinteistojen hintoihin. Myds alueen matkailuyrittgjia (kalastus- ja moot-
torikelkkailumatkailu) pitaisi aiheesta kuulla.

Matkailu: YVA-ohjelman mukaan Ajoksen suunnitellulla tuulivoimala-
alueella matkailua jarjestetdén vain lahinna Ajoksen satamasta kasin.
Todellisuudessa alueelle jarjestetaan laajaa kalastus- moottorikelkkailu-
ja merielamysmatkailua myds Karsikon kalasatamasta, Simon venesa-
tamasta ja Kemisté. Kalastusmatkailu alueelle E on erityisen suosittua.
Aiheesta tulee YVA-prosessin aikana kuulla kaikkia alueelle aktiviteette-
ja jarjestavia yrittajia.

Muut yhteisvaikutukset potentiaalisen ydinvoimalaitoksen kanssa:
YVA prosessissa on Kiinnitettava erityista huomiota Karsikkoon mahdol-
lisesti rakennettavan ydinvoimalan ja mahdollisen Ajoksen sataman ja
mahdollisen Ajoksen tuulivoimapuiston laajentamisen kesken. Haitallisia
yhteisvaikutuksia voi esiintya erityisesti rakennusvaiheessa varsinkin
vaelluskalojen kayttaytymishairidind vedenalaisen melun ja meriveden
laajan likaantumisen seurauksena. Kayton aikana ydinvoimalasta vir-
taava valtava lammin jadhdytysvesimaara tulee pitamaan ainakin
alueen E tai sen lahialueet ainakin osittain sulana myos talvisaikaan.
Taman johdosta tulee alueella E leijjumaan hyvin usein vesihdyryn
muodostama usvapilvi, joka syntyy lampiméan jadhdytysveden kohda-
tessa kylman meriveden. YVA- prosessissa tulee selvittaa kuin paljon
tama usvapatja aiheuttaa pakkasilla jadn muodostusta tuulivoimaloiden
runkoihin ja roottoreille ja voiko niista irtoilevat jadmaoykyt aiheuttaa va-
hinkoja tuulivoimalarakenteille tai onnettomuuksia ihmisille, jotka liikku-
vat alueella veneilla, hiihtaen ja moottorikelkoilla. Samoin tulee Finavian
kanssa kayda lapi aiheutuuko lentoliikenteelle lisériskia jatkuvan usvan
ja korkeiden tuulivoimaloiden yhteisvaikutuksista. Lentoreitteja ydinvoi-
malan vuoksi taytynee jo muutenkin sopeuttaa saannosten vastaisiksi,
mihin usva ja tuulivoimalat yhdessa tuovat lisdé vaaratekijoitéd. YVA:ssa
tulee my0s selvittda aiheuttaisiko jatkuva usva alueella normaalia sel-
vasti enemman lintujen térmayksia tuulivoimalarakenteisiin.

Pirkkion kalastajainseura ry ei hyvaksy merikaapelin vetoa, sahkonsiir-
ron vaihtoehto 3:n mukaisesti. Kaapeli kulkisi keskeisten kalastusaluei-
den ja kalastuspaikkojen kautta, joten se tulisi hairitseméaan kalastusta
voimakkaasti.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Hankekuvaus

Yhteysviranomaisen lausunto-osuudessa ei toisteta muissa lausunnois-
sa ja mielipiteissa sanottua. Lausunto on rakennettu erottamalla nykytila
ja vaikutusten arviointi, vaikka lausunnossa olisi voitu kasitella asiat ai-
hepiireittain.

Hankkeen nimi ja hankkeesta vastaava on esitetty. Hankkeen tarkoitus
ei kay tekstista suoraan ilmi, vaikka hankkeen taustaa uusiutuvien
energianlahteiden hyodyntamisesta ja hyddyntamisen merkityksesta
onkin omat kappaleet.

Hanke on kuvattu tuulivoimalaitosten sijainnin ja rakenteen seka meri-
kaapeleiden osalta. Kuvista ei ilmene selkeasti maa-alueella olevien 3
MW:n yksikdilla korvattavaksi aiottujen tuulivoimalaitosten sijainti.
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Hankekuvauksesta puuttuu perustamistapojen osalta keinosaaren ja
tripodin kuvaus. Merialueelle tuleva sdhkdasema on mainittu, mutta
myos sen fyysista olemusta ja sijaintipaikan valintaa olisi tullut kuvata.

Voimajohdosta ei ole esitetty kuvausta tai havainnekuvaa. Uuden voi-
majohdon suhde oleviin johtoihin ja johtokaytdvaan on osa hankekuva-
usta.

Hanke on kuvattava tarkemmin yva-selostuksessa.

Nollavaihtoehto tarkoittaa, ettéd hanketta ei toteuteta. Nain ollen hank-
keesta vastaavan esitys O-vaihtoehdoksi ei ole hyvaksyttava. Koeperus-
tuksen muuttaminen tuulivoimalaitokseksi ja kolmen 45 metria korkean
tuulivoimalaitoksen korvaaminen 100 metri tornikorkeudella olevilla
tuulivoimalaitoksilla ei tarkoita nykytilanteen sailymista ennallaan. Li-
séksi uusittavat tuulivoimalaitokset eivat voi olla yhta I&hellé toisiaan
kuin nykyiset pienemmat voimalaitokset. Kyseista tilannetta voi kasitella
vaihtoehtona 5 tai yhdistaa sen vaihtoehtoon 1.

Vaihtoehto 0+:n nimitys on myds harhaanjohtava. Seitseman uuden
tuulivoimalan sijoittaminen on selkeésti uusi vaihtoehto, joka tulee nime-
t&, esimerkiksi vaihtoehto 6:ksi. Se, ettd alue on osoitettu maakunta-
kaavassa tuulivoiman tuotantoalueeksi, ei poista ymparistovaikutusten
arviointimenettelyn tarvetta ja menettelyyn kuuluvaa vaikutusten arvi-
oinnin ja vaihtoehtojen vertailun tarvetta. Lisaksi vaihtoehdon toteutta-
minen sisaltaa useiden kilometrien pituisen merikaapelin.

Vaihtoehdot on rakennettu yhdistelemalla eri tavoin eri alueita. Vaihto-
ehtoja eli alueiden yhdistelmi& voi olla tarpeen yhdistella myds muilla
tavoin. Tasta on annettu esimerkki mielipiteessa 6. Yva-ohjelman viitta-
us alavaihtoehtoihin voineekin tarkoittaa myds tallaisia uusia vaihtoehto-
ja. Vaihtoehtotarkasteluun valittuja yhdistelmia ei ole yva-selostuksessa
perusteltu, mutta huomioon ottaen esitetyt vaihtoehdot ei liene teknisia
esteita vertailla tarvittaessa myods muita yhdistelmia. Vaihtoehtojen ole-
massaolo ei poista erillisind alueille A, B, C, D, E ja F seka maatuuli-
voimalaitosten muutoksen aiheuttamaa vaikutusten arviointia.

Perustamistapavaihtoehtoja on esitetty riittavasti, mutta niiden vaikutuk-
sia ei ole esitetty selvitettavan vaihtoehdoittain. Perustamistavoilla on
mit& ilmeisimmin eroja myds mm. virtauksiin ja meriluontoon aiheutuviin
vaikutuksiin. Luonnonvarojen kayton lisaksi myds muut meriluonnolle ja
kalastukselle aiheutuvat vaikutukset tulee arvioida ja vertailla vaihtoeh-
tojen vaikutuksia.

Voimajohtojen osalta vaihtoehtojen tulkintaa vaikeuttaa voimajohdon
maadrittelyn puute. Tavallisesti voimajohdolla tarkoitetaan voimajohto-
pylvaita ja niihin liittyvia johtimia. Vaihtoehtoja voimajohtojen toteutta-
mistavasta ei esiteta. Mm. yleisotilaisuudessa hankkeesta vastaava
esitti, etté uusi voimajohto voitaisiin sijoittaa samoihin pylvaisiin olemas-
sa olevan kanssa siten, ettei johtokatua tarvitse leventaa. Yva-
ohjelmassa olisi voinut esittaa selkeasti uusien johdinten sijoittamisen
olemassa oleviin pylvaisiin tai mahdolliset vaihtoehtona rinnakkaiset
voimajohdot. Tuplajohdon késite jaékin epéselvéksi. Myds voimajohto-
pylvaiden korottamisen tarve eri vaihtoehdoissa jaa epaselvaksi. Voima-
johtojen vaihtoehtoiset reitit tulee esittaa peruskarttatasolla.
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StoraEnson lausunnon perusteella Veitsiluodon sahkdaseman kaytto ei
ole mahdollista. Talta osin vaihtoehtojen realistisuutta ei oltu selvitetty
riittavasti.

Hankkeen edellyttaméat suunnitelmat, luvat ja niihin rinnastettavat paatdkset

Hankkeen edellyttamalle alueidenkaytdn suunnitelmalle eli kaavalle ei
ole ratkaisevaa yva-ohjelmassa esitetty hankkeen laajuus, vaan hank-
keen kaavanmukaisuus eli hankkeen sijainti ja kaavassa alueelle varat-
tu kayttotarkoitus. Hankkeen tulee olla merituulivoimapuiston osalta
maakuntakaavan mukainen. Myds yleiskaava tai asemakaava voi olla
tarpeen merialueella. Maakuntakaava ei ole voimassa alueella, missa
yleiskaava tai asemakaava on voimassa. Tallgin tai jos merialueella to-
detaan muutoin suunnittelun eli toimintojen yhteensovittamisen tarvetta,
on alueelle laadittava yleis- tai asemakaava. Merialueelle laadittavassa
ns. tuulipuistoyleiskaavassa tulee jattaa erityisen tarkeita alueita raken-
tamisen ulkopuolelle seka osoittaa tuulivoimalaitosten sijoittaminen
maiseman kannalta vahiten haitallisesti.

Hankekuvauksessa ei ole esitetty, ettd rakentamista sijoittuisi saarten ja
mantereen ranta-alueelle. Talléin ei mytskaan voi olla tarvetta poiketa
maankaytto- ja rakennuslain 72 8:n suunnittelutarpeesta eli kaavoitus-
tarpeesta ranta-alueelle.

Poikkeamispaatosten ja suunnittelutarveratkaisujen lupaharkinta néin
laajoille hankkeille voi olla vaikeaa. Tuulivoimapuistoalueet tulee kaa-
voittaa siten, ettd kaava mahdollistaa rakennusluvan edellytysten riitta-
van harkinnan. Rakennusluvan edellytyksista on saadetty maankaytto-
ja rakennuslaissa.

Yva-lain 13 8:n perusteella kaikkiin hankkeen toteuttamiseksi tarpeelli-
siin lupahakemuksiin tulee liittd& yva-selostus ja yhteysviranomaisen sii-
t& antama lausunto. Luvan myontamiseksi ei valttamatta riita, etta yva-
menettely on paattynyt, vaan yva-selostuksen on tullut olla riittava. Lu-
paedellytysten esittaminen kaikkien lupien osalta olisi avannut yva-
menettelyssé selvitetyn ja toteuttamisen kannalta tarpeellisen luvan yh-
teyden.

Myos tieto hankkeen suhteesta Natura 2000 -verkoston suojeluperusta-
na oleviin lajeihin ja luontotyyppeihin on oltava tiedossa ennen luvan tai
suunnitelman myontamista. Hanke ei saa merkittavasti heikentaa niita.

Hankkeen edellyttamien muiden lupien osalta yva-ohjelmassa on vir-
heellisyyksia. Valtionhallinnon organisaatiomuutoksen laajuuden vuoksi
tama on ymmarrettavaakin. Tutkimusluvassa toimivalta on siirtynyt |aa-
ninhallitusten lakkauttamisen jalkeen Lapin aluehallintovirastolle. Mui-
naismuistolain mukaisen kajoamisluvan osalta toimivaltainen viran-
omainen on Lapin elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus. Lapin alue-
hallintovirastossa ei kasitella myoskaan ymparistonsuojelulain ja vesi-
lain mukaisia lupia, vaan Lapin osalta lupaviranomaisena toimii Pohjois-
Suomen aluehallintovirasto kuntien ymparistonsuojeluviranomaisten li-
saksi. Mikali luvan tarve edellyttdad viranomaisharkintaa, tassa tapauk-
sessa kyseeseen tulisi l&hinnéd kunta tai elinkeino-, liikenne- ja ympéris-
tokeskus. Mikali ymparistonsuojelulain mukainen lupa tarvitaan, tietyin
edellytyksin voidaan ymparisto- ja vesitalouslupa-asiat kasitella yhteis-
kasittelyssa Pohjois-Suomen aluehallintovirastossa. Ymparistovaikutus-
ten arvioinnissa tulisi saada riittavat tiedot harkinnan perusteeksi.
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Yhtendisyyden vuoksi myds luonnonsuojelulain (1069/1996, 553/2004)
rauhoitettujen lajien (39 ja 42 8:t) ja erityisesti suojeltavien lajien (47 8)
seka luontodirektiivin liitteen IV b (49 8) osalta mahdollinen poik-
keamismenettely olisi tullut esittdd. Mikali inventointien valmistuttua ja
vaihtoehtovertailun jalkeen tiedetééan tarve téllaiselle menettelylle, tulee
arviointiselostusta taydentaa nailta osin.

Arviointiselostukseen tarvittavat luvat ja toimivaltaiset viranomaiset tulee
tarkistaa.

Arviointimenettelyn sovittaminen yhteen muiden lakien mukaisiin menettelyihin
Kaavoitusmenettelyt

Yva-ohjelmassa ei ole esitetty kaavoitus- ja yva-menettelyjen yhteenso-
vittamista. Lansi-Lapin maakuntakaavan laatiminen on aloitettu ja Lapin
liiton lausunnon perusteella tuulivoima-alueet tullaan kasittelemaan sii-
na. Yva-menettely tuottaa talté osin myds maakuntakaavoituksessa tar-
vittavia selvityksia. Maakuntakaava kasittda koko merialueen Lapin
osalta. Lisaksi maakuntakaava on ohjeena laadittaessa ja muutettaessa
kuntakaavoja seké ryhdyttaessa muutoin toimenpiteisiin alueidenkéyton
jarjestamiseksi. Maakuntakaava onkin tarkein tuulivoimapuistojen sijoit-
tumista ohjaava oikeusvaikutteinen asiakirja. Yvassa tehtavat laaja-
alaiset selvitykset ja vaikutusten arvioinnit helpottavat maakuntakaa-
vassa tehtavia ratkaisuja.

Maakuntakaava ei ole voimassa yleiskaava-alueella. Kemin kaupungin
yleiskaava kattaa myds merialueen, jolla ei ole tuulivoimaloiden sijoitus-
aluetta. Nain ollen hankkeen toteuttaminen edellyttdd myos kuntakaa-
voitusta. Kaavoitusmenettelya ei ole esitetty tehtavaksi samanaikaisesti
yva-menettelyn kanssa, vaan yva-menettelyssa saatujen tulosten pe-
rusteella selvitetddn myéhemmin kaavoituksen tarvetta.

Natura-arviointi

Hankealueen laheisyyteen sijoittuu useita Natura 2000 -verkostoon kuu-
luvia alueita. Luonnonsuojelulaki mahdollistaa Natura-arvioinnin tekemi-
sen joko erikseen tai osana ymparistovaikutusten arviointimenettelya.
Yva-ohjelman mukaan vaikutukset arvioidaan Natura 2000 -suojelun
perustana oleviin luontotyyppeihin ja lajeihin. Hankkeesta vastaava ei
ole esittéanyt selvasti kantaansa Natura-arvioinnin tekemisesta. Yhteys-
viranomainen olettaa, ettd Natura-arvionti siséltyy yva-menettelyyn.

Vaikutukset Natura-alueiden suojeluperusteisiin on arvioitava asianmu-
kaisesti. Natura-arvoihin liittyva arviointi tulee esittdd oman otsikoinnin
alla siten, etta se on helposti erotettavissa muusta arviointiaineistosta.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin

Yva-asetuksen 9 § 1 momentti kohta 1 edellyttda yva-ohjelmassa tietoja
hankkeen liittymisesta muihin hankkeisiin. Yva-ohjelmassa asiaa kasit-
televassa kohdassa on lueteltu myos ohjelmia ja strategioita poliittisista
linjauksista voimassa oleviin kaavoihin. Epaselvaksi jaa, aiotaanko lue-
teltua aineistoa kasitella samalla intensiteetilld. Yva-selostuksen luetta-
vuuden kannalta alueella (Perameri) olevat tai suunnitellut hankkeet
(merihiekan nosto, sataman laajennus, ydinvoimalaitos, merivaylan
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syventaminen, tuulipuistot) tulee kasitella oman otsikon alla ja muut
suunnitelmat ja ohjelmat niille sopivien aihealueiden kanssa.

Merialueella on suunnitteilla poikkeuksellisen paljon hankkeita. Hank-
keet ja niiden vaikutukset liittyvat toisiinsa. Vaikutusten arvioinnissa on
huomioitava koko toimintaymparist6 eli hankkeen rakentamisen ja toi-
minnan aikaiset vaikutukset voivat aiheutua ymparistdssa, jossa muut-
kin suunnittelussa olevat hankkeet ovat rakenteilla tai toteutetut.

Valtakunnalliset alueidenkayttdtavoitteet

Yva-ohjelmassa on mainittu valtakunnalliset alueidenkayttttavoitteet,
mutta niita ei ole tunnistettu. Lapin ely-keskuksen nakemyksen mukaan
yva-ohjelma on yva-menettelyssa se asiakirja, jossa vaikutusaluetta
koskevat valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet tulee tunnistaa. Yva-
selostuksesta tulee ilmeta, mitka erot ja vaikutukset vaihtoehdoilla on
valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden kannalta ja miten hanke to-
teuttaa eri tavoitteita.

Hankkeeseen ottavat kantaa useat valtion viranomaiset. Liséksi hank-
keen toteuttamismahdollisuuksiin vaikuttaa hankkeen kaavanmukai-
suus. Sen liséksi, etta valtion viranomaisten tulee toiminnassaan edis-
taa valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden huomioimista ja kaavo-
jen tulee edistaa valtakunnallisia alueidenkayttotavoitteita, toteutuu yva-
menettelyn tavoite kansalaisten tiedonsaannista ja osallistumismahdol-
lisuuksien toteutumisesta paremmin, kun hanketta koskevat valtakun-
nalliset alueidenkayttttavoitteet tulevat tietoon.

Ymparistdon nykytila ja sitéd koskevat selvitykset
Voimajohtoalueet

Yva-ohjelmasta puuttuu voimajohtoalueita koskeva ympariston nykytilan
kuvaus. Liian yleispiirteiset kartat eivat ole mydskaan mahdollistaneet
kaikilta osin kannanottoja alueella huomioitavista asioista. Rakennetua
ymparistod kohdistuu pdéosin voimajohtojen sijoitusalueille. Kuvaus ra-
kennetun ympariston nykytilasta puuttuu, eika ilman sita voida ottaa
kantaa mm. muutosta sietavien tai hairiintyvien kohteiden riittavaan vai-
kutusten arviointiin. Yva-selostuksessa asiaan on kiinnitettava erityista
huomiota. Ihmisille aiheutuvista vaikutuksista voimajohtojen sijainnista
aiheutuvat vaikutukset ovat varsinaisen tuulivoimapuiston maisemavai-
kutuksen ja elinkeinon harjoittamismahdollisuuden mahdollisen muutok-
sen ohella merkittavimpia.

Kaavoitustilanne

Kaavoitus on alueidenkayttn suunnittelua. Kaava on siten suunnitelma
siitd, miten alueiden kaytto ja rakentaminen on jarjestettava. Kaavoitus-
tilanne ei siten ole aina ympariston nykytilaa, vaan tavoitetilaa. Olen-
naista on alueidenkayton tavoitetilan ja puheena olevan hankkeen yh-
teensopivuuden tunnistaminen. Nain ollen kaavoitus- ja kaavanmuutos-
tarpeiden tunnistaminen olisi mahdollistanut hankkeen ja tehtyjen aluei-
denkayttosopimusten (kaavojen) ristiriitojen tunnistamisen ja myos eri
lakien mukaisten menettelyiden yhteensovittamistarpeen tunnistamisen.
Vaikka kaavoitustilannetta on kéasitelty l&ahes viidesosa koko yva-
ohjelmasta, ei tekstista kay selkedasti ilmi mahdollistavatko kaavat hank-
keen toteuttamisen.
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Mikéli kaavasta halutaan esittaa sen ajanmukaisuus, tulee esittda sen
voimaantulopaivamaara. Hyvaksyminen, vahvistaminen tai lainvoimai-
suus ovat ennen voimaantuloa olevia kaavojen muutoksenhakumenet-
telyyn liittyvia vaiheita. Kunnan/maakunnan liiton on tullut kuuluttaa
kaava tulemaan voimaan.

Vesiston tila ja kuvaus

Alueen vesiston tilaa on kuvattu aikaisemmin kaytetyn vesiston yleisen
kayttokelpoisuusluokituksen perusteella. Ohjelmassa olisi ollut syyta
kayttaa jo vesienhoitolain mukaisia tyypittelyja ja luokitteluja, joilla arvi-
oidaan vesistdjen ekologista tilaa. Hankealue sijoittuu Kemijoen vesien-
hoitoalueelle. Valtioneuvosto hyvaksyi vesienhoitolain mukaiset vesien-
hoitosuunnitelmat joulukuussa 2009. Tarkemmin tilaa on k&sitelty mm.
vesienhoitoaluekohtaisissa toimenpideohjelmissa, jotka ovat valmistu-
neet vuonna 2009. Nama tiedot ovat saatavilla mm. ymparistéhallinnon
verkkosivuilla. Arviointiselostuksessa tulee hyédyntaa naita tietoja otta-
en huomioon my®6s niihin liittyvat epavarmuustekijat.

Ohjelmassa on myo@s virheellisesti vaitetty, etta jatevesien vaikutuksia
Kemi-Tornion alueen merialueisiin olisi seurattu vuodesta 1994 alkaen.
Velvoitetarkkailua alueella on ollut huomattavasti kauemmin.

Muut luonnonolot meressa

Vaikutusten arviointia tehtdessa on huomioitava etenkin Metsahallituk-
sen Pohjanmaan luontopalveluiden lausunnossa esiintuotu.

Pohjaelaintiedot ja vesikasvit kertovat meren ekologisesta tilasta.
Ekosysteemin kuvauksella voidaan tunnistaa haavoittuvat kohteet. Poh-
jaelaimistosta ei ole kaytossa riittavia tietoja. Vedenalaista kasvillisuus-
ja pohjaelaintietoa tulee voida kayttaa koko alueelta ja tama edellyttaa
Metsahallituksen lausunnossa edellytettyja toimenpiteita. Vesikasvilli-
suuden nykytila on kuvattu puutteellisesti. Osasta aluetta on ilmeisesti
kayttokelpoista tietoa, mutta ainakin Ajoksen niemen lansipuolista alu-
een vesikasvillisuutta tulee selvittaa tarkemmin. Lausunnoissa ja mieli-
piteissa on tullut selkeasti esille kaloille ja kalastukselle pelattavissa
olevia haittoja. Vaikutusta kaloille ei voida arvioida ilman edell& mainittu-
ja tietoja. Nama ovat sidoksissa myos kalojen kutu- ja syonndsalueisiin.

Pohjan haitta-ainepitoisuuksia ei ole esitetty, vaikka niista on ollut tietoa.
Tieto kovien ja sedimentaatiopohjien sijainnista kuvaa myds mahdollis-
ten haitta-ainepaikkojen sijoittumista. Taméan tiedon jalkeen voidaan tut-
kia haitta-ainepitoisuuksia ja arvioida haitta-aineiden leviamista ja vaiku-
tusta kaloihin ja hylkeisiin. Toimenpiteista etenkin ruoppaaminen ja l&jit-
taminen voivat kasvattaa haitallisten aineiden pitoisuuksia. Ymparisto-
ministerion vuonna 2004 julkaisema sedimenttien ja ruoppaus- ja ldji-
tysohje (19.5.2004) kasittelee asiaa monipuolisesti ja hyva olla mukana
tehtdessa haitallisten aineiden ymparistovaikutusten arviointia.

Yva-selostuksessa asia on esitettava seikkaperaisesti. Kyseessé on yk-
si taman hankkeen merkittdvimmista arvioitavista vaikutuksista.
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Merinisakkaat

Itdmerennorpan (Phoca hispida botnica) suojelutaso on boreaalisella
alueella epéasuotuisa ja riittamaton. Lajin uhkatekijat ja uhanalaisuuden
syyt liittyvat 1ahinnd kemialliseen haittavaikutukseen ja pitkalla aikavalil-
1& ihmisvaikutukseen eli Iahinna hairintaan. Jaatilanteen heikkeneminen
vaikuttaa suoraan lisaantymismahdollisuuksiin. Alueella esiintyy myds
harmaahylje (Halichoerus grypus). Hallin suojelutaso on talla hetkella
suotuisa. Uhkatekijat liittyvat pyynnin lisaksi kemiallisiin haittavaikutuk-
siin. Molemmat lajit ovat Suomen vastuulajeja ja luontodirektiivin liitteen
Il lajeja.

Kalat ja kalastus

Yhteysviranomainen viittaa kalatalousviranomaisen lausuntoon ja edella
esitettyyn. Myds kalastajien lausunnoista ja mielipiteista kay selkeasti
ilmi alueen tarkeys ja vaikutusten arvioinnin tarpeellisuus. Etenkin alu-
een merkitys vaelluskaloille tulee kasitella yksityiskohtaisemmin.

Maisema

Maiseman nykytilatietoja on esitetty yva-ohjelmavaihetta varten riitta-
vasti. Maiseman ja kulttuuriperinnén kohdalla on kasitelty selkedasti
myos asutuksen sijoittumista. Asutuksella on maisemakuvan lisaksi
my6s muita vaikutusten arvioinnissa huomioon otettavia nakokohtia.
Taman vuoksi nykytilan olisi voinut lukemisen helpottamiseksi esittaa
omana kokonaisuutena.

Ymparistovaikutukset ja niiden arviointi
Voimajohdoista aiheutuvat ymparistovaikutukset

Voimajohdoista aiheutuvien ymparistovaikutusten arviointia ei ole kasi-
telty yva-ohjelmassa. Maisemahaitta, metsamaan menetys, sahko- ja
magneettikentat, korona ja estevaikutus ovat keskeisimmat arviotavat
vaikutukset. Nykytilatietojen tadydentaminen voi tuoda esiin myos muita
arvioitavia asioita. Voimajohtoreiteilta tulee selvittaa rauhoitetun ja
uhanalaisen kasvillisuuden esiintymat ja luontodirektiivin liitteen 1l ja IV
lajien esiintyminen voimajohtokaytavien levennysalueilla ja kokonaan
uusilla johtokaytavilla.

Vaikutusalueiden rajaus

Ehdotusta vaikutusalueiden rajauksiksi ei ole esitetty vaikutuskohtaises-
ti. Yva-selostuksessa vaikutusalueiden rajaukset tulee perustella.

Eri vaihtoehtojen osalta ei ole esitetty lainkaan selvitysten tekemisen
kohteita ja rajausta, menetelmia ja ajankohtaa.

Luontovaikutukset

Ajoskrunnin ja Kuukan linnustoa on kartoitettu harvemmin, viimeksi
vuonna 2000, joten naiden saarten linnuston selvitys kartoitusmenetel-
min ja kuvatuin menetelmin tulee tehda. Kevatmuuton lajisto, joka alu-
een kautta muuttaa ei ole erityisen herkkaa tuulivoimapuiston vaikutuk-
sille. Alueelta on kylla kevaallakin tavattu tuulipuistorakentamiselle
herkkia lajeja, kuten mustalintua ja kuikkalintuja. Arktika ja petolinnut
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muuttavat hankealueen itapuolelta. Syysmuuton joutsenet ja kurjet
muuttavat puolestaan Ajoksen aallonmurtajan l&nsipuolelta ja vain osit-
tain hankealueen kautta. Syysmuuton osalta asia tulisi selostaa selke-
asti tai selvittaa lisdd mm. levahdys- ja ruokailualueiden sijoittumista
tuulivoimapuistoon nahden. RKTL:n lausunto on otettava huomioon.

Yva-ohjelmasta ei ilmene milla menetelmilla ja milla laajuudella hank-
keen vaikutuksia hylkeiden suojeluun aiotaan arvioida. Hankkeesta vas-
taavan tulee tehda selva ehdotus vaikutusarvioinnin toteutustavasta, jot-
ta menetelmista ja arvioinnin riittavyydesta voidaan lausua. Tuulipuisto-
alueen merkitys hylkeille osana muuttuvaa Perameren toimintaymparis-
t6a tulee tunnistaa. Vaikutukset voivat aiheutua ainakin virtausten muut-
tumisesta johtuvasta jaatilanteen muutoksesta, merenpohjan sedimen-
teista liikkeelle lahtevien haitta-aineiden kautta seka elinpiirin mm. li-
saantymis- ja ruokailualueiden muutoksista. Esitettavat tiedot ja vaiku-
tusarvioinnit tulee tehda tieteellisella perusteella.

Natura-arvot

Natura-alueisiin kohdistuvat vaikutukset arvioidaan padasiassa olemas-
sa olevaan aineistoon perustuen. Aineistoa ei ole esitetty kokonaisuu-
dessaan. Edes kaikkia alueita ei ole tunnistettu. Natura-alueille kohdis-
tuvista vaikutuksista tehtavan arvioinnin on oltava riittava.

Myos yhteisvaikutusten osalta olisi tullut esittaa, ettéa ko. hankkeen ja
muiden hankkeiden yhteisvaikutukset arvioidaan, jotta saadaan selvitet-
tya aiheuttaako hanke yksin tai yndessa muiden hankkeiden kanssa
Natura -alueiden suojeluperusteena oleville luontotyypeille tai lajeille
merkittavasti heikentavid vaikutuksia ja tarvitseeko hankkeen osalta so-
veltaa LSL 65 8:n mukaista Natura-arviointia. Yhteisvaikutuksissa ei ole
mainittu Kemin Ajoksen sataman YVA -menettelya.

Vesistovaikutusten arviointi

YVA-ohjelmassa esitetaan kohtuullisen selkeasti, miten hankkeen vai-
kutuksia merialueeseen on tarkoitus arvioida merialueen nykytilan ja
siind hankkeen seurauksena tapahtuvien muutosten perusteella. Hank-
keen vaikutuksia merivirtausten muutoksiin ei voida sulkea kokonaan
pois. Virtausten muutoksilla voi puolestaan olla vaikutuksia esimerkiksi
hienojakoisen aineksen seka mahdollisten haitallisten aineiden liikkumi-
seen ja sedimentoitumiseen ja edelleen vedenalaiseen luontoon. Hank-
keen pitk&kestoisuuden vuoksi myds maan kohoaminen tulee ottaa
huomioon néiden vaikutusten arvioinnissa. Arvioinnin riittavyyteen ja
luotettavuuteen tulee kiinnittaa erityista huomiota selostuksessa. Kay-
tanndssa virtausten muutoksia ja niiden aiheuttamia vaikutuksia on vai-
kea arvioida luotettavasti ilman mallintamista, mink& vuoksi mallinnus
tulee tehda riittavalla tarkkuudella.

Hankkeen vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon seka tuulivoi-

mapuiston etta suunniteltujen eri sdhkonsiirtovaihtoehtojen vaikutukset
my0s vedenalaisiin luontotyyppeihin ja niiden uhanalaisuuteen. Vaiku-

tusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon myds mahdolliset vaikutukset
vesienhoitoa koskevan lain perusteella méaaritellylle alueen ekologiselle
tilalle.
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Maisema

Arviointia varten tulee laatia havainnekuvia tarkeimmista nakemasuun-
nista. Maisemavaikutusten arvioinnissa tulee tarkastella voimaloiden si-
joitustavan vaikutuksia. Tuulipuiston muoto vaikuttaa koettuun maise-
maan. Tarkastelua tulee tehda seka paiva- ettd ybaikaan ja tarvittaessa
eri vuodenaikoina. Myds voimaloiden varitys ja lentoestevalojen vari
vaikuttaa maisemaan eri tavoin. Maisemavaikutusten arvioinnin tulisi
paatya suosittelemaan tiettya tuulipuiston muotoa, tuulivoimaloiden va-
ria ja valaistuksen varia ja voimakkuutta. Talléin mahdollisuus lieventaa
haitallisia vaikutuksia voi edeta myds lupamenettelyihin.

Melu

Melumallinnuksen osalta ja&a avoimeksi, aiotaanko rakentamisen aikai-
sia meluvaikutuksia mallintaa. Rakentamisvaihe kestéé kuitenkin useita
vuosia, minka vuoksi melutarkastelun riittavyys on tarkeaa. Tarvittaessa
myos rakennusaikaisen melun tarkasteluun tulee kayttaa mallitarkaste-
luita. Ohjearvotarkastelun lisaksi myds melun hairitsevyyteen vaikutta-
via tekijoita tulee tarkastella. Arviointiselostuksessa tulee esittéa kayte-
tyt l[&htotiedot ja perusoletukset.

Virkistyskaytto

Virkistyskayton selvittaminen perustuu hankealueella veneilyyn ja kalas-
tamiseen. Selvitystapana on kysely ja lunastettujen kalastuslupien maa-
ra, jota voidaan pitaa riittavana. Parhaiden veneilypaivien veneliiken-
nemaara tulisi kuvata. Myds talviajan hiihtaminen, pilkkiminen ja kelk-
kailu tulisi kuvata, jotta virkistyskayttdon kokonaisuudessa aiheutuvien
vaikutusten arviointi olisi mahdollista.

Aluevalvonta

Puolustusvoimien hairiéton aluevalvonta tulee turvata. Vaikutukset mm.
ilma- ja merivalvontaan on selvitettava. Yva-selostuksessa tulee esittaa
vahintdan milla tavoin hankkeesta vastaava on mukana yhteisessa tut-

kimushankkeessa ja mahdolliset vaikutusten arviontien riittdmattomyy-

det, mikali tutkimushanke on kesken.

Liikenteelle aiheutuvat vaikutukset

Hankkeen vaikutuksista tulisi arvioida sen vaatimat liikennejarjestelyt
rakennusvaiheessa erityisesti Ajoksen alueella. Tassa yhteydessa tulisi
ottaa huomioon suunnitelmat Ajoksen sataman laajentamiseksi.

Arviointiselostuksessa tulisi tarkastella eri voimajohtovaihtoehtojen si-

joittumista suhteessa olemassa olevaan ja rakenteilla olevaan tieverk-
koon. Voimajohtojen ylityksissa yleisten teiden kanssa tulee ottaa huo-
mioon, mita Tiehallinnon ohjeessa vuodelta 2001 "Sahkojohdot ja ylei-
set tiet" (TIEH 2122342) esitetaan. Suunniteltu voimajohto risteda eri-

koiskuljetusreitin kanssa valtatien 4 osalta, mika asettaa voimajohdon

ristedmiselle maantien kanssa omat vaatimuksensa.

Vaikutusten merkittavyys

Yva-ohjelma sisaltaa arvion merkittdvimmista ymparistovaikutuksista.
Yhteysviranomainen yhtyy kasitykseen. Nykytilatietojen puute
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vaikeuttaa etukateisarviointia. Vaikutuksista meri- ja rannikkoalueen
luontoon voi tulla lisdksi hankkeen vaikutukset hylkeille. Seka itameren-
norpan etta harmaahylkeen uhkatekijéita ja uhanalaisuuden syita ovat
hairinta ja kemialliset haittavaikutukset. Merenpohjan kasittely voi aihe-
uttaa haitta-aineiden leviamista ja nain pienentaé hyljekantaa. Arvioin-
nin lopputulosten perusteella tuleekin arvioida vaikutuksen merkittéavyyt-
ta. Myos koko toimintaymparistén eli muiden hankkeiden kanssa sa-
manaikaiset vaikutukset voivat lisata jonkin vaikutuskohteen merkitta-
vyytté suhteessa toisiinsa. Vaikutusten merkittdvyys on hyva huomioida
my0s vaihtoehtojen vertailussa.

Haitallisten vaikutusten ehkaisy ja lieventaminen

Yva-ohjelmassa on esitetty keinoja haitallisten vaikutusten lieventami-
seksi. Keskeisimmaksi keinoksi esitetdan tuulivoimaloiden sijoittamista.
Vaikutusten arvioinnissa ja vertailussa onkin kiinnitettava erityisté huo-
miota sijoittamisvaihtoehtojen ja -paikkojen tutkimiseen eri ndkdkohdista
lahtien (maisema, merenpohja, vedenlaatu, kaloihin ja kalastukseen liit-
tyvat eri seikat, jadolot jne.). Vaikutuskohtaisen huomioinnin lisdksi on
arvioitava myods mahdollisuudet hankkeen haitallisten kokonaisvaikutus-
ten vahentamiseen.

Voimajohdoista (ilmajohdot) aiheutuvien haitallisten vaikutusten ehkai-
sya ja lieventamista ei kasitella yva-ohjelmassa.

Suunnitelma osallistumisen jarjestamiseksi

Aikataulu

Suunnitellut osallistumisjarjestelyt mahdollistavat riittdvat osallistumis- ja
vaikuttamismahdollisuudet. Kannanottomahdollisuus ei ole pelkastaan
yva-ohjelman vireilldolosta ilmoitettaessa vaan ohjelman ollessa nahta-
villa. Samoin yva-selostusvaiheessa kannanottoja voi esittaa sen olles-
sa nahtavilla eika vain tiedottamisen yhteydesséa. Seka ohjelma- etté se-
lostusvaiheessa yhteysviranomaiselle annetut mielipiteet ja lausunnot
toimitetaan hankkeesta vastaavalle tiedoksi ja suunnittelussa huomioon
otettavaksi. Yva-ohjelmassa esitetyn osallistamissuunnitelman olisi voi-
nut yksildida kyseessa olevalle hankkeelle esitettya enemman mm.
paikkakuntien ja lehtien nimilla. Ennen arviointiohjelman valmistumista
ollut osallistuminen on kuvattu. Yva-selostuksessa tulee kiinnittaa
huomiota osallistumisen vaikuttavuuden kuvaamiseen.

Asukaskyselyn kohdentaminen ja painottaminen (joka toiseen talou-
teen) lahialueen vakinaisesti asuviin ja loma-asukkaisiin antanee hyvan
kuvan asukkaiden kokemista vaikutuksista ja ymparistomuutoksista.
Kuitenkin olisi hyva, jos kaikilla halukkailla olisi mahdollisuus vastata
kyselyyn. Hankkeesta vastaavan tuleekin edistaa taté mahdollisuutta.

Ruotsalaiset ovat ilmaisseet halukkuutensa osallistua yva-menettelyyn,
joten hankkeessa noudatetaan Espoon sopimuksen mukaista menette-
lya. Kansainvalinen osallistuminen on todettu yva-ohjelmassa ja se tu-
lee kirjata selkeasti my6s yva-selostukseen.

Aikataulutiedot on esitetty ristiriitaisesti. MyOhaisin esitetty aikataulu
tarkoittaa yva-selostuksen jattamista yhteysviranomaiselle kesékuun
alussa. Tamakaan ei mahdollista kesakauden inventointeja. Koska
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useissa aihealueissa ei ole todellisuudessa esitetty kaytettavia mene-
telmi&, ei voida poissulkea kesa/syyskauden selvitystarpeita.

Karttoja ja taulukoita on kaytetty runsaasti. Osa kartoista on tulostettu
niin pienind, ettei kartalta tarkoitettu tieto kay ilmi. Karttojen esittdminen
helposti luettavassa mittakaavassa edellyttaa kaytanndssa suurimman
osan esittamista liiteaineistona, jolloin voi tarvittaessa kayttaa myos A3
kokoa.

Yva-ohjelma ei sisalla yhteenvetoa. Yva-menettelyn yksi tarkoitus on
kansalaisten osallistumismahdollisuuksien lisaaminen. Asiakirjojen sel-
keys ja niiden sisaltdon tutustumisen helpottaminen edistavét osallistu-
mismahdollisuuksia. Yva-ohjelmasta laadittava lyhennelma tai yhteen-
veto voisi mahdollistaa useampien tutustumisen asiaan ilman mittavaa
ajankayttoa.

Arviointiohjelman yleispiirteisyyden vuoksi tulee ohjaus- ja seuranta-
ryhmissa seka muissa asiantuntijatapaamisissa hyvissa ajoin ennen
yva-selostuksen valmistumista kayda huolellisesti lapi vaikutusten arvi-
ointiin liittyvia lausunnossa esiin tuotuja asioita yva-selostuksen laadun
varmistamiseksi.

Yva-selostuksessa on kiinnitettava erityistd huomiota voimajohtojen
sijoittamisesta aiheutuvien ymparistovaikutusten arviointiin.

LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Arviointiohjelmasta annetut alkuperaiset lausunnot ja mielipiteet sailyte-
taan Lapin elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskuksessa. Kopiot lau-
sunnoista ja mielipiteista on lahetetty hankkeesta vastaavalle. Yhteysvi-
ranomaisen lausunto l&dhetetdan hankkeesta vastaavalle sekéa tiedoksi
lausuntojen ja mielipiteiden antajille. Lausunto pidetaan nahtavilla koko
arviointimenettelyn ajan Kemin ja Tornion kaupungintaloilla, Simon ja
Keminmaan kunnanvirastoissa ja Lapin elinkeino-, likenne- ja ymparis-
tokeskuksessa seka internetissa hakupolkuna www.ely-keskus.fi/lappi >
Ymparistonsuojelu > Ymparistovaikutusten arviointi YVA ja SOVA >Vi-
reilla olevat YVA-hankkeet >Ennen vuotta 2010 vireille tulleet YVA-
hankkeet > Ajoksen merituulivoimapuiston laajennus. Lisaksi lausun-
toon voi tutustua Kemin ja Tornion kaupunginkirjastoissa seké Simon ja
Keminmaan kunnankirjastoissa.

Lausunnon valmisteluun ovat osallistuneet ylitarkastaja Pekka Herva
(luonnonsuojelu, virkistyskayttd), ylitarkastaja Eira Luokkanen (ympéris-
tonsuojelu, vedenlaatu), biologi Annukka Puro-Tahvanainen (vedenlaa-
tu) ja ymparistosuunnittelija Eira Jarviluoma liikenne ja infrastruktuuri -
vastuualueelta (likenne).

Alueidenkayttopaallikko Timo Jokelainen

Ylitarkastaja Leena Ruokanen
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7610 €

MAKSUN MAARAYTYMINEN

LITE

TIEDOKSI

Alueellisten ymparistokeskusten maksullisista suoritteista annetun ym-
paristéministerion asetuksen (1387/2006) ja Lapin elinkeino-, liikenne-
ja ymparistokeskuksen maksullisista suoritteista annetun valtioneuvos-
ton asetuksen (1097/2009) mukaan YVA-laissa tarkoitetusta arviointioh-
jelmasta annettavan yhteysviranomaisen lausunnon maksu on 4 370
euroa ja liséksi kuntakohtainen lisd@maksu 1080 euroa, koska hanke
ulottuu yhteensa neljan kunnan alueelle.

Maksua koskeva muutoksenhaku hankkeesta vastaavalle
Lausunnon antaneet ja mielipiteen esittaneet

Ymparistdministerio
Suomen ymparistokeskus
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3.1

JOHDANTO

PVO—Innopower Oy on kaynnistanyt hankkeen Kemin Ajoksen sataman laheisyydessa sijaitsevien
kolmen olemassa olevan pienen 0,3 megawatin tuulivoimalan korvaamiseksi kolmella suurem-
malla nykyaikaisella 3 megawatin tuulivoimalalla tai kahdella 3,6 megawatin tuulivoimalalla. Ny-
kyiset pienet voimalat ovat tulleet kayttéikansa paahan, eika niita ole tarkoituksenmukaista uusia
nykyisen tehoisena. Tehokkaampien voimaloiden rakentaminen vaati tuulivoimaloiden sijoitus-
paikkojen muuttamisen nykyisestéa.

Tama ymparistoselvitys on tehty hankkeen ymparistovaikutusten selvittamiseksi ja vertailemi-
seksi poikkeamis- ja rakennuslupahakemuksia varten. Selvityksessa painotetaan todennakoisim-
pia vaikutuksia, joita ovat vaikutukset alueen maankayttdéon, asutukseen ja virkistykseen, Natu-
ra-alueisiin, luontoon ja linnustoon sekd maisemaan.

Ympaéristoselvityksen aineistoa kaytetaan myos osana PVO-Innopower Oy:n Ajoksen merituuli-
voimapuiston YVA-selostusta.

YHTEYSTIEDOT

Hankkeesta vastaava: PVO—Innopower Oy

Postiosoite: PL 40, 00101 Helsinki
Yhteyshenkilot: Lauri Luopajarvi, puh. 050 386 2610

etunimi.sukunimi@pvo.fi

YVA-yhteysviranomainen: Lapin elinkeino-, liikenne- ja ympéaristokeskus

Postiosoite: PL 8060, 96101 Rovaniemi

Yhteyshenkilot: Leena Ruokanen, puh. 040 738 6840
etunimi.sukunimi@ely-keskus.fi

YVA -konsultti: Ramboll Finland Oy

Postiosoite: Sepankatu 14 C, 40720 Jyvaskyla

Yhteyshenkilot: Joonas Hokkanen, puh. 0400 355 260

etunimi.sukunimi@ramboll.fi

Kemin kaupunki: Kaavoitus ja rakennusvalvonta
Postiosoite: Valtakatu 26, 94100 Kemi
Yhteyshenkilot: Kaavoituspaallikko Riitta Vallin, puh. 016 259 245

Rakennustarkastaja Martti Pitkanen, Puh. 016 259 480
etunimi.sukunimi@kemi.fi

HANKKEEN KUVAUS

Hankkeen sijainti

Hankealue sijaitsee Kemin kaupungin eteldpuolella noin seitsemén kilometria mantereelta ulos-
tyontyvan Ajoksen saaren karjessa Kemin syvasataman itapuolella. Hankealueen lapi kulkee
Ajoksentielta itaan kaantyva Murhaniementie. Hankealueen pohjoispuolella on vieressa vanha
maa-ainesten ottoalue ja kauempana metsan takana on Metsarannan asuinalue. Hankealueen
itapuolella on Murhaniemen Natura 2000—alue.

Hankealueella, noin puoli kilometrid rannasta on kolme olemassa olevaa Kemin Tuulivoimapuisto
Oy:n omistamaa 0,3 megawatin tuulivoimalaa, joiden korkeus on noin 51 metria. Naméa voimalat
on suunniteltu poistettaviksi ja korvattaviksi uusilla voimaloilla.



3.2

YMPARISTOSELVITYS — KEMIN AJOKSEN
KOLMEN PURETUN TUULIVOIMALAN
KORVAAMINEN UUSILLA

| T

Kuukks

Teromia i

1] 1 2 -:h:rrl /

Kuva 3-1. Hankealueen sijainti ja nykyiset tuulivoimalat

Hankkeen vaihtoehdot

Vaihtoehdoissa VE O hanketta ei toteuteta, joten ympariston kehitys jatkuu nykyisen kaltaisena
voimassa olevan asemakaavan mukaisesti. Vanhat voimalat voidaan uusia niiden nykyisilla pai-
koilla. Nykyisille paikoille ei lyhyen etéaisyyden takia mahdu nykyaikaisia voimaloita.

Vaihtoehdoissa VE la ja VE 1b kolme olemassa olevaa maalla sijaitsevaa 0,3 megawatin voima-
laitosyksikkdéa korvataan kolmella uudella noin 3 megawatin yksikolla. Vaihtoehtojen valilla on
eroa kahden itdisemman voimalan sijainnissa. 3 megawatin tuulivoimalan napakorkeus on mak-
simissaan 100 metria ja kolmilapaisten roottorien halkaisija maksimissaan 112 metria.

Vaihtoehdossa VE 2 kolme olemassa olevaa maalla sijaitsevaa 0,3 megawatin tuulivoimalaa kor-
vataan kahdella uudella 3,6 megawatin voimalalla. 3,6 megawatin tuulivoimalan napakorkeus on
enintdan 100 metria ja roottorin halkaisija 120 metria.

Kaikissa hankevaihtoehdoissa uusilta voimaloilta rakennetaan maakaapelit Ajoksen tuulivoima-
puiston sahkdasemalle, josta voidaan liittyd olemassa olevaan sahkonsiirtoverkkoon. Maakaapelit
voidaan sijoittaa olemassa olevien teiden varteen. Séahkonsiirtoverkon kapasiteettia tai johtokay-
tavia ei taman hankkeen takia jouduta kasvattamaan, eika uusia johtokaytavia tarvitse avata.

Voimaloiden asennuksen vaatimat rakennuspaikat ovat kooltaan noin 50 x 70 metrid. Tuulivoi-
malat kiinnitetaan halkaisijaltaan noin 10 metrin laattaperustukseen.

Rakentamisen ja kaytonaikaisena huoltotiena voidaan kayttda olemassa olevaa Murhaniemen-
tietd, jolta rakennetaan liittymaéat uusille tuulivoimaloiden rakennuspaikoille.
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Kuva 3-5. Uusien tuulivoimaloiden sijainti vaihtoehdoissa VE 2 ja nykyiset tuulivoimalat

VAIKUTUSTEN ARVIOINNIN KUVAUS

Vaikutusten arvioinnin epavarmuustekijat

Vaikutusten arviointia vaikeuttaa mm. yhteiskunnan toimintaympariston seka luonnon ja maise-
man muuttuminen ajan kuluessa. Puuston ja muun kasvillisuuden kasvaminen seka esimerkiksi
avohakkuut voivat muuttaa maiseman luonnetta ja nakymié lyhyesséakin ajassa. Monet vaikutuk-
sista eivat ole mitattavia tai yksiselitteisia.

Lahtotiedot ja arviointimenetelmat

Lahtotiedot on koottu padasiassa samaan aikaan vireilla olevan Ajoksen merituulivoimapuiston

laajennushankkeen ymparistévaikutusten arvioinnin (YVA) yhteydessa tehdyista seka aikaisem-
piin suunnitelmiin ja kaavahankkeisiin liittyneista selvityksista. Tassa selvityksessa kasiteltavat

voimalat sisaltyvat myos kaynnissa olevaan YVAan.
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Aineiston hankinnan ja menetelmien osalta ymparistdvaikutusten arviointi perustui:
e maastokaynteihin

e arvioinnin aikana tarkentuneisiin hankkeen suunnitelmiin

e olemassa oleviin ymparistdon nykytilan selvityksiin

e YVA:n aikana tehtyihin lisdselvityksiin kuten mallilaskelmiin, kartoituksiin, inventointeihin jne.
e vaikutusarvioihin

e Kkirjallisuuteen

e tiedotus- ja asukastilaisuuksissa ilmenneisiin asioihin

e lausunnoissa ja mielipiteisséa esitettyihin seikkoihin

Tassa ymparistoselvityksessa kuvataan hankkeen vaikutukset ja sen tuomat muutokset vaikutus-
alueen olosuhteisiin ja sen ladheisyydessa harjoitettavan nykyisen toiminnan vaikutuksiin.

Ymparistoselvitys on ulotettu noin 5 km:n etaisyydelle hankealueesta. Vaikutuksen voimakkuut-
ta ja vaikutusalueita on kuvattu erillisilla kartoilla, joiden laatimisen apuna on kaytetty mm. var-
jostusanalyysia ja melumallinnuksia. Paikkatieto- ja Karttaselvitysten lisaksi vaikutuksia on arvi-
ointi maastokayntien yhteydessa ja erilaisin kuvasovituksin.

Arviointi ymparistéon kohdistuvista vaikutuksista on laadittu asiantuntija-arviointina. Vaikutusten
arvioinnissa on keskitytty ympariston muutoksen tarkasteluun: minne tuulivoimalat nakyvat ja
kuuluvat, kuinka voimakas muutos ympaéaristossa tapahtuu ja milla paikoilla muutos on merkitta-
va. Vaikutusten arvioinnissa on kiinnitetty huomiota, asukkaiden elinolojen, virkistyskayton ja
vapaa-ajan seka luonnon, kulttuuriymparistdn ja maisemakuvan muutokseen.

Vaikutusten ajoittuminen
Rakentamisen aikaiset vaikutukset

Maalla sijaitsevat kolme 0,3 megawatin tuulivoimalaa ja niiden perustukset seka maakaapelit pu-
retaan. Voimalaitoksista syntyvat purkumateriaalit lajitellaan ja ohjataan mahdollisuuksien mu-
kaan kierratykseen.

Nykyisten voimaloiden sijaintipaikat siistitddn purkamisen jalkeen. Uusien voimaloiden ja niille
johtavien huoltotieliittymien paikoilta poistetaan kasvusto ja tehdaan tarvittavia maansiirtotoita.
Uudet voimalat kasataan paikoilleen. Tata edeltavat valmistelevat toimet voidaan tehda laheisilla
teollisuusalueilla ja satamissa.

Rakentaminen kestaa noin puoli vuotta.
Kayton aikaiset vaikutukset

Tuulivoimalan kayton aikaiset vaikutukset alkavat kunkin tuulivoimalan valmistuttua. Voimaloi-
den perustuksille lasketaan noin 40 vuoden tekninen ikd. Voimalan tornin ja koneiston teknista-
loudellinen kayttoaika on noin 20 vuotta. Erilaisilla modernisointitoimilla voimaloiden kayttoikaa
voidaan kuitenkin selkeasti pidentaéa.

Toiminnan lopettamisen vaikutukset

Tuulivoimala voidaan purkaa, kun se on tullut teknisen kayttoikdnsa paahan. Siivet, koneet ja
torni ovat kaikki Kierratettavissa ja niiden materiaalit voidaan kayttaa uudelleen.

Perustusten péaalle voidaan rakentaa uusi, perustusten ominaisuuksiin sopiva tuulivoimala tai pe-
rustukset voidaan purkaa.

12
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Kuva 4-1. Pienen puretun voimalan perustus on viela jaljella maastossa. Voimalatorni on sahattu irti.
Perustusta ei voida hyddyntaa suoraan uudenaikaisen voimalan rakentamisessa.

HANKEALUEEN NYKYTILA JA HANKKEEN TOTETUTTAMI-
SEN VAIKUTUSTEN ARVIOINTI

Alueen suunnittelutilanne
Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet

Alueidenkayttotavoitteiden tehtéavana on varmistaa valtakunnallisesti merkittavien seikkojen
huomioon ottaminen maakuntien ja kuntien kaavoituksessa seka valtion viranomaisten toimin-
nassa. Tarkistetut alueidenkayttoétavoitteet tulivat voimaan 1.3.2009. Tarkistuksen paateemana
oli ilmastonmuutoksen haasteisiin vastaaminen. Lisdksi uusiutuvien energialahteiden hyoédynta-
mistd vauhditetaan. Tuulivoiman hyddyntadmiseen parhaiten soveltuvat alueet on osoitettava
maakuntakaavoituksella koko maassa.

Valtakunnalliset alueiden kayttotavoitteet kasittelevat seuraavia kokonaisuuksia: 1. Toimiva alue-
rakenne, 2. eheytyva yhdyskuntarakenne ja elinymparistén laatu, 3. kulttuuri- ja luonnonperinto,
virkistyskaytto ja luonnonvarat, 4. toimivat yhteysverkostot ja energiahuolto, 5. Helsingin seudun
erityiskysymykset ja 6. luonto- ja kulttuuriympaéaristdéaluekokonaisuudet.

Tata hanketta koskevat erityisesti yhteysverkostot ja energiahuoltokokonaisuudet, kulttuuri- ja
luonnonperintd, virkistyskaytto ja luonnonvarat asiakokonaisuudet.

Hanke edistédé valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden toteutumista. Hanke mahdollistaa uu-
siutuvan energiamuodon, tuulienergian hyédyntdmisen sdhkdntuotannossa. Hankealue on Lapin
meri- ja rannikkoalueen tuulivoimamaakuntakaavassa osoitettu tuulivoimaloille soveltuvaksi alu-
eeksi ja hanke toteuttaa maakuntakaavaa. Hankkeessa hyddynnetédéan olemassa olevaa sahkon-
siirtoverkkoa ja johtokaytavia seka olemassa olevaa tiestba. Hankkeella myds tiivistetaan ener-
giahuollon aluetta, joten hanke toteuttaa my06s toimivien yhteysverkostojen ja energiahuollon
asiakokonaisuuksia.

Hanke edistd& luonnonvarojen kestavaa hyddyntamisté ja turvaa siten luonnonvarojen saata-
vuutta tuleville sukupolville. Tuulivoimatuotannolla voidaan korvata fossiilisiin polttoaineisiin pe-
rustuvaa sahkontuotantoa, mika vahentaa sahkoéntuotannon hiilidioksidipaastoja. Tuulivoimatuo-
tannosta ei synny suoraan kasvihuonepaastoja.
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Maakuntakaava

Hankealueella on voimassa Lapin meri- ja rannikkoalueen tuulivoimamaakuntakaava, jonka ym-
paristoministerio on vahvistanut 16.6.2005 ja silla on kumottu 25.2.2003 vahvistetun Lansi-Lapin
seutukaavan varaukset tuulivoimala-alueiden osalta. Maakuntakaavassa on valtakunnallisten ta-
voitteiden mukaisesti osoitettu Perdmeren meri- ja rannikkoalueelle tuulivoiman hyddyntamiseen
parhaiten soveltuvat alueet.

Hankealue sijaitsee tuulivoimala-alueella (tv 2282). Hanke on voimassa olevan maakuntakaavan
mukainen.

Lansi-Lapin maakuntakaavatyd on kuulutettu vireille 22.3.2010 Lapin liiton hallituksen paatoksel-
la. Osallistumis- ja arviointisuunnitelma on nahtavilla. Maakuntakaava olisi tavoiteaikataulun mu-

kaan valmis vuoden 2012 loppuun mennessa. Valmistuessaan maakuntakaava kumoaa Lansi-
Lapin seutukaavan ja Lapin meri- ja rannikkoalueen tuulivoimamaakuntakaavan.

Kuukka

Ajos _
; /' / Karsikke

1
’

2282 >/ Ajoskrudni
Pohjant&hti /

_'/:

Kuva 5-1. Ote Lapin meri- ja rannikkoalueen tuulivoimamaakuntakaavasta.

Yleiskaava

Alueella on voimassa Kemin kaupungin oikeusvaikutteinen yleiskaava, joka on Ajoksen osalta
saanut lainvoiman 3.11.2001. Yleiskaavassa hankealue on osoitettu suojaviheralueeksi (EV), jolle
on merkitty kolme teknisen huollon nykyista kohdetta, jotka tarkoittavat olemassa olevia pienia
tuulivoimaloita. Hankealue sijaitsee vedenhankinnalle tarkean tai soveltuvan pohjaveden muo-
dostumisalueella (pv). Hankealueen etelapuolella on energiahuollon alue (EN), jonka sisélle noin
500 metrin paahan hankealueesta on rajattu tuulivoimaloiden alue (tv). Hankealueen itapuolella
on luonnonsuojelualue, joka kuuluu Natura-verkostoon (SL/N). Hankealueen lansi- ja pohjoispuo-
lella on selvitysaluetta (SE), jonka kaavoittaminen edellyttd& osaltaan lisaselvityksia alueen omi-
naisuuksista.

Hankeen kaikki vaihtoehdot poikkeavat jonkin verran yleiskaavasta. Kaikki tuulivoimaloiden sijoi-
tusvaihtoehdot ovat yleiskaavan mukaisella suojaviheralueella. Suojaviheralueelle on merkitty
teknisen huollon kohteita (puretut tuulivoimalat), joiden sijainnista joudutaan uusien voimaloiden
suuremman koon takia poikkeamaan.
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Hankkeella on vaikutuksia yleiskaavassa selvitysalueeksi merkityn alueen jatkosuunnitteluun.
Uusien suurempien voimalayksididen melu- ja varjostusvaikutukset yltavat selvitysalueen (SE)
puolelle. Vaihtoehdon VE 1b itéisin voimalaitos ulottaisi vaikutusaluetta myds luonnonsuojelualu-
een (SL/N) puolelle.

Ajoksen sataman osayleiskaavamuutos on vireilla. Hankealue on jatetty osayleiskaavan ulkopuo-
lelle. Osayleiskaavaluonnos ja osallistumis- ja arviointisuunnitelma ovat olleet nahtavilla 26.7.—
20.8.2010. Alustavissa kaavaluonnoksessa voimassa olevan yleiskaavan selvitysalue (SE) on

merkitty teollisuus ja varastotoimintojen selvitysalueeksi (T-SE) ja satama-alueeksi (LS). Tuuli-
voimaloiden melu- ja varjostusvaikutuksesta ei ole haittaa yleiskaavaluonnoksen toteutumiselle.

£

Kuva 5-2. Ote Kemin kaupungin oikeusvaikutteisesta yleiskaavasta.

Asemakaava

Hankealueella on voimassa tuulivoimarakentamiseen liittyvd asemakaavan muutos (kaava nro
426), joka on tullut lainvoimaiseksi 30.4.2005. Asemakaava on hyvaksytty voimassa olevan
yleiskaavan jalkeen.

Hankealue sijoittuu asemakaavassa energiahuollon alueen (EN) suojaviheralueelle (EV), johon on
merkitty olemassa olevien kolmen tuulivoimalan kohdalle tuulivoimaloiden alue (tv). Alue on
myds pohjavesialuetta (pv). Alueen pohjoispuolella kulkee Murhaniementie, jolta kdantyy kaksi
huoltotietéd rannassa oleville tuulivoimaloille.

Suunnittelut uudet tuulivoimalat ovat olemassa olevia suurempia eivatka siksi mahdu asemakaa-
vassa osoitetuille tuulivoimaloiden sijoituspaikoille. Tuulivoimaloiden suurempi koko vaikuttaa
my0s vaikutusalueen laajuuteen. Melun ja varjostuksen vaikutusalue ulottuu asemakaavoittamat-
tomalle alueelle.

Kaikissa vaihtoehdoissa lantisin voimala on sijoitettu samalle kohdalle, aivan suojaviheralueen ja
asemakaavan ulkorajan tuntumaan Murhaniementien varteen noin 370 metrid asemakaavan mu-
kaiselta tuulivoimaloiden rakennusalueelta lanteen.

Vaihtoehdon VE 1la tuulivoimalat mahtuvat kaikki asemakaavan suojaviheralueelle, mutta eivat
tuulivoimaloiden rakennusalueelle. Vaihtoehdossa VE 1b keskimmainen voimala sijoittuu asema-
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kaavan mukaiselle tuulivoimalan rakennusalueelle, mutta itaisin voimala jouduttaisiin tekem&éan
kokonaan asemakaava-alueen ulkopuolelle. Vaihtoehdossa VE 2 toinen voimala sijoittuu asema-
kaavan mukaiselle tuulivoimaloiden rakennusalueelle.

Kaikki vaihtoehdot vaativat joko poikkeamisen asemakaavan tuulivoimaloiden sijoitusta koske-
vasta maarayksestéd, asemakaavan muutoksen tai asemakaavan laajennuksen.

Z

Kuva 5-3. Hankevaihtoehdot sijoitettuina Ajoksen asemakaavan paalle.

Muut suunnitelmat

Kemin Ajoksen sataman osayleiskaavan ja asemakaavan muutokset ovat vireilla. Vireilla on myos
Ajoksen tuulivoimapuiston laajentamista koskeva YVA—prosessi, jonka vaihtoehtoihin tama ky-
seessé oleva hanke sisaltyy.

Olemassa olevat selvitykset
Ajoksen tuulivoimapuiston ymparistévaikutusselvitys vuodelta 2004.

Ajoksen tuulivoimapuiston laajentamisen ymparistovaikutusten arvioinnin aikana tehdyt osaselvi-
tykset (2009-2010).

Maanomistus

Alue on osittain Kemin kaupungin ja Valtion huoltovarmuuskeskuksen omistuksessa. PVO-
Innopower tekee maanomistajien kanssa sopimuksen alueen varaamisesta tuulivoimatuotantoon.
Voimaloiden sijoittamisessa tulee huomioida kiinteistdjen rajat.
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Nykyinen maankaytto

Ajoksen saari on jo vuosikymmenia ollut voimakkaan teollisuustoiminnan keskus, minka seurauk-
sena alueen ymparistoa hallitsevat erityisesti teollinen infrastruktuuri ja sen eri toiminnot. Sata-
maymparistd rakentuu mittakaavaltaan suurista elementeista.

Ajoksella sijaitsevan satama-alueen yhteyteen on vuosien 2006—2008 aikana rakennettu PVO-
Innopowerin omistama 30 megawatin suuruinen tuulivoimapuisto. Puisto koostuu kaikkiaan
kymmenesta 3 megawatin tuulivoimalasta, jotka on sijoitettu ranta-alueille tai sataman edustan
aallonmurtajille. Naiden voimaloiden lisaksi Ajoksen maa-alueilla sijaitsee yksi Haminan Energian
rakentama 3 megawatin suuruinen tuulivoimala. Varsinaisella hankealueella sijainneet kolme
Kemin Tuulivoimapuisto Oy:n omistamaa 0,3 megawatin voimalaa on purettu tana kesana.

Ajoksen saaren keskiosa on vanhaa soran ottoaluetta ja nuorta metsaa. Keskiosan tuleva maan-
kayttd on toistaiseksi vasta suunnitteilla. Alue tulee todennakdéisesti liittymaan osaksi sataman ja
Ajoksen teollisuusalueen toimintoja. Alueella kulkee polkuja ja sita kaytetaan ulkoiluun.

Suunniteltu hanke muuttaa maalla olleiden pienempien voimaloiden sijaintia ja korkeutta ja laa-
jentaa tuulivoimaloiden vaikutusaluetta vahéaisesti. Hanke ei oleellisesti muuta nykyista maan-
kayttoa, eika vaikeuta muiden suunniteltujen hankkeiden toteuttamista, eiké esté alueen kayt-
tamista ulkoiluun tai voimassa olevan asemakaavan mukaisesti suojaviheralueena.

Maisema

Ominaista Ajoksen maisemalle on erityyppisten korkeiden rakenteiden yhtdaikainen nakyminen.
Selkeind maamerkkein& sataman maisemassa erottuvat tuulivoimalat seka sataman sailiét, suu-
ret hallirakennukset, nosturit, valopylvaat ja voimalinjat. Ajoksen satama nakyy merivaylalta ja
laheisilta saarilta; tuulivoimalat ndkyvat sataman rakenteita kauemmas. Mantereelle ja Kemin
kaupunkiin tuulivoimalat nakyvéat paikoitellen.

Meren suunnasta satamaan saavuttaessa olemassa olevat tuulivoimalat nakyvat maisemassa sel-
vasti sataman edustalla. Nykyiset tuulivoimalat nakyvat maisemassa Keminkraaselin majakka-
saaren, Ajoskrunnin, Lallinperan ja Ruumiskarinnokkaan ulottuvalla sektorilla.

Sisamaasta pain nakymat ovat kasvavan tihedn metsan vuoksi rajallisia. Parhaiten voimalat na-
kyvat olemassa olevaa voimalinjan aukkoa pitkin tai tielinjojen paassa. Uusien voimaloiden na-
kymista maisemassa on tutkittu maastokéayntien ja kuvasovituksien avulla.

Ajoksen maisemassa nakyy jo nykyisin 11 korkeaa tuulivoimalaa. Tassa hankkeessa on kysymys
kolmen matalamman jo puretun voimalan korvaamisesta ymparoivien voimaloiden korkuisilla tai
hieman korkeammilla voimaloilla. Uudet korkeammat voimalat nakyvat meren suunnasta katsot-
tuna selkeasti enemman kuin puretut matalat voimalat nakyivat.

Sisdmaasta pain puretut matalat voimalat nakyivat selvasti vain Ajoksen vanhalta sorakuopalta
ja Murhaniemen tielta. Uudet voimalat nakyvat paikoitellen myds kauempaa Ajoksen voimalinjaa
ja katuja pitkin. Puuston takia voimalat eivat nay Metsarannan asuinalueelle. Paikoitellen voima-
loiden lavat ndkyvat rakennusten toisen kerroksen ikkunoista tai katolta.

Koroistennokan asuinalueelta uudet voimalat nékyvat matalia voimaloita selkeammin, mutta ne
ovat osa olemassa olevaa Koroistennokalle jo nykyaan nakyvaa tuulivoimapuistoa.

Uusien voimaloiden aiheuttamat maisemalliset muutokset nykytilaan ndhden ovat kokonaisuu-
dessa véahaiset. Uusista voimaloista tulee osa olemassa olevaa tuulivoimapuistoa. Jos puustoa
kaadetaan, tuulivoimalat saattavat nédkyva myos sellaisille alueille joille ne nykyaan eivat nay.
Siksi on tarke&a sailyttdd hyvakasvuinen sekametsa tuulivoimaloiden ja asutuksen véalissa.

Hankkeen vaihtoehdoilla ei ole merkittavia keskinaisia eroja maisemavaikutuksien kannalta.
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Kuva 5-4. Nykyisten merella olevien voimaloiden lavat nakyvat Metsarannan asuinalueen rakennuksille
paikoitellen. Metsanhoito toimenpiteill& on suuri vaikutus voimaloiden ndkyvyyteen. Kuvaan ei ole mal-
linnettu uusia maalle rakennettavia voimaloita. Uusien voimaloiden lavat nakyvat selkeammin.

Kuva 5-5. Nykyiset merella olevat voimalat nakyvat Koroistennokan asunnoille. Uudet maalle rakennet-
tavat voimalat ndkyvat Koroistennokkaan. (Kuvaan ei ole mallinnettu uusia maalle rakennettavia voima-
loita).
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Kuva 5-6. Havainnekuvien ottopaikat ja suunnat.
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Kuva 5-7. Nakyma Jatulintien ja Ajoksentien risteyksestd hankealueen suuntaan. Ylakuva on nykytila ja
alakuvassa on hankevaihtoehto VE2.
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YMPARISTOSELVITYS — KEMIN AJOKSEN
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Kuva 5-8. Nakyma Ajoksen satamasta hankealueen suuntaan. Yldkuva on nykytila ja alakuvassa on han-
kevaihtoehto VE2.
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YMPARISTOSELVITYS — KEMIN AJOKSEN
KOLMEN PURETUN TUULIVOIMALAN
KORVAAMINEN UUSILLA

Kuva 5-9. Nakyma Murhaniementileta Natura-alueen suuntaan. Yldkuva on nykytila ja alakuvassa on
hankevaihtoehto VE1b, jossa yldkuvan keskimmaisen pienen voimalan paikalle on rakennettu uusi kor-
keampi voimala ja tehty tarvittavia hakkuita.
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5.6

YMPARISTOSELVITYS — KEMIN AJOKSEN
KOLMEN PURETUN TUULIVOIMALAN
KORVAAMINEN UUSILLA

Asutus ja loma-asutus
Kemin kaupungin keskustaajama sijaitsee noin 7 km hankealueesta.

Ympaérivuotinen asutus sijaitsee Ajoksen pohjois- ja itaosissa Metsdarannan ja Korostennokan alu-
eella, joihin on matkaa pienimmillaan noin 1,4 kilometria. Hankealuetta lahin ymparivuotinen
asuinrakennus sijaitsee Murhaniementien paassa noin 900-1000 metria lahimmalta voimalalta.

Ranta-alueilla sek& Ajosta ympardivilla saarilla on loma-asutusta. Lahin loma-asunto sijaitsee ai-
van hankealueen vieressa Tuulipuistontien varrella. Seuraavaksi lahimmaéat loma-asunnot sijaitse-
vat Ajoksen Murhaniemelld, jolle lahimmalta voimalalta kertyy matkaa noin 900—-1000 metria.

Hankkeella ei ole maisemallisten vaikutuksien lisdksi muita merkittavia vaikutuksia nykyiseen
asutukseen. Tuulivoimaloiden aiheuttamat terveys- tai onnettomuusriskit eivat ulotu sellaisten
asuinkiinteistdjen laheisyyteen, joille olemassa oleva tuulivoimapuisto ei jo aiheuta hairiota. Voi-
massa olevan yleiskaavan mukaisesti hankealueen laheisyyteen ei enada mydnneta uusia asuin-
tai lomarakennuksien rakennuslupia. Alueet on varattu satamatoimintojen laajentamiseen, ener-
giahuoltoon ja luonnonsuojelualueeksi.

1 Logica/MbL .-

Tugmilaht

A
A
A
A
A
@
® L
A Nykyiset voimalat % A
@®  asuinrakennus A A
@ lomarakennus
@  liilke- tai julkinen
® tedllinen rakennus 'f
o~ 0 0.5 1 km /
{ 1 Hankealue | e e e ‘
o

-a /

Kuva 5-10. Ajoksella olevat rakennukset ja nykyiset tuulivoimalat.

Melu, varjostus ja valkkyminen

Tuulivoimaloiden aiheuttama laskennallinen melualue kasvaa nykyisesta. Hankkeen vaihtoehdoil-
la on vahaisia eroja melutasojen suhteen. Nykyisin tuulivoimaloiden aiheuttama laskennallinen
melu ylittdd ohjearvot hanketta lahimmalla loma-asunnolla. Taméan hankkeen takia meluvaikutus
ei merkittavasti lisadnny. Murhaniementien ja laheisten ulkoilureittien melutaso nousee selvasti
yli ohjearvojen. Vaihtoehto VEla aiheuttaa kaikkein laajimman yhtenéaisen yli 55dB melualueen
Murhaniementien varteen. Vaihtoehdossa VE2 melutaso laskee voimaloiden vélilla alle 55dB.
Vaihtoehdossa VE1b meluvaikutus levidad Natura-alueen puolelle ja Murhaniemella sijaitsevien
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asuin- ja lomarakennuksien piha-alueilla meluohjearvot ylittyvat. Vaihtoehto 1b itdisin voimala on
melun kannalta huonoin vertailtavista vaihtoehdoista.

Tuulivoimaloiden aiheuttama varjostus- ja valkkymisvaikutus jaa loma- ja vakituisen asutuksen
kohdalla niin lyhytaikaiseksi ja harvoin tapahtuvaksi, etta se ei aiheuta terveydellista haittaa.
Valkkyminen saattaa kuitenkin tietylla ilmalla ja vuodenaikana hairita saaren asukkaita. Hanketta
lahin loma-asunto sijaitsee jo nykyisin tuulivoimaloiden varjostusalueella. Taman hankkeen takia
vaikutus ei merkittavasti muutu. Hankevaihtoehdoilla ei ole merkittévia eroja toisiinsa nahden.

punainen ympyra = vakituinen asuinrakennus
sininen ympyra = vapaa-ajan asunto Maanmittaustoimisto lupa nro 3/MML/ 10

Kuva 5-11. Tuulivoimaloiden meluvaikutukset ennen kolmen pienen voimalan purkamista.
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imusadien yoopya o vakiluinen asulakemne
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RAMBGOLL Meluyyshykkest

Tuulivoimalat: VEla
PYO-Innopower Oy -3MW, HH 100m, Lwa 109,4dE
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—t s M 2.8.2010 A.Ruhanan

Kuva 5-12. Tuulivoimaloiden meluvaikutukset vaihtoehdossa VE1la.
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imusadien yoopya o vakiluinen asulakemne

sl v d < vapaa-alan asunto Hannmdttransholmbsto lopa nan SO0 100

RAMBGOLL Meluyyshykkest

Tuulivoimalat: VE1b
PYO-Innopower Oy -3MW, HH 100m, Lwa 109,4dE
Ajoksen merituulivoimapuiston laajennus, YWA  -Laskentamalli Mord2000 (tuulet 8 m/s)
82125447-15

& Laeg 7-22, 22-7
E“‘U-"‘;""' L i Laskentakorkeus mp +2 m
—t s M 2.8.2010 A.Ruhanan

Kuva 5-13. Tuulivoimaloiden meluvaikutukset vaihtoehdossa VE1b.
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RAMBGLL Meluvybhykkeet
Tuulivelmalat: VE2

-3MW, HH 100m, Lwa 102,448

PVO-Innopower Oy
Ajoksen merituulivoimapuiston laajennus, YVA .| askentamalli Nord2000 (tuulet 3 m/s)
82125447-15

otz £, a2
' en 2.8.2010 A.Ruhanen

Kuva 5-14. Tuulivoimaloiden meluvaikutukset vaihtoehdossa VE2.
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Kuva 5-15. Tuulivoimaloiden varjostusvaikutukset nykytilanteessa.
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Kuva 5-16. Tuulivoimaloiden varjostusvaikutukset vaihtoehdossa VE1la.
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Maanmittaustoimisto lupa nro 3/MML 10
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Kuva 5-17. Tuulivoimaloiden varjostusvaikutukset vaihtoehdossa VE1b.
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Kuva 5-18. Tuulivoimaloiden varjostusvaikutukset vaihtoehdossa VE2.



5.7

5.8

Sosiaaliset vaikutukset, elinolot ja viihtyvyys

Sosiaalisella vaikutuksella tarkoitetaan hankkeen ihmiseen, yhteis66n tai yhteiskuntaan kohdistu-
vaa vaikutusta, joka aiheuttaa muutoksia ihmisten hyvinvoinnissa tai hyvinvoinnin jakautumises-
sa. Hankkeen vaikutukset voivat kohdistua suoraan ihmisten elinoloihin tai viihtyvyyteen. Toi-
saalta luontoon, elinkeinoelamé&an tai energiantuotantoon kohdistuvat muutokset vaikuttavat va-
lillisesti myds ihmisten hyvinvointiin. Sosiaaliset vaikutukset liittyvat siis laheisesti muihin hank-
keen aiheuttamiin vaikutuksiin joko valittomasti tai valillisesti.

Hankkeen sosiaalisia vaikutuksia on mahdollista lieventaa teknisten keinojen lisaksi tiedottamalla
hankkeen etenemisesta ja hankkeen vaikutuksista ymparistéon ja seudun asukkaiden asuinym-
paristdn laatuun. Tehokas tiedotus voi lieventda hankkeen aiheuttamia huolia ja pelkoja.

Hankkeen vaikutukset ovat padaosin kayton aikaisia, mutta joiltain osin vain rakentamisen aikai-
sia. Sosiaalisia vaikutuksia voi ilmeté jo hankkeen suunnittelu- ja arviointivaiheessa mm. asuk-
kaiden huolina, pelkoina, toiveina tai epavarmuutena tulevaisuudesta. Elinympaéariston fyysisten
muutosten lisdksi huolta voivat aiheuttaa muun muassa vaikutukset tonttien ja asuntojen hintoi-
hin, paikkakunnan imagoon tai maankayttdmahdollisuuksien muuttumiseen.

Yksilotasolla huoli ja epavarmuus heikentavat viihtyvyytta ja hyvinvointia. Etenkin pitkékestoise-
na huoli voi aiheuttaa stressia ja jopa fyysisia terveysongelmia. Vaikutukset kohdistuvat usein
voimakkaimmin muita heikommassa asemassa oleviin. Yhteison kannalta huoli ja epavarmuus
voivat toimia joko yhdistavana tai erottavana tekijana. Organisoituneen vastarinnan syntyminen
voi yhdistaa yhteis6d, mutta asukkaiden valiset erimielisyydet taas voivat hajaannuttaa sita.

Tuulivoimahankkeet voivat herattaa kansalaisissa odotuksia ja toiveita ymparistdystavallisem-
masta energiantuotannosta. Odotukset liittyvat ennen muuta siihen, etté tuulivoimalaitoksilla
voidaan tuottaa sahkoa ilman haitallisia paastéja ilmaan. Tuulivoimalaitosten toivotaan hillitsevan
ilmaston muutosta seka lisddvan uusiutuvan, kotimaisen ja riskittdoman energian tuotantoa.

Tuulivoimalla tapahtuva sahkontuotanto ei aiheuta ihmisen terveydelle haitallisia paastoja il-
maan, vesistdéon tai maaperaan. Tuulivoima korvaa muita sdéhkéenergian tuotantotapoja, joista
aiheutuu tuotantomuodoista riippuen erilaisia paastoja.

Tuulivoimaan ei liity suuria onnettomuusriskeja, joilla voi olla laajoja vaikutuksia ihmisille ja yh-
teiskunnalle. Onnettomuusriskit liittyvéat voimaloiden lahiympéaristoon. Koska voimalat on sijoitet-
tu useiden satojen metrien etédisyydelle asutuksesta, ei terveysriskeja muodostu.

Ajoksen merituulivoimapuiston laajentamista koskevan YVAnN yhteydessé on toteutettu asukas-
kysely, joka lahetettiin 1400 asukkaalle hankealueen lahistolla. Vastausprosentti oli 17. Suuri osa
vastaajista on alueella pitk&d&n asuneita. Suhtautuminen hankkeeseen on p&&osin myonteista.

YVA-ohjelmasta antamassaan mielipiteesséd Ajoksen omakotitaloyhdistys on vastustanut maalle
rakennettavia voimaloita. Mielipiteissa oltiin huolissaan nakymien hairiintymisesta ja melun li-
saantymisesta.

Voimaloiden aiheuttamien vaikutuksien levidamista mm. Metsarannan tai Koroistennokan alueelle
on tutkittu tassa selvityksessa. Selvityksen tuloksia esiteltiin Ajoksen nuorisoseurantalolla pide-
tysséa asukastilaisuudessa 2.9.2010. Kutsut oli lahetetty noin 150 talouteen, paikalla oli 11 Ajok-
sen asukasta. Selvityksen tuloksista keskusteltiin tilaisuudessa. Hankkeeseen suhtauduttiin paa-
asiassa positiivisesti, mutta maisema- ja meluhairio puhuttivat edelleen. Selvitykseen on tilaisuu-
den jalkeen tehty pienia korjauksia.

Virkistyskaytto ja matkailu

Hankealueen lahistélla harjoitetaan virkistyskalastusta seké vapaa-ajan veneilyd. Hankealueen
viereista Natura-aluetta ja lahistolla kulkevia polkuja kaytetadn ulkoiluun ja lahiasukkaiden virkis-
tysalueina. Alueella kulkee epavirallisia polkuja ja talvella hiihtouria.

Ajoksen satama-alue toimii merkittavana paateasemana Perameren alueella tapahtuvalle vene-
ja laivamatkailulle. Vuoden 2008 aikana Ajoksen satamassa kavi kaikkiaan kolme isompaa mat-
kustaja-alusta tai risteilijaa, jotka toivat Kemiin yhteensé 2200 matkailijaa. Kemin kaupunkiin
kohdistuvan matkailun ohella hankealueen ympariston kohteista matkailullista merkityksesta on
lisaksi alueen lansipuolelle sijoittuvalla Perameren kansallispuiston alueella, jonka vuosittaiseksi
kavijamaaraksi on arvioitu kaikkiaan 5000—6000. Kansallispuistoon matkailijat saapuvat kesaisin
paaasiassa moottori- ja purjeveneilla aluetta ymparoivista satamista ja talvella vastaavasti joko
hiihtden tai moottorikelkoilla.

Tama hanke ei oleellisesti muuta nykyista tilannetta virkistyksen ja matkailun kannalta. Uudet
tuulivoimalat lisaavat Murhaniementien ja hankealueen lahiston melua, mutta eivat lisaa viralli-
sesti merkittyjen virkistyspaikkojen tai -alueiden hairiotekijoita.
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Talous, elinkeinot, infrastruktuuri ja liikenne

Hankealueen lansipuolella sijaitsee Ajoksen syvasatama, joka toimii Kemin alueen paaasiallisena
vientisatamana ja merkittavana lilkkenteen solmukohtana erityisesti Pohjois-Kalotin ja Keski-
Euroopan valiselle tavaraliikenteelle. Satamassa vierailevien laivojen maara vaihtelee vuosittain
380-450 alukseen kuljetetun tavaran kokonaispainon noustessa hieman yli miljoonaan tonniin.

Satamatoimintojen ohella Ajoksen alueella sijaitsee my06s useita merkittéavia teollisuuslaitoksia.
Elinkeinorakenteensa osalta Ajoksen alue tukeutuu voimakkaasti teollisiin toimintoihin, jotka tyol-
listavat merkittavan osan paikallisesta vaestodsta. Kaikkiaan teollisuuden osuus Ajoksen alueen
tyOpaikoista on noin 85 % seka liikenteen ja tietoliikenteen vastaavasti 12 %.

Talla hankkeella ei ole haitallisia vaikutuksia sataman toimintaan. Uudet tuulivoimalat eivat vai-
keuta sataman ja teollisuusalueen laajentamista.

Hankkeella on jonkin verran positiivisia vaikutuksia alueen talouteen ja elinkeinoihin. Tuulivoima-
loista maksettava kiinteistovero on useita tuhansia euroja vuodessa voimalaa kohden. Kiinteisto-
vero maaraytyy perustusten ja rakenteiden arvon perusteella. Koneistoista ei makseta kiinteisto-
veroa. Rakentamisen ja kayton aikana muodostuu tuloveroja hankkeen rakentajien tai projektille
palveluja tuottavien tyontekijoiden tuloista.

Hankkeella ei ole merkittavaa vaikutusta alueen liikenteeseen. Liikenne lisaantyy hetkellisesti
tuulivoimaloiden rakentamisen aikana. Kayton aikana tilanne ei poikkea nykyisesta.

Suunnitellut tuulivoimalat sijoittuvat osittain Kemi-Tornion lentokentan kayttoon varatulle laskeu-
tumisen suoja-alueelle, mikd asettaa erityisvaatimuksia perustettavien voimalaitosten merkitse-
miselle. Lentokenttd sijaitsee Kemin keskustan pohjoispuolella noin 13 kilometrin péaassa hanke-
alueelta. Uudet voimalat merkitaan ilmailulain edellyttamalla tavalla.

Alueen maapera ja pohjavesi

Ajoksen harjumuodostuma on tarkeaa pohjaveden muodostumisaluetta ja hankeen tuulivoimalat
sijoittuvat kaikissa vaihtoehdoissa pohjavesialueelle.

Hankkeen maa- ja kallioperdén kohdistuvat vaikutukset ovat paikallisia ja koskevat p&daosin aino-
astaan rakennettavia alueita. Tuulivoimalan rakentaminen edellyttdd maanrakennustoita, joissa
voimalan perustuksen ja huoltotien alueella tasataan maata, louhitaan kalliota ja vaihdetaan
luonnollinen maa-aines tarvittaessa paremmin rakentamiseen soveltuvaan ainekseen, kuten lou-
heeseen tai sepeliin.

Tuulivoimalan perustuksen rakentamisen jalkeen toiminta ei aiheuta muutoksia maaperéaan. Alu-
eella kasitellaan vahaisia maaria tuulivoimalaitosten koneistojen voiteludljyja ynna muita kemi-
kaaleja, mutta méaarat ovat niin pienié ja vuodot helposti havaittavissa, etta toiminta ei aiheuta
maaperan tai pohjaveden pilaantumisriskia.

Luonnonymparisto

Hankkeen vaikutukset kasvillisuuteen ovat paikallisia. Hankeen toteuttamisen takia voimaloiden
rakentamisalueilta poistetaan kasvillisuus. Hankevaihtoehtojen valilla on pienia eroja voimaloiden
sijainnissa. Voimaloiden rakennuspaikoilta ei ole 16ytynyt suojelunarvoisia kasveja tai elainlajeja.

Hanke ei merkittavasti lisdd haitallisia vaikutuksia linnustoon. Alueella on jo useita voimaloita,
jotka eivat ole aiheuttaneet huomattavia haittoja linnustolle. Hankkeella ei ole vaikutusta lintujen
muuttoreitteihin tai pesintaan.
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5.12

5.13

5.14

Suojelualueet ja Natura 2000 -alueet

Hankealueen itapuolella on Peramerensaarten Natura-alue (FI 1300302). Vaihtoehdon VE 1b itai-
simmalta voimalaitokselta on noin 130 metria Natura-alueen rajalle. Muiden vaihtoehtojen la-
himmalta voimalaitokselta matkaa on noin 300 metria. Vaihtoehdossa VE 1b melu- ja varjostus-
vaikutukset yltavat Natura-alueen puolelle. Hankkeella muilla vaihtoehdoilla ei ole vaikutuksia
Natura-alueeseen.

Hankealueella ei sijaitse valtakunnallisesti tai maakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita eika
perinnemaisemia eikd myoskaan valtakunnallisesti tai maakunnallisesti arvokkaiksi luokiteltuja
rakennettuja kulttuuriymparistéja. Lahimmat arvokkaat maisema- ja kulttuuriymparistdalueet si-
jaitsevat noin 4-10 kilometrin etadisyydella hankealueesta.

Hankkeella ei ole vaikutuksia tunnettuihin kiinteisiin muinaisjaannoéksiin.
Vaikutukset ilmastoon ja ilmastonmuutokseen

Ajoksen edustalla vuositasolla saavutetut tuulennopeudet ovat erinomaisia Suomen mittakaavas-
sa tarkasteltuina. Korkeampia tuulennopeuksia saavutetaan Suomen rannikkoalueella ainoastaan
lahempana Merenkurkkua seka Saaristomerella Ahvenanmaan etelapuolella. Hankealueelle on si-
ten perusteltua rakentaa tuulivoimaloita.

Hiilidioksidi on merkittavin ihmisen tuottamista kasvihuonekaasuista, sen osuus ilmastonmuutok-
sesta on noin 60 %. Hiilidioksidista kolme neljasosaa tulee energiantuotannosta ja lilkenteesta.
Suomessa energiantuotanto synnyttaa 65 % kasvihuonekaasupaastoista ja noin 80 % hiilidioksi-
dipaastoista. Siksi energiantuotannon muutokset ovat avainasemassa paastdja vahennettaessa.
Energiantuotannon péaastdja voidaan vahentaa energiankulutusta pienentamalléa seké lisaamalla
vah&paastoisten tai padstottomien energialédhteiden osuutta tuotannossa.

Energiantuotannossa eniten kasvihuonekaasupéaastoja aiheuttavat fossiiliset polttoaineet — hiili,
6ljy ja maakaasu — joilla tuotetaan edelleen noin puolet Suomessa kaytettavasta energiasta. Al-
haisimmat kasvihuonekaasupéaéastot koko elinkaaren aikana aiheutuvat uusiutuvista energialah-
teista (tuulivoima, puu, aurinkopaneelit, vesivoima) seké ydinvoimasta. Esimerkiksi tuulivoima ei
tuota lainkaan kayton aikaisia hiilidioksidipaéstoja. Uusiutuvilla energialdhteilla voidaan vahentaa
energiantuotannon paastojé, ja tasta johtuen uusiutuvien energialdhteiden kayton edistaminen
onkin keskeista ilmastonmuutoksen torjunnassa.

Tuulivoimaloiden osien valmistamisessa ja niiden kuljettamisessa rakennuspaikalle syntyy kasvi-
huonekaasupaastoja.

Riskit ja niiden torjunta

Rakentamisen aikana suurin turvallisuusriski aiheutuu lisdantyvasta liikenteesté ja tyokoneiden
toiminnasta. Liikkuminen on kuitenkin sallittua rakennusaikanakin kaikkialla paitsi koneiden ty6-
alueella. Turvallisuussyista pystytysnosturin laheisyyteen ei ole paasya. Pystytysnosturin varo-
alue on kaksi kertaa nosturin korkeus eli noin 400 metrid. Rakennusalue merkitddn maastoon.

Rakentamisessa kaytettavista laitteista ja kuljetuskalustosta voi onnettomuus- ja hairidtilantees-
sa paasta oljya maaperaan. Oljymaarien arvioidaan kuitenkin olevan suhteellisen vahaisia ja 6ljy-
vuoto on melko epatodennakdinen. Maaperaan paassyt oljyvuoto pystytdan rajaamaan ja puhdis-
tamaan.

Suomessa yli 30 metria korkeat lentoesteet on merkittava limailuhallinnon lentoesteluvassa méaa-
raamalla tavalla. Tuulivoimalat varustetaan lentoestevaloin, joka on tahan mennessa toteutetuis-
sa suomalaisissa voimaloissa ollut konehuoneen katolle sijoitettu matalatehoinen punainen valon-
lahde. Tuulivoimaloiden paikat merkitéén ilmailukarttoihin kuten muutkin korkeat mastot ja es-
teet. Tuulivoimalat tulevat sijoittumaan noin 500 metrin paahan toisistaan. Tuulivoimala on suh-
teellisen helppo havaita ja vaistaa. llmailuturvallisuudelle aiheutuva riski on taman hankkeen
kohdalla pieni.
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Tuulivoimalasta irtoava kappale tai talviaikana irtoava lumi ja jaa voivat aiheuttaa riskin tuuli-
voimalan lahistolla liikkuville. Kappaleiden irtoaminen tuulivoimalasta on erittain epatodennakdois-
ta. Jaatd muodostuu tuulivoimaloiden lapoihin vain tiettyjen sadolosuhteiden aikana. Jaéan putoi-
leminen voidaan estaa varustamalla voimalan lavat jaanestojarjestelmalla (lammitys) tai jaan-
tunnistimella, joka pysayttaa voimalan jaatavissa olosuhteissa.

Tuulivoimalan toimintaa haittaavat mahdolliset hairidtilanteet voivat aiheuttaa vaaraa myods ym-
paristolle. Oikosulku tai sddolosuhteet (esim. myrsky tai salama) voi vaurioittaa voimalaitosta ja
aiheuttaa tulipalon konehuoneessa. Rakennevirhe tai maanjaristys voi aiheuttaa voimalan kaa-
tumisen. Voimaloiden vaihteistoissa ja laakereissa on 6ljya satoja litroja, miké& saattaa vakavissa
hairidtilanteissa paasta vuotamaan maaperaan tai mereen. Tallaiset vakavat hairidtilanteet ovat
kuitenkin erittain harvinaisia.

5.15 Yhteenveto hankkeen ymparistdovaikutuksista

Vaikutustyyppi Vaikutuksen suuruus Keskeiset vaikutuskohteet
Vaikutukset satama- ja teol- | Vahainen Alueen hyddyntaminen suojavihera-
lisuusalueen maankayttoon lueena on edelleen mahdollista.

Ajoksen keskiosan tulevaisuuden
suunnitelmissa on otettava kasvava
melu- ja varjostusvaikutus huomi-
oon. Hanke ei esta sataman ja teol-
lisuusalueen laajentamista.

Vaikutukset loma- Vahainen, paikallisesti Melu ja varjostus eivat merkittavasti
asutukseen, virkistykseen ja | huomattava lisaanny sellaisilla asuinkiinteistoilla,
elinoloihin jotka eivat jo nykyisin ole tuulivoi-
maloiden vaikutusalueella.
Vaikutukset Natura 2000 - Vahainen Yksi tuulivoimalaitos sijoittuu vaih-
alueisiin toehdossa VE1b lahelle Natura-

aluetta. Muilla vaihtoehdoilla ei ole
vaikutusta Natura-alueeseen.

Vaikutukset luontoon ja lin- Vahainen Hanke lisda kaksi tai kolme nykyista
nustoon korkeampaa elementtia ymparis-
toon. Hankkeella ei ole merkitysta
lintujen muuttoreitteihin tai pesin-
taan.

Tuulivoimaloiden rakennuspaikoilta
ei ole l6ytynyt suojelunarvoisia kas-
veja tai eldinlajeja.

Vaikutukset maisemaan Vahainen, paikallisesti Hankkeen suurin vaikutus on naky-
huomattava minen maisemassa. Hanke lisda
kaksi tai kolme kauemmas nakyvaa
elementtia maisemaan.

Vaikutuksen merkittavyyttéa ja hai-
tallisuutta vahentéa nykyinen ole-
massa oleva tuulivoimapuisto, jonka
viereen taméa hanke toteutetaan.
Hanke yhtenaistaa olemassa olevien
tuulivoimalayksikéiden kokoa.
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HANKKEESEEN LIITTYVAT LUVAT JA LAUSUNNOT SEKA
VUOROVAIKUTUS

Tuulivoimalat tarvitsevat maankaytto- ja rakennuslain (MRL) mukaisen rakennusluvan, joka hae-
taan Kemin kaupungin rakennusvalvontaviranomaisilta. Rakennusluvan myoéntamisen edellytys
on, etta vireilla oleva Ajoksen tuulivoimapuiston laajentamisen YVA—selostus on valmis ja siitd on
saatu yhteysviranomaisen lausunto.

Hankkeen tuulivoimalat sijoittuvat vaihtoehto VE 1b itdisinta tuulivoimalaa lukuun ottamatta
asemakaavoitetulle alueelle. Vaihtoehdon VE 1b keskimmainen ja VE 2 itdinen voimala sijoittuvat
asemakaavan mukaiselle tuulivoimaloiden rakentamisalueelle ja ne voidaan rakentaa suoraan ra-
kennusluvalla.

Kaikkien vaihtoehtojen lantisin voimala ja VE la keskimmainen ja itdisin voimala sijaitsevat ase-
makaavoitetulla alueella, mutta niiden rakentaminen vaatii poikkeamisen tuulivoimaloiden raken-
tamisalueen kaavamaarayksestd. Vahainen poikkeaminen asemakaavasta kuuluu kunnan paatet-
tavaksi. Vahaista suurempi poikkeaminen kuuluu Lapin elinkeino, liikenne ja ymparistokeskuksen
(Lapin ELY—keskus) paatettavaksi. Luvan hakemisen yhteydesséa pyydetaan lausunnot keskeisilta
viranomaisilta ja osallisilta.

Vaihtoehdon VE 1b itaisin voimala sijoittuu asemakaavoittamattomalle rantavyohykkeelle ja
yleiskaavan mukaiselle suojaviheralueelle. Poikkeamislupapaatoksen antaa Lapin ELY—keskus.

Poikkeamisluvan vaihtoehtona on asemakaavan muutos tai laajentaminen. Hankkeesta vastaava
on tehnyt Kemin kaupungille aloitteen asemakaavamuutoksen laatimisesta. Kemin kaupungin
kanta on, ettd hanke voidaan toteuttaa poikkeamisluvalla.

Rakennusluvan ja poikkeamisluvan yhteydesséa lImailulaitokselta pyydetaan lausunto lentoturval-
lisuuden varmistamiseksi.
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AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

KYSELYN TOTEUTUS

PVO-Innopower Oy:n Ajoksen merituulivoimapuiston YVA:n asukasosallis-
tumisen ja vaikutusten arvioinnin tueksi toteutettiin asukaskysely kesalla
2010.

Vastaajan taustatietojen lisaksi kyselylomakkeessa selvitettiin hankealueen
tuntemista ja kayttéa, kokemuksia tuulivoimaloista, suhtautumista eri energi-
antuotantomuotoihin, tiedonsaantia hankkeesta, asuinympéariston nykytilaa ja
nékemyksia hankkeesta ja sen vaikutuksista (liite 1).

Kyselyn otanta-alueeksi valittiin hankealuetta [&ahimpana sijaitsevat rannikon
postinumeroalueet (94600, 94830, 94900, 95230, 94720, 94100,
94200, 94300, 94700). Otannassa painotettiin hanketta lIahimpana sijaitse-
via rannikkoalueita (taulukko 1). Satunnaisotannalla poimittiin Suomessa va-
estorekisteritiedoista vakituisten ja vapaa-ajan talouksien 18—79 -vuotiaista
kaikkiaan 1400 asukasta, joille postitettiin kysely 30.6.2010.

Lahetys sisalsi saatekirjeen, hanketiedotteen, kyselylomakkeen ja palautus-
kuoren, jonka postimaksu oli maksettu. Kyselyn viimeinen vastauspaiva oli
2.8.2010. Viimeiset analyysiin mukaan ehtineet vastaukset palautuivat
6.8.2010. Kyselyyn saatiin 234 vastausta, jolloin vastausprosentiksi tuli 17.

Taulukko 1. Kyselyn otanta-alue seka lahetetyt ja palautuneet lomakkeet

Vakituisten Palau-
javapaa- |Lahetetyt| Osuus | tuneet
Alueen ajan talouk- | lomak- | talouk- | lomak-
sijainti | Postinumero sien maara keet sista keet
94720 | Kemi 53
94900 | Kemi
Lahl- 94600 Selkésaaari, Kemi 1752 876 50 %

rannikko | 94830 | kemi, eteliosa (2/3)

Maksniemi, Simo,
95230 | eteldosa (1/2)

94600 | Ei Selkasaarta, Kemi 112
94830 | Kemi, pohjoisosa (1/3)
Maksniemi, Simo, pohjoi-
95230 | sosa (1/2)

94100 | Kemi

Muu 94200 | Kemi 9211 524 57 %
alue 94300 | Kemi
94700 | Kemi
94720 | Kemi
94900 | Kemi
94600 | Selkdsaaari, Kemi

45

Puuttuva tieto 24

Yhteensa 10963 1400 12,8 234

Kyselyn suunnitteli ja toteutti Ramboll Finland Oy, jossa siitd vastasivat Anne
Vehmas, Seela Sinisalo ja Salla Sillanp&da. Osoitepoiminnan suoritti Fonecta
Oy. Aineistojen postitus ja palautuneiden vastausten koodaus sahkodiseen
muotoon tehtiin Rambollissa. Kyselyyn vastattiin nimettdéméana eika tulosten
raportoinnista pysty tunnistamaan yksittaista vastaajaa.
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VASTAAJIEN TAUSTATIEDOT

Vastaajissa oli enemman miehia (59 %) kuin naisia (41 %). llmeisesti energi-
antuotantohanke mielletdan enemmé&n miehiseksi asiaksi. Eniten vastauksia
saatiin 51-65 -vuotiaiden ikaryhmasta (kuva 1). Yli puolet vastaajista oli pa-
riskuntia, alle viidennes lapsiperheita ja vajaa kolmannes yksin asuvia (kuva
2). Valtaosa (93 %) on alueen vakituisia asukkaita, joista 7 prosentilla on alu-
eella myds loma-asunto (kuva 3). Pelkkid vapaa-ajan asukkaita vastaajissa on
7 %. Vastaajat ovat asuneet alueella pitk&an, valtaosa yli 30 vuotta (75 %)
(kuva 4).

lkaryhma, N=231

18-30v

6
I

51-65v

ylie5v

%

o
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Kuva 1. Vastaajien ikdajakauma

Elamantilanne, N=225

Yksin asuva

Pariskunta

Lapsiperhe

%

0

Kuva 2. Vastaajien elaméantilanne
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Vastaajien asuminen, N=210

Lkm 15

0% 20% 40% 60 % 80% 100 %

B Vakituinen asunto alueella M Vakituinen javapaa-ajan asunto alueella Vapaa-ajan asunto alueella

Kuva 3. Asumismuoto hankealueen ymparistossa

Asumisaika Perameren seudulla

Yli 50 vuotta

30-49 vuotta

10-29 vuotta

5-9 vuotta
B Yht. N=229
4 M Ei nakymaa, N=145
Alle 5 vuotta 5
® Nakyma, N=84
% 0 10 20 30 40 50

Kuva 4. Vastaajien asumisaika hankealueen lahella

Tuulipuiston ndkyminen asunnolle

63
Kylla

Ei, Ei osaa sanoa

| | |

% 0 20 40 60 80 100
M Vapaa-ajanasunto, N=68

Vakituinen asunto, N=153

Kuva 5. Tuulivoimapuiston nakyminen vakituiselle ja vapaa-ajan asunnolle
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Aiempi kokemus 100 m korkeista tuulivoimaloista, N=225

Enole 12

Olen nahnyt toimivan tuulivoimalan etaalta

(yli 500m) 22
OIen"né.ihn.Y.t toimivan tuulivoimalan _- 15
|ahietéaisyydelta (alle 500m)
Olen seissyt toimivan tuulivoimalan vieressa 52
% 0 2I0 4I0 6I0

Kuva 6. Aiempi kokemus 100 m korkeista tuulivoimaloista

Nykyisten tuulivoimaloiden vaikutus
asuinymparistéon, N=227

Tuulivoimaloiden vaikutus ei ulotu

. o e 48
asuinymparistooni

Tuulivoimalat erottuvat
asuinymparistdssani, mutteivat ne 48
vaikuta elamaani

Tuulivoimalat ovat heikentaneet

asuin- ja elinymparistoni - 10
viihtyisyytta
Tuulivoimalat ovat parantaneet
asuin- ja elinymparistoni 38
viihtyisyytta
% 0 20 40 60

Kuva7. Seudun nykyisten tuulivoimaloiden vaikutus asuinymparistoon. Vaikutuksista
ovat kertoneet ndkemyksiaan nekin, joiden asuinymparistoon nykyisten tuulivoima-
loiden vaikutus ei ulotu. Monet ovat maininneet sekd myonteisia etta kielteisia vai-
kutuksia.
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Syy alueen viihtyisyyden heikentymiseen, N=23

Maiseman muutos 70

M W - 26
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Kuva 8. Miksi seudun nykyiset tuulivoimalat ovat heikentaneet asuinympariston viih-
tyisyytta

Syy alueen viihtyisyyden paranemiseen, N=87

Ekologinen energiantuotantotapa — 77

Mydnteinen vaikutus alueentalouteen tai 38
imagoon

Maiseman muutos
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Kuva 9. Miksi seudun nykyiset tuulivoimalat ovat parantaneet asuinympariston viih-
tyisyytta




AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

Milla tavoin sdahkontuotantoa pitdisi muuttaa Suomessa, N=220

Rakentamalla uusia tuulivoimalaitoksia
Rakentamalla uusia ydinvoimalaitoksia

Rakentamalla uusia jatteenpolttolaitoksia

Rakentamalla uusia
bipolttoainevoimalaitoksia

Rakentamalla uusia vesivoimaloita

Rakentamalla uusia monipolttoainelaitoksia

Sahkon kulutus taytyy pitda nykyiselldan,
jolloin tuotantoa ei tarvitse lisata

Rakentamalla uusia turvevoimalaitoksia

Sahkon kulutusta taytyy vahentaa, jolloin
tuotantoa ei tarvitse lisata

Rakentamalla uusia maakaasuvoimalaitoksia
Muuten

Lisaamalla sahkon tuontia

Rakentamalla uusia 6ljyvoimalaitoksia

Rakentamalla uusia kivihiilivoimalaitoksia

% O 20 40 60

80

Kuva 10. Vastaajien nakemys siitd, miten Suomen sahkéntuotantoa pitaisi muuttaa




3.

AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

HANKEALUEEN NYKYTILA

Suhde hankkeen lahialueisiin N=217-225

Perameren kansallispuisto 35 12
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %
B Alue on minulle henkilokohtaisestitarkeajatuttu
M Alueellaon minulle merkitystd, vaikka en tunne sitd tarkemmin enka kayta sita
O Alue on minulle tuttu, muttasilld ei ole minulle erityista merkitysta
O Entunne aluetta, eika silld ole minulle merkitysta
Kuva 11. Vastaajien suhde hankealueeseen
Suhde hankkeen ladhialueisiin, ndkyma alueelle N=80-82
Hankealue* 34 D
Perameren kansallispuisto 8 30 10
T T T
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

B Alue on minulle henkilokohtaisestitarkedjatuttu

O Entunne aluetta, eika silld ole minulle merkitysta

O Alue on minulle tuttu, muttasilla ei ole minulle erityistd merkitysta

B Alueellaon minulle merkitysta, vaikka en tunne sitd tarkemmin enké kayta sita

Kuva 12. Niiden vastaajien suhde hankealueeseen, jotka arvioivat merituulipuiston

nakyvan joko vakituiselle tai vapaa-ajan asunnolleen. Tahdella merkityissa tilastolli-

sesti merkitseva ero vastaajaryhmien valilla.




AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

Suhde hankkeen ldhialueisiin, ei ndkymaa alueelle N=137-143

Hankealue* 51 8

Perdmeren kansallispuisto 37 12

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

M Alue on minulle henkilokohtaisestitarkedjatuttu
M Alueellaon minulle merkitystd, vaikka en tunne sita tarkemmin enka kayta sita
O Alue on minulle tuttu, muttasilld eiole minulle erityista merkitysta

O Entunne aluetta, eiké silld ole minulle merkitysta

Kuva 73. Niiden vastaajien suhde hankealueeseen, jotka arvioivat ettei merituuli-
puisto ndy vakituiselle eika vapaa-ajan asunnolle. Tahdella merkityissa tilastollisesti
merkitsevé ero vastaajaryhmien valilla.

Hankealueen kaytto

M Paivittdin M Viikottain M Kuukausittain [ Vuosittain [0 Harvemmin [ En koskaan

| | | \
Kalastan merialueella h 7 | 14 | 68

Veneilen merialueella avoveden aikaan 9 | 17 | 53
Ulkoilen rannikko- tai saaristoalueilla talvisin 19 | 20 | 19
Ulkoilen rannikko- tai saaristoalueilla kesdisin 14 | 22 | 16

Tarkkailen luontoa meri- tai rannikkoalueilla

Katselen vettd/vesi- ja merimaisemaa 11 | 15 | 14

Lomailen rannikolla tai saaristossa m 8 | 20 | 47
I I {

N=215-227 ! ! ! ! !
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

00
=
[N
[
wu
w
s

Kuva 8. Miten vastaajat kayttavat hankkeen lahialueita.
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Hankealueen kayttd, ndakyma hankealueelle

M Pdivittdin M Viikottain M Kuukausittain O Vuosittain O Harvemmin [ Enkoskaan

Kalastan merialueella b| 10 | 22|l | | 50 |
Veneilen merialueella avoveden aikaan _ 13 | 20 I 33
Ulkoilen rannikko- tai saaristoalueilla talvisin _ 23 | 8 | 10
Ulkoilen rannikko- tai saaristoalueilla kesaisin _ 15 13 | 7
Tarkkailen luontoa meri- tai rannikkoalueilla _ 11 | 10 | 19
Katselen vettd/vesi- ja merimaisemaa _ 10 | 7 | 5
Lomailen rannikolla tai saaristossa /_ﬂ 20 I 28
N=80-84 T T T ! !
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 9. Hankkeen lahialueiden kaytto niilla vastaajilla, jotka arvioivat merituulipuis-
ton nakyvan joko vakituiselle tai vapaa-ajan asunnolleen. Vastaajaryhmien valilla on

tilastollisesti merkitseva ero kaikissa kayttotavoissa.

Hankealueen kaytto, ei ndkymaa hankealueelle

M Paivittdin M Viikottain M Kuukausittain @ Vuosittain O Harvemmin [ En koskaan

Kalastan merialueella —hﬂ 10| I | 7|8 |
Veneilen merialueella avoveden aikaan | 6 15 | 65

Ulkoilen rannikko- tai saaristoalueilla talvisin __ 16 | 27 | 24
Ulkoilen rannikko- tai saaristoalueilla kesdisin _ 14 | 27 | 22

Tarkkailen luontoa meri- tai rannikkoalueilla _ 11 | 19 | 42

Katselen vettd/vesi- ja merimaisemaa _ 13 | 19 | 19
Lomailen rannikolla tai saaristossa _F 10 | 19 | 59
N=135-144 T ! ! ! !
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 10. Hankkeen lahialueiden kaytto niilla vastaajilla, jotka arvioivat ettei meri-

tuulipuisto nay vakituiselle eika vapaa-ajan asunnolle. Vastaajaryhmien valilla on ti-

lastollisesti merkitseva ero kaikissa kayttotavoissa.
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AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

] Virkistysveneily® Ulkoilu, retkeily®

1 S Melutilannép
Kulttuuriymparisto®

@ Merinisakkaat (hylkeet)

Loma-asuntojen arvo®
1 1,5 2

Kunnan imagd®

Eitarkea Melko tarkea

@ Ilimastonmuutos

@ Asumisviihtyisyys

P Maiser{g\éakltumenja loma

Kalastus 49 @ Linnusto
Perameren kansallispuisto

@ limanlaatu

@ Meriveden laatu

Meren pohjan tilap 9 Yusjutuvan energian

tuotanto

» 3

@ Asuntojen arvo

S&hkén hinta®

@ Tyollisyys

@ Kunnan talous

Tarked

Tarkeys

Kuva 11. Asioiden tarkeys ja nykytila

Kalastus@®

Perédmeren kansallispuisto 4 Linnusto @

@ Kulttuuriympéristd

@ Merinisikkaat (hylkeet) @ limastonmuutos

llman laatu®

@ Virkistysveneily @ Ulkoilu, retkeily

Asumisviihtyisyys @
(vakituinen ja loma)

@ Maisema

@ Melutilanne

@ Meriveden laat
@ Loma-asuntojen arvo

U

Uusiutuvan energiang

Kunnan imago®

Eitarkea Melko tarkea

Sahkon hinta @

tuotanto @' Meren pohjantila
25 @ Asuntojen arvo

@ Tyollisyys

@ Kunnan talous

Tarkea

Tarkeys

Kuva 12. Asioiden tarkeys ja nykytila niilla vastaajilla, jotka arvioivat merituulipuis-

ton nakyvan joko vakituiselle tai vapaa-ajan asunnolleen
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Erittain huono, 2

Erittdin hyva

2=

1,5
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Perameren kansallispuisto €
@ Kalastus

@ Kulttuuriympéristd

@ Merinisikkaat (hylkeet)

Virkistysveneily € Ulkoilu, retkeily ¢
Maisema @

Meren pohjan tila ¢

@ Linnusto

@ Melutilanne

@ Asumisviihtyisyys

(vakituinen ja loma)

@ llmanlaatu

@ Meriveden laatu

@ lImastonmuutos

P Uusiutuvan energian

Eitarked Melko tarkea

€ Loma-asuntojenarvo 2,5

Ftt ke
wolanto

@ Asuntojen arvo

@ Kunnan imago

@ Sihkon hinta

@ Tyollisyys

@ Kunnan talous

Tarkea

Tarkeys

Kuva 13. Asioiden tarkeys ja nykytila niilla vastaajilla, jotka arvioivat ettei merituu-

lipuisto nay vakituiselle eika vapaa-ajan asunnolle
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4. HANKKEEN VAIKUTUKSET

Hankkeen toteuttamisen vaikutukset
N=201-213

B Erittdin myonteinen B Melko myonteinen Ei vaikutusta m Melko kielteinen

Maisema

Kalastus

Virkistysveneily rakentamisen aikana
Linnusto

Asumisviihtyisyys rakentamisen aikana
Kulttuuriymparisto
Loma-asuntojen arvo

Meren pohjan tila
Asumisviihtyisyys kayton aikana
Virkistysveneily kdyton aikana
Melutilanne

Ulkoilu, retkeily

Merinisakkaat (hylkeet)
Perameren kansallispuisto
Sahkon hinta

Meriveden laatu

Asuntojen arvo

Kunnan imago

Kunnan talous

Tyollisyys

liImanlaatu

IImastonmuutos

Uusiutuvan energian tuotanto

B Erittdin kielteinen

0% 20% 40 % 60 %

Kuva 14. Kaikkien vastaajien nakemys hankkeen toteuttamisen vaikutuksista
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AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

Hankkeen toteuttamisen vaikutukset, nakymé hankealueelle
N=73-80

Virkistysveneily rakentamisen aikana
Virkistysveneily kdyton aikana
Kalastus

lImanlaatu
Peramerenkansallispuisto
Linnusto

Ulkoilu, retkeily
lImastonmuutos

Meriveden laatu

Meren pohjan tila
Merinisakkaat (hylkeet)
Maisema

Kulttuuriymparisto
Asumisviihtyisyys rakentamisen aikana
Asumisviihtyisyys kdyton aikana
Melutilanne

Uusiutuvan energian tuotanto
Sahkon hinta

Tyollisyys

Kunnan talous

Kunnan imago

Asuntojen arvo

Loma-asuntojen arvo

B Erittdin myonteinen B Melko myonteinen Ei vaikutusta = Melko kielteinen | Erittdin kielteinen

T T T T T

0% 20% 40 % 60 % 80 %

100 %

Kuva 15. Niiden vastaajien ndkemys hankkeen vaikutuksista, jotka arvioivat meri-
tuulipuiston nakyvan joko vakituiselle tai vapaa-ajan asunnolleen. Vastaajaryhmien
valilla ei ole merkitsevia eroja.
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AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

Hankkeen toteuttamisen vaikutukset, ei ndkymaéa hankealueelle
N=128-133

B Erittdin myonteinen B Melko myonteinen Ei vaikutusta = Melko kielteinen | Erittdin kielteinen

Virkistysveneily rakentamisen aikana
Virkistysveneily kdyton aikana
Kalastus

lImanlaatu
Peramerenkansallispuisto
Linnusto

Ulkoilu, retkeily
lImastonmuutos

Meriveden laatu

Meren pohjan tila
Merinisakkaat (hylkeet)
Maisema

Kulttuuriymparisto
Asumisviihtyisyys rakentamisen aikana
Asumisviihtyisyys kdyton aikana
Melutilanne

Uusiutuvan energian tuotanto
Sahkon hinta

Tyollisyys

Kunnan talous

Kunnan imago

Asuntojen arvo

Loma-asuntojen arvo

0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 16. Niiden vastaajien ndkemys hankkeen vaikutuksista, jotka arvioivat ettei
merituulipuisto nay vakituiselle eika vapaa-ajan asunnolle. Vastaajaryhmien valilla
ei ole merkitsevia eroja.



AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

Hankkeen toteuttamisen vaikutukset elinymparistoon
N=216-220
B Taysinsiedettdvd M Melko siedettava Eivaikutusta ™ Melko sietimdton M Tdysin sietdmaton
| |
Tuulivoimaloiden ndkyminen horisontissa 35
Vilkkumis-/ varjostusefekti 38
Varoitusvalot 41
T T T ! ! 1
0% 20% 40 % 60 % 80% 100 %

Kuva 17. Vastaajien nakemys hankkeen vaikutusten siedettavyydesta.

Hankkeen toteuttamisen vaikutukset elinymparistoon, nakyma hankealueelle
N=80-82

W Taysinsiedettdva M Melko siedettava Eivaikutusta ™ Melko sietdmatdn M Taysin sietdmaton

|

Tuulivoimaloiden ndkyminen horisontissa 29

Vilkkumis-/ varjostusefekti 28
Varoitusvalot 38
! T 1

0% 20% 40 % 60 % 80% 100 %

Kuva 18. Niiden vastaajien ndkemys hankkeen vaikutusten siedettavyydesta, jotka
arvioivat merituulipuiston nakyvan joko vakituiselle tai vapaa-ajan asunnolleen.
Vastaajaryhmien valilla ei ole merkitsevia eroja.

Hankkeen toteuttamisen vaikutukset elinympéristoon, ei ndkymaéa hankealueelle
N=136-138
W Taysinsiedettdva M Melko siedettava Ei vaikutusta ™ Melko sietdmdton MW Tadysin sietdm&ton
| I
Tuulivoimaloiden ndkyminen horisontissa 38
Vilkkumis-/ varjostusefekti 43
Varoitusvalot 43
T T T ! ! 1
0% 20% 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 19. Niiden vastaajien ndkemys hankkeen vaikutusten siedettavyydestéa, jotka
arvioivat ettei merituulipuisto nay vakituiselle eika vapaa-ajan asunnolle. Vastaaja-
ryhmien valilla ei ole merkitsevia eroja.
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Vaikutuksen suunta

erittdin kieltainen. 2

Vaikutuksen suunta

erittdin kielteinen, 2

erittdin myonteinen

2=

erittain myonteinen

2=

1,5

0,5
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@ uusiutuvanene rgian
tuotanto

Tyolli
@ Kunnanimago @ Tysllisyys

Kunnan talous
@ lImastonmuutos *

@, !lmanlaatu
Sahkon hinta

@ Asuntojenarvo
4 Merivedenlaatu

T T
Perdmeren kansallisptiisto @ Ulkoilu, retkeily

1 1,5 & ; 3
e Loma-asuntojen arvd™
Menmsakkaat(hyIkeengttuuriympéristé‘ Merenpohjantila’ QMeIutilann‘ Asu.mi.sviih.tyisyys
Virkistysveneily Linnusto @ . Maisema(vakltumenjaloma
i @ Kalastus
Ei tarkea Melko tarkea Tarkea
Tarkeys

Kuva 20. Vastaajien nakemys hankkeen vaikutuksista ja asioiden tarkeydesta

b Uusiutuvan energian
2
tuotanto

@ Kunnanimago @ Tyollisyys

@ Iimastonmuutos € Kunnantalous
@ Ilmanlaatu

T T I ‘ §a"h EB”H h‘qta
1 1,5 2 Perameren 2,5 @ Asuntojenarvo 3
Merinisikkaat (hylkeet) €@ @ kansallispuisto  Meriveden laatu 4
I ¢ Meren pohjan tila @ Ulkoilu, retkeily
Kulttuuriymparistod )
yme Loma-asuntojen arvo P Melutilanne

Virkistysveneily ¢ 4 Linnusto Asumisviihtyisyys
@ Kalastus Maisema 0(vakituinenjaloma

Eitarkea Melko tarkea Tarkea

Tarkeys

Kuva 21. Asioiden tarkeys ja hankkeen vaikutukset niilla vastaajilla, jotka arvioivat
merituulipuiston nakyvan joko vakituiselle tai vapaa-ajan asunnolleen
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Vaikutuksen suunta

Erittain kileteinen, 2

Erittdin myodnteinen

2=

AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET 17

1,5
@ Uusiutuvan energian tuotanto
1 .
@ Tyollisyys
@ Kunnan imago YOSy
@ Kunnan talous
0,5 - @ lImastonmuutos

@ Sihkon hinta
@ Ilmanlaatu

Asuntojen arvo €
Meriveden laatu

Loma-asuntojen Ulkoilu, retkeily
0 ! Merinisakkaat arvo @ ¢ Perameren kagallispuistb

1 1,5 @ (hylkeet) 2Meren pohjan tila@@, .25 3
Virkistysveneily" Kulttuuriympéristd Megianrie ‘Asklfm!SVIIhFVIISWS
Kalastus @ Linnusto ' (vakituinen ja loma)
Maisema
-0,5
1 -
g L Ditarkea Melko tarked Térkes
Tarkevs

Kuva 22. Asioiden tarkeys ja hankkeen vaikutukset niilla vastaajilla, jotka arvioivat
ettei merituulipuisto nay vakituiselle eika vapaa-ajan asunnolle

Hankkeen myonteisin toteuttamisvaihtoehto

VE 4 n. 69 uutta tuulivoimalaitosyksikkoa, joista

67 merialueelle 4l
VE 3 n. 53 uutta tuulivoimalaa, joista 51
merialueelle
VE 2 n. 38 uutta tuulivoimalaa, joista 36
merialueelle H Yht. N=206

VE 1+ n. 22 uutta tuulivoimalaa, joista 20

A ® Ei nakymaa,
merialueelle

N=127
VE 1 n. 9 uutta tuulivoimalaa, joista 7 m Nakyma, N=79

merialueelle

VE 0+ kolme Ajoksen saaren 0,3 MW:n voimalaa
korvataan uudella 3 MW:n voimalalla

VE 0 laajennushanketta ei toteuteta

% 0 10 20 30 40 50

Kuva 23. Hankkeen myodnteisin toteuttamisvaihtoehto. Vastaajaryhmien vélilla ei ole
merkitsevia eroja.
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Merituulivoimapuiston sdhkonsiirron vaikutuksiltaan hyodyllisimmat
ja haitallisimmat vaihtoehdot

VE 1 tuplajohdot nykyiseen
ilmajohtoon Ajos-Kittilanjarvi

39

VE 2 tuplajohdotnykyiseen
ilmajohtoon Ajos-Veitsiluoto

M Eniten hyotyjs,
23

VE 3 merikaapeliTornion Selleen
sdhkoasemalle

M Eniten haittoja,

VE 4 merikaapeliSimon N=117

Karsikkoniemen sahk6asemalle

VE 5a uusi ilmajohto Keminjoen
itdpuolta Taivalkoskelle

VE 5b uusi ilmajohto Keminjoen

lansipuolta Taivalkoskelle 58

% 0 10 20 30 40 50 60

Kuva 24. Ssahkoénsiirron hyddyllisimmat ja haitallisimmat vaihtoehdot

Sahkonsiirron merikaapelin taiilmajohdon kolme
haitallisinta vaikutusta

Ei haittoja

Maisema

Linnusto

Kalakannat ja kalastus
Virkistyskaytto
Kiinteistdjenarvo
Asumisviihtyvyys

Terveys

Asukkaiden yhteistoiminta

Muut vaikutukset

% 0 20 40 60 80

Kuva 31. Sahkonsiirron merikaapelin tai ilmajohdon haitallisimmat vaikutukset
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5.

AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

KOKONAISNAKEMYS HANKKEESTA

Tuulivoimapuisto on ldhialueelle ja koko Suomelle
tarkea ja tarpeellinen

Tuulivoimapuiston edut ovat selvasti suuremmat
kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat haitat

Tuulivoimapuistoon liittyy kielteisidkin puolia,
mutta enemman myonteisia kuin kielteisia

Tuulivoimapuistossa on yhtdpaljon myonteisia ja
kielteisia puolia. Ei osaa ottaa kantaa asiaan

Tuulivoimapuistoon liittyy myonteisidkin puolia,
mutta enemman kielteisia kuin myonteisia

Tuulivoimapuiston haitat ovat selvasti suuremmat
kuin siitda mahdollisesti aiheutuvat edut

Tuulivoimapuisto on ldhialueelle ja koko Suomelle
haitallinen ja tarpeeton

%

11

Kokonaisndkemys Ajoksen merituulivoimapuistosta

¥ Yht. N=221

35

M Ei ndkymaa, N=140

m Nakyma, N=81

20

30

40

Kuva 25. Vastaajien kokonaisnakemys Ajoksen merituulivoimapuistosta. Vastaaja-

ryhmien valilla on tilastollisesti merkitseva ero.
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AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

6. HAITTOJEN LIEVENTAMINEN

Minimoidaan maisema ja
luontovaikutukset

Haittaa ei voi lievittds, eirakenneta

Muu keino

Ei aiheudu haittaa

Rakennetaan kauemmas rannikolta
tai muualle

Lisaa tietoa hankkeesta

Taloudellisia korvauksia

%

Haittojen lieventdminen, N=53

25

21

19

15

0 10 20 30

Kuva 26. Haitallisten vaikutusten lieventaminen
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AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

7. USEIDEN HANKKEIDEN YHTEISVAIKUTUKSET

Muiden hankkeiden yhteisvaikutukset, N=217

Hankkeiden myonteiset vaikutukset kasvavat
merkittavasti tuulivoimaloiden maaran kasvun myoéta

Hankkeiden myonteiset vaikutukset kasvavat jonkin
verran tuulivoimaloiden maaran kasvun myota

Tuulipuistojen lukumaaralla ei oleellista merkitysta
myonteisten tai kielteisten vaikutusten kannalta

Hankkeiden kielteiset vaikutukset kasvavatjonkin

verran tuulipuistojen maaran kasvun myota H Yht.N=217

M Ei ndkymaa, N=137
Hankkeiden kielteiset vaikutukset kasvavat
merkittavasti tuulipuistojen maaran kasvun myoéta

20 = Nikyms, N=80

% 0 10 20 30 40

50

Kuva 27. Vastaajien nakemys eri tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksista. Vastaa-
jaryhmien valilla on tilastollisesti merkitseva ero.
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8. TIEDOTUS

Paikallislehdista

Tasta kyselysta

Valtakunnallisista sanomalehdista

Televisiosta tai radiosta

Naapureilta tai muilta tutuilta

PVO:n tiedotteista ja julkaisuista

PVO:n nettisivuilta

Muilta nettisivuilta

Ympadristdvaikutusten arviointiohjelmasta

Yleisotilaisuuksista

Kansalaisjarjestoilta (esim. ymparistojarjestot)

Mista saanut tietoa hankkeesta, N=227

m Yht. N=227
M Ei nakymaa, N=144

m Nakyma, N=83

% 0 10

20 30

40 50 60

70

Kuva 28. Tiedonsaanti tuulipuistohankkeesta. Vastaajaryhmien valilla ei ole merkit-

sevia eroja.

Tiedotus merituulipuistosta
N=184-209
| | | I
Riittavas 15 25 18 Liian vahaista
Ymmarrettavas 12 28 32 Vaikeatajuista
Selvai 14 29 30 Epdselvaa
| | | | | |
0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 29. Vastaajien kokemus hankkeen tiedotuksesta
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AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTO ASUKASKYSELYN TULOKSET

9. VAPAAMUOTOISET VASTAUKSET

Mydnteinen kommentti
Kustannuksia koskeva kommentti

Kyselya koskeva kommentti

Muuta sdhkontuotankoa koskeva
kommentti

Kielteinen kommentti 11

Rakennettava toisaalle 9

Ymparistovaikutuksia koskeva
kommentti

Muu 12

Vapaamuotoiset kommentit , N=81

35

17

16

14

% 0 10

20 30 40

Kuva 30. Muut hanketta koskevat kommentit
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LIITE 1, KYSELYLOMAKE

Ajoksen merituulivoimapuiston laajennus, Asukaskysely
Vastatkaa rastittamalla valitsemaanne vastausvaihtoehtoon liittyva ruutu O tai kirjoittamalla viivalle.

1. Sukupuolenne 2. Ikaryhméanne 3. Tamanhetkinen elamantilanteenne?
20 Mies 10 18-30v 10  Yksin asuva
10 Nainen 20 31-50v 20  Pariskunta
30 51-65v 30 Lapsiperhe

40  yli 65 vuotta

4. Mika on vakituisen asuntonne postinumero?

Sijaitseeko mahdollinen vapaa-ajanasuntonne Perameren seudulla?

10 Kylla. Postinumero on

20 Ei, minulla ei ole vapaa-ajan asuntoa tai se ei sijaitse Perameren seudulla

6. Sijaitseeko vakituinen asuntonne 7. Sijaitseeko vapaa-ajanasuntonne
10 saaressa 10 saaressa
20 mantereella meren rannikolla 20 mantereella meren rannikolla
30 kaupungissa tai keskustaajamassa 30 sisamaassa
40 sisdmaan haja-asutusalueella 40 ei vapaa-ajanasuntoa

8. Miten arvelette, ndkyisiko joku suunnitelluista 9. Miten arvelette, nékyisiko joku suunnitelluista
tuulivoimaloista vakituiselta asunnoltanne? tuulivoimaloista vapaa-ajan asunnoltanne?

10 Kylla 20 Ei 30 En osaa sanoa 10 Kylla 20 Ei 30 En osaa sanoa

10. Kuinka kauan olette asunut tai lomaillut Perdmeren seudulla? (Merkitkéaa pidempi aika.)

10 Alle 5 vuotta 20, 5-9 vuotta 30 10-29 vuotta 40 30-49 vuotta 50 50 vuotta tai yli

11. Kuinka usein ja miten toimitte tuulivoimapuistoalueella (kts. esite) ja/tai sen lahistolla?

Paivit- Viikoit- Kuukau- Vuosit- Harvem- En

tain tain sittain tain min koskaan
Kalastan merialueella 50 40 30 20 140 oO
Veneilen merialueella avoveden aikaan. 500 40 30 20 1d oO

Ulkoilen rannikko- tai saaristoalueilla tal-
visin (pilkkiminen, kavely, luistelu, hiihto, 500 40 30 200 10 (o]m
retkeily tms.)

Ulkoilen rannikko- tai saaristoalueilla ke-

saisin (uinti, muu liikunta, retkeily, marjas- 50 40 30 200 10 (o]m
tus tms.)
Tark_kallen Iupntoa, esim. lintuja, meri- tai 50 a0 30 o0 10 o0l
rannikkoalueilla
Katsglen (ja kuuntelen) vetta/vesi- ja me- 50 a0 30 o0 10 o0l
rimaisemaa
Lomailen rannikolla tai saaristossa 500 40 30 200 10 (o]m
Jotain muuta, mita?

50 40 30 20 10 od

12. Mika seuraavista kuvaa parhaiten suhdettanne seuraaviin alueisiin?

Alue on minulle tut-  Alueella on minulle
En tunne aluetta  tu, mutta silla ei ole  merkitysta, vaikka en  Alue on minulle

eika silla ole minul- minulle erityista tunne sita tarkemmin  henkilékohtaisesti
le merkitysta. merkitysta. enka kayta sita. tarkea ja tuttu.
Hankealue 10 200 30 40
Peréameren kansal- 10 20 30 40

lispuisto




13.

14.

15.

16.

17.

Milla tavoin sdhkontuotantoa pitaisi mielestdnne muuttaa Suomessa?

10 Rakentamalla uusia ydinvoimalaitoksia

20  Rakentamalla uusia kivihiilivoimalaitoksia

30 Rakentamalla uusia vesivoimalaitoksia

40 Rakentamalla uusia tuulivoimalaitoksia

50 Rakentamalla uusia maakaasuvoimalaitoksia
600 Rakentamalla uusia biopolttoainevoimalaitoksia
70 Rakentamalla uusia jatteenpolttolaitoksia

80 Rakentamalla uusia monipolttoainelaitoksia

90 Rakentamalla uusia turvevoimalaitoksia

100 Rakentamalla uusia 6ljyvoimalaitoksia

110 Sahkon kulutus taytyy pitda nykyisellaan, jolloin tuotantoa ei tarvitse liséta
120 Sé&hkon kulutusta taytyy vahentad, jolloin tuotantoa ei tarvitse lisata

130 Lisaamalla sahkon tuontia
140 Muuten, miten?

Oletteko nahnyt noin 100 metrid korkean toimivan tuulivoimalan?

10 Enole
20  Olen nahnyt toimivan tuulivoimalan etaalta (yli 500 m)

30  Olen nahnyt toimivan tuulivoimalan lahietaisyydelta (alle 500 m)

40  Olen seissyt toimivan tuulivoimalan vieressé

Ajoksessa on jo olemassa olevia tuulivoimaloita (10x3 MW). Miten ne ovat vaikuttaneet asuinymparis-

téonne? Valitkaa l&hinn& mielipidettanne oleva vaihtoehto.

10  Nykyisten tuulivoimaloiden vaikutus ei ulotu asuinympéaristooni.
20  Nykyiset tuulivoimalat erottuvat asuinymparistdssani, mutteivat ne vaikuta elamaani.
30  Nykyiset tuulivoimalat ovat heikenténeet asuin- ja elinymparistoni viihtyisyytta. Syyna on

a) O melu
b) O maiseman muutos

c) O muu syy, mika

40  Nykyiset tuulivoimalat ovat parantaneet asuin- ja elinymparistoni viihtyisyyttd. Syyna on

a)Od maiseman muutos
b) O my®onteinen vaikutus alueen talouteen tai imagoon
c)O ekologinen energiantuotantotapa

d) O muu syy, mika

Milla Ajoksen merituulipuiston sahkoénsiirron vaihtoehdolla (kts. hanketiedote) on mielestanne eniten

hyodyllisia ja milla eniten haitallisia vaikutuksia?

Sahkonsiirron vaihtoehto

Eniten hyodyllisia

Eniten haitallisia

minjoen lansipuolta Taivalkosken sdhkdasemalle)

vaikutuksia vaikutuksia

VE 1 (merikaapeli Ajoksen séahkdasemalle, nykyiseen johto- 10 10
kaytavaan uusi ilmajohto 110 kV verkkoon)
VE 2 (merikaapeli Ajoksen séahkdasemalle, nykyiseen johto-

R . . o L 20 20
kaytavaan uusi ilmajohto Veitsiluodon séahkdasemalle)
VE 3 (merikaapeli Tornion Selleen séhkdasemalle) 30 30
VE 4 (merikaapeli Simon Karsikkoniemen sahkdasemalle) 40 40
VE 5a (merikaapeli Ajoksen sahkéasemalle, ilmajohto Ke-

. o . L 50 500
minjoen itédpuolta Taivalkosken sahkdasemalle)
VE 5b (merikaapeli Ajoksen sahkéasemalle, iimajohto Ke- 60 601

Aiheuttaako Ajoksen merituulipuiston sdhkoénsiirron merikaapeli tai ilmajohto mielestanne haitallisia

vaikutuksia omalle asuin- ja elinymparistollenne? Valitkaa 3 haitallisinta vaikutusta

10  Ei haittoja

20  Haittoja asumisviihtyvyydelle

30  Haittoja virkistyskaytt6on

40  Haittoja hankealueen asukkaiden yhteistoimintaan
50 Haittoja kalakantoihin ja kalastukseen

600 Haittoja kiinteistbjen arvoon
70  Haittoja linnustolle

80 Haittoja maisemaan

90  Haittoja terveydelle

100 Muita vaikutuksia?




3
18. Miten arvioitte PVO-Innopowerin tiedotusta Ajoksen tuulivoimapuiston laajennuksesta?
Hankkeen suunnitelmasta ja selvityksista on kerrottu

riittavasti 500 40 30 20 10 liian vahan
ymmarrettavasti 500 40 30 20 10 vaikeatajuisesti
selvasti 50 40 30 20 10 epaselvasti

19. Mista olette saanut tietoa Ajoksen tuulivoimapuiston laajennushankkeesta?

10  Valtakunnallisista sanomalehdista 70  Kansalaisjarjestoilta (esim. ympéaristojarjestot)
20  Paikallislehdista 80 Yleisotilaisuuksista
30 Televisiosta tai radiosta 90  Ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta
40  PVO-Innopower Oy:n nettisivuilta 100 Naapureilta tai muilta tutuilta
50  Muilta nettisivuilta 110 Tasta kyselysta
60 PVO-Innopower Oy:n tiedotteista ja jul-
kaisuista

120 Muualta, mista?

20. Miten arvioitte seuraavien asioiden merkitysta ja nykytilaa lahiymparistdssanne?

Asian tarkeys Asian nykytila
Ei
Tarkes Melkq ) Ei ) Vaikea | Erittdin  Melko hyvf;‘t Melkﬂo Erittéjn
tarked tarked sanoa | huono huono eika hyva hyva
huono
Virkistysveneily 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Kalastus 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Ilman laatu 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Perameren kansallis- 30 20 10 oo -20 A0 o0 10 20
puisto
Linnusto 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Ulkoilu, retkeily 30 20 10 od -20 -10 o 10 20
IlImastonmuutos 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Meriveden laatu 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Meren pohjan tila 30 20 10 od -20 -10 o 10 20
Merinisékkéaét (hylkeet) 30 20 10 oo -200 -10 o 10 20
Maisema 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Kulttuuriymparisté 30 200 10 oO -20 -10 oO 10 20
Asumisviihtyisyys (vaki- 30 207 10 orl 20 10 o0 10 o0
tuinen ja loma)
Melutilanne 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Uusiutuvan energian 30 200 100 o -20 -10 (o]m| 10 20
tuotanto
Sahkon hinta 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Tyoéllisyys 30 200 10 o0 -20 -10 o0 10 200
Kunnan talous 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Kunnan imago 30 20 10 od -200 -10 od 10 20
Asuntojen arvo 30 20 10 (o]m -20 -10 oO 10 20
Loma-asuntojen arvo 30 20 10 od -200 -10 od 10 20




21. Miten Ajoksen merituulivoimapuiston laajentaminen mielestanne vaikuttaisi seuraaviin asioihin?

Virkistysveneily rakentamisen aikana
Virkistysveneily kaytdon aikana
Kalastus

[Iman laatu

Perameren kansallispuisto
Linnusto

Ulkoilu, retkeily
[Imastonmuutos

Meriveden laatu

Meren pohjan tila
Merinisakkaat (hylkeet)
Maisema

Kulttuuriymparisto

Asumisviihtyisyys (vakituinen ja loma)
rakentamisen aikana

Asumisviihtyisyys (vakituinen ja loma)
kaytén aikana

Melutilanne

Uusiutuvan energian tuotanto
Sahkdn hinta

Tyollisyys

Kunnan talous

Kunnan imago

Asuntojen arvo

Loma-asuntojen arvo

Erittain
kielteinen
-200

-20
-20
-20
-20
-20
-20
-20
-20
-20
-20
-20
-20

-20

-20

-20
-20
-20
-20
-20
-20
-20
-20

Melko Ei vaikutu- Melko
kielteinen sta mydnteinen
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10

Vaikutuksen suunta

Erittain
mydnteinen
20

20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20

20

20

20
20
20
20
20
20
20
20

22. Seuraavassa voitte tarkentaa nakemystanne maisemavaikutuksista asuin- ja elinymparistéssanne.

Vaikutuksen aiheuttaja

Tuulivoimaloiden nakyminen horison-
tissa

Vilkkumis-/varjostusefekti

Varoitusvalot

Taysin
sietamaton

-20
-20
-20

Vaikutus
Melko Ei vaiku- Melko
sietamaton tusta siedettava
-10 od 10
-10 od 10
-10 od 10

Taysin
siedettava

20

20
20




23.

24.

25.

26.

27.

5

Mika Ajoksen tuulivoimapuiston laajennuksen vaihtoehdoista on mielestanne vaikutuksiltaan myontei-

sin?

00 VE 0; laajennushanketta ei toteuteta
0+0 VEO+; kolme Ajoksen saarella sijaitsevaa 0,3 MW:n voimalaitosyksikkda korvataan kahdella uu-
della 3 MW:n voimalaitosyksikailla
10 VE 1; rakennetaan yhteensa noin 9 uutta tuulivoimalaitosyksikkda, joista 7 merialueelle
1+0 VE 1+; rakennetaan yhteensa noin 22 uutta tuulivoimalaitosyksikkod, joista 20 merialueelle
20 VE 2; rakennetaan yhteensa noin 38 uutta tuulivoimalaitosyksikkdd, joista 36 merialueelle
30 VE 3; rakennetaan yhteensa noin 53 uutta tuulivoimalaitosyksikkod, joista 51 merialueelle
40 VE 4; rakennetaan yhteensa noin 69 uutta tuulivoimalaitosyksikkod, joista 67 merialueelle

Jos Ajoksen tuulivoimapuiston laajentamisesta aiheutuu mielestanne haitallisia vaikutuksia, niin miten
niité voisi vahentaa tai lievittaa?

Millainen nakemys Teille on muodostunut Ajoksen tuulivoimapuistosta? Merkitk&aa rasti siihen kohtaan,
joka parhaiten kuvaa kokonaisnakemystanne. (Vain yksi rasti)

Mydntei-
nen

Kieltei-
nen

— 30

20

1d

— 00

-10

-20

-30

Ajoksen tuulivoimapuisto on lahialueelle ja koko Suomelle tarkea ja tarpeellinen.

Ajoksen tuulivoimapuiston edut ovat selvasti suuremmat kuin siitd mahdollisesti ai-
heutuvat haitat.

Vaikka Ajoksen tuulivoimapuistoon liittyy kielteisiakin puolia, I6ydan siitd enemman
myonteista kuin kielteista.

Ajoksen tuulivoimapuistossa on yhta paljon mydnteisia ja kielteisia puolia. En osaa
ottaa kantaa asiaan.

Vaikka Ajoksen tuulivoimapuistoon liittyy mydnteisiakin puolia, 18ydan siitd enem-
man kielteista kuin myonteista.

Ajoksen tuulivoimapuiston haitat ovat selvasti suuremmat kuin siitd mahdollisesti ai-
heutuvat edut.

Ajoksen tuulivoimapuisto on lahialueelle ja koko Suomelle haitallinen ja tarpeeton.

Nyt arvioitavan hankkeen lisdksi Peramen alueella on vireilla muitakin tuulipuistohankkeita (mm. Tor-
nio Roytta, Suurhiekka ja Oulu-Haukipudas). Jos kaikki hankkeet toteutuisivat, miten arvioisitte naiden
eri hankkeiden yhteisvaikutusta asuinymparisténne viihtyisyyteen ja asumisenne laatuun?

Myéntei- |
nen

Kieltei-

— 20

1d

— o0

-10

-20

nen —

Hankkeiden mydnteiset vaikutukset kasvavat merkittavasti tuulivoimapuistojen maa-
ran kasvun myota.

Hankkeiden mydnteiset vaikutukset kasvavat jonkin verran tuulivoimapuistojen méaa-
ran kasvun myota.

Tuulivoimapuistojen lukumaaralla ei oleellista merkitysta mydnteisten tai kielteisten
vaikutusten kannalta.

Hankkeiden kielteiset vaikutukset kasvavat jonkin verran tuulivoimapuistojen maa-
ran kasvun myota.

Hankkeiden kielteiset vaikutukset kasvavat merkittavasti tuulivoimapuistojen maaran
kasvun myota.

Mitd muuta haluatte kommentoida tdhan hankkeeseen tai kyselyyn liittyen?

KIITOS VASTAUKSESTANNE!



LIITE 2, SAATEKIRJE

VOINIA  RAMBOLL
VOIMA RAMBGLL

Hyva vastaanottaja

Pohjolan Voiman tytaryhtiélla PVO-Innopower Oy:lla on parhaillaan
kadynnissa Ajoksen merituulivoimapuiston laajennuksen ympaéristo-
vaikutusten arviointimenettely. Hankkeesta kerrotaan tarkemmin
oheisessa tiedotteessa. Halutessanne I6ydatte lisatietoja
hankkeesta internetissé osoitteessa
http://www.pohjolanvoima.fi/fi/hankkeet/kemin_ajoksen_tuulihan
ke.

YVA-menettelysséd arvioidaan myods hankkeen mahdollisia vaiku-
tuksia ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen. Asukkaat ovat asuin-
ja elinymparistbnsa parhaita asiantuntijoita, ja oheisella kyselylo-
makkeella haluammekin selvittda nakemyksidnne vaikutuksista.

Pyydamme postittamaan vastauksenne viimeistdan maa-
nantaina 2.8.2010 oheisessa palautuskuoressa, jonka pos-
timaksu on maksettu.

Tamé kysely on postitettu satunnaisotannalla Véaestorekisterikes-
kuksen tietokannasta poimittuihin yhteensa 1400 vakituisen ja lo-
ma-asukkaan kotitalouteen ja sdhkdnsiirtoreittien lahistolla. Jokai-
nen vastaus on tarked mahdollisimman luotettavien tulosten saa-
miseksi, joten toivottavasti I0ydatte aikaa kyselyyn vastaamiseen!

Osoitetietoja kaytetdan vain taman kyselyn toimittamiseen. Vasta-
ukset kasitelladn Ramboll Finland Oy:ssa. Vastaukset kasitellaan
luottamuksellisesti ja nimettomina eikd tulosten raportoinnista
pysty tunnistamaan yksittaisté vastaajaa.

Tulokset julkaistaan hankkeen internetsivuilla ja niitd hyddynne-
tdan ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa lahtotietona.

Kiitos osallistumisestanne!

Lisatietoja antavat

Lauri Luopajarvi Joonas Hokkanen
PVO-Innopower Oy Ramboll Finland Oy
puh. 050 386 2610 puh. 0400 355 260
lauri.luopajarvi@pvo.fi joo-

nas.hokkanen@ramboll.fi

Osoitelahde: Vaestotietojarjestelmé, vaestorekisterikeskus, pl 70, 00581 HELSINKI



LIITE 4, VAPAAMUOTOISET KOMMENTIT

HAITTOJEN LIEVENTAMISKEINOJA KOSKEVAT KOMMENTIT

Hanke ei aiheuta haittoja

Ei kokemusta, mutta veikkaan ettei koske mitenkaan tavallista kansalaista
Jos jotakuta haittaa niin muuttakoon muualle

Ei haittoja

Ei vaikutusta

Ei haittaa, kun ne tulevat merialueelle

Haittavaikutukset on vahaiset (t6ihin vaan)

Ei aiheuta vaikutuksia

Niihin on kai vaan totuttava

Haittoja ei voi lieventéa, tai paras keino on jattaa hanke toteuttamatta

Jattaa rakentamatta ja odottaa ydinvoimalaa

Ei mitenkdan

Ei tuulimyllyja

Ei mitenkdan, sahkévoimalat eivat kuulu luontoon
Ei rakenneta ollenkaan!

Jatetdan rakentamatta

Jattaa kokonaan tekematta

Asumme ja mokkeilemme niin [ahelld, ettad vaikutuksia voi vahentda vain hankkeen toteutta-
matta jattamisella

Nykyiselladn jo voimakas meluhaitta. Ei lisaa tuulimyllyja
Jattaa rakentamatta

Ei mitenkdan. Kalaston ja pohjaeliostoon olevia vaikutuksia ei ole riittdvasti tutkittu

Minimoimalla vaikutukset maisemaan tai luontoon

Meren pohja pitaa tasoittaa kaivamisten jalkeen eikd jattaa kalastajille "ansoja" mihin kolhia ve-
neensa.

Pienehkdllad laajennuksilla, linnuille suojausta

Suurin haitta on maiseman muuttuminen

Eri varisia myllyja, luontoon ja maisemaan variltdan sopivia myllyja
Rakentamisessa otetaan huomioon kalojen kutuaika

Siipiin hamarassa/pimealla syttyvat valot lintuja varten

Ottamalla huomioon ajoksessa asuvien viihtyvyys/asuinymparisto

Lintujen lentdminen pyoriviin voimaloihin tulisi voida estaa



Valot pois, kertautuvat meren pinnasta, ikuinen "disco"
Tuulivoimalat sijoitettaisiin siten, etteivat ole haittana veneilijoille tai retkeilijoille.

Voimalaitosyksikoiden sijoittelulla pois rantamaisemasta, kalastus pitda olla mahdollista meri-
alueella tulevaisuudessakin.

Materiaalivalinnat, ty6ajat rakentamisvaiheessa, ympariston huomioiminen

Sahkon siirron voimajohtoa ei saa missdaan tapauksessa rakentaa Ajoksesta Kittilanjarvelle. Ny-

kyisen voimajohdon ldhella on liian paljon asutusta. Lisdksi nykyinen voimajohto on rakennettu
aivan pyoratien kylkeen, vaikka tie on hyvin kaytetty. Siind kulkee paljon toissa kulkevia seka ul-
koilijoita (-> terveysriski kasvaa jos voimajohtoja tulee lisaa!l)

Rakentamalla tuulivoimapuisto kauemmas merelle tai toisaalle
Rakennetaan vain merelle

Ei avomerelle, vaan rannikon sisimaahan ja teollisuuden tuntumaan, jolloin ndkdhaitta mini-
moitu

Rakennetaan ulapalle
Ei rakenneta rannikon ldheisyyteen
Rakentamalla vahemman ja ldhelle rannikkoa tai maalle

Yksinkertaisesti ei rakennettaisi mantereelle ja liian pitkat ilmajohdot pois

Tiedotus
[Imoittamalla haitallisista vaikutuksista etukateen hyvissa ajoin. Kertaus on opintojen diti!

Tiedottamalla
Asiallinen tiedotus

Taloudellisia korvauksia
Maksaisivat potkurin rikkoontumiset ja kalastuksen vaikutukset ja vapaa-ajan asunnon Tv-
vilkkumiset

Muita keinoja
Alueetta laajennetaan mahdollisimman vahan. Myllyt teollisuus- tai satama-alueelle

Ei tietoa
Valttaa rakentamista yoaikaan!

Haittoja on ainoastaan rakennusaikana. Rakentaminen tulisi siis suorittaa loppuun mahdollisim-
man nopeasti

Voimaloiden sijoituspaikkojen tarkka-analysointi tuuliolosuhteet/asukkaat nakdkannasta
Rajoittamalla rakentaminen arkipdivina klo 8-17

Asenteita voisi muuttaa

Rakennustyot keskeytetdadn heindkuun ajaksi

Rakennetaan vain ed. mukaan

Ei lilan suurta laajennusta

Useita asioita kasittelevat kommentit



Tuulivoimalat pitda rakentaa merenkurkun keskelle, jos tarvetta on. Veroraha-rakennus avus-
tukset pois!

MUUT VAPAAMUOTOISET KOMMENTIT

Hanketta kannattavat kommentit

Rakentaminen aloitettava heti

Toivon, ettd myoOnteiset tuulet lisddntyvat. Myllyjen polttoaine ilmaista (tuuli)
Verovarojen tuhlausta. Eivat kannattavia ilman tukiaisia. Poliittisesti valttamattomia
Ei muuta kuin myllyt pystyyn

Tuulivoima tulee ottaa paremmin kdyttéon

Mielestani turvallinen tuulienergian kayttaminen on oikein sopivaa sahkdntuotantoon, pidan sii-
ta

Toteuttakaa se! Ehdottomasti hyva asia! Lisaa tuulivoimaa Suomeen!
Tornit pystyyn. Nytkin ulkona tuulee todella paljon!

Kaikki ok

Lisaa vain myllyja Ajokseen!

Tuulienergiaa kehitetaan ja toteutetaan jarkevasti, ettei tulisi ylilydnteja ja sahkdnhinta pysyy
asiallisena

Sahkon tuotantoa ei ole koskaan liikaa

Tuulivoima on puhtainta ja kannatetuin energia muoto vesi-tuotannon lisaksi kaikkialla
Mieluiten tuulivoimala

Aloittakaa rakentaminen!

Hyva hanke

Uusiutuvaan energiaan tulee panostaa

Hyva homma, pistakaa topinaksi. En suosi ydinvoimaa

Voisin kuvitella, ettei loma-asujat ja veneilijat ole kovin innoissaan. Mutta henkilokohtaisesti
ajattelen, ettd tuulivoima on energiaa, joka saddstaa ilmastoa ja on mahdollisimman ekologinen
vaihtoehto.

Olen tuulivoiman ja uusiutuvan energian kannattaja. Ydinvoima on liian riskialtista sahkéntuo-
tantoa. Tehkda tuhannen tuulimyllya nain aluksi, niin eikbhan sahkoa ala tulemaan. Tuulessa on
tulevaisuus turvattu.

Go ahead!

Hieno homma

Hanketta vastustavat kommentit

Pidan tuulivoiman tosiasiallista tehoa melko olemattomana ajatelen valtakunnallista energia
huoltoa!



Ymparistovaikutuksia koskevat kommentit
Turvallinen veneily on turvattava jo rakennus vaiheessa.

Energian hintaa ja tuulivoiman kannattavuutta koskevat kommentit
Kasittaakseni ns. vihred sahko on kuluttajalle kalliimpaa?? -> Hinnat alas ja sassiin!

Ei haaskata veronmaksajien rahoja tehottomiin myllyihin. Kun sahkoa tarvitaan tammikuussa,
niin myllyt seisovat kunnon pakkasilla. Tuulisdhko on aivan liian kallista nykyisella tekniikalla

Kehittakaa jarjestelma, jossa osakkaille taataan edullisempi sdahko (vrt fennovoima) yksityisille
talouksille. -> Sietdisi ndakdhaittoja paremmin. Nyt tdma tuulivoimasta saatu hyoty menee keino-
tekoisen porssihinnan kautta harakoille. Yhteiseurooppalaisiin porssin kautta sahkon hinta tulee
nousemaan, vaikka koko rannikko olisi tadynna myllyja

Koko valtakunnan energia tarpeen suhteen= kallista

Kallista sahkdd, jonka varaan ei voi mitdan rakentaa. Korvaavaa energiaa oltava kuitenkin vas-
taava maara ja joka saadaan kayttéon nopeasti kohtuuhintaan

Mika on nykyisten myllyjen hyotysuhde? Missa ajassa laitteet saadaan kuletettua jotta ne tuot-
taisivat jotain

Myllyt seisovat vuosittain 2-3 kk, séhkon hinta nousee rakentamisen myota.

Muita energiantuotantotapoja koskevat kommentit
Aiotaanko hanke toteuttaa mikali ydinvoimala rakennetaan Karsikkoon? Ei nailld rupeleilla
ydinvoimaa korvata...

Kunhan sdhkon kuluttajahinta edes joskus laskisi

Liika on aina liikaa, kohtuullinen laajennus riittda. Ydinvoimala pilaisi vdhemman maisemaa
kuin lahes 100 uutta tuulivoimalaitosyksikkoa

Parempi tuulivoima kuin ydinvoima
Ei ydinvoimaa

Ei ydinvoimalaitosta karsikkoon, tehkoon tulevat ydinvoimalaitokset paikkakunnille, joissa jo
on vastaavia laitoksia.

Jos tdma olisi vaihtoehto ydinvoimalle, olisin kannattamassa hanketta
Jos ydinvoimaa rakennetaan, niin mihin enaa tarvitaan tuulivoimaa?

Ei ydinvoimaa

Hankkeen sijaintia koskevat kommentit
Suurin osa tuulimyllyista pitaisi rakentaa maalle

Myllyt riittavan etdalle asutuksesta jolloin haitat jadvat vahaisiksi

Olen niin itsekas, ettd muualle kylld, omalle "pihalle" EI!!!

Toivon, ettd tuulivoimaa ei rakenneta maalle eikd merelle sellaisille alueille, jossa on paljon va-
kituista- tai loma-asutusta Esim. Ajoksen ldhialueella a Royttan edustalla on enimmakseen teol-
lista rakentamista jossa mielestani ei haittaa jos sinne rakennetaan tuulivoimaa lisaa.

Ei ylilydonteja maaria suunnitellessa. Myllyt kauemmaksi merelle, ei rantojen laheisyyteen, jossa
on asutusta

Voimajohdot tulee rakentaa sinne, missa on mahd. vahan asutusta!



Kyselya koskevat kommentit
Enemman tiedotusta kultalaisille hankkeesta!

Liikaa kysymyksia, joihin "tavallinen tallaaja" ei oikein osaa vastata...
Samaisen kyselyn voisi toteuttaa myos netissa taytettavaksi

Vaikea selkoisia kysymyksia
Hyva kun haluatte kuulla paikkakuntalaisten mielipiteet tassa asiassa

Kaaviossa vaihtoehdot 2 ja 3 ovat vaarilla vareillda merkattuja (kys. 23.)

Pitka oli kysely
Kohta 16 oli hankala arvioida. Hyva etta kysytadn asukkaiden mielipiteita

Kyselyt tehdaan koska laki ja asetukset niin vaatii. Loppuratkaisussa mielipiteilla ei ole mitaan
merkitysta. Kansaa hoynataan.

Onko karttakuvaan mennyt aluerajaus vaarin VE2 ja VE3 osalta? Keltaisella rajattua uutta alu-
etta pidan hyvana laajennusalueena, vaikka se karttaan on merkitty VE3.

Hyva kun vaikutusalueen asukkaiden mielipidetta kysytaan, toivottavasti silla on my6s vaiku-
tustal

Muut kommentit
Lisaa tyota pohjoiseen!

En asu enda alueella, mokin olen myynyt. Se sijaitsi saaressa

Pitaisi kehittda omakotialueelle oma tuulivoima samoin syrjaseuduille esim. mokkikdyttoon
Tuulivoima puistot tulisi laittaa alueeltaan siisteiksi etta niissa viitsisi kayttaa vaikka vieraita
Nykyiset tuulivoimalat siedettdvan vahaisia. Niiden lisddminen toisi kaikki haitat suuremmiksi
Ei sahkoporssiin voi ennustaa koska tuulee. Tarvitaan myos sdaatévoimaa

Kaikille hankkeille l6ytyy vastustajansa. En ole havainnut myllyista paniikin aihetta

Olen 80v- ei tule minun aikana?
Hankkeesta pitdisi enemman luennoida. Pitda yleisotilaisuuksia. Aivan liilan vdhan informoitu
asiastal

Useita asioita kasittelevat kommentit
Rakentakaa ihan vapaasti, kunhan sahkénhinta putoaa, muulla ei merkitysta

Tehkaa niin monta kun haluatte, vetakaa mulle kaapeli, ettad saan halpaa sahkoa.
Paljon tuulivoimaa, ei ydinvoimaa

En osaa vastata mitdaan kysymykseen 16. Taaltd ei nday merelle, eika sieltd mitdaan haittadania
varmaankaan kuulu, vaikka joka neliometri olisi kdaytdssa, koska rannikko on kaukana. Joten
melu ja maisemahaitat eivat ulotu téanne. Siis rakentakaa minun puolestani. Itse suosin ydin-
voimaa ja maalampoa tehokkaimpina ja edullisimpina vaihtoehtoina

Liian vaikeita kysymyksia vastaajalle, joka ei ymmarra eika ole liiemmalti perehtynyt sahkon-
tuotantoon. Sindnsa tuulivoima kuullostaa ekologiselta vaihtoehdolta



Olen kaynyt Ajoksen nokalla, jossa on ndyttdpaalu. Se ei ole ollut vuosiin endd kunnossa. 3
vuotta sitten se naytti kaikki lukemat ja sita oli kiva seurata. Miksi sita ei pidetda kunnossa? Se
on nahtdvyys tavallaan, meilla oli vieraita Amerikasta silloin. He ihastelivat myllyja, kun se nayt-
ti 18-22m/sek. Huom. Se on myds matkailuvaltti!

Meluhaitta nytkin on, vaikka myllyja on n. 10 kpl (Etela-lansi tuuli). Voimakas humina Paavoka-
ri. Adnen voimakkuuden voi jo nyt mitata

llImaantunut uusia Kareja kaapelin kaivuusta. Kalastusvalineet sotkeentuvat tekijat herroja ja
hidalkoja ei sddannot koske heita. Jos et ole ammattikalastaja, ei korvauksia. Harrastelijat siirty-
koon pois. TV-vilkkuu saaressa aina kun mylly pyorii ym.

Kaikki verovaroista annetut tukiaiset pois! Tanskalaisille on tullut suurta vahinkoa tuulimyllyis-
ta! Linnut hadipyneet, kalastus kielletty, vapaa liikkuminen kielletty ja kaiken huipuksi silloin,
kun tuulisahkoa tulee, se joudutaan myymaan yht. pohj.maiseen verkkoon ilmaiseksi ja seiso-
villa pakkasilla ostamaan takaisin kalliisti!

Tuulivoima talla alueella taysin tarpeeton ja turha hanke. Paljonkohan voimalat tarvitsevat tal-
vipakkasilla lammitystehoa verkosta, etta pysyvat sulana. Kansan taloudellisesti kannattama-
tonta toimintaa. Valtion ei missaan tapauksessa pida tukea tuulivoimaa. Hyotysuhde on olema-
ton. Silloin kun tarvitaan eniten sahkoa eli talvella, myllyt seisovat toimimattomina (olen itse
nahnyt, 90 vrk:n aikana 16 toimintapaivaa)

Rakentaminen tehtdva yhtion omin varoin, ei yhteiskunnan tuella. Tuulisahkon kuluttajien
maksettava todellinen hinta, ei muiden kuluttajien tukea tuulisdhkolle. Miksi muuten nykyiset
tuulimyllyt seisoo kovin usein tuulisella saalla? Eiko tekniikka ole kunnossa?

Tukiaisiako tarvitaan, kuka maksaa? Miksi meidan teollisuus kannattaa kommunismia? Hajau-
tetulla tuulivoiman tuotannolla paastaisiin kannattavaan toimintaan. Ei, eihdn sita niin voi teh-
da... Veroja vaan lisaa.

Kovalla pakkasella kun sdhkoa tarvitaan, myllyt eivat pyori! Ei todellinen vaihtoehto sahkdntuo-
tannolle
Ei lisda tuulivoimaloita perameren pohjukkaan!

Yhteiskunnalle turhan kalliita "laitoksia". Pienmuotoinen tuulivoimatuotanto halvempaa ja jar-
kevampaa. Yksittdiseen pohjaan sijoitettu tuulimylly kestaa jadolosuhteet, mutta mikali niitd on
sijoitettuna kuvan osoittamalla tavalla, voi tulla suuria ongelmia huonona jaatalvena.






Tmi. Marika Yliniva/Maritech
Takaankatu 7
95420 Tornio
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AJOKSEN MERITUULIVOIMAPUISTON LAAJENNUSHANKE-
Vesikasvillisuuden kartoitusraportti
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1.0 Tausta

PVO-innopower suunnittelee Ajoksen edustalla sijaitsevan merituulivoimapuiston
lagentamista Ajoksen lannen ja eteléan puoleisille merialueille jo perustettujen

tuulivoimal oiden léheisyyteen.



Ajoksen tuulivoimapuiston lagjennushanke on YVA-lain mukaisessa arviointime-
nettelyssd, jonka tarkoituksena on mm. arvioida hankkeen aiheuttamat keskeiset
ymparistovaikutukset meriympéristélle (PV O-Innopower Oy, 2009).

Tmi Marika Y liniva/lMaritech toteutti suunnitellun tuulivoimapuiston alueella Ramboll-
Finland Oy:n toimesta hankkeen YVA-menettelyyn liittyvid erilliskartoituksia.
Kartoitukset kasittivdt Ramboll-Finland Oy:n toimittamien kordinaattipisteiden
vesikasvillisuuskartoitukset, joissa erityishuomio Kkiinnitettiin aueella esintyvien
monivuotisten vesisammalten levinneisyyksien kartoittamiseen. Alueella oletettiin
esiintyvan valtakunnallisesti silmélldpidettaksi (NT, nearly threatened) ja alueellisesti
uhanalaisks (RT, regionadly threatened) luokitelluista vesisammallgjeista
mahdollisesti kahta, vellamonsammalta, Fissidens fontanus ja ahdinsammalta,
Platyhypnidium riparioides, joita on |0ytynyt runsaasti Perdmeren alueella tehdyissa
tutkimuksissa (esim. Yliniva 2009, IImarinen ym. 2009), mutta joiden esiintymista ei

suunnitellun tuulivoimapuiston alueelta ole aikaisemmin kartoitettu.

2.0 Kasvillisuuskartoitukset

Kasvillisuuskartoitukset suoritettiin 15.6.2010-24.6.2010 vélisena aikana 14 pisteen
aluedlta (Liite 1), joissa syvyydet vaihtelivat 2-9 metriin pohjanlaadun ollessa enemman
tal véhemman kivikkoista, eli otollista kasvuymparistta vesisammaleille.

Sukelluspisteet  valikoitiin - alkaisemmin  alueella suoritettujen  videokuvausten
perusteella (Taulukko 1) Ramboll Finland Oy:n toimesta.

Taulukko 1. Sukellettujen pisteiden nimet, koordinaatit, syvyydet (m) ja pohjanlaadut (%0).
Taulukko on méaaritetty videoaineiston perusteella. (Taulukon |ahde: Ramboll-Finland Oy)

Piste K oor dinaatit Syvyys K>60 K20-60 K2-20 Sora  Hiekka Hi(_ekka/
24 6539052 2435691 25 30 50 : Izu
20 6538342 2432510 5 40 60
65 6534958 2436283 7,5 10 90
66 6534489 2436807 7,6 10 70 20

6534115 2436670 4 20 40 35 5

68



70

51

57

46

32

15

6534185 2438546 4-5 50 30 20

6535958 2431386 4 10 10 80

6536094 2436799 6 50 50

6536461 2436995 6,3 10 30 60

6537439 2430851 5 70 30

6540041 2428727 6,2 60 40
6540148 2427821 3,0-4,0 30 60 10
6539760 2427511 7,8 20 30 50

6537751 2427242 6 20 40 40

Sukellukset suoritettiin siten, ettd sukeltaja kartoitti pisteen ympardivan alueen noin
10mZn aluedlta ja arvioi kasvillisuuden prosentuaaliset peittéavyydet kyseiselta alueelta.
Prosentuaalisten peittévyyksien arviointi on vaistamatta subjektiivista toimintaa, mutta
virheen suuruutta vahent&d sukeltajan runsas kokemus arviointien suorittamisesta. Koska
lgisto aueella oli runsaan piilevdkasvuston peittoamaa otettiin  jokaiselta
tutkimuspisteelta naytekivia (Kuva 1) ja erillisa naytteita (Kuva 2), joista | ajimaaritykset

pystyttiin pinnalla varmistamaan.

Kuval. Tutkimuspisteiden kivinaytteita.



Kuva2. Tutkimuspisteiden erillisndytteita lajinmaaritysta varten.

3.0 Tulokset

Tutkittavien pisteiden alueella esiintyi suhteellisen runsaasti kolmea eri sasmmallgjia
(Taulukko 2), joista runsaimpina esiintyivét isondkinsammal, Fontinalis antipyretica seka
valtakunnallisesti silméllapidettava (NT, nearly threatened) ja alueellisesti uhanalaiseksi
luokiteltu (RT, regionally threatened ) vellamonsammal, Fissidens fontanus. Taman
lisdks alueellaesiintyi myds toista valtakunnallisesti silméll&pidettavaa (NT, nearly
threatened) ja alueellisesti uhanalaiseksi luokiteltua (RT, regionally threatened )
sammallgjia (Ahdinsammal — Platyhypnidium riparioides).

Ominaista alueelle oli todella runsaat ahdinpartakasvustot (Ahdinparta— Cladophora
glomerata, palleroahdinparta— Cladophora aegagropila ), jotka verhosivat kivien pintoja
useiden pisteiden alueella. Ahdinpartojen liséks yhdesta ndytteesta |0ytyi Peramerelta
vastikaan |6ydettyd mikroskooppista punalevas, Batrachospermum, joka pienesta
koostaan johtuen on hyvin hankala |6ytéé. Oletettavaa on, etté levéd esiintyy alueella
lagjemminkin vaikkakin sita sattui osumaan vain yhteen 14:sta otetusta ndytteesta.

Taulukko 2. Tutkimuspisteilla esiintyvé lagjisto arvioituna peittavyyksineen 10 m?:n alueelta.



Laji T24 [T2 [T4 |T3 [T66 [T51 ([T68 ([T65 [T57 |[T20 [T15 [T32 ([T70 ([T46

| sonakinsammal

Fontinalisantipyretica5% 5% |- - - 1% | - - 1% | 1% [1% |

\Vellamonsammal

Fissidensfontanus |- 5% | - - 2% | - - 1% 1% 2% | -
Ahdinsammal

Platyhypnidium - 2% | - - 1% | - - 1% 1% 3% | -
riparioides

Ahdinparta

Cladophora glomerata- - - - 30% [10% [30% [30% [30% | 10% [20% [20% [20%
Palleroahdinparta

Cladophora - - - - 30% [30% [40% [30% [50% |- 10% [(10% [50% |-
aegagropila

Siloparrat

Nitella sp. 1% + F b 1% p% - - - - - - -

Batrachospermum sp.

Piste T2

Pohjanlaatu pisteela oli paasdantoisesti 20-40 cm:n kivikkoa, jossa hieman pienempaa
kivea joukossa. Pistedlla esiintyi suhteellisen runsaasti vesisammalkasvustoa, joista
eniten isod&kinsammalta (Fontinalis antipyretica) ja vellamonsammalta (Fissidens
fontanus), mutta my6s pienia médria ahdinsammalta (Platyhypnidium riparioides).

Pisteelta kerdttiin kivinaytteita ja kasvinaytteita.

Piste T4

Ennakkotiedoista poiketen pisteella oli syvyytta 7,8 metrin sijaan 9,8 metrid. Pisteelta

mentiin noin 100 metria sivuun, jolloin 18ydettiin syvyys 7,6 metrid, jossa suoritettiin



7

sukellus. Pistedlla oli hyvin pimeada eika makroskooppista kasvustoa |6ytynyt lainkaan
kymmenen neliémetrin alueelta. Pohjanlaatu oli kivikkoa, josta suurin osa 20-40 cm:n
kokoista kived, mutta joukossa oli yksi suurempi lohkare (>60 cm) seka pienempia 2-10

cm:n kokoisiakivia.

Piste T3

Pisteen syvyys oli noin 7 metria Pohjassa oli pagsaantdisesti 20-40 cm:n kokoista
kivikkoa, mutta joukossa oli kolme yli 60 cm:n kokoista kivea seka hiekkaa.
Makroskooppista lgjistoa e ndkynyt lainkaan. Pintaan tuotiin naytekivia tarkempaa

tarkastelua varten, mutta niistékaan ei 10ytynyt mitéén kasvustoa.

Piste T70

Syvyys pisteelld oli noin 4 metrid. Pohjanlaatu oli lohkareikkoa (>60 cm). Kymmenen
neliometrin alueelta 16ytyi yks tupsu isonakinsammalta (Fontinalis antipyretica) seka
hyvin runsaasti palleroahdinpartaa (Cladophora aegagropila)

Piste T68

Pisteen alueella pohjaa peitti runsas levakasvusto (ahdinparta (Cladophora glomerata)
ja palleroahdinparta (Cladophora aegagropila)) 20-40 cm:n kivien pinnalla. Pisteelta el
[6ytynyt lainkaan vesisammalkasvustoa. Pintaan pisteelté tuotiin naytekivia, joiden
pinnassa oli levékasvustoa.

Piste T66

Syvyys pisteela oli 9 m. Vesisammakasvustoa pisteella e esintynyt, mutta

levakasvusto peitti vihreéna peittonakivien pintaa.

Piste T65
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Syvyys pisteelld oli 8-9 metrid. Kivikkopohja, jossa suurimmaksi osaksi 20-30 cm:n
kivea Kivien pintaa verhos jédlleen vihred levgpeitto, josta oli erotettavissa seka
ahdinpartaa  (Cladophora glomerata), ettd palleroahdinpartaa (Cladophora

aegagropila).

Piste T57

Sukelluspisteen syvyys oli noin 6 metria. Pohja oli kivikkoista, jossa kivet olivat
suurimmaksi osaks kooltaan 20-40 cm:n kokoisia. Kiviad peitti jalleen runsas
levdkasvusto, josta oli pajaalla silmélla erotettavissa seka ahdinpartaa (Cladophora
glomerata), etta palleroahdinpartaa (Cladophora aegagropila).

Piste T46

Pisteen piti olla 6,3 metrid syvd, mutta jostain syysta pisteen kohdalla syvyys oli 1dhes
12 metria. Etsimme sopivaa syvyytta pisteen laheisyydestd, mutta alle 12 metrin kohtaa
el [10ytynyt 100 metrin séteeltd. Ratkaisimme ongelman siten, etta |&hestyimme viereista
sarta, kunnes saavutimme 7 metrin syvyyden. Sukellus oli kuitenkin turha, silléa pohjalla

vastassa oli dyynittynytta hiekkaa, jossa dyynin korkeus oli noin 20 cm eika

makroskooppista kasvustoa ollut erotettavissa lainkaan.

Piste T51

Syvyys pisteella oli noin 4 metrid. Kivikkopohja, jossa 2-10 cm:n kokoista kivea.
Tutkitulta alueelta |6ytyi yks todella suuri isondkinsammal (Fontinalis antipyretica)
kasvusto, sek& muutamassa kohdassa vellamonsammalta (Fissidens fontanus) ja
ahdinsammalta (Platyhypnidium riparioides). Pohjan kivia peitti jalleen vihred
levdkerros, josta oli erotettavissa seka ahdinpartaa (Cladophora glomerata), etta

palleroahdinpartaa (Cladophora aegagropila).

Piste T32

Pisteen sukellussyvyys oli noin 4 metria. Kivikkopohja, jossa esiintyi isondkinsammalta
(Fontinalis antipyretica), vellamonsammalta (Fissidens fontanus) ja ahdinsammalta

(Platyhypnidium riparioides) oli hieman véahemman kuin pisteellda T51. Kivid peiti
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paksuhko levakerros (palleroahdinparta (Cladophora aegagropila) ja ahdinparta

(Cladophora glomerata)).

Piste T15

Sukellussyvyys oli 6m. Pohjanlaatu oli kivikkoa, jossa eniten 20-40 cm kived seké
muutama >60cm  kivi, lopun ollessa pienempda 10-20 cm:n kokoista kivea
Kasvillisuutta pisteel|a esiintyi harvakseltaan. | sondkisammalta (Fontinalis antipyretica)
pisteelld e havaittu lainkaan, vellamonsammalta (Fissidens fontanus) muutamia ja
ahdinsammalta (Platyhypnidium riparioides) hieman runsaammin. Kivia peitti vihred
levakasvusto (palleroahdinparta (Cladophora aegagropila) ja ahdinparta (Cladophora

glomerata)).

Piste T20

Pisteen pohjanlaatu oli soraista kivikkoa (20-40 cm), jota peitti vihread levakasvusto.
Vesisammaleista pisteellda esintyivdt isondkinsammal (Fontinalis antipyretica),

vellamonsammal (Fissidens fontanus) ja ahdinsammal (Platyhypnidium riparioides).

Piste T24

Kivikkopohja (20-40 cm), jota peitti paksu piilevd ja orgaanisesta aineksesta
muodostunut kerros. Lajistoa oli harvakseltaan. Vesisasmmaleista pistedla esiintyi
ainoastaan isondkinsammal (Fontinalis anipyretica). Myohemmissa tutkimuksissa
pisteen ndytteista |0ytyi punaleva Batrachospermum, joka oli ainoa tuulipuiston alueelta

|6ydetty nayte.

4.0 Y hteenveto

Tutkitulle alueella omaleimaisinta oli ahdinpartojen (Cladophora) runsas esiintyminen
kivien pinnoilla. Vesisammaleita alueella esiintyi suhteellisen yleisesti. Valtakunnallisesti
siimallapidettéavia (NT) ja aueellisesti uhanalaisiksi (RT) luokiteltuja vesisammallgjgja
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aluedlla olivat vellamonsammal (Fissidens fontanus) (Liite 2) seka ahdinsammal

(Platyhypnidiumriparioides) (Liite 3), joista vellamonsammal oli yleisempi.

Edella mainittujen vesimalten levinneisyys tutkitulla alueella ndyttéis olevan hyvin lagja.
Pisteet, joista vesisammaleita 10ytyi (T2, T51, T20, T15 ja T32) ovat hyvin kaukana
toisistaan, joskin kaikki 6ydokset painottuvat suunnitellun tuulipuistoal ueen luotei sosaan
(Liite 1). Syvyydet pisteilla vaihtelivat 2 ja 6 metrin valilla pohjanlaadun ollessa
kivikkoista.

Aluedlisesti uhanalaisiksi luokiteltujen vesisammalten liséksi alueelta |6ytyi Peramerella
tyypillisesti esiintyvéé isondkinsammalta (Fontinalis antipyretica) (Liite 4), jota esintyi
kuuden pisteen alueella. Yhdelta pisteelté 10ytyi liséks vastikdan Peréamerelta |6ydettya
mikroskooppista punalevéa (Batrachospermum) (Liite 5), mutta voinemme olettaa

punal evéa esiintyvan mahdollisesti myos muilla alueen pisteilla

kartoituksella olis haluttu selvittdd monipuolisesti alueen makroskooppinen kasvusto,
olis tutkimus tullut tehdd elo-syyskuun taitteessa, mutta koska kiinnostus kohdistui
eritysesti monivuotisten vesisammalten esiintymiseen e tutkimusgjankohdalla ollut

suurempaa merkitysta.

5.0 Lahteet
PV O-Innopower Oy. 2009. Ajoksen merituulivoimapuiston lagjennus,
Y mpéristovai kutusten arviointiohjelma. Julkaisu 0soitteessa:

http://www.ymparisto.fi/downl oad.asp?contentid=113499& |an=fi

[Imarinen, K., Leinikki, J. ja Oulasvirta, P. 2009. Fennovoima Oy, ydinvoimalahanke,
Vedenalaisen luonnon nykytilan kuvaus. Alleco Oy, Mekaanikonkatu 3,
00810, Helsinki. 62 s Julkaisu osoitteessa:  http://www.fennovoima.fi/
userData/fennovoi ma/doc/lisasel vityksetV edenalainen- [uonto. pdf
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Yliniva, M. 2009. Perdmeren kansallispuiston vesimakrofyytit: Peruskartoitus ja
naytteenottomenetelmien  vertailu.  Pro  gradu-tutkielma, Oulun  yliopisto,
biologian laitos, kasvitiede. 81s.

LIITE 1. Karttakuva alueella videokuvatuista pisteistd, joista pisteiden T24, T2, T4, T3, T66,
T51, T68, T65, T57, T20, T15, T32, T70 ja T46 vedenalainen kasvillisuus kartoitettiin
sukeltamalla. (Iahde: Ramboll-Finland Oy)
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LIITE 2. Vellamonsammal (Fissidens fontanus). Y |8kuvassa vellamonsammal petrimaljallaja
alakuvassa mikroskooppinen |&hikuva sammal een rakenteesta.
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LIITE 3. Ahdinsammal (Platyhypnidium riparioides). Y |&kuvassa ahdinsammal petrimaljallaja
alakuvassa mikroskooppinen |&hikuva sammal een rakenteesta.
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LIITE 4. 1sonakinsammal (Fontinalis antipyretica). Y lakuvassa I sonakinsammal petrimaljalaja
alakuvassa mikroskooppinen |&hikuva sammal een rakenteesta.



LIITE 5. Mikroskooppinen punaleva Batrachosper mum.
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Hankkeesta vastaava
PVO-Innopower Oy (Pohjolan Voima)

YVA-konsultti
Ramboll Finland Oy

POHJOLAN
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