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Tiivistelma
Hankekuvaus ja tarkasteltavat vaihtoehdot

Agroset Oy (hankevastaava) on kaynnistanyt suunnitteluhankkeen, jossa Huittisissa olevaa broilerikasvatta-
moa suunnitellaan laajennettavan. Olemassa oleva toiminta ja laajennushanke sijoittuvat Huittisiin kiinteis-
tolle 102—413-1-200. Hankealueella ei ole voimassa olevaa asemakaavaa. Olemassa olevat ja suunnitellut
toiminnat sijaitsevat hankealueella. Muita sijoituspaikkoja ei ole tarkasteltu. Laajennukset on suunniteltu liitty-
vaksi olemassa olevaan toimintaan, jolloin tilan muita toimintoja pystytdan hyddyntamaan myds toiminnan
laajentuessa. Yhteysviranomaisen YVA-ohjelmasta antaman lausunnon mukaisesti, koska vaihtoehto VEO+
on jo toteutettu ja otettu ymparistéluvan mukaisesti kayttéon, voidaan tarkastelu tehda ilman VEO vaihtoeh-
toa. Yhteysviranomaisen lausunto on tarkemmin esitetty tdman selostuksen kohdassa, jossa arviointiohjel-
masta annetut lausunnot ja mielipiteet on kerrottu.

YVA-menettelyn selostusvaiheessa tarkasteltavat vaihtoehdot ovat seuraavat:

VEO+ Nykyisten myonnettyjen ymparistdlupien mukainen toiminta. Kolme kasvattamohallia, joissa
teoriassa yhteensa 240 000 elainpaikkaa. Vaihtoehdon mukainen kolmas kasvattamohalli on
otettu kayttdon vuoden 2023 kevaalla.

VE1 Toiminnan laajentaminen niin, etta elainpaikkoja on teoriassa 320 000 kpl. Vaihtoehdossa ra-
kennetaan neljas kasvattamohalli.

VE2 Toiminnan laajentaminen niin, etta teoriassa elainpaikkoja on 400 000 kpl. Vaihtoehdossa ra-
kennetaan neljas ja viides kasvattamohalli.

Lannan osalta loppusijoitusvaihtoehtoja ovat sopimusperusteinen toimittaminen joko peltoviljelyyn tai kasitel-
tavaksi Biolan Oy:n kompostointilaitokseen tai naiden yhdistelma.

Ympadristovaikutusten arviointimenettely

Ymparistovaikutusten arviointimenettely (YVA-menettely) perustuu YVA-lakiin (252/2017) ja -asetukseen.
Agroset Oy:n toimintaan sovelletaan lakia ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta lain liitteen 1, kohdan
1a mukaan: kanalat ja sikalat, joissa kasvatetaan yli 85 000 kananpoikaa tai 60 000 kanaa.

YVA-menettelyssa arvioidaan toiminnasta aiheutuvat ymparistdvaikutukset seka lisadtdan kansalaisten tie-
donsaantia ja osallistumismahdollisuuksia suunnitteluun. YVA-menettelyssa ei tehda hanketta koskevia paa-
toksia vaan se tuottaa tietoa paatdksenteon perusteeksi. Hanke tarvitsee myds mm. ymparistéluvan.

Vuorovaikutus

Eri sidosryhmien valinen vuorovaikutus ja kansalaisten osallistuminen ovat keskeinen osa YVA-menettelya.
Seka ohjelma- ettd selostusvaiheessa jarjestetdan yleisdtilaisuudet, joissa lahiasukkailla ja muilla kiinnostu-
neilla toimijoilla on mahdollisuus ilmaista mielipiteensd hankesuunnittelusta ja hankkeen ymparistévaikutus-
ten selvittdmisesta. Yhteysviranomaisena toimivalle Varsinais-Suomen ELY-keskukselle voi ilmaista mielipi-
teensa kuulutuksessa ilmoitettuna ajankohtana. Mielipiteensa voi ilmasta sahkopostitse, postitse tai toimitta-
malla kirjallisen vastineen henkil6kohtaisesti ELY-keskukselle. YVA-ohjelma ja -selostus ovat julkisesti ndh-
tavilla kuulutusaikana ja lisaksi ne ovat nahtavissa Internetissa osoitteessa www.ymparisto.fi/broilerikasvatta-
molaajennushuittinenYVA

Ympariston nykytilan kuvaus

Hankealueen etaisyys Huittisten taajama-alueeseen on noin 3 km ja keskustaan noin 5 km. Lahimmat kolme
naapurikiinteistda sijaitsevat noin 220 m etéisyydelld hankealueesta pohjoiseen, noin 300 m etaisyydella
koilliseen ja noin 570 m etaisyydelld hankealueen eteldpuolella.

Noin 300 metrin etaisyydella nykyisesta toiminnasta koilliseen sijaitsevalla naapuritilalla (Lehteld) on ollut
suhteellisen vahaista sikalatoimintaa, joka valilla oli keskeytyneena, mutta talla hetkelld toiminta jatkuu. Vaih-
toehdossa VE2 etaisyys tahan naapuritilaan on noin 200 m.


http://www.ymparisto.fi/broilerikasvattamolaajennushuittinenYVA
http://www.ymparisto.fi/broilerikasvattamolaajennushuittinenYVA

Kasvattamojen pohjoispuolella, I1ahimmilldan noin 260 m paassa kulkee Sammaljoki. Hankealue ei sijoitu luo-
kitellulle pohjavesialueelle. Lahin pohjavesialue sijaitsee noin 1,7 kilometrin etéisyydella.

Alue on harvaan asuttua, Huittisille tyypillistd maaseutua ja muutoin alavaa peltoa, mutta hankealue rajoittuu
l&annen ja lounaan puolella metsaan ja muutoin tasaiseen maisemaan nahden korkeaan Pyodldnvuoreen.
Kannoénvuoren-Vihkimysvuoren-Pydlénvuoren kuntoreitistdssa on valaistua reittia 4 km. Ulkoilureitti alkaa
Pydlénvuoren lounaisrinteen puolelta ja jatkuu lanteen kohti Huittisten keskustaa.

Hankealueesta noin 700 metrin etaisyydelld, Lehtelantien-Rekikoskentien risteyksen |ahella on tilan kaksi
lantalaa. L&himmat asuinrakennukset sijaitsevat noin 150-200 metrin etaisyydella lantaloista.

Hankealue, jolle kaikki tuotantorakennukset kaikissa tarkastelluissa vaihtoehdoissa sijoittuvat, on peltoa.
Metsaa ei hankkeen takia tulla raivaamaan rakennusalueeksi eika toisaalta mydskaan vastaavaa peltoalu-
etta tulla muualle tekemaan.

Ympadristovaikutusten arviointi

Ymparistovaikutuksilla tarkoitetaan suunnitellun hankkeen aiheuttamia valittdmia ja valillisia vaikutuksia ym-
paristdon. Arvioinnissa tarkasteltiin paasaantodisesti toiminnan aikaisia vaikutuksia, mutta myos rakentamisen
aikaiset vaikutukset otettiin huomioon yleisella tasolla. YVA-lain mukaisesti arvioinnissa tarkasteltiin hank-
keen aiheuttamia ymparistdévaikutuksia vaestdoon seka ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen, maa-
peraan, vesiin, ilmaan, ilmastoon, kasvillisuuteen, luontoon, yhdyskuntarakenteeseen, maisemaan ja kulttuu-
riperintdéon, luonnonvarojen hyddyntamiseen seka naiden tekijoiden keskinaisiin vuorovaikutussuhteisiin.

Ymparistovaikutusten merkittavyytta arvioitiin muun muassa vertaamalla ympariston herkkyytta ja sietokykya
kunkin ymparistorasituksen suhteen ottaen huomioon hankealueen nykyinen ymparistdékuormitus. Ymparis-
ton sietokyvyn arvioimisessa hyédynnettiin muun muassa annettuja ohjearvoja seka saatavilla olevaa tutki-
mustietoa.

Hankkeen ymparistdvaikutukset on selvitetty YVA-selostusvaiheessa kevaalla 2024. Hankkeen kannalta
keskeisia arvioitavia ymparistovaikutuksia ovat mm. seuraavat: hajuvaikutukset, liikennevaikutukset; vaiku-
tukset maaperaan, pohjaveteen ja pintavesiin; vaikutukset ilmanlaatuun ja ilmastoon, vaikutukset luontoon ja
luonnonvarojen kayttdéon, maisemavaikutukset, sosiaaliset- ja terveysvaikutukset, rakentamisen aikaiset vai-
kutukset seka yhteisvaikutukset. Olemassa olevia lahtttietoja on tdydennetty eri tietolahteista.

Saadun tiedon pohjalta on tehty asiantuntija-arvio eri ymparistovaikutuksista ja yhteisvaikutuksista seka nii-
den merkittavyydesta. Lisdksi on arvioitu toiminnan riskeja ja esitetty toimenpiteitad haitallisten ymparistévai-
kutusten vahentamiseksi.

Hajuvaikutukset

Vaihtoehdossa VEO+ toiminta jatkuu nykyisessa laajuudessaan, eivatka hajuvaikutukset muutu nykyisesta.
Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 hajuvaikutukset ovat merkittdvampia kuin vaihtoehdossa VEO+. Hajuvaikutusten
kasvu johtuu padasiassa kasvattamotoiminnan ja eldinmaaran kasvusta. Lannan levityksen hajuvaikutukset
seka lantalan hajupaastot sailyvat nykyisella tasolla kaikissa hankevaihtoehdoissa.

e Vaihtoehdossa VEO+ juuri havaittava haju (1 hy/m3) leviaa arviolta 600—1 100 metrin etaisyydelle
hankealueesta.
e Vaihtoehdossa VE1 juuri havaittava haju (1 hy/m3) leviaa arviolta 700—1 300 metrin etdisyydelle han-
kealueesta.
e Vaihtoehdossa VEZ2 juuri havaittava haju (1 hy/m3) leviaa arviolta 700—1 400 metrin etaisyydelle han-
kealueesta.
Kaikissa vaihtoehdoissa (VEO+, VE1 ja VE2) voimakas haju (5 hy/m?3) levida noin 300—-400 m etaisyydelle
hankealueesta.
Kokonaishajupaasto ja hajun levidmisalue ovat suurimmat hankevaihtoehdossa VE2, ja pienimmat nykytilan-
teessa VEO+. Juuri havaittavan hajun leviamisalue on arviolta vain hieman laajempi VE2:ssa kuin VE1:ssa.
Voimakkaan hajun leviamisalueen ei arvioida muuttuvan eri hankevaihtoehdoissa.

Liikennevaikutukset

Liikennemaarat kasvavat hankkeen laajennuksen myo6ta. Henkildlikenteen maarassa ei aiheudu muutosta
hankkeen takia, mutta raskaan liikenteen maarat kuljetusreiteilld kasvavat hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2
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verrattuna nykytilanteeseen. Lilkennemaaran kasvu laheisilla likennevaylilla eli Rekikoskentielld ja Punkalai-
tumentielld/Risto Rytin kadulla on merkityksettéman vahaistd. Hankealueelle kohdistuvan raskaan liikenteen
maaran suhteellinen kasvu on huomattava, noin 35 % VE1:ssa ja 65 % VE2:ssa nykytilanteeseen VEO+ ver-
rattuna. Vaikka kasvattamon raskaan liikkenteen maarat kasvavat prosentuaalisesti huomattavasti, niiden
maara Lehtelantielld on edelleen vuorokausitasolla hyvin pieni, eikéd hankkeen arvioida vaikuttavan negatiivi-
sesti Lehtelantien kestavyyteen. Hankkeesta vastaavalla on nykytilanteessa sekad myds jatkossa noin 50 %
vastuu yksityistien hoidosta.

Tieliikennemelu ei lisdanny hankkeen takia. Hankealueen laheisyydessa ydaikaan tapahtuvista teuraskulje-
tuksista aiheutuva peruutushalyttimien aiheuttama melu lisdantyy vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 nykytilantee-
seen verrattuna siten, ettd melutapahtumien maara sailyy ennallaan mutta melutapahtuman kesto kasvaa.
Nain ollen liikennemeluvaikutukset arvioidaan nykyista merkittdvammiksi, kohtuullisen negatiivisiksi vaihtoeh-
doissa VE1 ja VE2.

Liikenteen paastot lisdantyvat hankkeen laajennusvaihtoehdoissa, mutta paastomaarat ovat kaikissa hanke-
vaihtoehdoissa hyvin vahaisia verrattuna Huittisten tielikennepaastoihin. Liikenteen paastét arvioidaan mer-
kityksettdoman vahaisiksi kaikissa hankevaihtoehdoissa.

IlImanlaatu- ja ilmastovaikutukset

Ammoniakki- ja hiilidioksidipaastdjen maara kasvaa prosentuaalisesti huomattavasti nykytilanteeseen verrat-
tuna, mutta toiminnan paastoét iimaan ovat kaiken kaikkiaan hyvin vahaisia suhteutettuna laajemmassa mitta-
kaavassa. Merkittdvimmat toiminnan aiheuttamat ilmapaastét ovat ammoniakkipaastot, joiden muodostumi-
sessa maataloudella on suuri rooli, ja joille on asetettu kansalliset paastévahennystavoitteet. Nykyisen toi-
minnan ja hankkeen laajennusvaihtoehtojen ammoniakkipaastoét ovat kuitenkin maaraltaan hyvin vahaisia.

Ammoniakin ja hiilidioksidin paastomaaran kasvu VE1:ssa ja VE2:ssa arvioidaan ilmanlaadun ja ilmaston
kannalta vahaisen negatiiviseksi.

Energiantuotantoyksikdén savukaasupaastét arvioidaan vahaisiksi, ja niiden oletetaan kasvavan hieman
hankkeen laajennusvaihtoehdoissa. Savukaasujen vaikutus ilmanlaatuun vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 arvioi-
daan vahaisen negatiiviseksi.

Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Broilerikasvattamon ilman kaasupitoisuudet eivat normaaliolosuhteissa ole terveyttad vaarantavalla tasolla.
Broilerihallien ilmastoinnista aiheutuu danta, mutta lahtdkohtaisesti iimanvaihto on suunniteltu broilerien hy-
vinvointia ajatellen meluttomiksi. Toiminnan kaikki muu, kuin likennemelu sijoittuu kasvattamoiden sisatiloi-
hin. llmanvaihdon tai kasvattamon muun toiminnan ei vastaavan kokoisissa kanaloissa ole todettu aiheutta-
van hairitsevaa melua ymparistoon.

Hankkeella ei ole suoranaisia vaestdéon kohdistuvia vaikutuksia. Hankealue sijaitsee harvaan asutulla alu-
eella eikd suuria ihmismassoja tai vaestéryhmia ole I8hettyvilla. Toiminnan luonne ei mydskaan ole sellai-
nen, etta silla olisi vaestoryhmia koskettavia vaikutuksia. Kasvattamo tyéllistaa valillisesti huoltoa ja kunnos-
sapitoa, rehun valmistajia, untuvikon kasvattajia ja kuljetusalaa.

Hankevaihtoehdoilla ei ole vaikutusta Kannénvuoren-Vihkimysvuoren-Pyoélénvuoren kuntoreitiston virkistys-
kayttéon hajun tai maisemavaikutusten kautta.

Seka pdlyn ettd melun haitallisia vaikutuksia ihmisten terveyteen ja viihtyvyyteen vahennetdan ensisijaisesti
noudattamalla siipikarja- ja sikatalouden BAT-paatelmissa annettuja pdlyn ja melun vahentadmiseksi esitettyja
toimenpiteita.

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ei ole merkittavaa eroa sosiaalisten tai terveysvaikutusten osalta. Kokonaisuu-
tena hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 sosiaaliset ja terveysvaikutukset arvioidaan ei-merkityksellisiksi.

Vaikutukset luontoon, luonnonvaroihin ja suojelukohteisiin

Hankealue sijaitsee maatalousvaltaisella alueella. Hanke ei edellytda metsan raivaamista tai uusien peltoalu-
eiden tekemista. Hanke koskee olemassa olevan toiminnan laajentamista, eika silld toiminnan luonteen takia
arvioida olevan valittémia vaikutuksia kasvillisuuteen, elidihin, luontoon ja luonnon monimuotoisuuteen. Mah-
dollinen vaikutus voisi olla kasvattamoista aiheutuva ammoniakkipaasto (haju).
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Nykyisista kasvattamohalleista ei ole todettu hajuhaittaa Pydldnvuoren suuntaan ja Agroset Oy:n suunnittele-
mat laajennukset tulevat myds etddmmaksi ndista kohteista. Hankevaihtoehdossa VE2 laajennusalueen
pinta-ala on suurempi kuin vaihtoehdossa VE1.

Broilerikasvattamon toiminnasta tai toiminnan laajennuksesta ei ole odotettavissa vaikutuksia mainitulle kaa-
van mukaiselle VR-alueelle tai luo-2 merkinnan mukaiselle kallioiselle alueelle. Toiminnasta ei aiheudu mer-
kittavia vaikutuksia retkeily- ja virkistyskayttoon tarkoitetuille alueille eika osayleiskaavassa esitetylle suojelu-
alueelle.

Agroset Oy:n toiminnassa pyritdan enemman kayttdmaan uusiutuvia luonnonvaroja ja vahentdmaan uusiutu-
mattomien kayttda. Laajennuksen mydta ei uusiutumattomien luonnonvarojen kaytto lisdanny samassa suh-
teessa kuin uusiutuvien. Broilerien lantaa kaytetaan osin kaytdssa olevien peltojen lannoitteeksi ja korvaa-
maan keinolannoitteiden maaraa, joten niiden valmistukseen ja kuljetuksiin kaytettavien uusiutumattomien
luonnonvarojen kaytto talta osin vahenee.

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ei aiheudu merkittavia vaikutuksia hankealueen tai sen lahialueen luontoon tai
luontoarvoihin. Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 vaikutukset luonnonvarojen kayttédn ovat merkittdvammat kuin
vaihtoehdossa VEOQ+. Vaikutukset ovat vaihtoehdossa VE2 hieman suuremmat kuin vaihtoehdossa VE1.
Hankevaihtoehtojen vaikutus luonnonvarojen kayttéén arvioidaan vahaisen negatiiviseksi.

Vaikutukset maa- ja kallioperdan seké pohjaveteen

Toiminnasta itsestaan ei normaalitilanteessa aiheudu paastéja maahan, maaperaan, vesistéon tai pohjave-
siin. Toiminnassa muodostuva lanta on kuivalantaa, josta ei aiheudu valumia. Myés nopea multaus, suoja-
kaistat ja oikea levitysajankohta vahentavat ravinnevalumia.

Muodostuvan lannan maara on vaihtoehdossa VE1 33 % ja vaihtoehdossa VE2 67 % suurempi kuin vaihto-
ehdossa VEO+. Agroset Oy:lla on kaytettavissa lannanlevitykseen peltoa noin 480 hehtaaria. Vaihtoehtoi-
sesti lanta voidaan toimittaa peltoviljelyyn.

Agroset Oy:lla on kaytettavissa lannanlevitykseen peltoa noin 480 hehtaaria, joten omaan kayttdéon jaavan
lannan levitykseen tarvittava peltopinta-ala on kaikissa tarkasteltavissa vaihtoehdoissa riittava. Tassa suh-
teessa vaihtoehtojen VE1 ja VE2 seka nollavaihtoehdon VEO+ valilla ei ole eroa lannan levitykseen tarvitta-
vassa hankevastaavan omassa peltopinta-alassa.

Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 seka nykytilan VEO+ vaikutukset maaperaan arvioidaan toisiaan vastaaviksi
ja ei-merkityksellisiksi. Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 seka nykytilan VEO+ vaikutukset pinta- ja pohjavesiin
ovat toisiaan vastaavat. Vaikutukset arvioidaan kaikissa vaihtoehdoissa vahaisen negatiivisiksi.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistoon seka maankayttdéon

Hankkeella ei arvioida olevan toiminnan luonteen takia merkittdvaa vaikutusta yhdyskuntarakenteeseen,
maankayttéon, maisemaan tai kulttuuriymparistoon.

Hanke edistaa valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden toteutumista mm. tukemalla kiertotalouden edel-
lytyksia.

Hanke ei ole maakuntakaavan tai osayleiskaavan vastainen. Hankevaihtohehdot eivat edellyta esimerkiksi
uusien tieyhteyksien tai sahko- tai vesiliityntdjen rakentamista. Vaihtoehdoilla VEO+, VE1 ja VE2 ei ole eroa
yhdyskuntarakenteeseen liittyvien vaikutusten osalta. Vaikutukset arvioidaan kaikissa vaihtoehdoissa ei-mer-
kityksellisiksi.

Maatalouteen ja elainten kasvatukseen liittyvat, maisemaa hallitsevatkin, tuotantorakennukset ovat nykyisin
maatalousalueella normaaleja. Maisemavaikutukset lahimaisemavydhykkeella ovat vaihtoehdoissa VE1 ja
VE2 merkittdvdmmat kuin nollavaihtoehdossa VEO+, ja vaihtoehdossa VE2 merkittdvammat kuin vaihtoeh-
dossa VE1 johtuen rakentamisen laajuudesta. Maisemavaikutusten arvioidaan jaavan kuitenkin vaihtoeh-
doissa VE1 ja VE2 vahaisen negatiivisiksi nollavaihtoehtoon VEO+ verrattuna.

Nykyisella toiminnalla (VEO+) tai hankevaihtoehdoilla VE1 ja VE2 ei ole vaikutusta rakennetun kulttuuriympa-
ristdn kohteisiin.
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Yhteisvaikutukset

Hankevaihtoehtojen yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa rajautuvat kdytdnndssa hajun ja liikkenteen
aiheuttamiin vaikutuksiin. Nykytilanteessa (VEO+) yhteisvaikutuksia ei ole todettu (ei likennehaittoja tai haju-

valituksia).

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 yhteisvaikutukset |ahitoimijoiden kanssa voivat olla mahdollisesti vahaisia nega-

tiivisia verrattuna nykytilanteeseen (VEO+), mikali esimerkiksi lannan levitys ajoittuu samaan ajankohtaan.

Vaikutukset ymparistéon ja hankkeen toteuttamiskelpoisuus

Ymparistévaikutusten arvioinnin perusteella tarkasteltiin eri vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuutta. Ymparisto-
vaikutusten arvioitiin vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 lisdantyvan nykytilanteeseen verrattuna. Rakentamisen ai-
kaiset vaikutukset ovat véliaikaisia ja normaaliin rakentamiseen liittyvia. Toiminnan aikaiset vaikutukset ovat
pysyvia niin kauan kuin broilerikasvattamo on kaytdssa. Arvioinnin aikana ei noussut esille sellaisia vaikutuk-

sia, jotka estaisivat hankkeen tai sen vaihtoehtojen toteuttamisen. Arvioinnissa tunnistetut haitalliset vaiku-

tukset ovat hyvaksyttavia tai ne voidaan toteutettavien lieventamistoimenpiteiden avulla lieventaa hyvaksyt-

tavalle tasolle.

Huomattavaa on myds, etta ymparistdlupaa haetaan ensi vaiheessa vaihtoehdon VE1 mukaiselle laajennuk-

selle.

Vaikutuksen
merkittavyys

Suuri positiivinen vaikutus (+++)

Kohtalainen positiivinen vaikutus (++)

Vahainen positiivinen vaikutus (+)

Ei vaikutusta (0)

Liikenteen ilmapaastot

Maaperavaikutukset

Vaikutukset luontoon

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja kulttuuriym-
paristdéon

Sosiaaliset ja terveysvaikutukset

Laitoksen kaytdsta poisto

Vahainen negatiivinen vaikutus (-)

Liikennevaikutus

Pohjavesi- ja pintavesivaikutukset
liImanlaatu ja ilmasto

Vaikutukset luonnonvarojen kayttéon
Maisemavaikutus

Rakentamisen aikaiset vaikutukset
Yhteisvaikutukset

Kohtalainen negatiivinen vaikutus (- -)

Hajuvaikutus
Liikenteen aiheuttama melu
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Aikataulu
YVA-menettelyn ja hankkeen aikataulu on seuraava:

- YVA-ohjelma oli nahtavilla 9.5.- 8.6.2023 verkossa ja Huittisten kaupungintalolla, kaupunginkansli-
assa seka ymparistotoimistossa osoitteessa Risto Rytinkatu 36, jona aikana jarjestettiin yleisdtilai-
suus

- YVA-selostus valmistui maaliskuussa 2024, ja on nahtavilla huhti-toukokuussa 2024, jolloin pidetaan
toinen yleisotilaisuus

- YVA-menettely paattyy kesa-heinakuussa 2024, jolloin Varsinais-Suomen ELY-keskus antaa yhteys-
viranomaisen lausunnon YVA-selostuksesta.

Hankkeen toteuttaminen edellyttaa ymparistdlupaa, jota koskeva hakemus Etela-Suomen aluehallintoviras-
tolle on laitettu vireille, ja ymparistdlupaprosessi etenee YVA-menettelyn rinnalla. Hankkeen rakentaminen
alkaa vuoden 2024 loppupuolella ja rakennusvaihe kestda noin 4-5 kuukautta. Laitoksen tuotantokaytto al-
kaa taman jalkeen.
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1 Johdanto

Agroset Oy on kaynnistanyt suunnitteluhankkeen, jossa Huittisissa olevaa broilerikasvattamoa suunnitellaan
laajennettavan. Seuraavaa ymparistdlupaa kasvattamolle haetaan 320 000 elainpaikan kokonaisuudelle.
Varsinais-Suomen ELY-keskus on paattanyt, ettd hankkeeseen sovelletaan ymparistévaikutusten arviointi-
menettelya. Arviointimenettelyssa arviointiohjelmavaiheessa vaihtoehtoina kasiteltiin:

Vaihtoehto VEO, kasvattamon vuoden 2022 mukainen toiminta, 160 000 elainpaikkaa;
Vaihtoehto VEO+, nykyisen ymparistdluvan mukainen toiminta, 240 000 eldinpaikkaa;
Vaihtoehto VE1, 320 000 eldinpaikkaa;
Vaihtoehto VE2, 400 000 elainpaikkaa.

Kaytanndssa elainmaarat ovat olleet ja tulevat jatkossakin olemaan noin 10 % pienempia kuin edella maini-
tut teoreettiset elainmaarat.

Hankkeen valmistelusta ja kdynnistdmisesta vastaa Agroset Oy. Hankkeella halutaan vastata kasvavaan
broilerinlihan kulutukseen ja taata tilan elinkelpoisuus myds jatkossa. Kotieldintuotannon suhteellinen kan-
nattavuus, keskitettyjen toimintojen muodostamat kustannussaastét ja suhteessa eldinmaariin vahaisemmat
ymparistovaikutukset seka yleinen suuntaus kohti suurempia yksikkdkokoja puoltavat hanketta.

Ymparistdvaikutusten arviointimenettely koostuu kokonaisuutena kahdesta eri osasta, arviointiohjelmasta ja
arviointiselostuksesta. Tama dokumentti on arviointiselostus, jossa on esitetty ymparistdvaikutusten arviointi-
tydn tulokset ja joka on laadittu arviointiohjelmaan jatettyjen lausuntojen ja muistutusten seka yhteysviran-
omaisen arviointiohjelmasta antaman lausunnon jalkeen.

Hankkeella on tarkoitus laajentaa olemassa olevien broilerikasvattamoiden toimintaa. Nykyinen toiminta on
kaynnistynyt ensimmaisen hallin rakentamisella vuonna 2016. Toinen kasvattamohalli rakennettiin vuonna
2020. Kolmas halli on saanut ymparistéluvan 2020 ja halli valmistui kevaan 2023 aikana (VEO+).

Tama YVA-menettely on aloitettu, koska tuotantoa halutaan tassa vaiheessa laajentaa siten, etta elainpaik-
koja on 320 000. YVA-selostuksessa tarkasteltavat vaihtoehdot ovat VEO+: 240 000 elainpaikkaa (ymparisto-
lupa drno ESAVI1/28811/2019), VE1: 320 000 ja VE2: 400 000 eldinpaikkaa. Ymparistévaikutusten arviointi-
selostuksessa on siten tarkasteltu YVA-ohjelman mukaisia vaihtoehtoja VEO+, VE1 ja VE2.

Ymparistdvaikutusten arviointiprosessin tarkoituksena on seké koota olemassa olevaa tietoa etta tuottaa tie-
toa ymparistdasioiden suunnittelun, johtamisen ja paatdksenteon tueksi. Lisaksi arviointiprosessia on mah-
dollista kommentoida sen eri vaiheissa jarjestettavissa tiedotus- ja yleisdtilaisuuksissa. Ymparistdvaikutusten
arviointiin liittyvat asiakirjat ovat myds kansalaisten nahtavilla arviointiprosessin aikana.

Toimintaan sovelletaan Lakia ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) liitteen 1, kohdan 1a
mukaan: kanalat ja sikalat, joissa kasvatetaan yli 85 000 kananpoikaa tai 60 000 kanaa.
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2 Tiedot hankkeesta ja ymparistovaikutusten arviointimenettelysta

2.1 Arvioitavat vaihtoehdot

YVA-menettelyssa tarkasteltavat vaihtoehdot ovat seuraavat:

VEO+ Nykyisten myonnettyjen ymparistélupien mukainen toiminta. Kolme kasvattamohallia, joissa
teoriassa yhteensa 240 000 elainpaikkaa. Vaihtoehdon mukainen kolmas kasvattamohalli on
otettu kdyttddn vuoden 2023 kevaalla.

VE1 Toiminnan laajentaminen niin, ettd eldinpaikkoja on teoriassa 320 000 kpl. Vaihtoehdossa ra-
kennetaan neljas kasvattamohalli.

VE2 Toiminnan laajentaminen niin, etta teoriassa elainpaikkoja on 400 000 kpl. Vaihtoehdossa ra-
kennetaan neljas ja viides kasvattamohalli.

Lannan osalta loppusijoitusvaihtoehtoja ovat sopimusperusteinen toimittaminen joko peltoviljelyyn tai kasitel-
tavaksi Biolan Oy:n kompostointilaitokseen tai ndiden yhdistelma.

Olemassa olevat ja suunnitellut toiminnat sijaitsevat hankealueella. Muita sijoituspaikkoja ei ole tarkasteltu.
Laajennukset on suunniteltu liittyvaksi olemassa olevaan toimintaan, jolloin tilan muita toimintoja pystytaan
hyédyntamaan myos toiminnan laajentuessa. Yhteysviranomaisen YVA-ohjelmasta antaman lausunnon mu-
kaisesti, koska vaihtoehto VEO+ on jo toteutettu ja otettu ymparistdluvan mukaisesti kayttéon, voidaan tar-
kastelu tehda ilman VEO vaihtoehtoa. Yhteysviranomaisen lausunto on tarkemmin esitetty tdman selostuk-
sen kohdassa, jossa arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet on kerrottu.

Laajennushankkeet VE1 ja VE2 on suunniteltu nykyisten hallien viereen, niiden koillispuolelle (Kuva 2-1).
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Kuva 2-1. Arvioitavat vaihtoehdot.
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2.2 Hankkeesta vastaava seka muut yhteystahot

Hankkeesta ja sen YVA-menettelysta vastaa broilerituotantoon erikoistunut, vuonna 1992 perustettu, Agro-
set Oy. Yhtion kotipaikkana on Huittinen. YVA-menettelyssa Agroset Oy:n yhteyshenkiléna toimii Esa Laa-
manen.

Hankkeen ymparistdvaikutusten arvioinnin jarjestdmisessd, YVA-ohjelman ja YVA-selostuksen laadinnassa,
seka tarvittavien selvitysten ja tutkimusten seka tiedottamisen koordinoinnissa Agroset Oy:n konsulttina toimi
Matti Forsman.

Ymparistovaikutusten arviointiselostuksen laadintaan ja viimeistelyyn on osallistunut konsulttina Sweco Fin-
land Oy.

Yhteysviranomaisena hankkeessa toimii Varsinais-Suomen elinkeino-, likenne- ja ymparistovirasto.

HANKKEESTA VASTAAVA:

Agroset Oy/Esa Laamanen puh. 040 501 0979

Lehtelantie 78, 32700 Huittinen esa.laamanen@agroset.fi
KONSULTTI:

Matti Forsman puh. 040 524 1491

Toivarintie 16, 32700 Huittinen matti.forsman60@gmail.com
Sweco Finland Oy puh. 040 357 9403

Hanna-Leena Kuokkanen hanna-leena.kuokkanen@sweco.fi
YHTEYSVIRANOMAINEN:

Varsinais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus
Sanna Makelainen
PL 236, 20101 Turku
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2.3 Hankkeen sijainti

2.3.1 Hankealueen sijainti

Olemassa oleva toiminta ja laajennushanke sijoittuu Huittisiin, kiinteistolle 102—413—-1-200. Hankealueen
[&hiymparistd kiinteistdjaotuksineen on kuvattu erillisessa karttaliitteessa (Liite 3).

Hankkeen sijoittuminen suhteessa lahiymparistdon ja Huittisten taajamaan seka tieverkostoon on esitetty
seuraavissa kuvissa (Kuva 2-2 ja Kuva 2-3).
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Kuva 2-3. Hankkeen lahialue, tieyhteydet
Liite 3. Hankealueen l&hiympéristé ja kiinteistéjaotus
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2.3.2 Hairiintyvat kohteet

Hankealueen etaisyys Huittisten taajama-alueeseen on noin 3 km (I&hin asemakaava-alue Loysala) ja kes-
kustaan noin 5 km.

Lahimmat kolme naapurikiinteistda sijaitsevat noin 220 m etaisyydella hankealueesta pohjoiseen, noin 300
m etadisyydella koilliseen ja noin 570 m etaisyydella etelapuolella. (Kuva 2-4)

Noin 300 metrin etaisyydella nykyisesta toiminnasta koilliseen sijaitsevalla naapuritilalla on ollut suhteellisen
vahaista sikalatoimintaa, joka valilla oli keskeytyneend, mutta talla hetkelld toiminta jatkuu. Vaihtoehdossa
VE?2 etédisyys tdhan naapuritilaan on noin 200 m.

Kasvattamojen pohjoispuolella, lahimmillddn noin 260 m paassa kulkee Sammaljoki.

Alue on harvaan asuttua, Huittisille tyypillistd maaseutua ja muutoin alavaa peltoa, mutta hankealue rajoittuu
l&nnen ja lounaan puolella metsaan ja muutoin tasaiseen maisemaan nahden korkeaan Pyoélonvuoreen.
Kannoénvuoren-Vihkimysvuoren-Pydlénvuoren kuntoreitistdssa on valaistua reittia 4 km. Ulkoilureitti alkaa
Pydlénvuoren lounaisrinteen puolelta ja jatkuu I&nteen kohti Huittisten keskustaa. (Huittinen 2024)
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Kuva 2-4. Hankealueen naapurusto.
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Hankealueesta noin 700 metrin etéisyydelld, Lehtelantien-Rekikoskentien risteyksen |ahellad on tilan kaksi
lantalaa. Lantaloiden sijainti ja l&hinaapurit ja vapaa-ajan asunnot esitetty alla olevassa kuvassa (Kuva 2-5).
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Kuva 2-5. Lantalat ja ldhinaapurusto.

2.4 Hankealueen nykytila

Kun YVA-ohjelman laadinta aloitettiin, Agroset Oy:ll4 oli alueella kaksi broilerihallia, joissa kummassakin

80 000 eldinpaikkaa. Kaytannossa lintuja ei ole otettu halleihin teoreettista maaraa, vaan noin 75 000 lintua.
Kolmas halli, jolle ympéaristélupa on mydnnetty (ymparistélupa drno ESAVI1/28811/2019), on myds otettu
kayttéon kevaan 2023 aikana, hallin valmistuttua.

Hankealue, jolle kaikki tuotantorakennukset kaikissa tarkastelluissa vaihtoehdoissa sijoittuvat, on peltoa.
Metsaa ei hankkeen takia tulla raivaamaan rakennusalueeksi eikd toisaalta mydskaan vastaavaa peltoalu-
etta tulla muualle tekemaan.

2.5 Liittyminen muihin hankkeisiin

Broilerikasvattamohanke ei suoraan liity muihin hankkeisiin eika lahialueella ole tekeilld tai tiedossa mitaan
muita, muiden tahojen suunnittelemia hankkeita. Agroset Oy:lla ei mydskaan ole muita hankkeita talla tai
muilla alueilla.

Hankkeen toteutusaikataulu Agroset Oy:n tavoitteena on saada vaihtoehdon VE1 mukainen toiminta toteu-
tettua ja neljas broilerihalli kayttd6n vuoden 2024 aikana.

YVA-menettelyn ja hankkeen aikataulu on seuraava:
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- YVA-ohjelma oli nahtavilla 9.5.- 8.6.2023 verkossa ja Huittisten kaupungintalolla, kaupunginkansli-
assa seka ymparistotoimistossa osoitteessa Risto Rytin katu 36, jona aikana jarjestettiin yleisétilai-
suus

- YVA-selostus valmistui maaliskuussa 2024, ja on nahtavilla huhti-toukokuussa 2024, jolloin pidetaan
toinen yleisétilaisuus

- YVA-menettely paattyy kesa-heinakuussa 2024, jolloin Varsinais-Suomen ELY-keskus antaa yhteys-
viranomaisen lausunnon YVA-selostuksesta.

Hankkeen toteuttaminen edellyttaa ymparistdlupaa, jota koskeva hakemus Etela-Suomen aluehallintoviras-
tolle on laitettu vireille, ja ymparistdlupaprosessi etenee YVA-menettelyn rinnalla. Hankkeen rakentaminen
alkaa vuoden 2024 loppupuolella ja rakennusvaihe kestaa noin 4-5 kuukautta. Laitoksen tuotantokaytto al-
kaa tdman jalkeen.

3 Ymparistovaikutusten arviointimenettely

3.1 YVA-menettelyn tarkoitus ja vaiheet

Ymparistovaikutusten arviointimenettely (YVA-menettely) koostuu kokonaisuutena kahdesta eri osasta, arvi-
ointiohjelmasta ja arviointiselostuksesta.

Arviointiohjelma on suunnitelma hankkeen ympéristévaikutusten arvioinnista, tarvittavista selvityksista ja ar-
viointimenettelyn jarjestdmisesta. Arviointiselostuksessa esitetdan ymparistévaikutusten arviointityon tulok-
set. Arviointiselostus on laadittu ohjelmaan jatettyjen lausuntojen ja mielipiteiden seka yhteysviranomaisen
arviointiohjelmasta antaman lausunnon jalkeen.

YVA-menettelyn tarkoituksena on tuottaa hankkeen suunnittelun ja paatéksenteon ja ymparistdlupakasittelyn
tueksi tietoa hankkeen ymparistdvaikutuksista, vaihtoehtoisista ratkaisuista ja haitallisten vaikutusten lieven-
tamismahdollisuuksista seka erityisesti lisata kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia.

Ymparistdvaikutusten arviointimenettely alkaa, kun hankkeesta vastaava toimittaa arviointiohjelman yhteys-
viranomaiselle. Yhteysviranomainen kuuluttaa arviointiohjelman ja asettaa sen nahtaville, pyytaa siita tarvit-
tavat lausunnot muilta viranomaisilta ja varaa kansalaisille, yhteisoille ja saatidille mahdollisuuden esittaa
mielipiteensa ohjelmasta. Kuulutusaikana hanketta ja YVA-ohjelmaa myds esitelldan yleisétilaisuudessa.
Saatuaan mielipiteet ja lausunnot yhteysviranomainen antaa arviointiohjelmasta lausunnon, jossa se tarvitta-
essa toteaa, milta osin arviointiohjelmaa on tarkistettava. Hankkeesta vastaavan tulee selvittda hankkeen
ymparistovaikutukset arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon mukaisesti.

Hankkeesta vastaava kokoaa arvioinnin tulokset arviointiselostukseksi, joka kuulutetaan vastaavalla tavalla
kuin arviointiohjelma. Saatuaan taas mielipiteet ja lausunnot arviointiselostuksesta yhteysviranomainen an-
taa perustellut paatelmat arviointiselostuksesta ja sen riittavyydesta. Tarvittaessa YVA-selostusta voidaan
pyytaa tdydentamaan.

3.2 Osallistumisen ja tiedottamisen jarjestaminen

YVA-menettelyyn liittyvilla osallistumismenettelyilla pyritdan lisdédmaan kansalaisten tiedonsaantia ja osallis-
tumismahdollisuuksia. Arviointiohjelmasta voi esittdad mielipiteensa yhteysviranomaiselle toimittamalla mieli-
piteen kirjallisesti tai sdhkdpostilla ELY-keskuksen kirjaamoon kuulutuksessa ilmoitettuna aikana.

Hankkeen aikana tehddan myos yhteisty6ta eri viranomaistahojen kanssa ja varmistetaan tiedonkulkua
hankkeesta ja sen etenemisesta.

Yhteysviranomainen huolehtii YVA-menettelyyn liittyvasta tiedottamisesta ja yleisétilaisuuksien jarjestami-
sesta yhteistydssa hankkeesta vastaavan kanssa. Hankkeen YVA-menettelyyn liittyvat dokumentit ovat luet-
tavissa Ymparistéhallinnon verkkosivuilla osoitteessa: www.ymparisto.fi/broilerikasvattamolaajennushuitti-
nenYVA
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3.3 Ymparistovaikutusten arviointiohjelman esittely

Yhteysviranomainen kuulutti hankkeesta vastaavan laatiman ymparistévaikutusten arviointiohjelman ja asetti
sen nahtaville. Kuulutus julkaistiin 9.5.2023 ja pidettiin nahtavilla 8.6.2023 saakka. Arviointiohjelma ja kuulu-

tukseen liittyva aineisto on luettavissa ymparistéhallinnon verkkosivuilla osoitteessa: www.ymparisto.fi/broile-
rikasvattamolaajennushuittinenYVA.

YVA-ohjelman paperiversioon oli mahdollisuus tutustua 9.5.- 8.6.2023 Huittisten kaupungintalolla, kaupun-
ginkansliassa ja ymparistotoimistossa osoitteessa Risto Rytin katu 36, 32700 Huittinen.

YVA-ohjelmasta sai esittda mielipiteitd ja antaa lausuntoja kirjallisesti 8.6.2023 mennessa sahkdpostilla
osoitteeseen kirjaamo.varsinais-suomi@ely-keskus.fi tai postitse Varsinais-Suomen ELY-keskus, PL 236,
20101 Turku.

Hanketta ja arviointiohjelmaa esiteltiin avoimessa yleisoétilaisuudessa 15.5.2023 klo 17:00 alkaen paikassa
ABC Huittinen, Loimijoentie 89, 32700 Huittinen.

Yleisétilaisuuteen osallistui yhteysviranomaisen edustaja Elina Seppala, Agroset Oy:n Esa Laamanen, kon-
sultti Matti Forsman ja yksi asiasta kiinnostunut Agroset Oy:n tilan naapuri.

Tilaisuudessa kerrottiin YVA menettelysta ja vaikuttamismahdollisuuksista menettelyn aikana seka hank-
keesta ja sen toteuttamisvaihtoehdoista. Tilaisuuden lopuksi keskusteltiin hankkeesta vapaamuotoisesti.
Esille nousi mm. tydkoneiden peruutusaanet ydaikaan, lannan levitystarve ha kohden ja kuinka tilalle johtava
yksityistie kestaa tulevan lilkkenteen.

3.4 Arviointiohjelmasta annetut lausunnot

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta Huittisten kaupunginhallitukselta, Etela-Satakunnan
ymparistotoimistolta, Traficomilta, Satakunnan pelastuslaitokselta, Satakunnan museolta, Suomen luonnon-
suojeluliiton Satakunnan piiriltd, Lounais-Suomen aluehallintovirastolta, Etela-Suomen aluehallintovirastolta,
Metsakeskukselta, Ruokavirastolta ja Turvallisuus- ja kemikaalivirastolta (Tukes). Arviointiohjelmasta antoi
yhteysviranomaiselle lausunnon Etela-Satakunnan ymparistélautakunta, Ruokavirasto ja Satakuntaliitto. Ar-
viointiohjelmasta ei annettu yhtaan mielipidetta.

Yhteysviranomainen kokosi ohjelmasta annetut mielipiteet ja lausunnot ja antoi niiden perusteella 30.6.2023
oman lausuntonsa hankkeesta vastaavalle. Arviointiohjelmasta annettu yhteysviranomaisen lausunto on liit-
teena 1.

Liite 1. Yhteysviranomaisen lausunto YVA-ohjelmasta

3.5 Lausuntojen huomioiminen arviointiselostuksessa

Yhteysviranomaisen lausunnossa on esitetty kaikki ymparistdvaikutusten arviointiohjelmasta annetut lausun-
not. Arviointiselostus on laadittu arviointiohjelman mukaisesti ottaen huomioon yhteysviranomaisen lausun-
nossa esittdmat asiat.

Seuraavaan taulukkoon (Taulukko 3-1) on koottu yhteysviranomaisen lausunnossa esitetyt tarkennukset ar-
viointiohjelmaan. Taulukossa on myds esitetty, miten lausunnossa mainitut tarkennukset on huomioitu arvi-
ointity0ssa.

Taulukko 3-1. Yhteysviranomaisen lausunnossa esitetyt tarkennukset seké niiden huomiointi YVA-selostuk-
sessa.

Yhteysviranomaisen lausunto YVA-selostuksen kohta
Hankekuvaus
Arviointiohjelman hankekuvauksessa on kuvattu hankkeen tarkoitus ja tavoitteet. Arviointi- | Arviointiselostuksessa karttakuvia on sel-

selostuksessa kaikki kuvat ja kartat tulee kuitenkin olla selkeammin esitetty. Kuvaan 2.2 tu- | keytetty, ja tarvittaessa uusia karttakuvia
lee lisata vahintdan mittakaava. Lisaksi kuvaan tulee lisata tai tehda kokonaan uusi kartta- | on tehty. Arviointiohjelman kuva 2.2 on

kuva, jossa on esitetty my®ds tilan lantalat sekd Sammaljoki, hankkeen 18hist6lla sijaitseva korvattu selostuksessa kuvalla 2-4, josta
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Yhteysviranomaisen lausunto

YVA-selostuksen kohta

asutus ja muut mahdollisesti hairiintyvat kohteet seka laheiset retkeilyreitit. Myds kiinteisto-
jaotus ja teiden nimet toisivat kuvaan informatiivisuutta. Esimerkiksi alle 300 metrin paassa
tilan lantaloista sijaistee kaksi vapaa-ajan asunnoksi merkittya rakennusta, joista ei ole mai-
nintaa arviointiohjelmassa. Lisaksi karttaesityksena tulee olla kaikki pellot, joille tilalta levite-
taan lantaa.

kay lahinaapuruston lisaksi ilmi myds
Sammaljoen seka Kannoénvuoren-Vihki-
mysvuoren-Pydlénvuoren kuntoreitiston
sijainti suhteessa hankealueeseen. Lan-
taloiden sijainti suhteessa lahinaapurus-
toon on esitetty Kuva 2-5.

Hankealueen lahiymparisto kiinteistdja-
otuksineen ja paikannimineen on esitetty
selostuksen liitteena olevassa karttaku-
vassa (Liite 3).

Lannanlevityspeltojen sijainnit on esitetty
arviointiselostuksen liitteena (Liite 2).

Kuvassa 2.7 on esitetty Huittisten alueen tulvakartta, johon tulisi selkeyden vuoksi merkita
myds hankealue ja Sammaljoki.

Arviointiselostukseen on piirretty tulva-
kartta, josta erottuvat paikannimet, han-
kealue sekd Sammaljoen sijainti, ks. kap-
pale 5.5.

Kuvien 3.1 ja 3.2, joissa on esitetty laajennushankkeiden asemapiirrokset, tulee olla selke-
ammat. Kuvissa olevat tekstit tulee olla luettavissa. Kuviin tulee myés lisata 1ahimmat naa-
purien asuinrakennukset seka mittakaava ja etdisyydet. YVA-ohjelmassa esitetysta kuvasta
3.2 ei kay ilmi se, kuinka lahelle neljas ja viides broilerikasvattamohalli sijoittuisivat suh-
teessa lahimpiin naapureihin.

Ohjelmassa esitetyt asemapiirroskuvat on
korvattu selostuksessa uudella karttaku-
valla (Kuva 2-4 kohdassa 2.3.2), josta
kayvat ilmi pyydetyt asiat.

Kuva 3.3 asemapiirrokseen lantaloista tulee merkitéd myos tilan kaytdssa oleva vanhempi
lantala. Kuvaan tulee lisata mittakaava ja etaisyydet havainnollistamaan lantaloiden sijaintia
suhteessa lahimpiin asuin- ja vapaa-ajan kiinteistéihin.

Lantaloiden sijainti suhteessa lahinaapu-
rustoon on esitetty arviointiselostusta var-
ten piirretyssa karttakuvassa (Kuva 2-5
kohdassa 2.3.2.)

YVA-selostuksessa tulee olla korjattuna Satakuntaliiton esittamat tekniset huomautukset.

Satakuntaliiton maakuntakaavaa seka
Satakunnan ilmasto- ja energiastrategiaa
koskevat tekniset huomautukset on huo-
mioitu, ja pyydetyt tekstit lisatty kohtiin
5.1.1ja5.3.

Selkeyden vuoksi kaavoituksen osalta tulee mainita kaavan nimi kokonaisuudessaan seka
kaavan lainvoimaiseksi tulon paivamaara. Tekstissa ja kuvassa 2.6 tarkoitettu "yleiskaava”
on nimeltdan Huittisten keskustan ja sen lievealueita koskeva oikeusvaikutteinen osayleis-
kaava.

Kaavan nimi on tarkennettu ja kaavan
lainvoimaiseksi tulo on mainittu selostuk-
sessa, ks. Kuva 5-2 ja kohta 5.1.2.
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Selostuksessa tulee kuvata Ruokaviraston esittdmat tarpeet liittyen lammitykseen, valais-
tukseen ja meluun seka ohjelmassa esitettyyn kasvatustiheyteen liittyviin vaatimuksiin. Li-
saksi tulee kuvata tilojen, rakenteiden, kulkureittien ja toimintojen suunnittelusta esim. il-
manvaihtojarjestelma, ruokintajarjestelma, kuivikkeiden, rehujen ja lannan suojaaminen tau-
dinaiheuttajien siirtymisen estamiseksi. Selostuksessa tulee esittda, miten tilalla toimitaan,
jos elaimia tai lantaa ei voida taudinpurkauksen vuoksi toimittaa muualle. Lisaksi tulee ku-
vata se, kuinka Ruokaviraston esille tuomat asiat liittyen raatojen sailytykseen ja kerailyyn
toteutetaan tilalla.

Ruokaviraston vaatimuksia ja toiminnan
vastaavuutta niihin/niiden huomioimista
hankkeen suunnittelussa on kasitelty lu-
vuissa 4 ja 6 seuraavasti:

- Valaistus, kohta 4.6, 6.3 ja 6.6

- Melu, kohta 6.3

- Kasvatustiheys, kohdat 4.1.2 ja
6.1

- llmanvaihto ja Iammitys, kohdat
43ja6.3

- Ruokintajarjestelma, kohdat 4.2
ja6.2

- Kuivikkeiden, rehujen ja lannan
suojaaminen taudinaiheuttajien
siirtymisen estamiseksi, kohdat
44,64ja11.5

-  Toiminta tautipurkauksen ai-
kaan ja raatojen keraily seka
sailytys, kohdat 4.4, 6.4 seka
11.5

Arviointiohjelmassa esitetty aikataulu ei ole realistinen.

Uusi aikataulu on esitetty selostuksen
kohdassa 2.5.

Yhteysviranomainen my6s huomauttaa, ettd YVA-selostuksen tulee olla saavutettavassa
muodossa (https://www.saavutettavuusvaatimukset.fi/).

Asiakirjassa on huomioitu saavutetta-
vuusvaatimukset.

Hankkeen vaihtoehdot

Koska YVA-ohjelmavaihe venyi ennalta arvioitua pidemmaksi ja VEO+ vaihtoehto on jo to-
teutettu ja otettu kayttoéon, voidaan tarkastelu ohjelmavaiheessa tehda ilman VEO vaihtoeh-
toa.

Lausunto tulkitaan siten, etta kyseessa on
kirjoitusvirhe ja lausunnossa on tarkoitus
viitata selostusvaiheeseen. Ymparistovai-
kutusten arvioinnissa on selostusvai-
heessa huomioitu hankevaihtoehdot
VEO+, VE1 ja VE2.

Lannan osalta vaihtoehtoja ovat sopimusperusteinen toimittaminen joko peltoviljelyyn tai ka-
siteltavaksi Biolan Oy kompostointilaitokseen tai ndiden yhdistelma. Selostuksessa lannan
hyédyntamisvaihtoehdot ja niiden ymparistdvaikutukset eri elain- ja lantamaarilla tulee ku-
vata riittévalla tarkkuudella.

Asiaa on kasitelty luvussa 10.3.

YVA-menettelyn aikana hankkeen vaikutusalueelta laadittavien selvitysten ja vaikutusarvi-
ointien my6ta saatavaa tietoa tulee kayttda hankkeen aiheuttamien haittojen minimoimi-
seen. YVA-menettelyssa saatavaa tietoa tulee kéyttaa aidosti suunnittelun pohjana ja tar-
kentuneiden vaihtoehtojen tiedot perusteluineen tulee esittéda arviointiselostuksessa.

Asia pyritddn huomioimaan kauttaaltaan
hankkeessa. Ohjelmavaiheessa esitellyt
hankevaihtoehdot on tarkennettu ja esi-
telty arviointiselostuksen kohdassa 2.1.

Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin ja suunnitelmiin

Luvussa "2.9 Suhde maankaytdn suunnitelmiin seka luonnonvarojen kayttéa ja ympariston-
suojelua koskeviin suunnitelmiin" kohdassa on kaavoituksen lisaksi kasitelty kansallista
energia- ja ilmastostrategiaa, Satakunnan iimasto- ja energiastrategiaa 2030, Varsinais-
Suomen ja Satakunnan vesienhoidon toimenpideohjelmaa vuosille 2022—2027 seka Koke-
maenjoen vesistdalueen tulvariskien hallintasuunnitelmaa 2022-2027. Se, miten edella ole-
vat suunnitelmat ja ohjelmat liittyvat Agroset Oy:n hankkeeseen, jaa ohjelmassa viela kasit-
telematta ja tulee siten kasitella selostuksessa.

Agroset Oy:n toiminnan suhde suunnitel-
mien ja ohjelmien sisaltdihin on kuvattu
selostuksen luvussa 5.

Hankkeen edellyttdamat suunnitelmat ja luvat
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Hankealueella sijaitsee myOs energiantuotantolaitos, jossa polttoaineena kaytetaan kauran
kuorta. Energiayksikon kokoa ei ole mainittu YVA-ohjelmassa. Yhteysviranomainen huo-
mauttaa, ettad energiantuotantoyksikon osalta sovellettavaksi saattaa tulla valtioneuvoston
asetus keskisuurten energiantuotantoyksikoiden ja - laitosten ymparistonsuojeluvaatimuk-
sista (1065/2017, ns. PIPO-asetus).

Asia on huomioitu ja energiantuotantoyk-
sikkda koskevat tiedot on esitetty luvuissa
4.6 ja6.6.

Ympériston nykytila, arvioitavat ympéristévaikutukset ja menetelmét

Vaikutusalueen rajaus

Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan esitetyt vaikutuskohtaiset vaikutusalueet ovat riit-
tavan laajoja keskeisten vaikutusten arvioimiseksi. Yhteysviranomainen kuitenkin katsoo,
ettd selostuksessa tulee esittda vaikutusalueet myds kartalla vaikutustyypeittain. Myos vai-
kutusalueen rajaamisen perustelut tulee esittaa.

Vaikutusalueiden rajaus on kuvattu koh-
dassa 9.3 ja esitetty kuvissa 9-1, 9-2 ja 9-
4.

Vaikutukset vaestodn seka ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd Suomen sadolosuhteet sekd maaseututuotannon ra-
kenne, ruokinta ym. poikkeavat Keski-Euroopan tilanteesta, joten muissa maissa tehtyja tut-
kimuksia ei tulisi suoraan soveltaa Suomessa (Arnold, ym. 2006. Hajuhaitan vahentaminen
maatalouden suurissa elaintuotantoyksikdissa, VTT tiedotteita 2323, s. 12). Muutoinkin tu-
lee huomioida, ettd esimerkkikohteiden tulee vastata hankkeen kokoa ja muita ominaisuuk-
sia mahdollisimman hyvin. Hajun merkittdvyyteen ja levidmiseen vaikuttavat esimerkiksi
hankealueen sijoittuminen maastossa seka hankealueen ja sen ymparistdén maastonmuo-
dot. Esimerkkikohteiden mallinnustulosten soveltuvuus Agroset Oy:n laajennushankkeen
arviointiin ja mahdolliset epavarmuudet tulee tuoda esille selostuksessa. Jos hajuhaitat ovat
mahdollisia, on liséksi arvioitava niiden teknisia lieventdmismahdollisuuksia kuten poistoil-
man hajusuodatusta. Arviointiohjelman mukaan hajujen hallintaan tullaan BAT-paatelmien
velvoittamana kiinnittdmaan huomioita niin teknisin kuin toiminnallisinkin ratkaisuin. Arvioin-
tiselostusvaiheessa tulee kuvata ndma ratkaisut.

Mikali hajun osalta keratdan naapuruston kokemuksia, tulee mahdollinen asukaskysely ja
sen toteuttaminen kuvata arviointiselostuksessa.

Lausunnon sisaltoé on otettu huomioon ko-
konaisuudessaan hajuvaikutusten arvioin-
nin yhteydessa luvussa 10.1.

Meluvaikutuksia on esitetty arvioitavaksi osana liikennevaikutuksia. Yhteysviranomainen
katsoo, ettéd meluvaikutuksia tulee selvittda laajemmin. Hankkeen yleisétilaisuudessa esille
nousi toiminnan aiheuttama melu ydaikaan. Selostuksessa tulee arvioida toiminnan melu-
vaikutukset hairiintyvissa kohteissa. Arviointiin tulee ottaa mukaan lilkennevaikutusten li-
saksi tydkoneiden aanet (ml. peruutusaanet) seka ilmastoinnista aiheutuva melu erityisesti
sen toimiessa taydella teholla hellepaivind. Hankkeen kuvauksessa on kerrottu, ettd kulje-
tukset ja tydskentely tilalla ajoittuvat padosin paivasaikaan. Kuvauksessa ei kuitenkaan kay
ilmi se, mitd meluavaa toimintaa tapahtuu ydaikaan ja kuinka pitkaaikaista melu on. Selos-
tuksessa myos nama tulee kuvata.

Arviointiselostuksessa meluvaikutuksia
arvioidaan seka liikkennetta kasittelevassa
kappaleessa (10.2.3), etta sosiaalisia- ja
terveysvaikutuksia kasittelevassa kappa-
leessa (10.7.3.2). Yoaikaan tapahtuva
melu on kuvattu ja huomioitu arviointi-
selostuksen kohdassa 10.2.3.1.

Liikenteen osalta yleisétilaisuudessa nousi esille Lehtelantien kestavyys liikennemaarien
noustessa, joka tulee ottaa selostusvaiheessa huomioon.

Asia on huomioitu ja kasitelty arviointi-
selostuksen kohdassa 10.2.3.

Vaikutukset maahan, maaperaan, vesiin, ilmaan, ilmastoon, kasvillisuuteen seka elidihin ja luonnon moni-

muotoisuuteen

Selostuksessa tulee ottaa huomioon Kokemaenjoen-Saaristomeren-Selkameren vesienhoi-
toalueen vesienhoitosuunnitelma vuosille 2022—2027 ja Varsinais-Suomen ja Satakunnan
vesienhoidon toimenpideohjelma vuosille 2022-2027 seka niissa esitetyt tavoitteet ja toi-
menpiteet.

Mainitut suunnitelmat ja ohjelmat on ku-
vattu arviointiselostuksen luvussa 5.

Yhteysviranomainen katsoo, etté syntyvan lannan maaran ja lannan jatkokayton arviointiin
tulee kiinnittaa erityistd huomiota eri vaihtoehdoilla. Levitettavan ja Biolan Oy:lle kuljetetta-
van lannan maarasta on tehtava arviot eri vaihtoehdoilla. Levitettdvan lantamaaran vesis-
toon (ojiin) paatyvasta typpi- ja fosforikuormituksesta seka lannan levityspinta-alasta on teh-
tava numeerinen arvio.

Asia on kasitelty luvussa 10.3 (lannan toi-
mitus, ks. kohta 10.3.3.2 ja lannan levitys,
ks. kohta 10.3.3.4).
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Lannan levitykseen tarvittava peltoala eri hankevaihtoehdoissa tulee laskea arviointiselos-
tukseen fosforiasetuksen (Valtioneuvoston asetus fosforia sisaltédvien lannoitevalmisteiden
ja lannan kaytosta 64/2023) mukaisesti. Lannan levityksen osalta tulee my6s huomioida ns.
nitraattiasetuksen (Valtioneuvoston asetus erdiden maa- ja puutarhataloudesta peraisin ole-
vien paastojen rajoittamisesta 18.12.2014/1250) vaatimukset ja arvioida lahialueen lannan-
levityspotentiaalia esittdmalla karttojen avulla paapiirteissaan taloudellisesti tai muutoin jar-
kevalla kuljetusetaisyydella sijaitsevat lannanlevitykseen soveltuvat, kaytettavissa olevat
pellot. Arvio levityspeltojen sijoittumisesta tulee esittaa, jotta vesistévaikutuksia voidaan tar-
kastella riittavalla tarkkuudella. Ohjelmassa on esitetty kartalla vain lahella broilerikasvatta-
moja olevat lannanlevitykseen kaytettavissa olevat pellot.

Lannanlevitysta varten tarvittava peltoala
on laskettu ja esitetty luvussa 10.3 (Tau-
lukko 6-4). Lannanlevityspeltojen sijainnit
on esitetty Liitteessa 2.

Ohjelmassa esitettyjen lannan levitysta rajoittavien lainsaadanndllisten tekijoiden lisaksi on
tuotava esille, etta peltojen korkeat fosforiluvut rajoittavat osaltaan lannan levitysta.

Fosforin vaikutus lannan levitykseen on
huomioitu luvussa 10.3 kohdassa
10.3.3.1.

Arviointiselostuksessa on tuotava esille mahdollisesti muilla valuma-alueilla sijaitsevien lan-
nanlevityspeltojen vaikutusalueen vesistdjen tila ja arvioida niihin kohdistuvat vaikutukset
vesienhoidon tavoitteet huomioon ottaen. Lannanlevityspotentiaalia arvioitaessa on otettava
soveltuvin osin huomioon erilaiset rajoittavat tekijat ja kerrottava perustellen, mita niista on
ja mita ei ole otettu huomioon.

Asiaa on kasitelty luvuissa 8.5 ja 10.3.

Lannanlevityksen ja ravinnekuormituksen arvioinnissa tulee ottaa huomioon myés BAT-paa-
telmat.

Siipikarjan ja sikojen tehokasvatusta var-
ten annetut BAT-paatelmat on otettu huo-
mioon arviointiselostuksen kappaleessa
10.3.

Mikali lantaa viedaan broilerikasvattamoista kompostoitavaksi tai muuten jatkojalostetta-
vaksi esimerkiksi lannoitejakeiksi, tulee selostuksessa esittaa arvio kasittelyn vaikutuksista
lannan tai lannoitevalmisteiden maériin ja ravinnepitoisuuksiin.

Asia on huomioitu kappaleessa 10.3.

Arviointiohjelman mukaan ammoniakkipaastdjen laskennassa kaytetaan arviota 0,08 kg
NH3/elainmaara/vuosi. Yhteysviranomainen tadsmentaa, etta arvio on elainpaikkakohtainen
ja laskennassa tulee kayttaa ilmaan vapautuvien ammoniakkipaastojen osalta arvoa 0,08 kg
NH3/elainpaikka/vuosi, joka on BAT-paatelmissa 2017/302/EU ilmaan vapautuvalle ammo-
niakkipaastolle esitetty parhaan kayttokelpoisen tekniikan mukainen paastétaso broilerituo-
tannossa, jossa broilerien loppupaino on enintdan 2,5 kg.

Sanamuoto on korjattu, ks. kohta 10.4.3.1

Liikenteen pakokaasupaastoja arvioidaan kohdassa liikennevaikutukset. lImanpaastojen
osalta yhteysviranomainen katsoo, ettd mukaan arviointiin tulee liséksi ottaa energiantuo-
tantoyksikdn aiheuttamat paastot. Arviointitapa on riittava.

Energiantuotantoyksikdn ilmapaastéja on
arvioitu saatavilla olevien tietojen perus-
teella kappaleessa 10.4.

Arviointiohjelman mukaan hankealue sijaitsee maatalousvaltaisella alueella ja hanke on ole-
massa olevaa toimintaa. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta arvioitavat broilerikasvatta-
mon laajennushanke-vaihtoehdot (VE1 ja VE2) eivét ole olemassa olevaa toimintaa. Ohjel-
massa on myds esitetty, ettei hankkeella toiminnan luonteen takia arvioida olevan valittdmia
vaikutuksia kasvillisuuteen, eliéihin, luontoon ja luonnon monimuotoisuuteen. Arviointiohjel-
massa asiaa perustellaan silla, ettd vallitsevat tuulensuunnat huomioiden ei Py6lénvuoren
suuntaan juurikaan aiheudu toiminnasta vaikutuksia. Yhteysviranomaiselle jaa tuulensuun-
tien vaikutus asiayhteydessa epaselvaksi. Arviointi tulee arviointiohjelman mukaan pohjau-
tumaan nykytilaan ja jo tehtyihin selvityksiin seka saatuihin lausuntoihin ja muistutuksiin.

Sanamuoto on korjattu, ja selostuksessa
on huomioitu, ettd hankevaihtoehdot VE1
ja VE2 eivat ole olemassa olevaa toimin-
taa. Arviointiselostuksessa on kauttaal-
taan otettu huomioon tarvittavat seikat
mahdollisten ymparistévaikutusten arvioi-
miseksi osa-alueittain. Tuulen suuntien
vaikutusta on kuvattu vaikutusarvioin-
neissa tarpeen mukaan, esimerkiksi haju-
vaikutusten arvioinnin yhteydessa kappa-
leessa 10.1.

Selostuksessa tulee selvittda mahdolliset vaikutukset noin 6 km paassa oleviin Vanhakos-
ken Natura-alueeseen (FI0200049) seka lehtojensuojeluohjelmaan kuuluvaan Vanhakosken
lehtoalueeseen (LHO020016) ja ndiden suojeluperusteisiin.

Suojelualueita ja niihin kohdistuvia mah-
dollisia vaikutuksia on kuvattu luvussa 8.2
ja 10.5.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, aineelliseen omaisuuteen, maisemaan, kaupunkikuvaan ja kulttuuripe-

rintoon
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Hanke on arviointiohjelman mukaan olemassa olevaa toimintaa, eika silla arvioida olevan
toiminnan luonteen takia merkittdvaa vaikutusta yhdyskuntarakenteeseen, maankayttoon,
maisemaan tai kulttuuriperintéon. Hankkeella ei myoskaan arvioida olevan merkittavia vai-
kutuksia aineelliseen omaisuuteen tai luonnonvarojen hyédyntamiseen. Hankkeen vaikutus-
alueella ei ole tiedossa muinaisjaannoksia. Myos téssa yhteysviranomainen korostaa aiem-
min mainittua, eli arvioitavat broilerikasvattamon laajennushankevaihtoehdot (VE1 ja VE2)
eivat ole olemassa olevaa toimintaa.

Sanamuotoa on muokattu siten, etta
hankkeen laajennusvaihtoehtoja VE1 ja
VE2 ei kutsuta olemassa olevaksi toimin-
naksi.

Yhteysviranomainen katsoo, etta selostuksessa tulee tarkastella luonnonvarojen kaytt6a
my&s kuiviketurpeen kayton osalta. Lisaksi maa-ainesten ja muiden rakennusmateriaalien
kaytosta aiheutuvia vaikutuksia rakentamisen aikana seka energian ja veden kulutusmaaria
toiminnan aikana tulee arvioida.

Asia on huomioitu arviointiselostuksessa
seuraavasti:

- kuiviketurpeen kaytto, ks. kohta
10.5.3.2

- rakentamisen aikaiset vaikutuk-
set, ks. 10.8.3

- energian kaytto, ks. kohta 6.6

- veden kaytto, ks. kohta 6.7

Arviointiohjelman mukaan arviointiselostukseen laaditaan havainnekuvat vaihtoehdon 1 mu-
kaisessa tilanteessa. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd havainnekuvat ovat kayttokel-
poinen keino kuvata hankkeen maisemavaikutuksia, mutta kuvat tulee esittad myos VE2
mukaisessa tilanteessa.

Arviointiselostukseen on maisemavaiku-
tuksia koskien laadittu havainnekuvat
hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2, ks.
kohta 10.6.3.

Hankkeen vaikutusten arvioinnissa tulee kiinnittdd huomiota myés Kannénvuoren-Vihkimys-
vuoren-Pyolénvuoren ulkoilureitille mahdollisesti kohdistuviin vaikutuksiin.

Ulkoilureittiin kohdistuvia mahdollisia vai-
kutuksia on kasitelty arviointiselostuk-
sessa kohdissa 10.5.3, 10.6.3 ja 10.7.3.

Yhteisvaikutukset

Ohjelma ei sisalla kuvausta yhteisvaikutusten arvioinnista. Selostuksessa on kuvattava mui-
den lahimpien elaintilojen sijainti ja arvioida toimintojen mahdollisia yhteisvaikutuksia, esi-
merkiksi eldintautien leviamiseen liittyvia riskeja, hajuyhteisvaikutuksia seka lannan levity-
salojen riittavyytta.

Yhteisvaikutukset on kuvattu arviointi-
selostuksen luvussa 10.9.

Toiminnan aikaiset riskit ja ymparistdonnettomuudet

Yhteysviranomainen katsoo, etta ohjelmassa esitettyihin riskeihin tulee oleellisena riskina
lisatd mahdollinen tulipalotilanne ja sammutusvesien johtaminen. My®6s riskien osalta arvi-
oinnin tuloksia tulee vertailla eri hankevaihtoehtojen kesken.

Asia on huomioitu luvussa 11.

Haitallisten vaikutusten vahentamiskeinot

Yhteysviranomainen lisda ohjelmassa esitettyyn, ettéd arviointiselostuksessa tulee haitallis-
ten vaikutusten vahentamiskeinot esittdd mahdollisimman konkreettisesti ja BAT-paatelmat
huomioon ottaen. Haitallisten vaikutusten vahentamiskeinot voivat liittya esimerkiksi toimin-
tojen sijoitteluun, tekniikkaan, kaytettavaan energiaan, toimintatapoihin, ennaltaehkaisyyn
seka poikkeustilanteisiin varautumiseen liittyvat toimenpiteet.

Siipikarjan ja sikojen tehokasvatusta var-
ten annetut BAT-paatelmat on huomioitu
arviointiselostuksessa kappaleissa.

Lisaksi selostusvaiheessa tulee esittaa arvio keskeisimpiin ymparistovaikutuksiin (esim.
haju- ja ammoniakkipaastct) kohdistuvien lieventdmiskeinojen vaikutuksesta verrattuna sii-
hen, etta niita ei kayteta.

Asia on huomioitu ja kuvattu kappaleissa
10.1.4.1ja 10.4.4.1.

Epavarmuustekijat ja oletukset

Selostuksessa tulee tuoda esille selkeasti, miten arviointiin sisaltyvat oletukset ja epavar-
muudet vaikuttavat vaikutusarvioihin (ns. herkkyystarkastelu), jotta niiden merkitysta voi-
daan arvioida.

Arviointiin ja siina kaytettyihin menetel-
miin liittyvat epavarmuustekijat on kuvattu
kussakin luvun 10 arviointikappaleista.

Vaihtoehtojen vertailu
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Yhteysviranomainen toteaa, etta myds Agroset OY:n YVA-hankkeessa kayttokelpoinen ja Vaikutusten arvioinnissa on hyddynnetty
suositeltava tyokalu vaihtoehtojen vertailuun on IMPERIA-hankkeessa kehitetty Excel-poh- | IMPERIA-hankkeessa kehitettya lahesty-
jainen ARVI tydkalu. mistapaa. Arviointimenetelmat on kuvattu
luvussa 9.

YVA-menettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Arviointiohjelmassa esitetyn kuvan 2.4 tavoiteaikataulu ei pida paikkaansa ja sita tulee Tavoiteaikataulu on paivitetty kohtaan
muuttaa. 2.5.

Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Yhteysviranomainen katsoo, ettd YVA-lain 33 §:n edellytysten tayttymiseksi hankkeesta Keskeisten ymparistdvaikutuksien osalta
vastaavalla tulee olla riittdva asiantuntemus kaytéssaan arvioida kaikkia hankkeen kannalta | selostuksen laadinnassa on kaytetty riitta-
keskeisia ymparistovaikutuksia vaikutustyypeittain. Arviointiselostuksessa tulee esittda arvi- | vaa asiantuntemusta, ja arviointeja on to-
oinnin tekijoiden ja selostuksen laatijan/laatijoiden patevyys luotettavalla tavalla osa-alueit- | teutettu useiden asiantuntijoiden toi-

tain. mesta. Selostuksen laadintaan osallistu-
neet henkil6t on lueteltu selostuksen koh-
dassa 9.4.8.

Yhteysviranomaisen johtopaatdkset arviointiohjelman laajuudesta ja tarkkuudesta

Selostuksen tulee sisaltaa YVA-lain 19 §:ssé ja YVA-asetuksen 4 §:ssa edellytetyt tiedot. Kuvatut sisaltévaatimukset on huomioitu
Selostuksesta tulee 10ytya vastaukset myds yhteysviranomaisen ohjelmalausunnossa ja arviointiselostuksessa kauttaaltaan.
muissa lausunnoissa esitettyihin keskeisiin kysymyksiin.

4 Nykyinen toiminta

4.1 Yleista

4.1.1 Yleista toiminnasta

Nykyinen toiminta on kdynnistynyt ensimmaisen hallin rakentamisella vuonna 2016. Toinen kasvattamohalli
rakennettiin vuonna 2020. Kolmas halli on saanut ymparistéluvan 2020 ja halli rakennettiin ja otettiin kayt-
to6n kevaan 2023 aikana.

Agroset Oy on pelkastadan maatilatalouden harjoittamiseen keskittynyt yhtio, joka nykyisin tuottaa laadukkaita
raaka-aineita elintarviketeollisuuden tarpeisiin. Viljeltdvind kasveina ovat tarhaherne, vehna, ohra ja ruis.
Vehnaa kaytetdan runsaasti myos broilereiden kasvatuksessa teollisen rehuseoksen lisana niin, ettd vehnan
osuus on noin 25 % koko rehuseoksen maarasta.

Nykyisten broilerihallien tuotannossa kaytetaan parasta tarjolla olevaa tekniikkaa, seka korkealaatuisia
raaka-aineita parhaan mahdollisen lopputuotteen aikaansaamiseksi.

Kaikki hallit ovat parihalleja, jotka on jaettu kahteen osastoon ja samoin tulevat uudetkin hallit olemaan.
Elainpaikkoja kussakin hallissa on 80 000. Kaytannossa kunkin hallin kasvatuserat ovat olleet huomattavasti
pienemmat, noin 70 000 lintua.

Tama YVA-menettely on aloitettu, koska tuotantoa halutaan laajentaa siten, ettd eladinpaikkoja on 320 000.
YVA-selostuksessa tarkasteltavat vaihtoehdot ovat VEO+, VE1 ja VE2.

4.1.2 Kasvattamon toiminta

Linnut tuodaan untuvikkoina tilalle niiden kuoriutumispaivana ja niita kasvatetaan tilalla noin 5 viikkoa. Kas-
vatuseria on vuodessa noin 7 kpl. Kasvatuserien maaraan vaikuttaa broilerien tarve markkinoilla. Kasvatta-
motoiminnassa eldintiheys on nykyiselldan 42 kg/m?2. Uusien kasvattamorakennuksien osalta ensimmaisen
toimintavuoden ajan kasvatustiheys on 38 kg/m?, jonka jalkeen se voidaan nostaa sallittuun enimmaistihey-
teen 42 kg/m? toiminnan tayttaessa eldinten hyvinvointilain (693/2023) 59 §:n mukaiset vaatimukset.
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Kasvatuserien valissa hallitilat tyhjennetaan, pestaan ja desinfioidaan. Kasvattamoissa on tayskuivikepohjat.
Kuivikkeena kaytetdan turvetta. Myds laajennusosat tulevat olemaan tayskuivikepohjallisia kasvattamoja.
Kuiviketta ei varastoida vaan se tilataan ja levitetaan heti ja aina ennen uuden kasvatuseran tuloa.

Broilerikasvattamoiden ilmanvaihto toimii koneellisesti. Ruokinnassa ja muussa elainten hoidossa pyritdan
siihen, etta rakennusten sisailman laatu pysyy mahdollisimman hyvana. Maa- ja metsatalousministerién oh-
jeen Maatalouden tuotantorakennusten ldmpdhuollosta ja ilmastoinnista mukaan ilmavaihto on oltava noin
0,1-5,0 m3/h/elainpaikka (MMM-RMO C 2.2). Poistoilman maara on suurin ulkolampétilan ollessa korkeim-
millaan ja yli 35 vuorokauden ikaisilla broilereilla.

4.1.3 Toimintaa koskeva lainsaadanto

Broilereiden pitoa, hoitoa, kohtelua ja kasittelya saatelevat eldinten hyvinvointilaki, eldinkuljetuslaki ja elain-
kuljetusasetus seka lopetusasetus. Broilereiden pidolle asetettavista eldinsuojeluvaatimuksista sdadetaan
lisdksi valtioneuvoston asetuksella broilereiden suojelusta. Kyseisessa asetuksessa asetetaan muun mu-
assa Yyksityiskohtaisia pitopaikkojen kokoa seka elainten hoitoa, kohtelua ja kasittelya koskevia vaatimuksia.

Uusi eldinten hyvinvointilaki (693/2023) astui voimaan 1.1.2024, ja my0s lain soveltaminen alkoi. Samalla
nykyinen eldinsuojelulaki ja -asetus kumoutuivat. (Ruokavirasto 2024) Aiemman eldinsuojelulain nojalla an-
netut elainlajikohtaiset asetukset, kuten asetus broilereiden suojelusta, jaivat toistaiseksi voimaan. Ruokavi-
raston ja lainsdannon asettamia vaatimuksia sekad Agroset Oy:n toiminnan vastaavuutta niihin on tarkastelu
seuraavissa alaluvuissa soveltuvin osin.

4.2 Rehut ja ruokinta

Broilerit kasvavat halleissa vapaana. Ruokinta tapahtuu seka nykyisissa, ettad uusissa, vesi- ja rehulinjalta
omaan tahtiin. Ulkopuoliselta toimijalta ostetun rehun kulutus on noin 390 tn/kasvatusera ja oman vehnan
kaytté noin 100 tn/era.

Rehu vastaanotetaan kasvattamoiden yhteydessa oleviin siiloihin, mista se johdetaan kuljettimilla ruokinta-
automaateille. Ruokinta- ja juomalaitteiden on taytettava kayttoon liittyvat vaatimukset. Ruokinnan jarjestami-
sessa on estetty eldintautien leviaminen hallien valilla.

4.3 llmanvaihto ja lammitys

Broilereiden pitopaikassa on oltava riittdva ilmanvaihto, jonka avulla huolehditaan siita, etteivat haitalliset
kaasut, pdly, veto tai liiallinen kosteus vaaranna eldaimen terveytta eika hyvinvointia. My6s pitopaikan lampo-
tilan on oltava broilereille sopiva.

Hallien ilmanvaihto ja lammitys on suunniteltu riittdvan suuritehoiseksi. Imanvaihdon teho riittdéad kovimmilla-
kin helteilld kanaloiden jdahdyttamiseen. Myds veden sumutusta kaytetdan kovimmilla helteilld kanalan pie-
nilmaston parantamiseen. Samoin lammitystehoa riittda niin, ettd hiilidioksidiarvot pysyvat maaratyissa ra-
joissa kylmillakin pakkaskeleilla. Kuivike pysyy kovimmillakin pakkasilla kuivana, jolloin broilereiden jalkapoh-
jat pysyvat terveina. Sisatilojen ammoniakkipitoisuuksia ei tarkkailla erikseen, vaan ilmanvaihtoa saadelldan
automaattisesti hiilidioksidipitoisuuden mukaan.

4.4 Elaintautisuojaus

Eldintautisuojaus broilerikasvattamon toiminnassa perustuu eldinten terveydenhuoltoon, valvontaan ja huo-
lelliseen hygieniaan.

Puhtaat ja likaiset toiminnot on sijoitettu siten, etteivat lanta ja raadot aiheuta saastumista. Untuvikkojen siir-
rossa kaytetty valineistd on puhdistettu ja desinfioitu ja kuljetusreitit kasvattamolla pidetaan puhtaana. Kana-
loiden liikenne on jo alun perin suunniteltu niin, etta teknisen tilan paa on ns. puhdas paa. Tasta paasta rehut
toimitetaan kanalan siiloihin. My6s tilan oma vehna, joka varastoidaan suljetuissa siiloissa (jyrsijéiden ja
luonnonvaraisten lintujen paasy estetty), tuodaan tasta paasta vehnasiiloihin. Tilalle ei tuoda vehnaa muilta
tiloilta. Oma vehna riittda aina vuoden ajaksi kerrallaan. Samoin puhdas uusi turve toimitetaan tasta paasta
osastoihin. Kasvattamohallien ymparistd pidetaan siistind ja puhtaana, jottei se houkuttaisi haittaelaimia.
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Kuolleiden eldinten aiheuttama terveysriski minimoidaan varastoimalla, kuljettamalla ja havittamalla kuolleet
eldimet sivutuoteasetuksen edellyttdmalla tavalla. Erityisesti tautitilanteessa raatojen noutaminen tilataan
mahdollisimman nopeasti elaimen kuoltua. Raatojen sailytystilat ovat tiiviit ja niiden sailytyslampdtila on kor-
keintaan +6 °C. Tautisuojauksen osalta toiminnassa kaytetaan ns. kahden katkaisun tekniikkaa. Kadet pes-
tdan ja desinfioidaan ja varusteet vaihdetaan teknisesta tilasta sisddn mentaessa. Sama toistetaan osastoon
sisdan mentaessa. Kaikki osastot pidetaan erilldan omina yksikkdindan koko kasvatuskierron ajan.

4.5 Lannan varastointi ja kaytto

Kasvattamot toimivat kuivalantamenetelmalla. Lannan toimittamisesta Biolan Oy:lle jatkokasiteltavaksi Agro-
set Oy:lla on talla hetkelld sopimus, 1 500 m3/vuosi. Tarvittaessa sopimuksen lantamaaraa voidaan lisata.
Kuivikelanta siirretdan kasvattamoista broilerien lastauksen jalkeen suoraan Biolan Oy:n kuljetuslavoille ja
Biolan Oy hoitaa kuljetuksen laitokselleen. Lantaa kuljetetaan myds Agroset Oy:n omaan lantalaan jatkokayt-
tda odottamaan tai suoraan pellolle levitykseen. Broilerin lannalle on myds kysyntaa talla hetkella. Lantaa ei
aumata tilalla vaan varastointi tapahtuu uudessa betonipohjaisessa katettavassa lantalassa, jonka pinta-ala
868,6 m? ja lantatilavuus 3 000 m3. Kaytdssa on myos vanha, katettu lantala, jonka pinta-ala 400 m2. Lanta-
loiden sijainti on esitetty kuvassa 2-5.

Lannan levitykseen talla hetkelld kaytettavissa olevat pellot, noin 480 ha eivat sijaitse pohjavesialueella ei-
vatka tulvaherkallad alueella. Kokemaenjoen vesistdalueen tulvariskien hallintasuunnitelman 2022-2027 tul-
variskikartoissa Sammaljoen suunta ei korkeussuhteista johtuen ole tulva-aluetta kerran sadassa vuodessa
esiintyvilla tulvilla.

4.6 Energian kaytto

Tila ei ole riippuvainen tuontienergiasta. Tuotantotilat IAammitetdan nykyisin kotimaisella energialla. Kesalla
2017 tilalle rakennettiin erillinen polttoaineteholtaan 950 kW lampdkeskus, jonka energiana kaytetdan kau-
rankuorta tai muuta kotimaista polttoainetta. Lampdkeskuksen piipun korkeus on 12 metria.

Energiantuotantoyksikk6a on suunniteltu laajennettavan vuoden 2024 aikana toiminnan laajenemisen myo6ta.
(ks. kohta 6.6)

Kevyella polttodljylla toimiva laitteisto on varalammoénlahteena hairididen varalta. Jokaisessa kasvattamora-
kennuksessa on oma varalammityskattila. Kunkin varakattilan polttoaineteho on 400 kW ja savupiipunkor-
keus on kuusi metria.

Energian kulutus pidetdan mahdollisimman pienena kayttdmalla parasta mahdollista tekniikkaa seka raken-
tamisessa, etta ilmastoinnin suunnittelussa, toteuttamisessa ja kaytossa.

Jo nyt kdytdssa olevat broilerihallit on varustettu parhaalla mahdollisella tekniikalla, mita talla hetkelld on
saatavilla. Sdhkbenergiaa toiminnassa kuluu p&aosin ilmastointiin ja valaistukseen. Valaistus on toteutettu
led-valaisimin, jolloin valaistuksesta ei synny lampdkuormaa kes&aikoina, jolloin ilmastoinnin tarve on muu-
tenkin suurimmillaan.

Sahkodenergian kulutus on yhden hallin yhta tuotantoeraa kohti noin 10 MWh.

4.7 Veden kaytto

Tuotantorakennuksissa kaytettava vesi otetaan Huittisten kunnan vesijohtoverkosta. Vetta kuluu paaasiassa
broilereiden juomavetena seka pesuvesina. Veden kulutus on yhden hallin yhtd tuotantoeraa kohti noin 240
mS.

Tila sijaitsee vesijohtoverkoston varrella niin, etta vetta pystytdan tarvittaessa syottdmaan kahdesta eri suun-
nasta. Jos esimerkiksi verkosto vaurioituu toisesta suunnasta, saadaan hanoja avaamalla ja sulkemalla vesi
syOtettya tilalle toisesta suunnasta. Lisaksi tilalla on kaksi porakaivoa, joilla voidaan tarvittaessa syo6ttaa vetta
kanaloihin. Lisaksi kanaloissa on ulkoiset syéttdvesiputket kriisitilanteiden varalta.
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4.8 Polttoaineet ja kemikaalit

Tilalla on useita polttodljysailiéita. Suurin niista kuivurin sailio, tilavuudeltaan 10 000 litraa (katettu ja suojattu
tila, ylitaytonestin). Normaalitilanteessa viljankuivaus tapahtuu lampokeskuksen kautta kotimaisella polttoai-
neella. Tata sailiéta kaytetdan myds koneiden tankkaussailiona. Lisaksi on yksi 5 000 litran sailid koneita
varten, joka on varustettu sdhkdpumpulla ja lukolla. Tilan toisella viljankuivaamolla on 4 000 litran polttoai-
nesailidé. Vuonna 2016 rakennetussa broilerihallissa on 10 000 litran 6ljysailid, joka on varustettu ylitayton
estimella. Oljysailié toimii myds koneiden tankkaussailiéna, mutta ensisijainen kayttétarkoitus on toimia vara-
lAmmdnlahteena, jos kotimaisella energialla toimivaan lampdkeskukseen tulee kayttohairio. Kaikki edella
mainitut 6ljysailiét ovat erittdin hyvassa kunnossa. Lampokeskuksen kotimainen polttoaine varastoidaan lam-
pokeskuksen polttoainevarastossa, jonka tilavuus on noin 720 m3.

Tuotantotilat desinfioidaan tuotantoerien valilla. Kaytettavat aineet ovat ymparistoystavallisia, eivatka vahin-
goita luontoa. Jyrsijéiden torjuntaan kaytetdan hyvaksyttyja torjuntamenetelmia. Seka tuotantotilat etta piha-
piiri pidetdan siisteina niin, etta jyrsijdille ei ole tarjolla sopivia olosuhteita eldamiseen ja lisdantymiseen. Kemi-
kaalit varastoidaan tilan kasvinsuojeluainevarastossa, joka tayttaa kaikki ko. aineiden sailyttamiseen liittyvat
maaraykset.

4.9 Liikenne

Agroset Oy:n talouskeskus sijaitsee osoitteessa Lehtelantie 78, 32700 Huittinen. Huittisten keskustasta aje-
taan n. 5 km kohti Punkalaidunta, tietd no 230. Sitten kdannytdan vasemmalle Rekikosken tielle (tie no
12831), jota jatketaan n. 2,5 km. Tielle laskettiin uusi asvalttipaallyste kesalla 2019. Sitten kdannytaan va-
semmalle Lehtelan yksityistielle, jota ajetaan n. 800 m. Agroset Oy:n talouskeskus on tieltéd katsoen vasem-
malla.

Asutusta on Rekikoskentien alussa muutamia omakotitaloja, seka Lehtelantien alussa yksi omakotitalo,
jonka omistaja on Agroset Oy:ssa toissa. Kaikki tiet ovat erittdin hyvassa kunnossa.

Lehtelan yksityistien hoitokunnan suurin osakkuus, yli puolet, on Agroset Oy:lIa.

4.10 Toiminnasta syntyvat jatteet, jatevedet ja muut paastot

Toiminnassa syntyvat jatteet ovat padasiassa raadot seka sekalainen talousjate. Tilalla kuolleet broilerit toi-
mitetaan elainjatteen kasittelylaitokselle, Honkajoki Oy:n renderdintilaitokselle. Vaaralliset jatteet toimitetaan
vaarallisten jatteiden kerdyspaikkaan. Muiden jatteiden osalta tila on liittynyt sopimuspohjaiseen jatteenkulje-
tukseen. Jatteiden lajittelussa, varastoinnissa ja edelleen toimittamisessa noudatetaan kunnan jatehuolto-
maarayksia seka jatelainsaadannon vaatimuksia.

Toiminnan Iahiymparistolle aiheuttamat paastot ovat hyvin pienia. Lahinna on kyse lievistd hajuhaitoista.
Broilerikasvattamon toiminnassa paaasialliset iimapaastét muodostuvat elainsuojien ilmanvaihdon kautta Ia-
hiymparistdon levidvista typpipitoisista kaasuista kuten ammoniakkipaastdista. Typpipitoiset kaasut aiheutta-
vat myo6s kasvattamoille tyypillistd hajua. Tuotannossa kaytetdan parasta mahdollista tekniikkaa, mika osal-
taan pienentaa esim. edella mainittuja hajuhaittoja.

Tilan lampolaitoksen toiminnasta syntyy vahainen maara savukaasupaastoja.

Hallien pesuvedet keratdan 60 m?3 sailioon, sosiaalitilojen vedet johdetaan omaan 5 m3 umpisailioon. Molem-
pien sailididen tyhjennys Huittisten Puhdistamolle. Lannan kasittelyssd noudatetaan kaikkia asiaan liittyvia
maarayksia ja ohjeita. Broilerin lanta ei juurikaan sisalla vettd, joten lannan kuljettaminen kauemmaksikin on
kannattavaa. Samalla saadaan vahennettya riippuvuutta kemiallisesti valmistetuista lannoitteista. Lannan
levitysalaa on kaytettavissa yhteensa 480 hehtaaria. Lannan vastaanottosopimus uusittu Biolan Oy:n kanssa
syksylla 2019. Lantaa kaytetdadn omassa peltoviljelyssad ymparistétukiehtojen mukaisesti. Tila on ymparisto-
tuen piirissa.

Hulevesien ja kattovesien johtamiseen nykyiset ojat ovat riittavia eikd tasausaltaalle ole tarvetta. Vesien
maara ei oleellisesti muutu, mutta hetkelliset virtaamat kuivatusojissa saattavat kasvaa.
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Melua ja pdlya aiheutuu 1ahinna tilan kuljetuksissa johtuvasta liikenteesta ja tilalla tydskentelevista koneista.
Lisaksi vahaistd melua ja pdlya voi aiheutua eldinhallien ilmanvaihdosta ja puhdistuksesta, seka eldinten las-
tauksesta. Kuljetukset ja tydskentely tilalla ajoittuu paaosin paivasaikaan.

5 Suhde maankayton ja ymparistonsuojelun suunnitelmiin ja ohjelmiin

5.1 Kaavoitus ja maankaytto

5.1.1 Maakuntakaava

Satakunnan maakuntakaava on vahvistettu ymparistoministeriéssa 30.11.2011. Satakunnan maakuntakaava
on saanut lainvoiman korkeimman hallinto-oikeuden (KHO) paatoksellad 13.3.2013.

Satakunnan vaihemaakuntakaava 2 on maakuntavaltuuston 17.5.2019 hyvaksyma. Satakunnan vaihemaa-
kuntakaavan 2 tultua voimaan kumoutuivat samalla Satakunnan maakuntakaavan vastaavat merkinnat ja
maaraykset.

Agroset Oy:n broilerikasvattamon laajennushankkeen alueella ei ole varauksia Satakunnan maakuntakaa-
vassa eika Satakunnan vaihemaakuntakaavoissa 1 ja 2 (Kuva 5-1).
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Kuva 5-1. Satakunnan maakuntakaava, Hankealue punaisella ympyréityné.

Satakunnan maakuntakaavan osalta suunniteltua hankealuetta koskee kuitenkin vesien tilaan liittyva suun-
nittelumaarays, jonka mukaan koko maakuntakaava-alueella on yksityiskohtaisen alueidenkaytdn suunnitte-
lun oltava alueelle kohdistuvien vesienhoitosuunnitelmien ja toimenpideohjelmien toteuttamista edistavaa.
Vesiensuojelullisesti erityisen herkilla, kaltevilla seka eroosio- ja tulvaherkilld vesistdjen rannoilla tulee maan-
kaytto- ja rakennuslain mukainen alueidenkayttd suunnitella siten, ettd estetdan tai vahennetdan ravinteiden,
kiintoaineen ja haitallisten aineiden huuhtoutumista vesistdihin.

Agroset Oy:n broilerikasvattamon laajennuksella ei ole kielteista vaikutusta Satakunnan maakuntakaavan
suunnittelumaarayksessa tarkoitettujen vesienhoitosuunnitelmien ja toimenpideohjelmien toteuttamiselle.
Laajennus ei lisda vesistojen ravinnekuormitusta nykytilanteeseen nahden. Kananlannan peltolevityksessa
noudatetaan ymparistotukiehtoja. Lannan kayttd omilla viljelyksilla ei lisdanny. Laajennuksen my6ta lisaan-
tyva lantamaara toimitetaan Biolan Oy:lle jalostettavaksi.
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Tilan omilla viljelyksilla kaytettava lanta siirretdan broilerihallin tyhjennyksesta suoraan katettuihin lantaloihin
ja samoin Biolan Oy:lle kuljetettava lanta kuormataan ja kuljetetaan valittdmasti. Lantaa ei varastoida
maassa missaan tilanteessa. Kasvattamohallien piha-alueilta tai ymparistdsta ei siten aiheudu lannan valu-
maa pintavesiin. Myds kaikki hallien pesuvedet ja saniteettivedet johdetaan umpisailidihin ja kuljetetaan Huit-
tisten jatevesilaitokselle.

5.1.2 Yleiskaava

Huittisten keskustan ja sen lievealueita koskeva oikeusvaikutteinen osayleiskaava on tullut kokonaisuudes-
saan voimaan Korkeimman hallinto-oikeuden paatdksen jalkeen 24.9.2014. Yleiskaava hankealueen ympa-
ristdssa on esitetty seuraavassa kuvassa (Kuva 5-2).

Huittisten kaupungin osayleiskaava rajoittuu hankealueella siten, ettad nykyiset kaksi broilerihallia sijaitsevat
yleiskaavassa alueelle M, Maa- ja metsatalousvaltainen alue. Merkinnalla on osoitettu maa- ja metsatalou-
den harjoittamiseen tarkoitetut alueet. Alueelle sijoittuva uusi asuinrakentaminen tulisi pyrkia sijoittamaan
olemassa olevan rakennuskannan yhteyteen. Uuden rakennuspaikan pinta-alan tulee olla vahintaan 5000
m?2.

Kaavalla ei siten ole rajoitettu maataloustuotannon edellyttdméaa rakentamista, ja laajennushankkeen mukai-
set broilerihallit tulevat edelld mainitun kaava-alueen ulkopuolelle.

Hankealueesta lanteen, noin 500 metrin etaisyydella suunnitelluista broilerihalleista, on kaavamerkitty alue
VR, Retkeily- ja virkistysalue. Alueelle saa rakentaa retkeily- ja ulkoilukayttéa palvelevia yleisia rakennuksia
ja rakennelmia.

Noin 750 metrin etaisyydelld, hankealueesta katsottuna Pydlénvuoren takarinteellda on kaavamerkitty kallioi-
nen alue luo-2. Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue. Merkinnalla on osoitettu luonnon-
suojelulain 47 §:n nojalla suojellun uhanalaisen elidlajin (Kalliosinisiipi) potentiaalinen esiintymispaikka. Ra-
kennus- ja metsanhoitotoimenpiteet alueella on suoritettava siten, ettei kalliosinisiiven elinolosuhteita havi-
teta tai heikenneta. Maisemaa muuttavaa maanrakennusty6ta, tienrakentamista, puiden kaatamista tai
muuta tdhan verrattavaa toimenpidetta ei saa suorittaa ilman lupaa. Alueella suoritettavien toimenpiteiden
tulee olla sellaisia, etta alueen luontoarvot sailyvat.
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Kuva 5-2. Hankealueen sijainti Huittisten keskustan ja sen lievealueita koskevan oikeusvaikutteisen osayleis-
kaavan suhteen. Hankealueen ohjeellinen sijainti on merkitty kuvaan punaisella ympyrélla.

5.1.3 Asemakaava
Hankealue ei sijoitu asemakaavoitetulle alueelle.

5.1.4 Kaynnissa olevat kaavoitushankkeet

Hankealueen lahelle ei ole tiedossa kaavoitustoimenpiteitd tai muita maankayttéon liittyvia suunnitelmia Huit-
tisten kaupungin toimesta. Yleiskaavan ja asemakaavan laatimisesta vastaa Huittisten kaupunki.

5.1.5 Valtakunnalliset alueidenkayttdtavoitteet

Valtioneuvosto on paattanyt valtakunnallisista alueidenkayttétavoitteista 14.12.2017. Valtakunnalliset aluei-
denkayttotavoitteet (VAT) ovat osa maankayttd- ja rakennuslain mukaista alueidenkdyton suunnittelujarjes-
telmaa. (Ymparistdhallinto 2023) Valtioneuvoston paatds on tullut voimaan 1.4.2018.

Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet jaetaan viiteen asiakokonaisuuteen:

1. Toimivat yhdyskunnat ja kestava liikkuminen
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Tehokas liikkennejarjestelma

Terveellinen ja turvallinen elinymparistd

Elinvoimainen luonto- ja kulttuuriymparistd seka luonnonvarat
5. Uusiutumiskykyinen energiahuolto.

Pobd

Hankkeeseen arvioidaan liittyvan seuraavat VAT -tavoitteet:

- Ehkaistaan melusta, tarinasta ja huonosta ilmanlaadusta aiheutuvia ymparistd- ja terveyshaittoja

- Haitallisia terveysvaikutuksia tai onnettomuusriskeja aiheuttavien toimintojen ja vaikutuksille herkkien
toimintojen valille jatetaan riittdvan suuri etaisyys, tai riskit hallitaan muulla tavoin.

- Varaudutaan saan aari-ilmidihin ja tulviin seka ilmastonmuutoksen vaikutuksiin. Uusi rakentaminen
sijoitetaan tulvavaara-alueiden ulkopuolelle tai tulvariskien hallinta varmistetaan muutoin.

- Luodaan edellytykset bio- ja kiertotaloudelle seka edistetdan luonnonvarojen kestavaa hyddynta-
mista.

5.2 Kansallinen energia- ja ilmastostrategia

Valtioneuvosto lahetti 30.6.2022 eduskunnalle péivitetyn energia- ja ilmastostrategian (Tyo- ja elinkeinomi-
nisterio 2022). Suomen pitkan aikavalin tavoitteena on hiilineutraali yhteiskunta. Kansallisessa ilmasto- ja
energiastrategiassa linjataan toimia, jolla Suomi tayttaa EU:n vuoden 2030 iimastovelvoitteet ja saavuttaa
iimastolain mukaiset tavoitteet kasvihuonekaasujen vahentamisesta 60 prosentilla vuoteen 2030 ja vuotta
2035 koskevan hiilineutraaliustavoitteen. Uusiutuvan energian osuuden arvioidaan nousevan vuonna 2030
yli EU:n 55-valmiuspaketissa esitetyn Suomen ohjeellisen vahimmaisosuuden. Sen sijaan 55-valmiuspaketin
ohjeellinen energian loppukulutuksen enimmaismaara Suomelle vuonna 2030 ylittyy skenaariolaskelmien
mukaisessa kehityksessa.

Strategian keskidssa on vihrea siirtyma ja kevaalla 2022 ajankohtaistunut irtautuminen venalaisesta fossiili-
sesta energiasta. Lammontuotannossa edistetaan erityisesti polttoon perustumatonta Iammaéntuotantoa.
Energiajarjestelman sahkdistyminen ja jarjestelmaintegraation hyédyntaminen ovat keskeisia erityisesti sek-
toreilla, joilla paastdjen vahentaminen on vaikeaa.

Talla hetkelld noin 80 % kasvihuonekaasupaastdista syntyy energian tuotannosta ja kulutuksesta, kun siihen
lasketaan mukaan liikenteen kayttama energia. Paastdja syntyy myds teollisuuden prosesseista, maatalou-
dessa maaperasta ja kotieldinten kasvatuksesta seka jatesektorilta. Tavoitteiden saavuttaminen edellyttda
toimia kaikilla toimialoilla.

Maatalouden osalta strategiassa on keskitytty Iahinna energiatehokkuuteen:

Joulukuussa 2021 on komission kasiteltavaksi toimitettu Suomen esitys vuosien 2023—2027 CAP-suunnitel-
maksi. Siind on esitetty jatkettavaksi erilaisia maatilojen energiatehokkuustoimia, joista useimpia on toteu-
tettu jo aiemmilla maaseutukehittdmisen ohjelmakausilla. Suunnitelmaan on kirjattu mm. investointitukia
maatilojen energiatehokkuus- ja uusiutuvan energian investointeihin seka tukea tilakohtaisen energianeu-
vonnan kustannuksiin. Kansallisella rahoituksella tuetaan lisaksi tilusjarjestelyja ja peltojen kiinteistdraken-
teen kehittdmist4, joilla voidaan vahentdd mm. siirtoajosta aiheutuvaa tydkoneiden polttoaineen kulutusta.
Uutta maa- ja metsatalousministerion ja valtakunnallisten maa- ja puutarhatalouden tuottajajarjestéjen valista
energiatehokkuussopimusta ollaan valmistelemassa.

(Ty6- ja elinkeinoministerié 2022.)
Hankevastaavan toiminnan liittyminen kansalliseen energia- ja ilmastostrategiaan

Agroset Oy on toteuttanut kotimaisen uusiutuvan energian kayton lampokeskuksessaan, jossa energiana
kaytetaan rehuteollisuuden jatetta, kaurankuorta, tai jotain muuta kotimaista polttoainetta. Nain riippuvuus
tuontienergiasta jai historiaan. Kevyella polttodljylla toimiva laitteisto on varalammonldhteena hairididen va-
ralta.

Energian kulutus pidetdan mahdollisimman pienena kayttdmalla parasta mahdollista tekniikkaa seka raken-
tamisessa, etta ilmastoinnin suunnittelussa, toteuttamisessa ja kaytossa.
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5.3 Satakunnan ilmasto- ja energiastrategia 2030

Vuonna 2021 valmistunut Satakunnan ilmasto- ja energiastrategia 2030 on tuotettu Satakunnan ammattikor-
keakoulussa (SAMK) osana Kohti hiilineutraaleja kuntia ja maakuntia (CANEMURE) -nimistd EU:n Life-han-
ketta. Strategia on tarkoitettu Satakunnan ilmastotydn tueksi ja taustamateriaaliksi.

Satakunnan ilmasto- ja energiastrategiassa 2030 kuvataan Satakunnan strategiset iimastoa ja energiaa kos-
kevat tavoitteet seka painopisteet tavoitteiden toteuttamiseksi. Strategiset tavoitteet painottuvat ilmaston-
muutoksen hillintaan.

Maatalouden osalta strategiassa esitetddn mm seuraavaa:

Maatalouden kasvihuonekaasupaastdja aiheuttavat peltojen eloperaisen aineksen hajoaminen, tuotan-
toelainten ruoansulatus, lannankasittely sekd maaperaan lisatty typpi ja kalkki. Myos tyokoneet, viljan-
kuivaus, lammitys ja muu energian kaytto tuottavat paastoja.

Maataloudessa kasvihuonekaasupaastot ovat peréisin hajallaan olevista biologisista paastolahteista, jolloin
niiden hillitseminen on haasteellisempaa kuin monella muulla sektorilla. Suurin osa paastoista on peraisin
maaperasta. Suurin potentiaali vahentaa paastoja on turvemailla ja muilla eloperaisilla mailla. Eloperaisilla
mailla viljelldan niin 1-vuotisia kuin monivuotisiakin kasveja eri viljelytekniikoin. Haasteena onkin kehittéa
kustannustehokkaita, alueellisesti jarkevia, pitkalla aikavalilla kestavia ja hyvaksyttavia paastévahennystoi-
menpiteita. Suurin potentiaali lisata orgaanisen aineen varastoja on kivennaismailla. Maan eloperaisen ai-
neksen yllapito ja lisddminen seka lannoituksen tarkentaminen vahentavat kasvihuonekaasupaastéja, paran-
tavat maan kasvukuntoa ja hillitsevat ravinteiden huuhtoutumista.

Paastévahennyksiin tahtaavat toimet eivat saa uhata kansallista ruokaturvaa. Maan kasvukunnolla on suuri
merkitys ruuantuotannon huoltovarmuudelle. Hyvakuntoinen maa pystyy puskuroimaan aariolosuhteita ja
tuottamaan satoja seka hyvin kuivina, etta poikkeuksellisen sateisinakin vuosina. Maaperan kasvukunnon
yllapito vaatii ymmarrysta ja osaamista. Myds viljelijan osaaminen on tarkea ruuantuotannon huoltovarmuus-
tekija.

(Satakunnan ilmasto- ja energiastrategia 2030)

MTK:n vuonna 2020 julkaisemassa Maatalouden ilmastotiekartassa tavoitteiksi on asetettu turvemaiden
paastdjen merkittdva leikkaus, hiilensidonnan lisddminen kivennaismailla sekd maatalouden biokaasutuotan-
non ja aurinkosahkon lisddminen. Maatalouden kasvihuonekaasupaastoja raportoidaan useammalla sekto-
rilla: maataloussektorilla, maankayttosektorilla ja energiasektorilla. Maataloussektorin paastéjen osuus Suo-
men kokonaispaastoista on noin 10 %.

Strategisia toimenpide-ehdotuksia ovat mm:

* Minimoidaan pellonraivaus turvemailla, metsitetaan tuotannosta poistuneita peltoja ja hyédynnetaan
turpeen hajotusta vahentavia keinoja viljelyyn jaavilla pelloilla.

« Tuetaan kasvihuonekaasupaastdja vahentavien viljelykaytanteiden kayttdonottoa: lisdtdan vihreda
talviaikaista kasvipeitteisyytta seka optimoidaan maanparannustoimia ja lannoitusta (maara, paikka,
ajoitus).

* Vahennetaan eldinten ruoansulatuksen paastoja ruokintaa optimoimalla.

* Vahennetaan lannankasittelyn paastéja tehostamalla toimintoja ja lisdamalla biokaasun tuotantoa.
Siirrytaan fossiilisista polttoaineista kohti uusiutuviin energianlahteisiin perustuvaa energiaomavarai-
suutta maatilojen energiankaytéssa, mm. aurinkosdhkdntuotannolla.

* Hyoédynnetaan digitalisaation tuomia mahdollisuuksia maataloudelle.

* Huolehditaan maataloussektorin ilmastoalan osaamisesta ja koulutustarpeista.

» Parannetaan ldhiruoan saatavuutta.

* Huolehditaan maa- ja metsatalouden kannalta merkittdvien yhtenaisten viljely- ja metsaalueiden sai-
lymisesta.

Hankevastaavan toiminnan liittyminen Satakunnan ilmasto- ja energiastrategiaan

Agroset Oy:n broilerikasvattamon laajennushankkeen johdosta ei tulla raivaamaan uutta peltoa turvemailla
tai muuallakaan. Kasvattamon laajennus vahentaa tuotannossa olevaa peltoa laajentamiseen tarvittavan
pinta-alan verran.
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Tilan viljelykdytdnndssa oman vehnan, syysviljan osuus on suuri ja lisdantyy laajennuksen my6ta. Lannoituk-
sessa kaytetdan broilerien lantaa, jolla keinolannoitteiden kaytt6a on saatu vahennettyd. Lannoitus perustuu
peltojen viljavuusanalyysiin ja Valtioneuvoston asetukseen erdiden maa- ja puutarhataloudesta olevien paas-
téjen rajoittamisesta (1250/2014). Lannan levitys pellolle tapahtuu viljelykierrosta riippuen kevaalla ja syk-
sylla.

Ruokinta on optimoitu ja rehun kulutusta seurataan tuotantoeran aikana tarkasti.

Tuotantotilat lAmmitetdan nykyisin kotimaisella energialla. Tilan erillinen I1ampdkeskus kayttda energiana
kaurankuorta tai jotain muuta kotimaista polttoainetta. Nain vdhennetaan fossiilisen energian kayttdéa. Kevy-
ella polttodljylla toimiva laitteisto on varalammoénlahteena hairididen varalta.

Kasvattamojen toiminnassa ja valvonnassa on hyédynnetty automatiikkaa, niin paljon kuin talla hetkella on
mahdollista. Kaikista toiminnoista kerataan jatkuvasti ajantasainen tieto. Mahdollisista toimintahairidista tulee
valvontaan valittémasti halytykset.

Energian kulutus pidetdan mahdollisimman pienena kayttamalld parasta mahdollista tekniikkaa seka raken-
tamisessa, ilmastoinnissa, lammityksessa etta tuotannon eri vaiheissa

Sahkdenergiaa toiminnassa kuluu paaosin ilmastointiin ja valaistukseen. Valaistus on toteutettu led-valai-
simin, jolloin valaistuksesta ei synny lampdkuormaa varsinkin kesaaikoina ilmastoinnin tarpeen ollessa suu-
rimmillaan.

Toiminta tukee lahiruoan tuotannon tavoitteita. Kasvattamoissa kaytetadan omalla tilalla viljeltya vehnaa oste-
tun rehun lisdna. Broilerin lihan kysyntd on Suomessa edelleen kasvamassa. Kotimaisen lihan tuotannolla
vastataan tahan kysyntaan, vahennetaan ulkomaisen lihan tuontia ja samalla parannetaan huoltovarmuutta.

5.4 Varsinais-Suomen ja Satakunnan vesienhoidon toimenpideohjelma vuosille
2022-2027

Varsinais-Suomen elinkeino-, likenne- ja ymparistokeskuksen vesienhoidon toimenpideohjelmassa vuosille
2022-2027 (Kipina-Salokannel ja Makinen 2021) vesienhoidon keskeisena tavoitteena on estaa jokien, jar-
vien ja rannikkovesien seka pohjavesien tilan heikkeneminen seka pyrkia kaikkien vesien vahintaan hyvaan
tilaan. Erinomaisiksi tai hyviksi arvioitujen vesien tilaa ei saa heikentda. Tavoitteen saavuttamiseksi suunni-
tellaan ja toteutetaan vesien tilaa parantavia toimenpiteitd ja seurataan niiden vaikutuksia. Vesienhoidossa

otetaan huomioon my6s merenhoidon, tulvariskien hallinnan seka luonnonsuojelun tavoitteet.

Maatalouden harjoittamisesta pohjavesialueella toimenpideohjelmassa todetaan:

Pohjavesialueilla harjoitettu kotieladintalous voi vaarantaa ja heikentda pohjaveden laatua, esimerkiksi lannan
mikrobit voivat kulkeutua pohjaveteen. Mikrobeja voi paasta pohjaveteen myos huonokuntoisten lantajarjes-
telmien ja kaivorakenteiden kautta. Kunta voi antaa ymparistdnsuojelulain mukaisia ymparistdnsuojelumaa-
rayksia, jotka voivat mm. rajoittaa lannan ja lannoitteiden seka kasvinsuojeluaineiden kayttéa pohjavesialu-
eilla. Eldinsuojien sijoittaminen vedenhankintaa varten tarkealle tai vedenhankintaan soveltuvalle pohjavesi-
alueelle vaatii padsaantoisesti ymparistélupamenettelyn. Luvissa voidaan antaa maarayksia myds mm. lan-
nanlevitykseen tai pohjavesien seurantaan liittyen. Kotieldintalouden aiheuttamia pohjaveden pilaantumista-
pauksia on kuitenkin ollut Suomessa vahan, ja ne ovat yleensa olleet yksityisten talousvesikaivojen pilaantu
mistapauksia.

Maatalouden toimenpiteet perustuvat suurelta osin maatalouden ymparistokorvausjarjestelman toimenpitei-
siin. “Peltoviljelyn pohjavesien suojelutoimenpiteet” -toimenpide tarkoittaa peltoviljelyn pohjavesille aiheutta-
man kuormituksen vahentamista pohjavesialueilla. Kaytanndssa toimenpiteena voi olla esimerkiksi suoja-
vybhykkeet, kasvinsuojeluaineiden kaytén vahentaminen ja luonnonmukaisesti viljelty pelto seka maatalou-
den tilakohtainen neuvonta.

Pintavesien osalta toimenpideohjelmassa on laajasti otettu esille maatalouden vaikutukset ja toimenpiteet:
Toimenpideohjelma-alueelta tarkasteluun on valittu kaikki joet, joiden valuma-alue on yli 100 km?, kaikki yli
50 hehtaarin kokoiset jarvet ja rannikkovedet kokonaisuudessaan. Mukana voi olla myds tata kokorajaa pie-
nempia jokia, mikali ne on katsottu alueellisesti merkittaviksi. Tarkasteluun on otettu mukaan myos
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vesimuodostumat, joille sijoittuu vesipuitedirektiivin mukainen suojelualue (ns. erityisalue). Tallaisia ovat suo-
jelualuerekisteriin valitut Natura 2000-alueet, vedenhankintavesistot ja EU-uimarannat. Nailla perusteilla Var-
sinais-Suomen ja Satakunnan toimenpideohjelma-alueella on yhteensa 94 jokimuodostumaa ja 132 jarvi-
muodostumaa seka 82 rannikkovesimuodostumaa. Naista vesimuodostumista suurin osa sijaitsee Varsinais-
Suomen ELY-keskuksen alueella. Jokimuodostumista 8 sijaitsee Pirkanmaan ELY-keskuksen alueella ja jar-
vista 15 Pirkanmaan ELY-keskuksen ja kolme Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueella seka yksi jarvi Uu-
denmaan ja Varsinais-Suomen ELY-keskuksen rajalla.

Toimenpideohjelma-alueen vesistdihin kohdistuvasta kuormituksesta hajakuormituksen, erityisesti maatalou-
den merkitys on huomattava kaikilla vesistdalueilla. Erityisesti Saaristomeren ja Loimijoen valuma-alueet
ovat intensiivisia maatalousalueita ja ndiden valuma-alueiden savipitoinen ja eroosioherkka maapera seka
vahajarvisyys lisdavat kuormitusvaikutusta.

Maatalouden toimenpiteista todetaan, etta rehevoitymisen vahentadminen edellyttdad maataloudesta tulevan
ravinnekuormituksen merkittavaa vahentamista. Perustoimenpiteita seka tehokkaita taydentavia toimenpi-
teita, jotka perustuvat paaosin vapaaehtoisuuteen, tulisi toteuttaa nykyista laajemmin ja kohdistaa paremmin.
Palautuminen kuormituksen vaikutuksista on hidasta ja ilmastonmuutos lisda ravinteiden huuhtoutumista.

Maatalouden vesienhoidon toimenpiteet perustuvat suurelta osin maatalouden nykyisen ymparistékorvaus-
jarjestelman toimenpiteisiin. Maatalouden perustoimenpiteisiin kuuluu Valtionneuvoston asetus (1250/2014)
erdiden maa- ja puutarhataloudesta peraisin olevien paastdjen rajoittamisesta, eldinsuojien ymparistolupien
ja ilmoituspaatésten mukaiset toimenpiteet, kasvinsuojelulainsdddannén mukaiset toimenpiteet, ehdollisuu-
den vaatimukset seka valtioneuvoston asetus, jolla saadellaan fosforilannoitusta (valmisteilla). Pintavesiin
vaikuttavia maatalouden toimenpiteitd on ohjelmassa esitetty varsin kattavasti.

(Kipina-Salokannel ja Makinen 2021)

Hankevastaavan toiminnan liittyminen Varsinais-Suomen ja Satakunnan vesienhoidon toimenpideoh-
jelmaan

Agroset Oy:n tilan viljelykaytdnnéssa oman vehnan, syysviljan osuus on suuri ja lisdantyy laajennuksen
myo6ta. Lannoituksessa kaytetaan broilerien lantaa, jolla keinolannoitteiden kayttda on saatu vahennettya.
Lannoitus perustuu peltojen viljavuusanalyysiin ja Valtioneuvoston asetukseen erdiden maa- ja puutarhata-
loudesta olevien paastdjen rajoittamisesta (1250/2014). Lannan levitys pellolle tapahtuu viljelykierrosta riip-
puen kevaalla ja syksylla.

Lannanlevityksessa noudatetaan varo- ja suojavyOhykkeita, eikd lantaa levitetd pohjavesialueille tai tulva-
alueille. Multaus tehdadan mahdollisimman nopeasti levityksen jalkeen. Peltojen talviaikaista kasvipeittei-
syytta pyritdan lisdamaan.

5.5 Kokemaenjoen vesistoalueen tulvariskien hallintasuunnitelma 2022-2027

Kokemaenjoen vesistdalue on Suomen merkittavin tulvariskivesistd. Joen alaosalla sijaitseva merkittavin yk-
sittdinen tulvariskikohde Pori ja keskiosalla sijaitseva Huittinen ovat maa- ja metsatalousministerion paatok-
sella (20.12.2018) nimetty valtakunnallisesti merkittaviksi tulvariskialueiksi.

Kokemaenjoen tulvaryhma on laatinut tulvariskien hallintasuunnitelman vuosille 2022—-2027 (Kokemaenjoen
tulvaryhma 2022). Hallintasuunnitelman liitteena on tulva-aluekartat eri toistuvuuksilla. Harvimmin esiintyva,
suunnitelmassa esitetty tulva, on keskimaarin kerran sadassa vuodessa esiintyva tulva. Kerran sadassa vuo-
dessa toistuvan vesistétulvan alue Punkalaitumenjoessa suhteessa hankealueeseen on esitetty alla (Kuva
5-3).
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Kuva 5-3. Kerran sadassa vuodessa toistuva vesistotulva Huittisissa.

Pirkanmaan, Hameen ja Varsinais-Suomen Ely-keskusten ja Kokemaenjoen valuma-alueen sidosryhmien
muodostama tulvaryhma toimii seka tulvien hallinnan etta tulvariskien vahentdmisen ja suurtulviin varautumi-
sen kehittdmiseksi talla valtakunnallisesti merkittavalla tulvariskialueella.

(Kokemaenjoen tulvaryhma 2022)

Kartta-aineisto osoittaa, ettei Sammaljoen varsi Agroset Oy:n hankealueen lahella ole tulvaherkkaa aluetta
edes harvimmin esiintyvissa tulvissa. Kuva 5-3 esittda kerran sadassa vuodessa esiintyvan tulvan Punkalai-
tumenjoessa. Kuva 5-4 esittdd Sammaljoen vartta hankealueelle asti.
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Kuva 5-4. Sammaljoki. Hankealueen sijainti on esitetty nuolella.

5.6 Kokemaenjoen-Saaristomeren-Selkameren vesienhoitoalueen vesienhoito-
suunnitelma vuosille 2022-2027

Kokemaenjoen-Saaristomeren-Selkdmeren vesienhoitosuunnitelma vuosille 2022—2027 (Westberg ym.
2022) on hyvaksytty valtioneuvostossa 16.12.2021. Suunnitelma sisaltéda tiedot Kokemaenjoen-Saaristome-
ren-Selkdmeren vesienhoitoalueen (eli Iantisen vesienhoitoalueen) pinta- ja pohjavesista seka erityisista ve-
sialueista. Siind kuvataan muun muassa vesien tilaan vaikuttavat tekijat, vesien tila, seuranta seka vesien-
hoidon toimenpiteiden tarve ja esitykset toimenpiteiksi kolmannella vesienhoitokaudella.

Maatalous lukeutuu alueen vesien tilaa heikentaviin toimintoihin. Maataloudesta aiheutuu vesist6ihin haja-
kuormitusta. Yleisimpia pistekuormittajia ovat puolestaan teollisuuslaitokset ja kunnalliset jatevedenpuhdista-
mot. Vesienhoitosuunnitelmassa todetaan, etta lantinen vesienhoitoalue on erittdin voimakasta maatalous-
aluetta ja maatalous on suurin ravinnekuormittaja. Vesienhoitoalueella on runsaasti kotieldintuotantoa ja esi-
merkiksi alueen osuus Suomen broilerintuotannosta on noin 98 %. Lantisella vesienhoitoalueella on joitakin
kotieldinvaltaisia alueita, joissa lannan sisaltdmat ravinteet aiheuttavat huomattavan kuormituspaineen vesis-
toille, mika johtuu siita, etta peltoalaa on niukasti tuotetun lannan ravinnesisaltoon nahden. Kyseisilla alueilla
valtaosa pelloista kuuluu fosforin osalta viljavuusluokkiin korkea tai arveluttavan korkea. Tallaisia alueita 10y-
tyy mm. Keski-Pohjanmaalta, Vakka-Suomesta (Laitila, Myndmaki, Taivassalo, Uusikaupunki, Vehmaa) ja
Kaakkois-Satakunnasta (Huittinen, Sakylan Kdylio ja Huittisten Vampula). Suunnitelmassa todetaan, etta
lannan kasittelyn tehostaminen, uusien tehokkaiden teknologisten ratkaisujen I6ytaminen ja toteuttaminen
seka alueellisten lannan kasittelyyn liittyvien suunnitelmien tekeminen on erityisen tarkeaa.

Suunnitelman mukaan vesienhoidon alkuperainen tavoite oli saavuttaa pinta- ja pohjavesien hyva tila vuo-
teen 2015 mennessa. Ensimmaisissa vesienhoitosuunnitelmissa joidenkin alle hyvassa tilassa olevien vesi-
muodostumien ymparistétavoitteen saavuttamisen ajankohtaa lykattiin perustellusti vuoteen 2021 tai 2027.
Toisella suunnittelukaudella aikataulupoikkeamia asetettiin myds pintavesimuodostumille seka ekologisen
ettd kemiallisen tilan osalta, ja pohjavesimuodostumien hyvan tilan saavuttamisen osalta. Kolmannella ve-
sienhoitokaudella suunnittelun lahtékohtana oli mitoittaa ja kohdentaa toimenpiteet siten, ettd vesienhoidon
tilatavoitteen saavuttaminen on mahdollista viimeistaan vuoden 2027 aikana.

Toimenpiteiden toteutuksen edistymista vuodesta 2015 ja vuoden 2021 arvioitua toteutustilannetta kuvataan
seuraavasti: vuonna 2021 maatalouden toimenpiteiden toteutus on jaljessa suunnitellusta. Suojavyéhykkeita
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ja talviaikaista kasvipeitteisyytta on toteutunut paljon, mutta kohdentaminen ongelmallisimmille alueille ei ole
aina onnistunut. Muun muassa kosteikkoja ja lannan prosessointia on tehty tavoitetta vdhemman.

Pintavesien tilan parantamistarpeet kolmannella vesienhoitokaudella liittyvat mm. ravinnekuormituksen (vesi-
muodostuman fosfori- ja typpipitoisuuden) vahentamiseen, mika edellyttdd maataloudesta tulevan kuormituk-
sen merkittavaa vahentamista. Pohjavesien ymparistdtavoitteiden kannalta maatalouden toimenpiteilla on
my®s suuri merkitys.

Pohjavesien suojelutoimenpiteisiin sisaltyvat maatalouden suojavyéhykkeet, maatalouden monimuotoisuus-
ja luonnonhoitopellot, kasvinsuojeluaineiden kaytdn vahentaminen ja luonnonmukaisesti viljelty pelto, pelto-
jen talviaikainen eroosion torjunta, ravinteiden kayton hallinta, maatalouden tilakohtainen neuvonta seka tur-
vepeltojen nurmet.

Maatalouden osalta toteutettujen toimenpiteiden riittavyys on luokiteltu matalaksi, ja perustoimenpiteita seka
tehokkaita tdydentavia toimenpiteita tulee toteuttaa laajemmin ja kohdistaa paremmin. Lantiselle vesienhoito-
alueelle esitetyt toimenpiteet perustuvat pitkalti maatalouden ymparistokorvausjarjestelman toimenpiteisiin
(CAP). Taydentavien ehtojen hyvan maatalouden ja ympariston vaatimukset sisaltavat vesiensuojelua tuke-
via toimia, joita ovat mm. pientareet ja suojakaistat, maaperan kunto, viljely hyvan maatalouskaytannén mu-
kaan ja lannoitusrajoitus. Tarkeita tdydentavia toimenpiteita alueella ovat toimet, joilla peltojen fosforipitoi-
suuksia saadaan alennettua ja lannan sisaltdmat ravinteet saadaan hyédynnettya ja niiden kayttdalaa laajen-
nettua. Positiivisia vesistovaikutuksia voidaan saada myo6s kosteikoilla ja suojavyohykkeilla seka talviaikaista
kasvipeitteisyytta lisdamalla. Maatalouden uusia vesiensuojelumenetelmia, kuten maaperan happamuutta
nostavaa kalkitusta ja fosforihuuhtoumaa vahentavaa kuitua, ehdotetaan erityisesti korkeimman ravinnekuor-
mituksen alueille.

(Westberg ym. 2022)

Hankevastaavan toiminnan liittyminen Kokemaenjoen-Saaristomeren-Selkameren vesienhoitoalueen
vesienhoitosuunnitelmaan

Agroset Oy:n toiminta ja laajennusvaihtoehdot ovat linjassa vesienhoitosuunnitelman tavoitteiden ja toimen-
piteiden kanssa. Agroset Oy:n toiminta eivatka yhteistydbkumppanien lannanlevityspellot sijoitu luokitellulle
pohjavesialueelle, joten hanke ei aiheuta uhkaa pohjavesille. Agroset Oy:n toiminnassa noudatetaan suoja-
vyOhykkeita lannanlevityksessa seka pyritdan peltojen talviaikaisen kasvipeitteisyyden lisdamiseen. Agroset
Oy:n kaytdssa olevia peltoja ei ylilannoiteta. Osa keinolannoituksesta voidaan korvata tilalla muodostuvalla
luonnonmukaisella lannalla. Laajennuksen vuoksi Agroset Oy:n omaa peltoalaa ei tulla lisddmaan, joten lan-
noitteiden kayttd ei lisddnny toiminnan laajentamisen mya6ta.
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6 Hankkeen kuvaus

6.1 Agroset Oy:n kasvattamon toiminta ja suunnitelmat

Agroset Oy:n nykyiset kolme broilerikasvattamoa ja suunniteltu neljas halli (VE1) seka neljas etta viides halli
(VE2) sijaitsevat hankealueella. Muita sijoituspaikkoja ei tarkastella. Laajennus suunnitellaan liittyvaksi ole-
massa olevaan toimintaan, jolloin tilan muita toimintoja pystytdan hyédyntamaan myods toiminnan laajennus-
tilanteessa.

Vaihtoehdon VE2 mukaisen, mahdollisen viidennen kasvattamohallin sijoittuminen ratkaistaan lopullisesti
ymparistdluvan hakuvaiheessa. Kuva 2-1 (ks. luku 2.1) on esitetty mahdollinen ja toiminnalliselta kannalta
toimivin vaihtoehto viidennen hallin sijoittamiselle.

Vuosina 2016, 2020 ja 2023 rakennettujen broilerihallien tuotannossa kaytetédan parasta tarjolla olevaa tek-
niikkaa, seka korkealaatuisia raaka-aineita parhaan mahdollisen lopputuotteen aikaansaamiseksi. Neljannen
ja viidennen broilerihallin kohdalla tilanne on samanlainen.

Kaikki hallit on jaettu kahteen osastoon ja samoin tulevat uudetkin hallit olemaan. Elainpaikkoja kussakin hal-
lissa on 80 000. Kaytanndssa kasvatuserat ovat olleet huomattavasti pienemmat, noin 70 000 lintua. Vuo-
tuista lihan tuotantoa eri vaihtoehdoissa on arvioitu seuraavassa taulukossa (Taulukko 6-1).

Taulukko 6-1. Arvio vuotuisesta lihan tuotannosta eri vaihtoehdoissa.

Lihan tuotantomaarat VE 0+ VE 1 VE 2
Lihan tuotanto (t/v) 2475 3300 4125

Linnut tuodaan untuvikkoina tilalle niiden kuoriutumispaivana ja niitd kasvatetaan tilalla noin 5 viikkoa. Kas-
vatuseria on vuodessa noin 7 kpl. Kasvatuserien maaraan vaikuttaa broilerien tarve markkinoilla. Kasva-
tuserien valissa hallitilat tyhjennetaan, pestaan ja desinfioidaan. Kasvattamoissa on tayskuivikepohjat. Kui-
vikkeena kaytetaan turvetta. Myds laajennusosat tulevat olemaan tayskuivikepohjallisia kasvattamoja. Kui-
vikkeen vuosittainen tarve on esitetty alla olevassa taulukossa (Taulukko 6-2). Kuiviketta ei varastoida vaan
se tilataan ja levitetdan heti ja aina ennen uuden kasvatuseran tuloa.

Taulukko 6-2. Arvio kuivikkeen kdyttbméaéristé eri vaihtoehdoissa.

Kuivikkeen kaytto- VE 0+ VE 1 VE 2
maarat

Kuivike (t/v) 900 1200 1500
Kuiviketurve (kuutiopai- 6000 8000 10 000
nolla 150 kg/m?) (m3/v)

Toiminnassa on noudatettava broilereiden pidolle asetettuja eldinsuojavaatimuksia, joista sadadetaan valtio-
neuvoston asetuksessa broilereiden suojelusta (375/2011) ja elainten hyvinvointilaissa (693/2023). Broileri-
kasvattamossa elaintiheys saa tietyin edellytyksin olla enintdan 42 kg/m? eli n. 17-18 kpl/m2. Kuivike tulee
olla pinnalta sopivan kuivaa ja kuohkeaa ja olla kaikkien broilereiden jatkuvassa kaytdssa. Kasvatusosas-
tossa tulee olla riittavasti rehua joko jatkuvasti tai annosruokintana sekd juomapaikkoja kaikkien broilereiden
ulottuvilla. Juomavettd on oltava saatavilla jatkuvasti. Juottolaitteiden on oltava lisdksi sellaisia, ettéd veden
laikkyminen on mahdollisimman vahaista. Ruokinta- ja juottolaitteet ja valineet on pidettava puhtaina, eika
broilereiden ulosteet saa liata rehua tai juomavetta.

Broilereiden olosuhteita, kuten ruokintaa, veden kulutusta, kasvua ja kanalan sisailman hiilidioksidipitoisuutta
seurataan kokoaikaisesti ja tiedot tallentuvat tietokoneen rekisteriin. Broilerikasvattamoiden ilmanvaihto toi-
mii koneellisesti. Hallien lampédtila on automaattisesti tarkkaan sdadetty, samoin tilojen ja kuivikepohjan pita-
minen kuivana, jolloin hajun muodostus pysyy vahaisena.

Ruokinnassa ja muussa eldinten hoidossa pyritaan siihen, ettd rakennusten sisailman laatu pysyy mahdolli-
simman hyvana. Maa- ja metsatalousministerién ohjeen Maatalouden tuotantorakennusten ldmpoéhuollosta
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ja ilmastoinnista mukaan ilmavaihto on oltava noin 0,1-5,0 m3/h/eldinpaikka (MMM-RMO C 2.2). Broilerikas-
vattamoista poistettavan ilman maara vaihtelee [dmpétilasta ja broilerien idsta riippuen. Poistoilman maara
on suurin ulkolampétilan ollessa korkeimmillaan ja yli 35 vuorokauden ikaisilla broilereilla. Laajennushallit
tulevat toimimaan samalla periaatteella kuin olemassa olevatkin.

limastoinnin ja lammityksen turvaamiseksi tilalla on valvontajarjestelma, jonka lisaksi kaytdssa on vara-
generaattorijarjestelma (ks. luku 6.6).

6.2 Rehut ja ruokinta

Broilerit kasvavat halleissa vapaana. Ruokinta tapahtuu seka nykyisissa, etta uusissa, vesi- ja rehulinjalta
omaan tahtiin. Ulkopuoliselta toimijalta ostettavan rehun kulutus ja oman vehnan kaytto esitetty seuraavassa
taulukossa (Taulukko 6-3).

Taulukko 6-3. Arvio rehun ja oman vehnén kulutuksesta eri vaihtoehdoissa.

Rehun ja vehnidn VEO+ VE 1 VE 2
maarat

Rehun kulutus (t/v) 4500 6000 7500
Oma vehna (t/v) 800 1100 1400

Rehu vastaanotetaan kasvattamoiden yhteydessa oleviin siiloihin, mista se johdetaan kuljettimilla ruokinta-
automaateille. Ruokinta- ja juomalaitteiden on taytettava kayttoon liittyvat vaatimukset. Ruokinnan jarjestami-
sessa on estetty eldintautien leviaminen hallien ja osastojen valilla.

6.3 Illmanvaihto, lammitys, melu ja valaistus

Hankkeen suunnittelussa kyseisten osa-alueiden osalta tulee ottaa huomioon Ruokaviraston olosuhteita ku-
vaavat tarpeet. Broilereiden kasvatusolosuhteiden vaatimuksista sdadetaan valtioneuvoston asetuksessa
broilereiden suojelusta (375/2011) 4 §:ssa.

Broilereiden pitopaikassa on riittdva ilmanvaihto, jonka avulla huolehditaan siita, etteivat haitalliset kaasut,
pdly, veto tai liiallinen kosteus vaaranna eldimen terveyttd eikd hyvinvointia. Myds pitopaikan lampétila on
broilereille sopiva.

llImanvaihto on suunniteltu siten, ettd teho riittdad kovimmillakin helteilld. LAmmitystehoa riittda niin, etta hiilidi-
oksidiarvot pysyvat maaratyissa rajoissa kylmillakin pakkaskeleilla. Myos kuivikkeen on pysyttava kovimmil-
lakin pakkasilla kuivana, jotta broilereiden jalkapohjat pysyvat terveina.

Kasvattamorakennuksissa on alipaineilmastointi, jossa poistohormit ovat katon harjalla ja korvausilma ote-
taan katon paalta. Lisdksi kasvattamoiden paadyissa sijaitsevat jattipuhaltimet. Broilerikasvattamoista pois-
tettavan ilman maara vaihtelee lampdtilasta ja broilerien iasta riippuen. Kasvattamoissa on kaytdssa kostu-
tuslaitteet, joita kaytetaan kovimmilla helteilla.

liImastoinnin ja lammityksen turvaamiseksi tilalla on valvontajarjestelma, jonka lisaksi kaytdssa on vara-
generaattorijarjestelma. Hairididen ja vikojen havaitsemiseen on halytysjarjestelma.

Melutaso on pidettava kasvatusosastossa mahdollisimman alhaisena. Jatkuvaa tai akillista melua on valtet-
tava, eivatka broilerit saa olla jatkuvasti alttiina melulle, joka ylittda 65 desibelia.

Kasvatusosastossa on oltava valaistus, jonka teho on vahintadan 20 luksia valoisina kausina mitattuna linnun
silman tasolta, ja joka valaisee vahintaan 80 prosenttia kaytettavissa olevasta pinta-alasta. Valaistusta voi-
daan tarvittaessa tilapaisesti vahentaa elainlaakarin ohjeiden mukaisesti, jos broilereiden hyvinvoinnin tur-
vaaminen sita edellyttda. Valaistuksessa on noudatettava 24 tunnin rytmia. Siihen on siirryttdva viimeistaan
seitseman paivan kuluessa broilereiden sijoittamisesta kasvatusosastoon ja se voidaan lopettaa aikaisintaan
kolme paivaa ennen arvioitua teurastusaikaa. Jokaiseen 24 tunnin jaksoon on siséallytettava yhteensa vahin-
tdan 6 tuntia pimeaa aikaa. Pimean ajan jaksossa on oltava ainakin yksi yhtdjaksoinen 4 tunnin pimeéa aika
hamarajaksoja lukuun ottamatta.
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6.4 Elaintautisuojaus

Eldintautisuojaus tapahtuu hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2 samalla tavalla kuin nykytilanteessa (VEO+).
Asiaa on kuvattu luvussa 4.4. Varautumista elaintautiriskeihin on kasitelty tarkemmin luvussa 11.5.

Vain kanalan toisesta paasta tapahtuu lintujen lastaus niiden tultua teurastusikdan. Samasta rakennuksen
paasta poistetaan myds kasvatusalustana toiminut turve/lantaseos. Kasvatuserien vaihdon aikana ei kanaloi-
den kummassakaan paassa ole koskaan lantaa maassa.

Raadot keratdan kanalan tassa paassa oleviin tiiviisiin kylmakontteihin. Konttien lampétila on riittdvan alhai-
nen raatojen sailyttdmiseen, ja kontit on varustettu lampétilahalyttimilla. Honkajoki Oy noutaa raadot kon-
teista, ja vie ne renderdintilaitokseensa kasiteltaviksi.

Tuotantotilat desinfioidaan tuotantoerien valilla. Kaytettavat aineet ovat ymparistoystavallisia, eivatka vahin-
goita luontoa. Jyrsijéiden torjuntaan kaytetdan hyvaksyttyja torjuntamenetelmia. Seka tuotantotilat etta piha-
piiri pidetdan siisteina niin, etta jyrsijdille ei ole tarjolla sopivia olosuhteita elamiseen ja lisdadntymiseen.

6.5 Lannan varastointi ja kaytto

Kasvattamot toimivat kuivalantamenetelmalla. Lannan toimittamisesta Biolan Oy:lle jatkokasiteltavaksi Agro-
set Oy:lla on talla hetkelld sopimus, 1 500 m3/vuosi. Tarvittaessa sopimuksen lantamaaraa voidaan lisata.
Kuivikelanta siirretdan kasvattamoista broilerien lastauksen jalkeen suoraan Biolan Oy:n kuljetuslavoille ja
Biolan Oy hoitaa kuljetuksen laitokselleen. Lantaa kuljetetaan my6s Agroset Oy:n omaan lantalaan jatkokayt-
tda odottamaan tai suoraan pellolle levitykseen. Broilerin lannalle on myds kysyntaa talla hetkelld. Lantaa ei
aumata tilalla, vaan varastointi tapahtuu uudessa betonipohjaisessa katetussa lantalassa, jonka pinta-ala
868,6 m2 ja lantatilavuus 3 000 m3. Kaytéssa on myos vanha, katettu lantala, jonka pinta-ala 400 m2. Lanta-
lat sijoittuvat noin 700 metrin etdisyydelle kasvattamorakennuksista eteldan. Lantaloiden sijainti on esitetty
Kuva 2-5.

Lannan levitys pelloille tapahtuu kevaalla ja syksylla. Kaytdssa on 480 hehtaaria lannanlevitykseen soveltu-
vaa peltoa. Tarvittava peltopinta-ala voidaan laskea kotieladintalouden ymparisténsuojeluohjeen mukaan tai

se voidaan laskea my0s peltojen ravinnetaseisiin perustuen, jolloin levitettdvan lannan maara voi vaihdella

peltolohkoittain.

Broilerikasvattamon laajennus lisda lannan maaraa, mutta ei kasvata lannan levitysmaaria nykyisista. Lan-
nan toimitusta Biolan Oy:lle lisdtdan. Alla olevassa taulukossa (Taulukko 6-4) on esitetty vuotuinen lanta-
maara ja tarvittava levityspellon pinta-ala kotielaintalouden ymparisténsuojeluohjeen mukaan (280 broile-
ria/ha) teoreettiselle elainmaaralle. Taulukossa esitetty tarvittava peltoala siina tapauksessa, etta lantaa ei
vietaisi Biolan Oy:lle. Asiaa on kasitelty tarkemmin luvussa 10.3.

Lannan levitykseen talla hetkella kaytettavissa olevat pellot, noin 480 ha eivat sijaitse pohjavesialueella ei-
vatka paaosin tulvaherkalla alueella. Kokemaenjoen vesistbalueen tulvariskien hallintasuunnitelman 2022—
2027 tulvariskikartoissa Sammaljoen suunta ei korkeussuhteista johtuen ole tulva-aluetta edes kerran sa-
dassa vuodessa esiintyvilla tulvilla, joten hankealue lahipeltoineen seka itse kasvattamohallit eivat ole tulva-
herkalla alueella. Mydskaan kulkuyhteydet kasvattamolle eivat jaa tulvan katkaisemiksi.

Taulukko 6-4. Lantamé&érét ja tarvittava levitysala eri vaihtoehdoissa.

Lannan maara ja levi- VE 0+ VE 1 VE 2
tysala

Lantaa (m3/v) 3150 4200 5250
Levitysala (ha) 857 1143 1429
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6.6 Energian kaytto

Tuotantotilat lammitetdan kotimaisella energialla. Lampdkeskuksessa tuotettua energiaa kaytetaan myaos vil-
jankuivatukseen. Kesalla 2017 rakennettiin erillinen polttoaineteholtaan 950 kW lampdkeskus, jonka ener-
giana kaytetdan kaurankuorta tai muuta kotimaista polttoainetta. Nain riippuvuus tuontienergiasta jai histori-
aan. Kevyella polttodljylla toimiva laitteisto on varaldammoénlahteena hairididen varalta.

Tilan l1ampokeskusta on suunniteltu laajennettavan vuoden 2024 aikana kasvattamotoiminnan laajennuksen
myota, ja asiaa koskeva ymparistélupahakemus on vireilla Etela-Suomen aluehallintovirastossa. Ymparisto-
lupaprosessi etenee erillaan broilerikasvattamotoiminnan laajentamista koskevasta ymparistovaikutusten ar-
viointimenettelysta. Energiantuotantoyksikdn polttoaineteho tulee muutoksen myota olemaan 3000 kW ja pii-
punkorkeus 24 metrid. Polttoaine sailyy ennallaan. Energiantuotantoyksikon osalta sovellettavaksi tulee laa-
jennuksen myo6ta myods ns. PIPO-asetus (1065/2017), jonka asettamat vaatimukset tullaan huomioimaan
[Ampdlaitoksen luvituksessa.

Kiintean biopohjaisen polttoaineen aiheuttavimmat merkittdvimmat ilmapaastét koostuvat hiukkasista, typen
oksideista (NOx) ja rikkidioksidista (SO2). Kevyen polttodljyn savukaasupaastot koostuvat samoista kom-
ponenteista, mutta rikkipitoisuus on korkeampi kuin biopohjaisella polttoaineella.

Energian kulutus pidetddn mahdollisimman pienena kayttamalla parasta mahdollista tekniikkaa seka raken-
tamisessa, etta ilmastoinnin suunnittelussa, toteuttamisessa ja kaytdssa.

Jo nyt kaytdssa olevat broilerihallit on varustettu parhaalla mahdollisella tekniikalla, mita talla hetkella on
saatavilla. Sdhkéenergiaa toiminnassa kuluu paaosin ilmastointiin ja valaistukseen. Valaistus on toteutettu
led-valaisimin, jolloin valaistuksesta ei synny lampdkuormaa kesaaikoina, jolloin ilmastoinnin tarve on muu-
tenkin suurimmillaan.

Sahkoenergian kulutus on yhden hallin yhta tuotantoeraa kohti noin 10 MWh. Arvio sdhkon ja lampoenergian
kulutuksesta eri vaihtoehdoissa on esitetty alla (Taulukko 6-5).

Taulukko 6-5. Arvio séhkén ja ldmpdenergian kulutuksesta eri vaihtoehdoissa.

Sahkon ja lamp6- VE 0+ VE 1 VE 2
energian maara

Sahkon tarve (MWh/v) 225 300 375
Lammitysenergia 750 1000 1250
(MWh/v)

Broilerirakennusten suunnittelussa on otettu ja tullaan tulevaisuudessakin ottamaan huomioon kaikki broile-
rin kasvatuksesta lainsdadanndssa olevat maaraykset. Kaikki kasvattamot on varustettu riittdvan tehokkaalla
[Ammitys-, iimanvaihto- ja halytysjarjestelmilla. Tilalla on oma lampdkeskus. Taman liséksi jokaisessa kana-
larakennuksessa on omat varalammitysjarjestelmat. Jos paalampokeskuksessa tapahtuu hairié (esim. tuli-
palo), varalammadnlahteet kaynnistyvat automaattisesti.

Sahkdkatkojen varalta tilalla on kolme erillistd varageneraattoria, joka varmistaa, ettei koko jarjestelma ei ole
yhden varageneraattorin takana. Generaattorit kdynnistyvat automaattisesti sdhkdkatkoksen tapahduttua.

6.7 Veden kaytto

Tuotantorakennuksissa kaytettdva vesi otetaan kunnan vesijohtoverkosta. Vetta kuluu paaasiassa broilerei-
den juomavetena seka pesuvesina. Veden kulutus on yhden hallin yhta tuotantoeraa kohti noin 240 m3. Arvio
veden kulutuksesta eri vaihtoehdoissa on esitetty alla (Taulukko 6-6).

Taulukko 6-6. Arvio veden kulutuksesta eri vaihtoehdoissa.

Veden kulutus VE 0+ VE 1 VE 2
Tuotanto (m3/v) 5400 7200 9000
Hallien pesu (m3/v) 210 280 350
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6.8 Polttoaineet ja kemikaalit

Tilalla on useita polttodljysailiéita. Suurin niista kuivurin sailié, tilavuudeltaan 10 000 litraa (katettu ja suojattu
tila, ylitaytonestin). Normaalitilanteessa viljankuivaus tapahtuu lampokeskuksen kautta kotimaisella polttoai-
neella. Tata sailiota kaytetddn myos koneiden tankkaussailiona. Lisaksi tilalla on yksi 5 000 litran s&ilié ko-
neita varten, séilié on varustettu sdhkdpumpulla ja lukolla. Tilan toisella viljankuivaamolla on 4 000 litran polt-
toainesailid. Vuonna 2016 rakennetussa broilerihallissa on 10 000 litran 6ljysailid, joka on varustettu ylitayton
estimelld. Oljysailid toimii myds koneiden tankkaussailiona, mutta ensisijainen kayttétarkoitus on toimia vara-
[Ammdn energianlahteend, jos kotimaisella energialla toimivaan lampokeskukseen tulee kayttéhairid. Kaikki
edellda mainitut oljysailiét ovat erittdin hyvassa kunnossa. Kaikki muut polttodljysailiot paitsi ensimmaisen kas-
vattamorakennuksen 10 000 litran polttodljysailié on varustettu valuma-altaalla. Lampdkeskuksen kotimainen
polttoaine varastoidaan lampokeskuksen polttoainevarastossa, jonka tilavuus on noin 720 ms.

Polttoaineiden kayttdémaariin ei tule hankkeen myo6ta merkittdvaa muutosta.

Tuholaisten torjuntaan kaytettavat, ymparistoystavalliset kemikaalit varastoidaan tilan kasvinsuojeluaineva-
rastossa, joka tayttaa kaikki ko. aineiden sailyttdmiseen liittyvat maaraykset.

6.9 Liikenne

Agroset Oy:n talouskeskus sijaitsee osoitteessa Lehtelantie 78, 32700 Huittinen. Broilerihallien liikenne ta-
pahtuu Lehtelan yksityistietd Rekikoskentielle ja edelleen Punkalaitumentielle.

Raskaan liikenteen kuljetuskerrat broilerihalleille vuodessa on esitetty alla (Taulukko 6-7). Liikkennemaara on
kuljetuskertoihin nahden kaksinkertainen. Liikenne tapahtuu paasaantdisesti paivalla. Teuraskuljetukset, teu-
rastamon kaytanndsta ja tarpeesta johtuen, alkavat kuljetuspaivana aamuyoén tunteina.

Taulukko 6-7. Raskas liikenne broilerihallille eri vaihtoehdoissa.

Raskaan liikenteen maara VEO+ VE 1 VE 2
Kuljetuskerrat (kpl/v) 383 498 612

6.10 Toiminnasta syntyvat jatteet, jatevedet ja muut paastot

Toiminnassa syntyvat jatteet ovat pddasiassa raadot seka sekalainen talousjate. Tilalla kuolleet broilerit toi-
mitetaan elainjatteen kasittelylaitokselle, Honkajoki Oy:n renderdintilaitokselle. Arvio kuolleiden eldinten
maarasta (yksikdssa tonnia vuodessa) on esitetty alla (Taulukko 6-8).

Taulukko 6-8. Arvio kuolleiden eldinten méérista eri vaihtoehdoissa.

Eldinten maara VEO+ VE1 VE2
Kuolleet eldimet (t/v) 20 28 35

Vaaralliset jatteet toimitetaan vaarallisten jatteiden kerdyspaikkaan. Muiden jatteiden osalta tila on liittynyt
sopimuspohjaiseen jatteenkuljetukseen. Jatteiden lajittelussa, varastoinnissa ja edelleen toimittamisessa
noudatetaan kunnan jatehuoltomaarayksia seka jatelainsdadanndn vaatimuksia.

Toiminnan Iahiymparistolle aiheuttamat paastot ovat hyvin pienia. Lahinna on kyse lievista hajuhaitoista.
Broilerikasvattamon toiminnassa paaasialliset iimapaastét muodostuvat eldinsuojien ilmanvaihdon kautta 1a-
hiymparistoon leviavista typpipitoisista kaasuista kuten esim. ammoniakkipaastoista. Typpipitoiset kaasut
aiheuttavat myos kasvattamoille tyypillista hajua.

Hallien pesuvedet keratdan 60 m?3 siilioon, ja sosiaalitilojen jatevedet johdetaan omaan 5 m?3 umpisailioon.
Molempien sailididen tyhjennys tapahtuu Huittisten Puhdistamolle. Lannan kasittelyssa noudatetaan kaikkia
asiaan liittyvia maarayksia ja ohjeita.
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Melua ja pdlya aiheutuu lahinna tilan kuljetuksissa johtuvasta liikenteesta ja tilalla tydskentelevista koneista.
Lisaksi vahaistd melua ja pdlya voi aiheutua eldinhallien ilmanvaihdosta ja puhdistuksesta, seka eldinten las-
tauksesta. Kuljetukset ja tydskentely tilalla ajoittuu paaosin paivasaikaan.

7 Tarvittavat suunnitelmat ja luvat

Hankkeen toteuttaminen edellyttda ymparistonsuojelulain (527/2014) mukaista ymparistélupaa. Ymparistolu-
paa haetaan tdssa vaiheessa yhteensa 320 000 linnulle. Jo jatettya ymparistdlupahakemusta tullaan talta
osin muuttamaan. Tila kuuluu direktiivilaitoksiin, jolloin ymparistdlupahakemuksen yhteydessa laaditaan
BAT-selvitys seka arvioidaan perustilaselvityksen tarve. Ymparistélupaviranomaisena toimii Eteld-Suomen
aluehallintovirasto. Ymparistélupaan liittyvia paatdksia voidaan tehda vasta, kun lupaviranomaisella on kay-
téssaan hankkeen ymparistdvaikutusten arviointiselostus ja yhteysviranomaisen perusteltu paatelma.

Hankkeen mukainen rakentaminen vaatii yksityiskohtaiset rakennus- ja rakennuttamissuunnitelmat. Raken-
tamiseen vaaditaan maankaytto- ja rakennuslain (MRL 132/1999) mukaiset rakennusluvat, jotka myontaa
Huittisten kaupungin rakennusvalvontaviranomainen, Etela-Satakunnan ymparistétoimisto.

Ennen varsinaisen rakennusluvan myéntamista rakentaja voi joutua hakemaan suunnittelutarveratkaisu- tai
poikkeamispaatdsta. Naissa lupapaatoksissa rakennusvalvonta toimii yhteistydssa Varsinais-Suomen ELY-
keskuksen kanssa. Huittisten kaupungin mukaan Agroset Oy:n hankkeelle ei kuitenkaan olla vaatimassa
suunnittelutarveratkaisua. Asiassa on kuultu Huittisten kaupungin maankayttopaallikk6a. Rakentamiseen riit-
taa rakennuslupa.

Palo- ja pelastusviranomaisille paivitetdan kemikaali-ilmoitus seka pelastussuunnitelma.

Toimintaan ei toistaiseksi sovelleta Valtioneuvoston asetusta keskisuurten energiantuotantoyksikdiden ja -
laitosten ymparistdnsuojeluvaatimuksista (ns. PIPO-asetus, 1065/2017). PIPO-asetusta sovelletaan kiinteaa,
nestemaista tai kaasumaista polttoainetta kayttaviin energiantuotantoyksikéihin, joiden polttoaineteho on va-
hintdan 1 megawatti, mutta alle 50 megawattia. Asetuksessa annetaan paastoraja-arvot savukaasupaastoille
sekad saadetaan muun muassa savupiipun korkeudesta. Hankealueella on energiantuotantoyksikkd, joka on
polttoaineteholtaan alle 1 MW. Asetus tulee sovellettavaksi Agroset Oy:n toiminnassa lampokeskuksen
suunnitellun laajennuksen myo6ta sen polttoainetehon noustessa 3 MW tehoon. PIPO-asetuksen vaatimukset
huomioidaan lampokeskuksen ymparistoluvituksessa. Lampokeskuksen laajentamiselle on myonnetty raken-
nuslupa ja sille on annettu rahoitustukipaatos.

8 Toiminnan lahiympariston kuvaus

8.1 Luonto ja maisema

Alue on harvaan asuttua maaseutua ja ymparistd muutoin alavaa peltoa, mutta hankealue rajoittuu I&nnen ja
lounaan puolella metsaan ja muutoin tasaiseen maisemaan nahden korkeaan Pydlonvuoreen.

Kuvissa alla (Kuva 8-1 ja Kuva 8-2) on esitetty hankealueen nykytila pohjoisen ja idan suunnasta otetuissa
ilmakuvissa. Lisaksi (Kuva 8-3) on esitetty iimasta otettu ndkyma tilakeskukselta hankealueen etelapuolelle
Pydlénvuoren suuntaan.
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Kuva 8-1. limakuva pohjoisen suunnasta nykytilanteessa (VEO+).




Kuva 8-2. llimakuva idén suunnasta nykytilanteessa

Kuva 8-3. Ndkymé Pydélénvuoren suuntaan

Hankealueesta lanteen, noin 500 metrin etaisyydelld suunnitelluista broilerihalleista, on kaavamerkitty alue
VR, Retkeily- ja virkistysalue. Alueelle saa rakentaa retkeily- ja ulkoilukaytt6a palvelevia yleisia rakennuksia
ja rakennelmia.

Noin 750 metrin etdisyydelld, hankealueesta katsottuna Pydlénvuoren takarinteelld on kaavamerkitty kallioi-
nen alue luo-2. Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue. Merkinnalla on osoitettu luonnon-
suojelulain 47 §:n nojalla suojellun uhanalaisen elidlajin (Kalliosinisiipi) potentiaalinen esiintymispaikka. Ra-
kennus- ja metsanhoitotoimenpiteet alueella on suoritettava siten, ettei kalliosinisiiven elinolosuhteita havi-
tetad tai heikennetd. Maisemaa muuttavaa maanrakennusty6ta, tienrakentamista, puiden kaatamista tai
muuta tdhan verrattavaa toimenpidetta ei saa suorittaa ilman lupaa. Alueella suoritettavien toimenpiteiden
tulee olla sellaisia, ettd alueen luontoarvot sailyvat.

Hankealueella ei ole tehty luontoselvityksia edes yleiskaavan laadinnan yhteydessa, koska alue kokonaisuu-
dessaan on normaalissa viljelykaytossa.

8.2 Luonnonsuojelualueet

8.2.1 Natura-alueet

Hankealuetta 1ahin Natura 2000- verkostoon kuuluva alue on Vanhakosken Natura-alue (FI0200049) ja sii-
hen liittyva Vanhakosken lehtoalue (LHO020016), joihin alueisiin hankealueelta etaisyys on noin 6 km. Loi-
mijoen varressa sijaitseva Vanhakoski muodostuu koskien ja rantalehdon muodostamasta kokonaisuudesta.
Alueen kosket ovat tarkeita kalojen kutupaikkoja. Vanhakosken Natura-alueeseen kuuluu myés Loimijoen
alajuoksulla sijaitseva Pappilanniemen niittysaari seka tdaman ja Korkeakosken valinen jokiosuus. Vanhakos-
ken lehtoalueella Loimijoessa ovat Maurialan-, Mommolan- ja Harkalankosket.
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Vanhakosken lehto kuuluu valtakunnalliseen lehtojensuojeluohjelmaan ja seutukaavan luonnonsuojelualuee-
seen. Maa-alueiden suojelu toteutetaan padasiassa luonnonsuojelulailla ja osittain rakennuslailla tai sopi-
muksella maanomistajan kanssa. Vesialueiden suojelu toteutetaan vesilailla

8.2.2 Puurijarven ja Isosuon kansallispuisto FI0200001 (SCI), KPU020029 ja FI0200149 (SPA)

Puurijarven ja Isosuon kansallispuistoon kuuluu Puurijarven liséksi viisi isoa suoaluetta, Korkeasuo, Isosuo,
Aronsuo, Kiettareensuo ja Ronkansuo. Alueen poikki virtaa Kokemaenjoki, joka on oma Natura-alueensa
(F10200148). Puurijarvi on mataloitunut, kasvillisuuden valtaama jarvi. Avovettd on kunnolla nakyvissa vain
jarven etelapaassa, jossa vedenpinta on pohjapadon ansiosta noussut.

Alueen suot ovat kermikeitaita. Suoalue on Eteld-Suomen suurimpia ja edustavimpia. Suot ovat hyvin kehit-
tyneita, ehjia ja ldhes luonnontilaisia kokonaisuuksia. Suot ovat pdéosin avoimia ja harvakseltaan mantyja
kasvavia erilaisten suotyyppien luonnehtimia rémeita ja nevoja. Reuna-alueilla on myds korpia. Ronkan-
suolla ja varsinkin Isosuolla on runsaasti allikoita ja laajat keskiosien nevat. Muut alueeseen kuuluvat suot
ovat kuivempia. Natura-alue muodostuu paaosin Puurijarvi-lsosuon kansallispuistosta (KPU020029). Osa
kansallispuiston ulkopuolisista alueista kuuluu kansallis- ja luonnonpuistojen kehittdmisohjelmaan (KLO).
Jarvensuo ja Raijalanjarvi eivat kuulu vanhoihin suojeluohjelmiin. Kansallispuisto on perustettu vuonna 1993.
Muutkin osat kohteesta tullaan toteuttamaan luonnonsuojelulain keinoin, paitsi Raijalanjarvi, jonka luonnon-
arvojen sailyminen taataan muilla keinoilla.

Etaisyys hankealueelta Puurijarvi-Isosuon kansallispuistoon on noin 10 km.

8.2.3 Kokeméaenjoki FI0200148 (SAC ja SCI)

Puurijarvi-lsosuon kansallispuistoon kuuluvien suurten keidassoiden valissa ja reunoilla kulkeva osuus Koke-
maenjokea kuuluu myds erillisena vesistokohteena Suomen Natura 2000 -verkostoon. Jokiosuus on matala-
rantainen ja tulvaherkka. Jokirantojen kasvilajistoon kuuluvat mm. korpikastikka, mesiangervo, helpi, viilto-
sara, isosorsimo, sarjarimpi ja ulpukka. Alue on uhanalaisen toutaimen tarkea syonndsalue. Alueen linnus-
toon kuuluvat mm. sinisorsa, telkka, keltavastarakki, pajusirkku, rantasipi, isokuovi, tdyhtéhyyppa, punajalka-
viklo ja kalatiira. Alueen luonnonarvojen turvaamisen on suunniteltu toteutuvan kokonaisuudessaan vesi-
lailla.

Etaisyys hankealueelta Kokemaenjoen Natura-alueeseen on noin 10,5 km.

8.2.4 Vanhakoski FI0200049

Vanhakoski muodostuu koskien ja rantalehdon muodostamasta kokonaisuudesta. Alueen kosket ovat tar-
keita kalojen kutupaikkoja. Vanhakosken Natura-alueeseen kuuluu myés Loimijoen alajuoksulla sijaitseva
Pappilanniemen niittysaari seka tdman ja Korkeakosken valinen jokiosuus. Vanhakosken lehto sijaitsee Loi-
mijoen alajuoksulla olevien Maurialan- Mommolan- ja Harkalankoskien rannoilla. Alue edustaa monipuolista
vesiluontoa tulvarantoineen, suvantolampineen, seka niihin liittyvine ketoineen, moreenikumpuineen ja kal-
liopaljastumineen. Alueella on nahtavissa Loimijoen vanha kuivunut uoma, joka aikoinaan tukkeutui maan-
vyOéryman seurauksena. Uomasta on vield jaljelld muutamia suvantolampia. Suurta osaa alueesta on aika-
naan laidunnettu ja tdman vaikutus on edelleen nahtavissa alueella. Vanhakosken lehto kuuluu valtakunnalli-
seen lehtojensuojeluohjelmaan ja seutukaavan luonnonsuojelualueeseen. Maa-alueiden suojelu toteutetaan
paaasiassa luonnonsuojelulailla ja osittain rakennuslailla tai sopimuksella maanomistajan kanssa. Vesialuei-
den suojelu toteutetaan vesilailla.

Lyhin etdisyys hankealueelta Vanhakosken Natura-alueeseen on noin 5,5 km.

8.2.5 Vanhakosken lehtoalue LHO020016

Vanhankosken lehtoalue kuuluu 1989 vahvistettuun valtakunnalliseen lehtojensuojeluohjelmaan. Nimensa
alue on saanut Loimijoen vanhassa uomassa olleesta koskesta, joka jai kuivaksi 1799 sattuneen maanvyory-
man tukittua uoman suuta ja joen vaihtaessa suuntansa nykyiseen uomaan. Alue kuuluu Vanhakosken Na-
tura-alueeseen (F10200049), jonka pinta-ala on 101 ha. Lehtoalueella kiertda luontopolku.

Lyhin etaisyys hankealueelta Vanhakosken lehtoalueeseen on noin 6,5 km.
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8.3 Kulttuuriympariston kohteet

Hankealueen laheisyydessa ei ole muinaismuistolain nojalla rauhoitettuja eikd muutoin tiedossa olevia mui-
naismuistokohteita. Satakunnan Museon arkeologi on 4.4.2023 tarkastanut tiedot muinaisjaannoksista. Lau-
sunnon mukaan muinaisjaannoksia ei alueelta tai sen ymparistdsta tunneta eikd hanke sijoitu arvoalueelle.
Arkeologista kulttuuriperintéa, kulttuuriymparistda ja maisemaa ajatellen museolla ei ollut hankkeesta huo-
mautettavaa.

8.4 Pohjavedet

Hankealue ei sijaitse pohjavesialueella. Lahin pohjavesialue on Leppakosken pohjavesialue 1,7 km etaisyy-
delld hankealueesta. Leppakosken pohjavesialue luokitellaan 1-luokan pohjavesialueeksi ja se on vedenhan-
kintaa varten tarkead pohjavesialue. Huittisten kaupungin vesilaitoksella on vedenottamo Leppakosken pohja-
vesialueella, vaikka ottamon antoisuus on vahainen. Etaisyys hankealueelta vedenottamoon on noin 2,5 km.
Tilan omia peltoja tai lannanlevityspeltoja ei sijaitse pohjavesialueella.

8.5 Pintavedet

Hankealue on Sammaljoen (Sammunjoen) laheisyydessa. Etaisyys hankealueelta jokeen on 260 metria.
Sammaljoen valuma-alue kuuluu Kokemaenjoen vesistdon ja ulottuu Satakunnan ja Pirkanmaan alueelle.
Sammaljoki on noin 50 km pitka ja sen valuma-alue noin 300 km?2. Sammaljoki yhtyy Kokeméaenjokeen noin
10 km jokietaisyydella hankealueesta. Sammaljoki virtaa varsinkin alajuoksullaan eroosioherkalla alueella.
Sammaljoen/Sammunjoen ekologinen tila on tyydyttava. Luokittelu perustuu suppeaan aineistoon. (Ymparis-
tohallinnon Oiva-tietokanta)

Sammaljoen vesi on tummaa, sameaa ja humuspitoista seka ravinne- ja rautapitoista. Vesi tummenee hie-
man ja CODwn-arvo lisdantyy Nanhiansuon ylapuolelta alapuolelle. Typpipitoisuudessa ei kaytanndssa ta-
pahdu muutosta lukuun ottamatta vahaistd ammoniumtyppipitoisuuden kasvua suon kohdalla. Sammaljoen
ravinnepitoisuudet ovat rehevan vesistdn tasoa.

Sammaljoella on myds kalataloudellista merkitysta ja Sammaljoelle on asetettu kalataloudellinen tarkkailu-
velvoite. Tarkkailuvelvoite liittyy Nanhiansuon, Vittassuon ja Hakasuon turvetuotantoja koskeviin ymparistolu-
papaatoksiin.

Kalastustiedustelun perusteella Sammun- ja Sammaljoessa kalasti vuonna 2020 arviolta 22 paikallisten kiin-
teistdnomistajien taloutta, joissa kalastukseen osallistui 46 henkil6d. Vuonna 2020 kalastusta vaikeutti kesa-
aikana jossakin maarin pieni virtaama.

Sammun- ja Sammaljoessa on tehty kalataloudellisia kunnostuksia vuosina 2012 ja 2013. Lisdksi Sammaljo-
keen on tehty matirasiaistutuksia ainakin vuosina 2010, 2011, 2017 ja 2018. Nykyhetkella taimenia nayttaisi
esiintyvan eri puolilla jokea, mutta poikastiheydet eivat ole edelleenkaan kovin suuria. Vuonna 2020 koealo-
jen yhteenlaskettu taimensaalis oli 1,1 yksil6a aaria kohden, mika koostui pddasiassa kesadnvanhoista yksi-
16ista.

Sammaljoki ei ole tulvaherkka ja sen varressa sijaitsevat pellot ja muut Agroset Oy:n lannanlevitykseen kay-
tettavat pellot eivat sijaitse tulvaherkalla alueella.

Agroset Oy:n lannanlevityspellot sijoittuvat Kokemaenjoen vesistdalueelle. Alueen 1 pellot sijoittuvat Sam-
maljoen varrelle, alueen 2 pellot Punkalaitumenjoen varrelle, alueen 3 pellot Kourajoen varrelle, alueen 4
pellot alueelle, josta vesid ohjautuu Sonnilanjokeen, alueen 5 ja 7 pellot Loimijoen varrelle ja alueen 6 pellot
Kokemaenjoen varrelle (Liite 2). Kyseiset joet virtaavat suurelta osin maanviljelysalueiden halki ja myos tur-
vetuotantoalueet heikentavat alueen vesistdjen veden laatua. Jokien vesi on sameaa ja runsasravinteista,
ekologinen tila on tyydyttava tai valttava. (KVVY 2016)

Liite 2. Lannanlevityspeltojen sijainnit
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8.6 Hankealueen maapera ja soveltuvuus hankkeen mukaiseen rakentamiseen

Rauman Geotekniikka Oy on suorittanut elokuussa 2022 pohjatutkimuksen Agroset Oy:n broilerikasvattamon
suunnitellulla rakennuspaikalla. Tutkimus tehtiin ensisijaisesti mahdollisten perustamistapojen selvitta-
miseksi. Tutkimuspaikalla tehtiin painokairauksia yhdessatoista (11) pisteessa. Aluetaito Oy on laatinut tulos-
ten pohjalta Agroset Oy:lle pohjatutkimusselostuksen liitepiirustuksineen.

Maanpinnan korkeus tutkimuspisteissa vaihteli tasovalilla +52,5...+53,4. Jokaisen tutkimuspisteen edusta-
malla alueella esiintyi yksi tai useampi vapaapainumakerros, johon kaira painui kiertamatta 25...100 kg pai-
noilla. Vapaapainumakerrokset alkavat noin 0,6...1,2 metrin syvyydelta ja jatkuvat noin 10,4...14,9 metrin
syvyydelle maanpinnasta. Pintakerros on yleisesti I16yhaa silttid, vapaapainumakerros 16yhaa savea ennen
kovaa pohjaa on viela I6yha silttikerros. Kairaukset paattyivat kiviin, kallioon tai tiiviseen pohjamaahan noin
14,9...19,8 metrin syvyydella maanpinnasta tasolla +32,8...+38,1. Korkeudet on esitetty N2000-korkeusjar-
jestelmassa.

Tutkimusselostuksen mukaan tutkittu alue soveltuu suunnitellun tyyppiseen rakentamiseen, mutta pohjamaa
on l6yha ja kokoonpuristuva. Maanrakennustdita tehtdessa noudatetaan liséksi pohjarakennesuunnittelijan
kohteeseen laatimia suunnitelmia ja yleisid maanrakennustéihin liittyvia yleisia tyoselityksia ja laatuvaatimuk-
sia, kuten MaaRyl 2010 ja RIL 132-2000 Talonrakennuksen maarakenteet seka Suomen Rakennusinsin6o-
rien liiton (RIL) muita julkaisuja. Alueelle rakennettavat raskasrakenteiset rakennukset on selostuksessa suo-
siteltu ensisijaisesti perustettavaksi kokonaisuudessaan tukipaalutuksen varaan siten, ettd myds lattiat tu-
keutuvat paalutukseen.

Selostuksessa on lisdksi ohjeistettu paalutyyppien valintaa, routaeristyksia ja rakennusten ymparistén perus-
kuivatusta seka pihan muotoilua.

8.7 Hankealueen ilmanlaatu

Huittisissa ei ole oma ilmanlaadun seurantaa. Yleisesti iimanlaadun voidaan arvioida olevan vastaava kuin
muualla Satakunnassa. Porin ja Harjavallan seudun ilmanlaatua tarkkaillaan vuosittaisessa ilmanlaadun seu-
rannassa, mutta seurantaverkko ei ulotu hankealueelle saakka. limanlaatuun vaikuttavia erityisia toimintoja
hankealueen lahell ei ole.

Porin ja Harjavallan seutujen seka Etela-Satakunnan ilmanlaatua selvitettiin vuosina 2022-2023 bioindikaat-
toreiden avulla. lIman epapuhtauksien vaikutukset bioindikaattoreihin havaittiin selvimmin kuormitetuilla alu-
eilla teollisuuden ja vilkkaan liikenteen paastojen vaikutuspiirissa. Tutkitut jakalamuuttujat kuvasivat ilman
epapuhtauksien yhteisvaikutuksia. Tausta- ja haja-asutusalueilla jakalamuuttujat kuvastivat pienempia vauri-
oita seka pienempia muutoksia lajistossa. Neulasten ja sammalen alkuainepitoisuudet kuvastivat osin ilman
epapuhtauksien kuormitusta ja osin luonnollisia tekij6ita, etenkin maaperan ja havaintoalan ravinnetilaa.
(Ramboll Finland Oy 2024)

Keskimaarin tutkimusalueella jakalalajisto oli lievasti kdyhtynytta luonnontilaiseen verrattuna ja sormipai-
sukarve lievasti vaurioitunutta. Pahimpia vauriot olivat teollisuuden ymparistdssa, ja luonnontilaista lajistoa
esiintyi harvaan asutuilla alueilla. Sammalen metallipitoisuudet olivat suurimmillaan Harjavallan ja Porin teol-
lisuuden ja energiantuotannon laheisyydessa. Vastaavasti neulasten typpi- ja rikkipitoisuudet olivat suurim-
mat samoilla alueilla. (Ramboll Finland Oy 2024)

Tutkimusalueen teollisuuden ja liikenteen paastot ovat vahentyneet 20 vuoden aikana selvasti pudoten koko-
naispdastona alle neljdsosaan vuoden 2003 tasosta. Koska teollisuuden paastot ovat vahentyneet jyrkem-
min kuin liikenteen, liikenteen osuus typen oksidien ja hiukkasten paastdistd on vastaavasti kasvanut. Liiken-
teen rikkidioksidipaastot ovat raportin mukaan mitattdmat verrattuna teollisuuden paastomaariin. (Ramboll
Finland Oy 2024)

Sormipaisukarpeen vauriot eivat olleet muuttuneet merkitsevasti, ja mantyjen neulaskato oli hieman vahai-
sempaa kuin vuosina 2014—2015. Sammalen metallipitoisuudet olivat selvasti pienempia kuin aikaisemmissa
Porin—Harjavallan tutkimuksissa mutta suurempia kuin monilla muilla alueilla viimeisen 10 vuoden aikana.
(Ramboll Finland Oy 2024)

Paastdjen vahenemisestad huolimatta jakalalajisto oli kdyhtyneempaa tassa tutkimuksessa kuin Porin—Harja-
vallan tutkimuksessa vuosina 2014-2015. Lajisto oli myds kdyhtyneempaa kuin useissa aikaisemmin
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Suomessa tehdyissa bioindikaattoritutkimuksissa Mahdollisesti syyna on muuttuva ilmasto ja erityisesti |am-
penevat talvet, jotka rasittavat runkojakalia ja kdyhdyttavat lajistoa. (Ramboll Finland Oy 2024)

9 Ymparistovaikutusten arviointi

9.1 YVA-lain ja asetuksen vaatimukset

Ymparistdvaikutusten arviointiselostuksessa on esitettava tarpeellisessa maarin seuraavat tiedot, jotka ovat
tarpeen perustellun paatelman tekemiselle ottaen huomioon kulloinkin saatavilla oleva tietamys ja arviointi-
menetelmat:

1)

kuvaus hankkeesta, sen tarkoituksesta, sijainnista, koosta, maankayttétarpeesta, tarkeimmista omi-
naisuuksista mukaan lukien energian hankinta ja kulutus, materiaalit ja luonnonvarat, todennakoéiset
paastot ja jaamat kuten melu, tarina, valo, kuumuus ja sateily seka sellaiset paastot ja jaamat, jotka
voivat aiheuttaa veden, ilman, maaperan tai pohjamaan pilaantumista, seka syntyvan jatteen maara
ja laatu ottaen huomioon hankkeen rakentamis- ja kdyttévaiheet, mahdollinen purkaminen ja poik-
keustilanteet mukaan lukien;

tiedot hankkeesta vastaavasta, hankkeen suunnittelu- ja toteuttamisaikataulusta, toteuttamisen edel-
Iyttdmista suunnitelmista, luvista ja niihin rinnastettavista paatdksista seka hankkeen liittymisesta
muihin hankkeisiin;

selvitys hankkeen ja sen vaihtoehtojen suhteesta maankayttésuunnitelmiin seka hankkeen kannalta
olennaisiin luonnonvarojen kayttéa ja ymparistonsuojelua koskeviin suunnitelmiin ja ohjelmiin;

kuvaus vaikutusalueen ymparistdn nykytilasta ja sen todennakoisesta kehityksesta, jos hanketta ei
toteuteta;

arvio mahdollisista onnettomuuksista ja niiden seurauksista ottaen huomioon hankkeen alttius suur-
onnettomuus- ja luonnonkatastrofiriskeille, naihin liittyvat hatatilanteet seka toimenpiteet naihin tilan-
teisiin varautumisesta mukaan lukien ehkaisy- ja lieventamistoimet;

arvio ja kuvaus hankkeen ja sen kohtuullisten vaihtoehtojen todennakoisesti merkittavista ymparisto-
vaikutuksista;

tapauksen mukaan arvio ja kuvaus valtioiden rajat ylittavista ymparistdvaikutuksista;
vaihtoehtojen ymparistdvaikutusten vertailu;

tiedot valitun vaihtoehdon tai vaihtoehtojen valintaan johtaneista paaasiallisista syistd, mukaan lu-
kien ymparistovaikutukset;

10) ehdotus toimiksi, joilla valtetdan, ehkaistaan, rajoitetaan tai poistetaan tunnistettuja merkittavia hai-

tallisia ymparistévaikutuksia;

11) tapauksen mukaan ehdotus mahdollisista merkittaviin haitallisiin ymparistovaikutuksiin liittyvista

seurantajarjestelyista;

12) selvitys arviointimenettelyn vaiheista osallistumismenettelyineen ja liittymisestd hankkeen suunnitte-

luun;

13) luettelo lahteista, joita on kaytetty selostukseen sisaltyvien kuvausten ja arviointien laadinnassa, ku-

vaus menetelmista, joita on kaytetty merkittavien ymparistovaikutusten tunnistamisessa, ennustami-
sessa ja arvioinnissa seka tiedot vaadittuja tietoja koottaessa todetuista puutteista ja tarkeimmista
epavarmuustekijoista;

14) tiedot arviointiselostuksen laatijoiden patevyydests;

15) selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on otettu huomioon; seka

16) yleistajuinen ja havainnollinen tiivistelma 1-15 kohdassa esitetyista tiedoista.
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Todenndkoisesti merkittavien ymparistdvaikutusten arvion ja kuvauksen on katettava hankkeen valittémat ja
valilliset, kasautuvat, lyhyen, keskipitkan ja pitkén aikavalin pysyvat ja valiaikaiset, mydnteiset ja kielteiset
vaikutukset seka yhteisvaikutukset muiden olemassa olevien ja hyvaksyttyjen hankkeiden kanssa.

Yhteysviranomainen kuuluttaa valmistuneesta arviointiselostuksesta, pyytaa tarvittavat lausunnot ja jarjestaa
mahdollisuuden mielipiteiden esittdmiseen. Arviointiselostus asetetaan nahtaville ja aikaa mielipiteiden ja
lausuntojen esittdmiseen on vahintdan 30 paivaa alkaen siita, kun kuulutus julkaistaan.

9.2 Hankkeessa arvioitavat ymparistovaikutukset ja niiden arviointi

Agroset Oy:n hankkeen ymparistdvaikutusten arviointiin kuuluvat erityisesti seuraavat seikat:

- |hmisiin kohdistuvat vaikutukset (haju, melu, liikenne, poly, terveys)

- Vaikutukset maahan, maaperaan, pohjaveteen ja pintaveteen

- Vaikutukset ilmaan ja ilmastoon

- Vaikutukset kasvillisuuteen, eliéihin ja luonnon monimuotoisuuteen

- Vaikutukset maankaytt6on, maisemaan ja kulttuuriperintédn seka aineelliseen omaisuuteen
- Rakentamisen aikaiset vaikutukset

- Toiminnan aikaiset riskit ja ymparistdonnettomuudet

9.3 Vaikutusalueen rajaus

Hankkeen ymparistdvaikutusten arvioinnin pohjaksi on kartoitettu ympariston mahdollisesti hairiintyvia koh-
teita noin 3-5 km sateella hankealueesta Ehdotus vaikutusalueen maantieteellisesta rajauksesta esitetdan
arvioitaville vaikutuksille seuraavasti:

- n. 1,5 km sateella hankealueesta selvitetdan toiminnan melu-, maapera- ja vesivaikutukset, vaikutuk-
set kasvillisuuteen, elidihin, luonnon monimuotoisuuteen, rakennuksiin, maisemaan ja kulttuuriperin-
toon. Vaikutusalue on esitetty alla (Kuva 9-1).

@

[ Hankealue
.3 1,5 km vyohyke
= I Asuinrakennus
[ Liike- tai julkinen rakennus
I Lomarakennus
I Teollinen rakennus
[ Muu rakennus

<, [ Allasalue
500 m Taustakartta © MML 2024
[ — Rakennukset @ MML 2024

Kuva 9-1. Lahivaikutusalue: 1,5 km.

- n. 3 km sateelld hankealueesta arvioidaan toiminnan ihmisiin kohdistuvat vaikutukset ml. haju. Vai-
kutusalue on esitetty alla (Kuva 9-2).
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.. [ Hankealue

2 3 km vyshyke
1500m Taustakarita © MML 2024

[

Kuva 9-2. Vaikutusalue 3 km séteelld hankealueesta.

- Liikenteen vaikutuksia selvitetddn hankealueelta paatielle. Rekikoskentien ja Punkalaitumentien lii-
kennemaarat vuodelta 2019 ovat saatavilla Vaylaviraston tilastosta. Arvioidaan broilerikasvattamon
vaikutus liikennemaarien kasvuun kuvassa (Kuva 9-3) esitetyilla liikennevaylilla: Rekikoskentie, Pun-

kalaitumentie.

Kuva 9-3. Liikennevéylét tilalle.

- Liikenteen paastdjen laskennassa on kaytetty vaikutusaluetta 50 km yhteen suuntaan. Vaikutusalue
on esitetty alla (Kuva 9-4).
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Kuva 9-4. Liikenteen p&éstéjen vaikutusalue.

- llman maantieteellista rajausta tarkastellaan iimastovaikutuksia seka vaikutuksia luonnonvarojen
hyédyntamiseen.

Tarkastelualueet on pyritty maarittelemaan niin laajoiksi, ettéd merkittavia vaikutuksia ei voida olettaa olevan
alueen ulkopuolella. Jos arvioinnin yhteydessa kuitenkin huomataan, ett joillakin vaikutuksilla on ennakoitua
laajempia vaikutuksia yksin tai yhdessad muiden muuttujien kanssa vaikutusaluetta laajennetaan.

9.4 Arvioinnissa kaytettavat aineistot seka menetelmat

9.4.1  Merkittavyyden arviointi

Vaihtoehtojen vertailu tapahtui nollavaihtoehdon (VEO+) sekd kahden hankevaihtoehdon (VE1 ja VE2) va-
lilla. Vertailun perusteella voitiin tunnistaa muutoksesta aiheutuvat ymparistovaikutukset verrattuna nykytilan-
teeseen (VEO+). Vertailun avulla tunnistettiin muutoksesta aiheutuvia ymparistévaikutuksia ja yhteisvaikutuk-
sia alueen muiden toimintojen kanssa.

Vaikutuksen merkittavyyttd arvioidaan hyddyntaden soveltuvin osin Imperia-hankkeessa (Monitavoitearvioin-
nin kaytannaot ja tydkalut ymparistovaikutusten arvioinnin laadun ja vaikuttavuuden parantamisessa, LIFE11
ENV/F1/905) kehitettya lahestymistapaa vaikutusten merkittdvyyden arvioinnissa. Vaikutusten merkittavyy-

den arvioinnissa huomioidaan kohteen herkkyys ja muutoksen suuruus (Kuva 9-5).
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- Lait
Lainsdadannéllinen | — Ohjelmat

. = Dhpeistot
chjaus Kaawoitus
- - = Virkistyskayttoanaot
Vaikutuskohteen Yhteiskunnallinen | _ /| o0
herkkyys merkitys Vaikutuksen kokijoiden masrs

= Ristiriitojen mahdollisuus

- . — Kyky sietad muutoksia
Alttius muutoksille | _ e riyien kohteiden mairi

Vaikutuksen

merkittavyys
. . = Raja- ja ahjearvat
Voimakkuus 2 Muutoksen vakavuus
suunta - Muutoksen oleellisuus
Muutoksen suuruus Alueellinen laajuus | — Maantieteeliinen alue
~ Palautuwuus
Kesto Ajoitus

= laksottaisuus ja sadnndllisyys

Kuva 9-5. Vaikutuksen merkittdvyyden arviointi (Marttunen ym. 2016).

Ympdristévaikutusten merkittdvyyttd arvioidaan muun muassa vertaamalla tiettyd ympdaristékuormituksen
mé&éaréd ympdriston sietokykyyn ottaen huomioon tehdasalueen nykyinen ympdristékuormitus. Ympdristén
sietokyvyn arvioimisessa hyddynnetddn muun muassa annettuja ohjearvoja, kuten ilmanlaadun ja melutason
ohjearvoja seké saatavilla olevaa tutkimustietoa.

Ymparistdvaikutusten merkittavyytta arvioidaan muun muassa vertaamalla tiettya ymparistékuormituksen
maaraa ymparistdn sietokykyyn ottaen huomioon tehdasalueen nykyinen ymparistokuormitus. Ympariston
sietokyvyn arvioimisessa hyédynnetdan muun muassa annettuja ohjearvoja, kuten ilmanlaadun ja melutason
ohjearvoja seka saatavilla olevaa tutkimustietoa.

Vaikutuskohteen herkkyys kuvaa vaikutuskohteen tai -alueen ominaispiirteita. Kohteen herkkyyteen vaikut-
taa mm. nykyinen ymparistdkuormitus verrattuna lainsdadanndén sallimiin ohjearvioihin sekd asutuksen ja
muiden vaikutuksille alttiden kohteiden laheisyys.

Vaikutuksen suuruus muodostuu vaikutuksen voimakkuudesta ja suunnasta, alueellisesta laajuudesta ja
kestosta. Vaikutuksen suunta voi olla joko kielteinen tai mydnteinen tai vaikutusta ei ilmene ollenkaan. Vaiku-
tus voi olla suuruudeltaan vahainen, kohtalainen, suuri tai erittain suuri.

Vaikutuksen merkittdvyyden arvioinnissa hyddynnetaan seuraavaa taulukkoa (Taulukko 9-1), jossa on esi-

tetty seka vastaanottavan kohteen herkkyys ettd muutoksen suunta (negatiivinen, ei vaikutusta tai positiivi-

nen) sekd vaikutuksen suuruus (v8hainen, kohtalainen, suuri tai erittain suuri). Vaikutusten arvioitua merkit-
tavyytta havainnollistetaan eri varein.

Taulukko 9-1. Vaikutuksen merkittdvyyden arviointi kohteen herkkyyteen ja vaikutuksesta aiheutuvaan muu-
toksen suuruuteen perustuen.

Vaikutuksen suuruus

Vaikutuksen merkitta-
vyys Negatiivinen Mydnteinen

Kohtalainen | Vahdinen | Ei vaikutusta | Vahainen | Kohtalainen

Vahainen
Kohteen 5
herkkyys Kohtalainen
Suuri
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Arviointiosioiden yhteenveto-osiossa on esitetty vaikutuksen merkittavyys varein ja merkein (+ / -) alla (Tau-
lukko 9-2) esitetyn asteikon mukaisesti.

Taulukko 9-2. Vaikutuksen merkittdvyyden arviointi varikoodien ja merkkien avulla.

Suuri positiivinen vaikutus (+++)

Kohtalainen positiivinen vaikutus (++)

Vahainen positiivinen vaikutus (+)

Vaikutuksen
merkittavyys | Ei vaikutusta (0)

Vahainen negatiivinen vaikutus (-)

Kohtalainen negatiivinen vaikutus (- -)

Ymparistovaikutuksia selvitettdessa painotetaan merkittaviksi arvioituja ja koettuja vaikutuksia. Kansalaisten
ja eri sidosryhmien tarkeiksi kokemista asioista saadaan tietoa mm. tiedottamis- ja kuulemismenettelyjen yh-
teydessa.

Arviointiselostuksen luvuissa 10—11 kuvataan kunkin vaikutuksen osalta merkittavyyden arvioinnissa huomi-
oon otettuja tekijoita.

9.4.2 Rakentamisen aikaiset vaikutukset seka kaytdsta poisto

Edella mainittujen ymparistévaikutusten arvioinnissa keskitytdan paaasiassa arvioimaan toiminnan aikaisia
vaikutuksia. Erikseen esitetdan arvio yleisella tasolla rakentamisen aikaisista seka kaytosta poistamisesta
aiheutuvista merkittavimmista ymparistévaikutuksista seka niiden kestosta.

9.4.3 Nollavaihtoehdon vaikutukset

Nollavaihtoehtona tarkastellaan tilannetta, jossa kasvattamolaajennushanketta ei toteuteta ja nykyinen ka-
nala jatkaa toimintaansa. Tall6in hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 arvioidut ymparistdvaikutukset, sekd myon-
teiset etta kielteiset, jaavat toteutumatta. Nollavaihtoehtoa on tarkasteltu jokaisen vaikutusarviointikappaleen
yhteydessa vaikutuskohtaisesti.

9.4.4 Toiminnan aikaiset riskit ja ymparistdonnettomuudet

Selostuksessa arvioidaan hankkeen riskeja ja ymparistdonnettomuuksien mahdollisuuksia. mm. mahdollinen
eldintautien levidamisen riski.

Selostuksessa huomioidaan my6s toimintaan vaikuttavia riskeja, kuten energian, rehujen ja veden jatkuvaan
saatavuuteen liittyvat riskit.

9.4.5 Haitallisten vaikutusten lieventamiskeinot

YVA-selostuksessa kuvatun hankeen vaikutusarvioinnin yhteydessa selvitettiin ja pohdittiin keinoja hankkee-
seen liittyvien haitallisten ymparistdvaikutusten ehkaisemiseksi ja rajoittamiseksi. Lieventamistoimenpiteet on
esitetty kunkin vaikutusarviointiosion yhteydessa.

9.4.6 Toiminnan vaikutusten seuranta

Arviointiselostukseen laaditaan ehdotus hankkeen vaikutusten seurantaan, jota tarkennetaan ymparistélupa-
vaiheessa. Seurantaohjelma jaetaan ymparistdlupaprosessia palvelevasti kolmeen osaan, jotka kasittavat: 1)
kayttotarkkailun 2) paastotarkkailun seka 3) vaikutusten tarkkailun.

Kayttotarkkailussa kuvataan paivittaiset toimenpiteet, joilla varmistetaan normaali toiminta. Kayttotarkkailua
tekee henkilokunta. Paastotarkkailussa keskitytdan toiminnasta aiheutuvien paastojen tarkkailuun, esimer-
kiksi ravinteiden seurantaan. Suunnitelma yksityiskohtaisesta tarkkailun jarjestdmisesta laaditaan ymparisto-
lupavaiheessa ja hyvaksytetdan viranomaisilla. Vaikutustarkkailu kohdistuu paastéistd mahdollisesti aiheutu-
vien tunnistettujen ymparistovaikutusten tarkkailuun.
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9.4.7 Arvioinnin epavarmuustekijat

Arvioinnissa kaytettaviin lahtéaineistoihin ja arvioinnin menetelmiin liittyy aina oletuksia ja yleistyksia. Tiedon-
puute ja epatarkkuus aiheuttavat epavarmuutta arviointiin. Hankkeeseen ja arviointimenetelmiin liittyvat epa-
varmuustekijat tunnistettiin arviointitydén aikana. Olennaisimmat epavarmuudet, niiden merkitys seka ja arvi-

oinnin luotettavuus on kuvattu jokaisen tarkasteltavan vaikutuksen yhteydessa omassa luvussaan.

9.4.38

Osaaminen ja asiantuntemus

YVA-lain 33 §:ssa sdadetdan YVA:n laatijan patevyydesta. YVA-lain mukaisesti ympéristovaikutusten arvi-
ointiohjelman ja -selostuksen laadintaan on oltava kaytettavissa riittava asiantuntemus. Arviointitydhén YVA-
menettelyssa osallistuneet henkil6t on esitetty alla (Taulukko 9-3).

Taulukko 9-3 Arviointitybhén osallistuneet asiantuntijat.

Nimi ja yritys

Koulutus

Rooli

Patevyys

Matti Forsman

Insind6ri (ympa-
ristotekniikka)

YVA-selostuksen laadinta, vaiku-
tusarvioinnit

Osallistunut lukuisiin ympariston-
suojeluun liittyviin kursseihin. Tyo-
kokemusta kunnallisen ymparistén-
suojelun tehtavissa yli kahdenkym-
menen vuoden ajalta, ja vesi- ja ja-
tevesihuollon tehtavista noin kah-
denkymmenen vuoden kokemus
sekd Suomessa ettd ulkomailla. Vi-
rassaan ollut mukana Huittisissa to-
teutetuissa YVA-hankkeissa

Hanna-Leena Kuok-
kanen (Sweco)

TK (ymparistotek-
niikka)

YVA-selostuksen laadinta, vaiku-
tusarvioinnit (haju, liikenne, ilman-
laatu ja ilmasto, luonto ja luonnon-
varat, sosiaaliset ja terveysvaiku-
tukset)

Noin viiden vuoden kokemus teolli-

suuden ja ymparistdalan tehtavista.
Osallistunut teollisuuslaitosten lupa-
menettelyihin, BAT-selvityksiin seka
YVA-hankkeisiin asiantuntijana.

Sirpa Torkkeli
(Sweco)

DI (tuotantota-
lous)

YVA-selostuksen laadinta, vaiku-
tusarvioinnit (pintavesivaikutukset)

Yli 20 vuoden kokemus ymparisto
teollisuuden ja energia-alan ympa-
ristdasioiden parissa.

Osallistunut useisiin YVA-menette-
lyihin, seka projektipaallikkéna/koor-
dinaattorina ettd asiantuntijana.

Sanna Jaatinen
(Sweco)

TKT (ympéristo-
tekniikka)

YVA-selostuksen laadinta, vaiku-
tusarvioinnit (maapera ja pohja-
vesi, luonto ja luonnonvarat, yh-
dyskuntarakenne, maankaytto ja
kulttuuriymparistd, sosiaaliset vai-
kutukset)

Yli kymmenen vuoden kokemus eri-
laisista tyOtehtavista ymparistosek-
torilla. Osallistunut teollisuuslaitos-
ten YVA-menettelyihin ja vaikutus-
ten arviointeihin. Toiminut YVA-me-
nettelyn projektipaallikkéna, vara-
projektipaallikkdna ja
YVA-koordinaattorina seka vastan-
nut vaikutusten arvioinnista.

Matti Heitto (Sweco)

FM (ymparisto-
tiede)

YVA-selostuksen karttojen laa-
dinta (kuvat 2-4, 2-5, 5-3, 9-1, 9-2,
9-4, Liite 3)

Noin kuuden vuoden kokemus ym-
paristdalan tehtavista. Osallistunut
useisiin YVA-menettelyihin seka
ymparistoluvitushankkeisiin asian-
tuntijana.

10 Toiminnan ymparistovaikutukset

10.1 Hajuvaikutukset

10.1.1 Yhteenveto

Vaihtoehdossa VEO+ toiminta jatkuu nykyisessa laajuudessaan, eivatka hajuvaikutukset muutu nykyisesta.
Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 hajuvaikutukset ovat merkittdvampia kuin vaihtoehdossa VEO+. Hajuvaikutusten
kasvu johtuu padasiassa kasvattamotoiminnan ja eldinmaaran kasvusta. Lannan levityksen hajuvaikutukset
seka lantalan hajupaastot sailyvat nykyisella tasolla kaikissa hankevaihtoehdoissa.
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Vaihtoehdossa VEO+ juuri havaittava haju (1 hy/m?3) leviaa arviolta 600—1 100 metrin etéisyydelle hankealu-
eesta. Voimakas haju (5 hy/m3) leviaa noin 300—400 m etaisyydelle hankealueesta.

Vaihtoehdossa VE1 havaittava haju (1 hy/m3) levida arviolta 700—1 300 metrin etaisyydelle hankealueesta.
Voimakas haju levida arviolta 300—400 m etaisyydelle hankealueesta.

Vaihtoehdossa VE2 havaittava haju (1 hy/m3) levida arviolta 700—-1 400 metrin etaisyydelle hankealueesta.
Voimakas haju (5 hy/m3) levida noin 300-400 m etdisyydelle hankealueesta.

Kokonaishajupaasto ja hajun levidmisalue ovat suurimmat hankevaihtoehdossa VE2, ja pienimmat nykytilan-
teessa VEO+. Juuri havaittavan hajun levidmisalue on arviolta vain hieman laajempi VE2:ssa kuin VE1:ssa.
Voimakkaan hajun levidmisalueen ei arvioida muuttuvan eri hankevaihtoehdoissa.

Toimintavaihe

Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittivyys
Haju Toiminta sailyy Laajennuksen Laajennuksen Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 haju-
nykyisellaan, eika | myota hajupaastd | myota hajupaastd | vaikutukset ovat merkittavampia
hajupaastojen ja juuri havaitta- ja juuri havaitta- kuin vaihtoehdossa VEO+. Haju-
maara tai le- van hajun le- van hajun le- vaikutusten kasvu johtuu paaasi-

vidmisalue kasva | viamisalue kasvaa | viamisalue kasvaa | assa kasvattamotoiminnan ja sen
nykytilanteeseen | nykytilanteeseen |eldainmaaran kasvusta.

verrattuna. seka VE1:een ver- | Hajyvaikutukset arvioidaan va-

rattuna. haisen negatiivisiksi vaihtoeh-
dossa VEO+. (-)

Hajuvaikutukset arvioidaan koh-
talaisen negatiivisiksi vaihtoeh-
doissa VE1 ja VE2. (--)

10.1.2 Arviointimenetelmat ja epavarmuustekijat

Koska toiminta sijoittuu maatalousvaltaiselle alueelle ja kyseessa on olemassa olevan toiminnan laajentami-
sesta, ei matemaattista hajumallinnusta ole tarkoituksenmukaista toteuttaa. Matemaattinen mallinnus ei
kerro esimerkiksi hajun luonnetta ja sen koettua vaikutusta. Hajumallinnus ei mydskaan huomioi muita alu-
een hajulahteita.

Hankkeen kaltaista toimintaa on harjoitettu Suomessa varsin pitkaan ja paljon suuremmissakin yksikdissa.
Toiminta ei ole uuden, tuntemattoman toiminnan aloittamista. Hajumallinnuksen ei uskota tuovan varsinai-
sesti mitdan uutta tietoa hankkeeseen. Hajujen hallintaan tullaan joka tapauksessa jo BAT-paatelmien vel-
voittamana kiinnittdmaan huomioita niin teknisin kuin toiminnallisinkin ratkaisuin.

Hankkeen hajuhaittoja on arvioitu asiantuntija-arviona arvioimalla hajupaastot kirjallisuudesta saatavien esi-
merkkien perusteella (mm. VTT:n HAJURAKO-raportti) seka hyddyntdmalla vastaavanlaisista hankkeista
saatuja tietoja. Lisaksi hyddynnetadan saatuja palautteita ja naapuruston kokemuksia tilan nykyisesta toimin-
nasta.

Arvioinnin tulosten epdvarmuudet liittyvat kaytettyjen lahdemateriaalien sekd hankkeen keskenaiseen vas-
taavuuteen. HAJURAKO-raportin esimerkkibroileritilojen elainmaarat ovat pienempia kuin Agroset Oy:n han-
kevaihtoehdoissa olevat eldinmaarat, joten raportin tuloksia ei voida suoraan yleistda Agroset Oy:n toimin-
taan. Hajun levidmisen arvioinnissa Idhteena on kaytetty muun muassa Swecon vuonna 2018 tekemaa Simo
Pietilan Tila Oy:n kanalatoiminnan hajumallinnusraporttia, jota on kaytetty lahteena hajun leviamisen arvioin-
tiin myOs useissa muissa broilerikasvattamotoiminnan laajennusta koskevissa ymparistévaikutusten arviointi-
selostuksissa. Hajumallinnuksen eri vaihtoehtojen eldinmaarat ovat samaa suuruusluokkaa mutta eivat tas-
malleen samoja kuin Agroset Oy:n hankevaihtoehtojen elainmaarat. Mallinnetussa toiminnassa eldimet eivat
ole ainoastaan broilereita, vaan mukana on myds munituskanoja ja nuorikoita seka lantaloiden hajupaastot,
joiden hajukertoimet poikkeavat broilereille annetusta kertoimesta. Mallinnetun toiminnan kokonaishajupaas-
toistd suurin osa muodostuu munituskanoista, joiden eldinkohtainen hajupaastdkerroin (0,33 hy/s) ei eroa
merkittavasti tassa arvioinnissa kaytetysta hajupaastdkertoimesta (0,4 hy/s). Mallinnuksen mukaiset
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kokonaishajupaastét ovat samaa suuruusluokkaa kuin laskennalliset kokonaishajupaastot Agroset Oy:n
hankkeen eri vaihtoehdoissa. Kuitenkin s&a- ja maasto-olosuhteet vaikuttavat todelliseen hajun levidmiseen.

Hankevaihtoehtoja vastaavat suositusetaisyydet eldinsuojan ja hairiintyvien kohteiden valilld on arvioitu ole-
massa olevien tietojen pohjalta hyddyntaen Excel-taulukkolaskennan ekstrapolointitoimintoa, jolloin etaisyy-
det on pystytty arvioimaan taulukkojen tarjoamia tietoja suuremmille eldinyksikkdmaarille. Taulukkolasken-
taan perustuvaan ennusteeseen sisaltyy aina tilastollinen epavarmuus. Suositusetaisyydet eivat ole velvoit-
tavia, ja niista saatuja arvioita on yhdessa hajun arvioidun leviamisalueen kanssa kaytetty lahikiinteistoihin
kohdistuvan hajuhaitan arvioinnissa.

Hajuvaikutukset ovat todennakdisesti todellisuudessa arvioitua vahaisempia. Hajuvaikutusten arviointia var-
ten laskettu arvio hajupaastdsta eri hankevaihtoehdoissa perustuu kirjallisuudessa annettuun elainkohtai-
seen keskimaaraiseen hajupaastoon, joka kuvaa hajupaastda sen ollessa suurimmillaan loppukasvatusvai-
heessa. Tosiasiassa elainkohtainen hajupaastd on pienempi alkukasvatusvaiheessa. Lisaksi on tarkeaa ot-
taa huomioon, etta broilerikasvattamotoiminnan todellinen eldinm&ara on kaikissa hankevaihtoehdoissa noin
10 % pienempi kuin teoreettinen, hajupaastdjen laskennassa kaytetty elainmaara.

10.1.3 Toimintavaiheen hajuvaikutukset
10.1.3.1 Kasvattamon hajuvaikutukset

Kotieldinsuojien hajuvaikutukset muodostuvat paaosin elainten lannasta, josta vapautuu mm. ammoniakkia,
haihtuvia rasvahappoja seka rikkiyhdisteita. Broilerikasvattamon toiminnasta muodostuvia ammoniakkipaas-
téja on kuvattu tarkemmin ilmanlaatua kasittelevassa luvussa kohdassa 10.4.3.1. Ammoniakin on havaittu
usein olevan yhteydessa hajuun, mutta korrelaatiota lantalan tai kotielainyksikéiden hajun ja ammoniakki-
paastojen valilla ei voida yksiselitteisesti esittda saatavilla olevan tutkimustiedon perusteella (VTT 2006).
Nain ollen ammoniakin mahdollista osuutta hajuvaikutuksiin tarkastellaan osana broilerikasvattamon hajuvai-
kutuksia kokonaisuudessaan.

Broilerikasvattamon toiminnassa hajuyhdisteet vapautuvat ilmaan paaasiassa kasvattamohallien ilmanvaih-
don kautta seka ja lannan kasittelyn yhteydessa, johon sisaltyy kasvattamohallien tyhjennys, lannan varas-
tointi, kuljetus ja levitys. Broilerikasvattamoissa hajuun vaikuttaa myds kaytetty kuivikemateriaali (Arnold
2002). Esimerkiksi sikaloihin verrattuna broilerikasvattamojen hajupaéastot ovat pienemmat ja hajujen leviami-
nen ovat huomattavasti vahaisempaa (VTT 2006).

Toiminnasta aiheutuva hajuhaitta ei ole jatkuvaa ja sen suuruus vaihtelee. Hajuhaitta riippuu siitd, miten ih-
miset kokevat hajun. Hajuhaittaan vaikuttavat hajun pitoisuus eli voimakkuus sek& hajukuorma eli esiintymis-
tiheys. Hajupitoisuutta 1 hy/m3 pidetaan juuri aistittavissa olevana hajupitoisuutena, ja maaritelman mukaan
noin 50 % ihmisista aistii tallaisen hajun. Hajukynnyksella 5 hy/m? tarkoitetaan voimakkaampaa, selkeasti
tunnistettavaa hajua. Téllaisen hajun esiintymisté yli 2—4 % ajasta voidaan pitéa broilerikasvattamotoimin-
nassa sellaisena hajutasona, joka aiheuttaa haittavaikutuksia ymparistdon. Hajun voimakkuus riippuu mm.
broilereiden kasvatusvaiheesta, ja hajun leviaminen ymparistdon riippuu maasto- ja sadolosuhteista. (VTT
2006)

HAJURAKO-raportin (VTT 2006) mukaan turvepohjaisen 60 000 broilerin esimerkkibroilerikasvattamon am-
moniakkipitoisuus on korkeimmillaan loppukasvatusvaiheessa kesalla ja talvella. Ammoniakkipitoisuudet
kasvattamohalleissa ovat kasvatuseran alussa matalampia johtuen nuorten lintujen tuottamasta vahaisesta
ulostemaarasta. Esimerkkibroileritilan alkukasvatusjakson seka syksyyn ajoittuvan loppukasvatusjakson am-
moniakkipitoisuudet ovat turvekuivikkeen tapauksessa pienempia kuin kutteria kdyttdvan broilerikasvattamon
tapauksessa. (VTT 2006)

Broilerihallien hajupaastd ulkoilmaan kasvaa ilmanvaihtomaaran kasvaessa. limanvaihdon vahentaminen ei
kuitenkaan vahenna hajupaastda yhta tehokkaasti kuin esimerkiksi sikaloissa. limanvaihdon tarve maaraytyy
sisailman lampétilan ja ilmankosteuden mukaan, jolloin suuret poikkeamat ilmanvaihdossa eivat ole mahdol-
lisia lintujen lAmpétilavaatimukset huomioon ottaen. Turvekuiviketta kayttdvassa kasvattamossa loppukasva-
tusvaiheen hajukuorman havaittiin kasvavan ammoniakkipitoisuuden ja suhteellisen ilmankosteuden kasva-
essa. (VTT 2006). Nain ollen ilmanvaihdosta aiheutuvaa hajuhaittaa esiintyy lahinna loppukasvatusvai-
heessa juuri ennen hallien tyhjennysvaihetta.
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Koska kasvattamon ammoniakkipdastéjen maara kasvaa elainmaaran kasvaessa (ks. Taulukko 10-7), ja
koska ammoniakkipitoisuudella ja hajup&astélla voi olla positiivinen korrelaatio, arvioidaan ammoniakkipaas-
ton kasvamisella olevan vahainen haitallinen vaikutus hajupaastéon.

Riittavalla ilmanvaihdolla ja lammityksella huolehditaan siita, etta kaikissa olosuhteissa kuivikepohja saadaan
pidettya kuivana, jolloin hajun muodostuminen on vahaista. Kasvattamorakennuksissa on alipaineilmastointi,
jossa poistohormit ovat katon harjalla ja korvausilma otetaan katon paalta. Lisaksi kasvattamoiden paadyissa
sijaitsevat jattipuhaltimet. Broilerikasvattamoista poistettavan ilman maara vaihtelee lampétilasta ja broilerien
iasta riippuen.

Hajun leviaminen ja etdisyys herkkiin kohteisiin

HAJURAKO-raportissa todetaan, ettd hajun maara ei kasva samassa suhteessa toiminnan laajenemisen
kanssa. (VTT 2006) Lisaksi haju ei levia ymparistoon symmetrisesti, vaan siihen vaikuttavat muun muassa
paikalliset tuuliolosuhteet, [ampétila ja ilmankosteuspitoisuus sekd maastonmuodot ja kasvillisuus (Arnold
2002)

Tarvittava vahimmaisetaisyys elainsuojan ja herkan kohteen valilla voidaan arvioida HAJURAKO-raportin
(VTT 2006) tuloksiin perustuen Kuva 10-1 kuvaajan avulla. Tutkimus on tehty 30 000 kpl ja 60 000 kpl broile-
rimaarille. Tutkimuksessa kaytetty elainyksikkdkerroin hajun suhteen broilerille on 0,02 (Ymparistoministerion
suositus), mutta nykyaan kerroin on 0,03 (423/2015, Liite 3). Eldinyksikkokertoimella 0,02 laskettuna Agroset
Oy:n broilerimaarat elainyksikoina eri hankevaihtoehdoissa ovat seuraavat:

VEO+: 4 800 kpl, VE1: 6 400 kpl ja VE2: 8 000 kpl.
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Kuva 10-1. Mittausdatan perusteella muokattu broileritilojen vdhimmaéisetaisyysehdotus héiriintyvésté koh-

teesta HAJURAKO-raportissa. (VTT 2006)

Laskennallisilla eldinyksikkdmaarilla hajun levidmiseen perustuvat suositusetaisyydet herkan kohteen ja broi-
lerikasvattamon valilla vaativassa olosuhteessa ovat eri hankevaihtoehdoissa arviolta seuraavat:

VEO+: 350 m, VE1: 430 m ja VE2: 510 m.

Lisaksi Kotielaintalouden ymparistonsuojeluohjeessa (Ymparistoministerio 2010) on esitetty uusia, talous-
keskusten ulkopuolelle rakennettavia eldinsuojia koskevat suositusetaisyydet elainsuojan ja herkan kohteen
valilla. Elainyksikkdkertoimena broilerille on kaytetty arvoa 0,02. Suositusetaisyydet voidaan arvioida alla
(Kuva 10-2) esitetyn kuvaajan perusteella.
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Uusien, talouskeskusten ulkopuolelle rakennettavien kotieldinsuojien
vihimmiisetiisyyssuositukset hdiriintyvisti kohteesta
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Kuva 10-2. Uusien, talouskeskusten ulkopuolelle rakennettavien kotieldinsuojien vdhimmaisetéisyyssuosituk-
set hédiriintyvésta kohteesta (Ympdéristéministerié 2010)

Ylla esitetyn kuvaajan perusteella arvioidut vahimmaisetaisyydet (normaaliolosuhteessa) eri hankevaihtoeh-
doissa ovat seuraavat:

VEO+: 480 m, VE1: 530 m ja VE2: 600 m

limatieteen laitoksen Tuuliatlaksen Huittisten tuuliolosuhteita kuvaava tuuliruusu on esitetty alla (Kuva 10-3).
Tuuliruusu kuvaa tuulen suhteellista esiintyvyytta (prosentteina vuoden tunneista) eri suunnista vuoden ai-
kana. Tuuliruusu on kuvattu Tuuliatlaksen mahdollistaman tarkkuuden mukaan mahdollisimman lahelta han-
kealuetta (vrt. hankealueen koordinaatit 61.1858° pohjoista leveytta, 22.7991° itaista pituutta) 50 m korkeu-
della maanpinnasta. Tuuliruusun perusteella hankealueen Iahiymparistdssa vallitsevat tuulet puhaltavat lou-
naasta ja etelasta. Nain ollen tuulet puhaltavat yleisimmin kohti koillista ja pohjoista.
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Kuva 10-3. Huittisten tuuliolosuhteita kuvaava tuuliruusu (llmatieteen laitos).
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Hajupaasto eldinpaikkaa kohti riippuu eldinpaikkakohtaisesta ilmanvaihdosta. HAJURAKO-raportin mukaan
keskimaarainen eldinpaikkakohtainen hajupaasto broilerilla on 0,4 hy/s ja vastaava keskimaarainen ilman-
vaihto on 2,3 m3/h. (VTT 2006) Maa- ja metsatalousministerion ohjeen Maatalouden tuotantorakennusten
ldampohuollosta ja ilmastoinnista mukaan ilmavaihdon on oltava noin 0,1-5,0 m3/h/eldinpaikka (MMM-RMO C
2.2). Myés lantalat aiheuttavat osansa hajupaastostd. Hankealueen lantaloiden yhteishajupaastd voidaan
maarittda hajupaaston arvolla 10,5 hy/s m2. Lantaloiden yhteispinta-alan ollessa noin 1267 m?, niiden haju-
paastd on noin 13 303 hy/s. (Sweco 2018)

Keskimaarainen kokonaishajupaasto eri hankevaihtoehdoissa on elainpaikkakohtaisen hajupaaston perus-
teella VEO+:ssa 96 000 hy/s, VE1:ssa 128 000 hy/s ja VE2:ssa 160 000 hy/s. Arvio on konservatiivinen, silla
elainkohtainen hajupaasto broilerilla vaihtelee kasvatuskauden aikana, ja arvo 0,4 hy/s saavutetaan lahinna
kasvatuseran lopussa. (VTT 2006) Kun elainpaikkakohtaisiin hajupaastoihin lisataan lantaloiden hajupaasto,
hajupaastot hankevaihtoehdoissa ovat seuraavat: VEO+: 109 303 hy/s, VE1: 141 303 hy/s ja VE2: 173 303
hy/s.

Suomessa ei ole annettu raja- tai ohjearvoa toiminnan aiheuttamasta hyvaksyttavasta hajupitoisuudesta.
Erdissa maissa tallainen ohjearvo on annettu. Ohjearvot perustuvat yleensa toiminnasta aiheutuvien hajujen
iimenemiseen ymparistdssa hajutunteina vuodessa, eli kuinka monta prosenttia vuoden tunneista jokin toi-
minta aiheuttaa tietyn suuruista hajuhaittaa tietylla alueella. (Arnold 1995) Suomessa kaytetaan yleisesti
VTT:n ohjearvosuositusta, 3 % ja 9 % hajutuntimaaria, joita voidaan pitda ohjearvoina hajuhaitalle (Arnold
1995). Esimerkiksi hajupitoisuuden 1 hy/m3 esiintyminen 2 % vuoden tunneista (175 h) yhden tunnin pitui-
sena hajuhaittana voitaisiin pitda ohjearvona toiminnasta aiheutuvalle hyvaksyttavalle hajuhaitalle (Arnold
2002). Hajukynnyksena hajutuntimaarien ylarajalle pidetaan hajupitoisuutta 1 hy/m3. Alarajan hajukynnyk-
sena kaytetaan pitoisuutta 5 hy/ms3, mika tarkoittaa melko voimakasta, tunnistettavissa olevaa hajua. (VTT
2006)

Sweco on vuonna 2018 toteuttanut hajumallinnuksen kanalatoiminnanharjoittaja Simo Pietilan Tila Oy:lle.
Mallinnusraportissa hajuhaittaa on tarkasteltu kayttaen edella mainittua ohjearvosuositusta. Hajuhaitaksi
mallinnuksessa on maaritelty 3 % vuoden tunneista 1 hy/m?3 tunnin pituisena hajuhaittana (Sweco 2018).
Tama vastaa noin 263 hajutuntia vuodessa. Mallinnuksen vaihtoehdot VE1-VE3a ja b vastaavat suuruusluo-
kaltaan ja laskennallisilta kokonaishajupaastoiltdan Agroset Oy:n hankevaihtoehtoja. Hajumallinnuksen pe-
rusteella haju leviaa noin 200 000 kanan seka lantalan/91 000 hy/s skenaariossa noin 0,6—1,1 km sateelle
hankealueesta, noin 303 500 kanan seka lantalan/126 000 hy/s skenaariossa noin 0,7—1,3 km sateelle ja
noin 340 000 kanan seka lantalan/145 000 hy/s skenaariossa noin 0,7—1,4 km sateelle hankealueesta. Sel-
vasti havaittava 5 hy/m?3 haju leviaa kaikissa mallinnusskenaarioissa noin 300—400 m séteelle hankealu-
eesta. Hajupitoisuus on tyypillisesti suurimmillaan hajupaastélahteen valittbmassa laheisyydessa.

Kun otetaan huomioon laskennalliset kokonaishajupaastét Agroset Oy:n hankevaihtoehdoissa ja verrataan
niitd edella esitetyn hajumallinnuksen tuloksiin, broilerikasvattamon juuri havaittavan, tunnin pituisena haju-
haittana esiintyvan pitoisuudeltaan 1 hy/m3 hajun arvioidaan leviavan VEO+:ssa noin 0,6—1,1 km sateelle,
VE1:ssa noin 0,7-1,3 km sateelle ja VE2:ssa noin 0,7-1,4 km sateelle hankealueesta 3 % vuoden tunneista.
Vastaavasti selkeasti havaittavan, pitoisuudeltaan 5 hy/m?3 hajun arvioidaan levidvan noin 300-400 m etai-
syydelle hankealueesta 3 % vuoden tunneista.

Lahimmat kolme naapurikiinteistdd sijaitsevat noin 220 m hankealueesta pohjoiseen, noin 300 m etaisyy-
della hankealueesta koilliseen ja noin 570 etaisyydelld hankealueesta etelaan. Kaikissa hankevaihtoeh-
doissa suositusvahimmaisetaisyydet eldainsuojan ja hairiintyvan kohteen valilla alittuvat vahintaan lahimmaksi
sijoittuvan naapurikiinteiston osalta. Koillisen ja pohjoisen suuntaan puhaltavien tuulten esiintyvyys on tuuli-
ruusun perusteella noin 12-14 % vuoden tunneista. Nain ollen koillisessa ja pohjoisessa sijaitsevien kiinteis-
tojen arvioidaan jaavan voimakkaamman (5 hy/m?3) hajun vaikutusalueelle kaikissa hankevaihtoehdoissa,
myds nykytilanteessa. Kyseiset kiinteistot eivat kuitenkaan kata erityisen herkkid kohteita, kuten kouluja tai
paivakoteja. Koillisessa sijaitsevalla kiinteist6lla toimii maatila, jossa on sikalatoimintaa.

Koillisessa ja pohjoisessa sijaitseville naapurikiinteistdlle arvioidaan aiheutuvan hajuhaittaa, jolla on kohtalai-
nen negatiivinen vaikutus. Etelaan sijoittuva naapurikiinteisto sijaitsee vallitsevien tuulten suunnassa, ja voi-
makkaan hajun ei arvioida levidvan kiinteiston sijaintietaisyydelle. Kiinteisto jaa kuitenkin arvioidulle havaitta-
van hajun levidmisalueelle, ja hajuhaitalla arvioidaan olevan vahainen negatiivinen vaikutus.
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Haju sailyy ennallaan hankevaihtoehdossa VEOQ+, jossa laajennusta ei toteuteta eikd eldinma&ara kasva. Ag-
roset Oy:n nykyisesta toiminnasta ei ole raportoitu hajuvalituksia naapureiden toimesta. Hajupaaston suu-
ruus ja hajun levidamisalue kasvavat vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 verrattuna vaihtoehdon VEO+ mukaiseen
nykytilanteeseen. Hajupaastd on suurempi, mutta juuri havaittavan hajun arvioitu levidmisalue on ainoastaan
hieman laajempi vaihtoehdossa VE2 verrattuna vaihtoehtoon VE1. Voimakkaimman hajun levidmisalueen ei
arvioida muuttuvan merkittavasti laajennusvaihtoehdoissa VE1 ja VE2 nykytilanteeseen (VEO+) verrattuna.

Kun huomioidaan voimakkaimmalle hajuhaitalle alttiiden [&himpien kohteiden vahainen herkkyys ja pieni lu-
kumaara, seka se, ettei toiminnasta ole tullut hajuvalituksia, kasvattamon toiminnan hajuvaikutukset
VEOQ+:ssa arvioidaan vahaisen negatiivisiksi. Koska juuri havaittavan hajun arvioitu levidmisalue kasvaa ny-
kyisestd VE1:ssa ja VE2:ssa ja vallitsevat tuulet huomioon ottaen hajun levidmisalueelle jd& mahdollisesti
useampia asuinrakennuksia kuin VEO+:ssa, arvioidaan toiminnan hajuvaikutus VE1:ssa ja VE2:ssa kohtalai-
sen negatiiviseksi, kun lieventamistoimenpiteita ei ole otettu huomioon.

10.1.3.2 Lannan levityksen hajuvaikutukset

Hajupaastot voivat aiheuttaa lannan levitysaikoina ympariston viihtyvyyshaittaa. Lannan levitys tapahtuu kul-
lakin peltoalueella muutamana paivana vuodessa kevaisin ja syksyisin. Hajuhaitta ei ole jatkuvaa vaan hyvin
lyhytaikaista.

Ammoniakin (jota lannasta vapautuu) ja hajupaastojen valilla on usein positiivinen korrelaatio, mutta sen
suuruus vaihtelee tapauskohtaisesti paljon (Arnold 2002). Joidenkin lannan levitykseen liittyvien toimenpitei-
den yhteydessa (esim. ilmastus, madatys, happamoittaminen) haju- ja ammoniakkipaastojen valilla ei lannan
levityksessa esiinny lainkaan korrelaatiota, eli hajun maara ei aina lisdanny ammoniakkimaaran kanssa sa-
massa suhteessa. (Arnold 2002) Kyseisia lannankasittelytoimenpiteitd Agroset Oy:n toiminnassa ei kuiten-
kaan toteuteta.

Broilerikasvattamon kuivalanta on hajuhaitoiltaan selvasti vahdisempaa kuin sikaloiden lietelanta. Kuivalan-
nan peltolevitys aiheuttaa myds vahemman ymparistdhaittaa lietelannan levitykseen verrattuna (Arnold
2002).

Vaikka broilerin kuivalannalle on kysyntaa, ei peltolevitys lisddnny samassa suhteessa broilerien maaraan.
Biolan Oy:lle kasiteltavaksi vietdvan lannan maara lisdantyy. Lannan levitykseen kaytettavissa oleva Agroset
Oy:n oma peltoala (480 ha) ei lisdanny hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2 verrattuna nykytilaan (VEO+), ja
nain ollen lannan levityksestad aiheutuvat hajuvaikutukset eivat lisddnny hankealueella broilerimaarien ja sita
myd6ta lantamaaran kasvaessa.

Lisdantyneen lantamaaran kasittely ja sijoittaminen on kuvattu luvussa 10.3. Agroset Oy:n lannanlevitykseen
kaytettavat pellot on esitetty ymparistovaikutusten arviointiselostuksen Liitteessa 2.

10.1.4 Haittojen ehkaiseminen ja lieventdminen

Hajujen hallintaan kiinnitetdan huomiota BAT-paatelmien velvoittamana seka teknisin etta toiminnallisin rat-
kaisuin.

Broilerihallien parhaalla mahdollisella tekniikalla pystytdan hajuhaittoja vahentamaan siten, etta ymparistolle
ei aiheudu merkittdvaa haittaa. Broilerihallit on suunniteltu siten, ettd puhtaanapito ja desinfiointi kasva-
tuserien valilld on mahdollisimman helppoa ja tehokasta. Hallien I1dmpétila on automaattisesti tarkkaan saa-
detty. Kuivikkeena kaytettava turve sitoo hyvin lannasta haihtuvia hajuja. Hallien sisatilat ja kuivikepohja pi-
detaan kuivana muun muassa vetta hukkaamattomien juomalaitteiden avulla, jolloin hajun muodostus pysyy
vahaisena. Esimerkiksi juomanippojen kayttd voi vahentaad hajupitoisuutta merkittdvasti, noin puoleen, ver-
rattuna levedmman juomakaukalon kayttéén. (Arnold 2002)

Hallien tyhjennysvaiheessa hajun leviamista vahentaa oleellisesti se, etta kuivikelanta siirretaan hallista suo-
raan kuljetuslavalle ja siirretaan katetuin kuljetuksin Biolan Oy:lle kompostointiin tai omiin lantaloihin. Omaan
kayttdéon jaava lanta varastoidaan katetuissa lantaloissa. Biolan Oy:n kompostointikasittely vahentaa lannan
hajuvaikutuksia. Kuljetukset Biolan Oy:lle tehdaan katettuina kuljetuksina, jolloin myds kuljetuksista aiheutu-

vat hajupaastot saadaan minimoitua. Hajun leviamista voitaisiin mahdollisesti vahentda myos lisaamalla kas-
villisuutta (puustoa) erityisesti suuntaan, johon vallistevat tuulet puhaltavat.
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Kotieldintuotannon hajuja vahentavat myds ammoniakkipaastéjen vahentamiseen kaytettavat tekniset ratkai-
sut (Arnold 2002). Ammoniakkipaastdjen vahentamista kasitelldan tarkemmin ilmanlaatua késittelevassa lu-
vussa kohdassa 10.4.4.

Lannanlevityksesta aiheutuvaa hajuhaittaa estetdan nopeasti lannanlevityksen jalkeen tehdylla multauksella.
Tavoiteaika multaukselle on nelja tuntia levityksesta. Tilalla varaudutaan myds uusien hajuhaittaa vahenta-
vien levitys- tai lannan kasittelytekniikoiden kayttoon.

Siipikarjan ja sikojen tehokasvatusta varten annetuissa BAT-paatelmissa (BAT 13) on lueteltu hajupaastéjen
jaltai hajuhaittojen ehkaisemiseksi tai vdhentadmiseksi seuraavia toimenpiteita:

a. Varmistetaan riittava etaisyys maatilan / laitoksen osan ja herkkien kohteiden valilla.
b. Kaytetaan tuotantomuotoa, jossa sovelletaan yhta tai useampaa seuraavassa esitetyista periaatteista:

- pidetaan elaimet ja pinnat puhtaina ja kuivina

— vahennetadan paastdja aiheuttavaa lantapinta-alaa

- poistetaan lanta lyhyin véliajoin ulkoiseen (katettuun) lantavarastoon

— alennetaan lannan lampdtilaa (esim. jadhdyttamalla lietelantaa) ja sisdlampdtilaa
- vahennetaan lantapinta-alan ylapuolista ilmavirtaa ja ilman kiertonopeutta

- pidetaan kuivikejarjestelmissa kuivikkeet kuivina ja ilmavina

c. Optimoidaan elainsuojasta tulevan poistoilman poisto-olosuhteet
d. Kaytetaan ilmanpuhdistusjarjestelmaa, kuten:
1. Biologinen kaasunpesuri (tai biologisen kaasunpesurin ja biosuodattimen yhdistelma):

Pesutorni, jossa inertti kantajamateriaali pidetédéan jatkuvasti méarkéna sadettamalla. llman epapuhtaudet
imeytyvét nesteeseen, josta kantajamateriaalin pinnalla eldvat mikrobit hajottavat ne. Ammoniakin méaa-
réé voidaan vdhentdé 70-95 prosenttia.

2. Biosuodatin (voidaan kayttaa vain, jos kaytdssa lietelantajarjestelma)
3. Kaksi- tai kolmivaiheinen ilmanpuhdistusjarjestelma.

Kaksivaiheisessa jérjestelméssd ensimmaéinen vaihe (happopesuri) yhdistyy tavallisesti biologiseen kaa-
sunpesuriin (toinen vaihe). Kolmivaiheisessa jérjestelmédssé ensimméinen vaihe on vesipesuri, ja sen jél-
keen seuraa tavallisesti toinen vaihe (happopesuri) ja vield biosuodatin (kolmas vaihe). Ammoniakin mééa-
rdé voidaan vdhentda 70-95 prosenttia.

e. Lannan varastointi: kuivalanta varastoidaan katteen alla.

f. Prosessoidaan lanta, jotta lannan levityksen aikana (tai sitd ennen) hajupaastéja aiheutuisi mahdollisim-
man vahan: mm. kuivalannan kompostointi, anaerobinen kasittely

g. Lannan levitys: mullataan lanta mahdollisimman nopeasti.

Agroset Oy:n toiminnassa sovelletaan BAT-tekniikoita a, b, c, e ja g.
Biolan Oy kasittelee kompostoimalla tilalta hakemansa lannan (f).

Toiminnassa ei kayteta ilmapuhdistusjarjestelmaa, eika sen katsota olevan mahdollista toiminnassa. Tois-
taiseksi hajupaastdja ei ole koettu Iahiymparistdssa hairitseviksi eika hajuvalituksia toiminnasta ole esitetty.

10.1.4.1 Lieventédmistoimenpiteiden vaikutus hankkeen hajuvaikutuksiin

Hajun aiheuttama negatiivinen vaikutus kaikissa hankevaihtoehdoissa on todennakdisesti arvioitua vahai-
sempi lieventamistoimenpiteitd kaytettdessa. Koska toiminnassa toteutetaan useita hajua ehkaisevia tai va-
hentavia BAT-tekniikoita ja muita tutkitusti hajua vahentavia toiminnallisia menetelmia (mm. hajua sitova
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kuivikemateriaali), lieventamistoimenpiteiden my6ta hajuvaikutusten arvioidaan vahenevan vahaisen negatii-
visiksi vaihtoehdoissa VE1 ja VE2.

10.2 Liikennevaikutukset

10.2.1 Yhteenveto

Liikennemaarat kasvavat hankkeen laajennuksen mydéta. Henkildlikenteen méarassa ei aiheudu muuton
hankkeen takia, mutta raskaan liikenteen maarat kuljetusreiteilla kasvavat hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2
verrattuna nykytilanteeseen. Liikkennemaaran kasvu laheisilla likennevaylilla eli Rekikoskentielld ja Punkalai-
tumentielld/Risto Rytin kadulla on merkityksettéman vahaista. Hankealueelle kohdistuvan raskaan lilkkenteen
maaran suhteellinen kasvu on huomattava, noin 35 % VE1:ssa ja 65 % VE2:ssa nykytilanteeseen VEO+ ver-
rattuna. Vaikka kasvattamon raskaan lilkkenteen maarat kasvavat prosentuaalisesti huomattavasti, niiden
maara Lehtelantielld on edelleen vuorokausitasolla hyvin pieni, ja siksi hankkeen arvioidaan vaikuttavan va-
haisen negatiivisesti Lehtelantien kestavyyteen. Hankkeesta vastaavalla on nykytilanteessa seka my0s jat-
kossa noin 50 % vastuu yksityistien hoidosta.

Tieliikennemelu ei lisdanny hankkeen takia. Hankealueen laheisyydessa ydaikaan tapahtuvista teuraskulje-
tuksista aiheutuva peruutushalyttimien aiheuttama melu lisdantyy vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 nykytilantee-
seen verrattuna siten, ettd melutapahtumien maara sailyy ennallaan mutta melutapahtuman kesto kasvaa.
Nain ollen liikennemeluvaikutukset arvioidaan nykyista merkittdvammiksi, kohtuullisen negatiivisiksi vaihtoeh-

doissa VE1 ja VE2.

Liikenteen paastot lisdantyvat hankkeen laajennusvaihtoehdoissa, mutta paastdémaarat ovat kaikissa hanke-
vaihtoehdoissa hyvin vahaisia verrattuna Huittisten tielikennepaastéihin. Liikenteen paastét arvioidaan mer-
kityksettdbman vahaisiksi kaikissa hankevaihtoehdoissa.

Toimintavaihe

Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittavyys
Liikenne Liikennemaara Kokonaisliiken- Kokonaisliiken- Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 lii-
sailyy ennallaan. |teen vuorokausi- |teen vuorokausi- |kennemaarat ovat suuremmat
kohtainen maara |kohtainen maara |kuin VEO+:ssa.
laheisilla likenne- | laheisilla likenne- | vgrrattuna VEO+:een, kokonaislii-
vaylilla kasvaa | vaylilla kasvaa kennemaarat laheisilla likenne-
merkityksettoman | merkityksettoman | yayiilla kasvavat merkityksetts-
vahan nykytilan- | vahan nykytilan- | man vahan.
teeseen verrat- teeseen ja Raskaan liikenteen maarat kas-
tuna. Suurin muu- | VE1:een verrat- oy o6 kasvavat prosentuaali-
tos tapahtuu kas- | tuna. Suurin muu- | Zelilor ot C oG T icen-
vattamolle kohdis- \tos tapahtuu kas- | |\ s st o1t vuorokausitasolla
tuvan raskaan lii- | vattamolle kohdis- vahaiset kaikissa vaihtoehdoissa
kenteen maarissa. |tuvan raskaan lii- Liik 5480 K i |
kenteen masrisss. | ikennemaaran kasvun vai utus
liikenneturvallisuuteen tai tien
kayttéon arvioidaan vahaisen ne-
gatiiviseksi. (-)
Liikenteen | Tieliikennemelu Tieliikennemelu ei | Tielikennemelu ei | Vaihtoehdossa VEO+ likenneme-
aiheut- sailyy ennallaan. |lisdanny. Kuljetus- |lisdanny. Kuljetus- | luvaikutus arvioidaan vahaisen
tama melu | Kuljetusten peruu- | ten peruutushalyt- |ten peruutushalyt- | negatiiviseksi (-).
tushalyttimista yo- | timista johtuvan timista johtuvan
aikaan tapahtuva |ydaikaan tapahtu- |yo6aikaan tapahtu-
melu sailyy ennal- | van melun kesto | van melun kesto
laan. "Salart‘tyy’hrt“““?‘ "Salart‘tyy’h’:“”“? Vaihtoehdoissa VEA ja VE2 lii
Avkvisests nvkvisests keskenaan vastaaviksi ja kohta-
YRy ’ YRy ) laisen negatiivisiksi. (--)
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Vaikutus VEO+

VE1

VE2

Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittivyys

Liikenteen | Liikenteen paastot
iimapaas- |sailyvat nykyisella
tot tasolla.

Liikenteen paastot
kasvavat noin 30
% nykyiseen ver-

Liikenteen paastot
kasvavat noin 60
% nykyiseen ver-

Liikenteen paastot kasvavat laa-
jennusvaihtoehdoissa nykytilaan
verrattuna. Paastdjen maara on

rattuna. rattuna. kuitenkin hyvin pieni suhteessa
Huittisten tieliikennepaastaihin.
Paastot jakautuvat laajalle alu-
eelle, jolloin niilla ei ole paikalli-
sesti merkitysta ilmanlaatuun. Lii-
kenteen paastdjen vaikutus il-
manlaatuun kaikissa hankevaih-
toehdoissa arvioidaan ei-merki-

tykselliseksi. (0)

10.2.2 Arviointimenetelmat ja epavarmuustekijat

Liikenteen aiheuttamia vaikutuksia on arvioitu asiantuntija-arviona.

Liikenteen vaikutuksia on arvioitu meluvaikutusten lisaksi selvittamalla hankkeen aiheuttamat likennemaarat
ja laskennalliset pakokaasupaastot. Liikennemaarien selvityksessa hyédynnettiin Vaylaviraston tilastoja.

Liikenteesta aiheutuvien paastéjen maaraa on arvioitu kayttden VTT:n LIISA 2015 pakokaasupaastojen las-
kentajarjestelmaa. Paastokertoimet ovat uudistetun EMEP/EEA air pollutant emission inventory Guidebook
2016 raportin mukaiset. Arvioinnissa on kaytetty seuraavia oletuksia: Pisimmat ajokilometrit yhta kuljetusker-
taa kohti aiheutuvat teuraskuljetuksesta ja raatokuljetuksesta. Muut kuljetukset ovat lyhyempia. Keskimaarai-
nen kilometrimaara kuljetuksissa jaa hieman alle 50 kilometriin yhteen suuntaan. Laskelmassa on kaytetty
matkaa 50 km suuntaansa. Ajoneuvojen polttoaineen kulutus on valittu raportin mukaisesti 240 g/km ja paas-
tot laskettu dieselinkdytén mukaan. Polttoaineen kulutukseen ja paastdihin vaikuttaa muun muassa ajoneu-
von ika, kaytetty nopeus ja lampétila, joita laskennassa ei ole voitu huomioida.

Tielikennemelun arvioinnissa hyédynnettiin aiheeseen liittyvia raportteja. Arvioinnissa kuvataan erityisesti
raskaan liikenteen kasvun aiheuttamaa muutosta melutasoon nykytilanteeseen verrattuna. Alueelta ei ole
melumallinnuksia tai mittaustietoja, joilla absoluuttista melun tasoa voitaisiin kuvata.

Liikennema&aria arvioidessa lannan kuljetukset Biolan Oy:lle eri vaihtoehdoissa on likennemaarissa ja vaiku-
tuksissa otettu huomioon.

10.2.3 Toimintavaiheen liikennevaikutukset

Liikennemaarat kasvavat lahes samassa suhteessa broilerien maaraan nahden. Raatokuljetus tapahtuu ny-
kyisitd halleilta kerran viikossa, ja laajennuksen johdosta kuljetuskertoja ei ole tarpeen lisata. Raskas liikkenne
vuositasolla esitetty seuraavassa taulukossa (Taulukko 10-1).

Liikenne tapahtuu Rekikoskentieltd Punkalaitumentielle/Risto Rytinkadulle.

Aiheutuva liikkennemaara on aiemmin esitetyn taulukon (Taulukko 6-7) kuljetuskertoihin ndhden kaksinkertai-
nen. Liikkenne tapahtuu paasaantdisesti paivalla. Teuraskuljetukset, teurastamon kaytanndsta johtuen, alka-
vat kuljetuspaivana aamuyoén tunteina.

Suurin liikkennemaara aiheutuu teuraskuljetuksista ja rehun tuonnista. Liikenne ei jakaudu tasaisesti, vaan
lisdantyy kasvatuseran loppua kohti ja on suurimmillaan kasvatushallien tyhjennyksen aikana.

Taulukko 10-1. Liikenteen méaéaré laskettuna ajoina yhteen suuntaan, nykyisiin broilerihalleihin (VEO+), nel-
Jjéén halliin (VE1) ja viiteen halliin (VE2) vuositasolla.

Kuljetus (ajoneuvojen
maara yhteen suun-

taan/vuosi) VEOQ+ VE1 VE2

42 56 70

untuvikkojen tuonti
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Kuljetus (ajoneuvojen

maara yhteen suun-

taan/vuosi) VEO+ VE1 VE2
rehun tuonti 210 280 350
teuraskuljetus 210 280 350
kuivikkeen tuonti 20 28 36
lantakuljetus 62 84 106
pesu- ja WC-vedet 122 164 206
raatokuljetus 104 104 104
Yhteensd raskas liik. 768 996 1222

Olennaisinta liikennemaarien muutoksessa on sen vaikutus raskaan lilkkenteen likennemaarien kasvuun kul-
jetusreitilla. Kuljetusreitin vuorokausikohtaiset raskaan liikkenteen maarat on haettu Vaylaviraston tilastoista.
Liikenteen lisdys laheisilla liikennevaylilla on hyvin vahaista, mutta kasvattamon liikenne ei jakaudu tasaisesti

vuorokausittain tai edes viikoittain. Alla taulukossa (Taulukko 10-2) on esitetty raskaan liikenteen maarat ja

osuus liikenteestad Rekikoskentiella valilld Lehtelantie — Punkalaitumentie, ja taulukossa (Taulukko 10-3) on
esitetty raskaan liikenteen maarat ja osuus liikenteesta Punkalaitumentiella/Risto Rytinkadulla.

Taulukko 10-2. Raskaan liikenteen mééré ja osuus liikenteestd Rekikoskentielld eri vaihtoehdoissa.

osuus kokonaisliikenteesta (%)

Liikennemaarat ja -osuudet VEO+ VE1 VE2
Liikenne yhteensa (ajoneuvoa/vrk) 446 448 450
Raskas liikenne, mukaan lukien kas- 33 34 35

vattamon raskas liikenne (ajoneu-

voal/vrk)

Kasvattamon raskas liikenne (ajo- 2 2,7 3,3

neuvoa/vrk)

Raskaan liikenteen lisdantyminen % 2,0 3,7

Raskaan liikenteen osuus kokonaislii- 7,4 7,6 7,8

kenteesta (%)

Kasvattamon raskaan liikenteen 0,45 0,60 0,73

Taulukko 10-3. Raskaan liikenteen maéré ja osuus liikenteestd Punkalaitumentielld/Risto Rytin kadulla eri

vaihtoehdoissa.
Liikennemaarat ja -osuudet VE 0+ VE 1 VE 2
Liikenne yhteensa (ajoneuvoal/vrk) 2206 2208 2210
Raskas liikenne, mukaan lukien kas- 123 124 125
vattamon raskas liikenne (ajoneu-
voa/vrk)
Kasvattamon raskas liikenne (ajo- 2 2,7 3,3
neuvoa/vrk)
Raskaan liikenteen lisdantyminen % 0,6 1,0
Raskaan liikenteen osuus kokonaislii- 5,6 5,6 57
kenteesta (%)
Kasvattamon raskaan liikenteen 0,091 0,12 0,15

osuus kokonaisliikenteesta (%)
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Liikennemaarien lisdadntyminen on havaittavissa Rekikoskentielld, silld kasvattamon toimintaan liittyva lii-
kenne ei jakaudu tasaisesti jokaiselle viikonpaivalle. Ajoittain esimerkiksi teuraskuljetuksista aiheutuu run-
saasti likennetta lyhyena ajanjaksona, kun taas toisina paivina liikenne on huomattavan vahaista. Isomman
vaylan, Risto Rytin kadun liikenteessa raskaan liikenteen lisdys on prosentuaalisesti viela vahaisempi.

Liikenneturvallisuuteen ei hankkeesta katsota aiheutuvan haittaa. Toiminnan liikennejarjestelyissa turvalli-
suusnakdkohdat tulee kuitenkin huomioida.

Arviointiohjelmasta jarjestetyssa yleisotilaisuudessa nousi esille Lehtelan yksityistien kestavyys likennemaa-
rien noustessa. Agroset Oy on Lehtelantien tiekunnan suurin osakas, jonka vastuulla on nykyisellaan seka
jatkossa noin 50 % tiekunnan kuluista. Broilerikasvattamon toiminnalle on ensiarvoisen tarkeaa, etta tieyh-
teydet ovat jatkuvasti liikennekelpoiset ja turvalliset ja ettd kasvattamotoiminnalle valttamattomat kuljetukset
toimivat. Raskaan liikenteen lisdys Lehtelantielld on nykyisessa vaihtoehdon VEO+ mukaisessa tilanteessa
kaksi kuorma-autoa vuorokaudessa. Vaihtoehdossa VE1 raskaan likenteen maara Lehtelantiella kasvaa si-
ten, etta se on keskimaarin alle kolme kuorma-autoa vuorokaudessa, ja vaihtoehdossa VE2 keskimaarin alle
nelja kuorma-autoa vuorokaudessa. Kuljetuskalusto on myés jatkossa vastaavaa nykyiseen verrattuna, ei-
vatka ajoneuvojen akselipainot nouse. Vaikka vuorokausikohtaisen raskaan liikenteen maaran Lehtelantiella
arvioidaan kasvavan 35 % VE1:ssa ja 65 % VEZ2:ssa nykytilanteeseen VEO+ verrattuna, tietad kayttavien
kuorma-autojen lukumaara vuorokaudessa kaikissa hankevaihtoehdoissa on edelleen vahainen. Tasta
syysta raskaan liikenteen maaran lisdyksella arvioidaan olevan vahaisen negatiivinen vaikutus Lehtelantien
kayttéon ja kestavyyteen.

10.2.3.1 Liikenteesta aiheutuva melu

Melulla tarkoitetaan aanta, jonka ihminen kokee epamiellyttdvana tai joka on muuten haitallista terveydelle
tai hyvinvoinnille. Melun kokeminen on yksildllista, eli ihmisten herkkyys melun héairitsevéalle vaikutukselle
vaihtelee. Melun hairitsevyys riippuu myds melun kestosta ja esiintymistiheydesta. Noin 10 % ihmisista ko-
kee 55 dB aanitason ylittdmisen hairitsevana, ja ihminen pystyy havaitsemaan noin 3 desibelin muutoksen
melussa. Taman suuruinen muutos melutasossa aiheutuu esimerkiksi likennemaaran kaksinkertaistuessa
tarkasteltavalla alueella. (Motiva 2001)

Valtioneuvoston paatoksessa melutason ohjearvoista (993/1992) annetaan ohjearvot melutasolle. Asumi-
seen kaytettavilla alueilla melutason paivaajan (klo 7—22) ohjearvo ulkona on 55 dB ja ydajan ohjearvo on 50
dB (uusilla alueilla 45 dB).

Tieliikenteen melua kasittelevan oppaan (Tiehallinto 2006) mukaan raskaiden ajoneuvojen osuus liikenne-
maarasta vaikuttaa liikenteen keskidanitasoon. Meluun vaikuttaa myés muun muassa ajoneuvojen nopeus,
ja nopeuden kasvaessa melutaso kasvaa. Nopeusrajoituksella 80 km/h raskaiden ajoneuvojen osuuden kas-
vaessa viisi prosenttiyksikk6a, melutaso kasvaa 1 dB, ja nopeusrajoituksella 50 km/h vastaava lisys kasvat-
taa melutasoa 0,7 dB. Nopeusrajoituksella 80 km/h 2,6 dB muutos melutasoon puolestaan edellyttaa 15:den
prosenttiyksikdn muutosta raskaan liikenteen osuuteen. (Tiehallinto 2006.) Kuten edella (Taulukko 10-2 ja
Taulukko 10-3) on esitetty, raskaan liikenteen osuus hankealueen kulkureittien likennemaarasta sailyy l1ahes
samana molemmissa hankevaihtoehdoissa nykytilanteeseen verrattuna. Kasvattamon toimintaan liittyvan
raskaan liilkenteen osuus kokonaisliikennemaarista on hyvin pieni seka Risto Rytin kadulla/Punkalaitumen-
tielld ettd Rekikoskentielld molemmissa hankevaihtoehdoissa.

Rekikoskentiellda keskimaarainen raskaan liikenteen osuus kokonaisliikenteestad kasvaa VE1:ssa 0,2 prosent-
tivksikkda ja VE2:ssa 0,4 prosenttiyksikkda nykytilanteeseen (VEO+) verrattuna. Rekikoskentien nopeusrajoi-
tus on 80 km/h. Melutason kasvu jaa nain ollen tielikenteen meluoppaan (Tiehallinto 2006) perusteella huo-
mattavasti alle 1 desibelin. Tallainen muutos melutasossa ei ole havaittava. Kun otetaan huomioon, etta ras-
kaan liikenteen maara Rekikoskentielld ei jakaudu ajallisesti tasaisesti, raskaan liikenteen lisdys nykytilan-
teeseen verrattuna on joinakin paivind keskimaaraista pienempi ja joinakin paivind suurempi. Raskaan liiken-
teen vuorokausimaaran tulisi kuitenkin olla noin kolminkertainen keskimaaraisiin vuorokausilikennemaariin
verrattuna, jotta sen osuus kasvaisi yli 15 prosenttiyksikkda ja havaittavia, vahintdan 3 dB muutoksia meluta-
sossa aiheutuisi. Tallaista tilannetta voidaan pitaa epatodennakdisena.

Risto Rytin kadulla/Punkalaitumentielld raskaan lilkkenteen osuus kokonaisliikenteesta ei muutu VE1:ssa ny-
kytilanteeseen verrattuna, ja VE2:ssa raskaan liilkenteen osuus kokonaisliikenteesta kasvaa 0,1 prosenttiyk-
sikkda nykytilanteeseen (VEO+) seka VE1:een verrattuna. Laajennushankkeen aiheuttama raskaan liiken-
teen maaran muutos on merkityksettéman pieni, eika silla ole vaikutusta liikennemeluun.
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Tielikennemelun ei arvioida kasvavan havaittavissa maarin Rekikoskentielld eika Risto Rytin kadulla/Punka-
laitumentiella. Nain ollen tieliikennemelun vaikutus arvioidaan kaikissa hankevaihtoehdoissa ei-merkittavaksi

Satunnaisesti melua aiheutuu ydaikaan teuraskuljetuksista, jotka teurastamon toiminnan aikataulusta joh-
tuen tulee aloittaa aamuydlla. Todettiin, ettd ajoneuvojen normaalit danet eivat tuolloinkaan hairitse, mutta
ajoneuvojen peruutuksen varoitusdani on voimakas ja kuuluu etaalle. Peruutushalyttimen jaksottainen aani
kestaa niin kauan, kuin peruutus kestaa. Teuraskuljetuksia tapahtuu noin seitseman kertaa vuoden aikana,
aina kasvatuseran lopussa. TaulukonTaulukko 10-1 mukaan ajoneuvojen maara yhden kasvatuseran teuras-
kuljetuksissa on VEO+:ssa 30 kpl, VE1:ssa 40 kpl ja VE2:ssa 50 kpl.

Johtuen suuremmasta teuraskuljetusten lukumaarasta, vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ydaikaan alkavan teuras-
kuljetuksista johtuvan peruutushalyttimen melun kesto kasvaa verrattuna nykytilanteeseen (VEO+). Samasta
syysta vaihtoehdossa VE2 melua aiheutuu enemman kuin VE1:ssa. Melutapahtumien lukumaara vuodessa
ei kuitenkaan lisaanny, silla vaikka kasvatuserien koko lisdantyy, niiden kasvatustahti ja teuraskuljetusten
ajoittuminen ovat samat kuin nykytilanteessa (VEO+).

Ajoneuvojen peruutushalytin on lakisaateinen tydturvallisuustekija, josta sdadetaan valtioneuvoston asetuk-
sessa tydssa kaytettdvien ajoneuvojen peruutushalyttimesta (VNa 568/2012). Asetuksen 3 §:n mukaan tyén
antajan on huolehdittava siita, etta tydssa kaytettava ajoneuvo on ennen tyon aloittamista varustettu jaksot-
taista aanimerkkia antavalla peruutushalyttimella tai 4 §:ssa tarkoitetulla peruutushalyttimen korvaavalla lait-
teella ja etta halytinta tai laitetta kaytetaan tydn aikana. Lisaksi ajoneuvoa peruutettaessa on noudatettava
erityista varovaisuutta. Halytin voidaan kytkea pois toiminnasta, jos halyttimen danesta on kohtuutonta hait-
taa ymparistolle ja muilla keinoilla on huolehdittu peruuttamisen turvallisuudesta. Asetuksen 4§:n mukaan
peruutushalytin voidaan myos korvata (VNa 568/2012) muulla kuin d&nimerkkiin perustuvalla laitteella.

Ydaikaan tapahtuva teuraskuljetuksista aiheutuva nykyinen melu on nostettu esiin hankkeen yleisétilaisuu-
dessa. Lahialueen herkkien kohteiden maara on vahainen, mutta melun tarkka levidmisalue tai melun taso
eivat ole tiedossa. Melu on tilapaista ja toistuu verrattain harvoin. Melun ajoittuminen ydaikaan voidaan ko-
kea hairitsevana, ja melutasosta saadetaan Valtioneuvoston paatoksessa (993/1992). Vaihtoehdossa VEO+
peruutusdanien aiheuttama melu sailyy ennallaan, ja edellda mainittujen seikkojen perusteella nykyisella me-
lulla arvioidaan olevan vahainen haitallinen vaikutus. On odotettavissa, ettd melutapahtumien keston piden-
tymisen my6ta melulla on kohtalainen negatiivinen vaikutus hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2.

Kun otetaan huomioon seka tieliikennemelu (arvioitu merkityksettémaksi) ettéd peruutusaanista aiheutuva yo6-
aikaan ajoittuva melu, likennemeluvaikutuksen arvioidaan VEO+:ssa olevan vahaisen negatiivinen ja laajen-
nusvaihtoehdoissa VE1 ja VE2 kohtalaisen negatiivinen.

10.2.3.2 Liikenteen paéastot

Agroset Oy:n broilerikasvattamon liikenteesta (esim. kuljetukset) aiheutuu pakokaasupaastoja. Pakokaasu-
paastoja ovat muun muassa hiilidioksidi (CO2), hiilimonoksidi eli haka (CO), typenoksidit (NOXx), hiukkaset ja
epataydellisestd palamisesta syntyvat hiilivedyt (HC).

Laskelmassa on kaytetty Taulukon 10-4 likennemaaria ja arvioitu raskaan liikenteen ajokilometrit vuosittain
arvioitavissa vaihtoehdoissa. Arvioinnissa kaytetyt oletukset on esitetty luvussa 10.2.2. Laskelma osoittaakin
paastétasojen nousun eri vaihtoehdoissa. Liikenteen paastot ajosuoritteisiin verrattuna ovat myds vahene-
massa fossiilisten polttoaineiden kdytdn vahentyessa ja teknisin ratkaisuin. Alla (Taulukko 10-4) on esitetty
arvio pakokaasupaastdista vuositasolla.

Taulukko 10-4. Liikenteen pakokaasupaastét vuosittain eri vaihtoehdoissa

Vaihtoehto VE 0+ VE 1 VE 2
Raskas liikenne (km/vuosi)

38 400 49 800 61100
Pakokaasupaastoét (tonnia/vuosi)
CO2 29,21 37,89 46,48
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Vaihtoehto VE 0+ VE 1 VE 2
CcO 0,070 0,094 0,113
NMVOC 0,018 0,023 0,028
NOx 0,307 0,399 0,489
Hiukkaset PM 0,008 0,011 0,014
N20 0,0005 0,0006 0,007
NHs 0,00012 0,00015 0,00018

Broilerikasvattamosta johtuvan likenteen pakokaasupaastot lisaavat likenteen kokonaispaastoja, mutta eivat
laadultaan poikkea muun liikenteen paastoista. Lisays on vahainen ja levida hyvin laajalle alueelle. Hank-
keen aiheuttamien tieliikennepaastojen osuus Huittisten kunnan kaikista tielikennepaastoista on hyvin vahai-
nen ja jaa alle 1 %:n my0s eniten paastoja aiheuttavassa hankevaihtoehdossa VE2 (VTT 2021). Kuljetukset
kayttavat olemassa olevia reitteja eika uusia likennevaylia ole hankkeen johdosta tarpeen avata.

Vaihtoehdossa VEO+ liikenteen paastét sailyvat ennallaan. Vaihtoehdossa VE1 liikenteen paastét kasvavat
noin 30 % verrattuna VEO+:aan ja vaihtoehdossa VE2 paastot kasvavat noin 60 % verrattuna VEO+:aan.
Hankkeen aiheuttamien liikennepaastdjen osuus Huittisten kunnan kokonaispaastdsta on kuitenkin hyvin va-
hainen kaikissa hankevaihtoehdoissa. Nain ollen VEO+:n, VE1:n ja VE2:n liikennepaastdilla ei arvioida ole-
van merkittdvaa haitallista vaikutusta ymparistoon.

10.2.4 Haittojen ehkadiseminen ja lieventaminen

Liikenneturvallisuutta voidaan parantaa Lehtelantien kunnossapidolla, esimerkiksi liukkauden torjunnalla ja
asettamalla tielle nopeusrajoitus. Myo6s kuljettajia tulee perehdyttaa tilan kuljetusreitteihin.

Kasvattamohallien lahella tapahtuvan liikkenteen melun leviamista ymparistéén voidaan vahentaa liikenne-
vaylien kunnossapidolla ja liikennejarjestelyilla. Myds erilaisten meluesteiden kayttd hallien ymparistdssa
saattaa olla mahdollista.

Teuraskuljetuksista aiheutuvaa peruutusadanista johtuvaa melua voidaan merkittdvasti vahentaa, jos teuras-
kuljetusautojen on mahdollista ottaa kayttdonsa peruutushalyttimen korvaava, muu kuin danimerkkiin perus-
tuva peruutusturvallisuutta parantava laite. Vaihtoehtoisesti halyttimet voidaan sopia kytkettavan pois paalta
ja huolehtia peruutusturvallisuudesta muilla keinoilla.

10.3 Vaikutukset maaperaan, pohjavesiin ja pintavesiin

10.3.1 Yhteenveto

Toiminnasta itsestaan ei normaalitilanteessa aiheudu paastéja maahan, maaperaan, vesistoon tai pohjave-
siin. Toiminnassa muodostuva lanta on kuivalantaa, josta ei aiheudu valumia. My6s nopea multaus, suoja-
kaistat ja oikea levitysajankohta vahentavat ravinnevalumia.

Suurimmat pohja- ja pintavesiin kohdistuvat vaikutukset voivat aiheutua lannan levityksesta huuhtouman
kautta syntyvasta ravinnekuormituksesta. Muodostuvan lannan maara on vaihtoehdossa VE1 33 % ja vaihto-
ehdossa VE2 67 % suurempi kuin vaihtoehdossa VEO+. Agroset Oy:lla on kaytettavissa lannanlevitykseen
peltoa noin 480 hehtaaria. Toteutettavasta vaihtoehdosta riippumatta peltolevitykseen kaytetdan arviolta noin
1 600 m? lantaa vuodessa ja loppu lanta viedaan Biolan Oy:lle kompostoitavaksi. Lannan jatkojalostaminen
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kompostointilaitoksessa vahentaa suoraa peltokayttda ja siitd aiheutuvia paastéja. Kompostointi kasvattaa
lannan suhteellista ravinnepitoisuutta ja typpipitoisuus voi jopa kaksinkertaistua, silld kompostoinnissa lan-
nan massamaara pienenee, kun hajottajamikrobit hajottavat lannan eloperaista ainesta (Uudenmaan ympa-
ristbkeskus 2001). Vaihtoehtoisesti lanta voidaan toimittaa peltoviljelyyn. Tassa suhteessa vaihtoehtojen
VE1 ja VE2 seka nollavaihtoehdon VEO+ valilla ei ole eroa lannan levitykseen tarvittavassa hankevastaavan

omassa peltopinta-alassa.

Peltopinta-alan tarve omaan kayttdon jaavalle lannalle on kokonaistypen mukaan laskettuna 82 ha, fosforin
mukaan laskettuna 384 ha ja ymparistdnsuojeluohjeen mukaan laskettuna noin 430 ha. Agroset Oy:lla on
kaytettavissa lannanlevitykseen peltoa noin 480 hehtaaria, joten omaan kayttdon jaadvan lannan levitykseen
tarvittava peltopinta-ala on kaikissa tarkasteltavissa vaihtoehdoissa riittava.

Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 seka nykytilan VEO+ vaikutukset maaperaan arvioidaan toisiaan vastaaviksi

ja ei-merkityksellisiksi.

Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 seka nykytilan VEO+ vaikutukset pinta- ja pohjavesiin ovat toisiaan vastaa-
vat. Vaikutukset arvioidaan kaikissa vaihtoehdoissa vahaisen negatiivisiksi.

Toimintavaihe

toimitetaan jatko-
jalostettavaksi.

toimitetaan jatko-
jalostettavaksi, ku-
ten VEO+:ssa.
Muodostuva lan-
nan maara on
suurempi kuin
vaihtoehdossa
VEO+, mutta han-
kevastaavan
omille pelloille le-
vitettava maara ei
muutu.

toimitetaan jatko-
jalostettavaksi, ku-
ten VEO+:ssa.
Muodostuva lan-
nan maara on
suurempi kuin
vaihtoehdoissa
VEO+ tai VE1,
mutta hankevas-
taavan omille pel-
loille levitettava
maara ei muutu.

Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittivyys
Maapera | Toiminnassa kaytettavat polttoainesailiét ja polttoaineiden | Vaihtoehdoissa VEO+, VE1 tai
kayttdmaarat sailyvat ennallaan kaikissa vaihtoehdoissa. VE2 ei normaalitoiminnassa ai-
Polttoaine- ja kemikaalisailiét on asianmukaisesti suojattu | heudu vaikutuksia maaperaan.
vuotojen varalta. Toiminnassa muodostuva lanta on kuiva-
lantaa, josta ei aiheudu valumia. Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2
seka nykytilan VEO+ vaikutukset
maaperaan arvioidaan toisiaan
vastaaviksi ja ei-merkitykselli-
siksi.
Pohjavesi | Toiminnassa muo- | Toiminnassa muo- | Toiminnassa muo- | Kaikissa vaihtoehdoissa hanke-
ja pintave- | dostuva lanta levi- | dostuva lanta levi- | dostuva lanta levi- | vastaavan pelloille toimitetaan
det tetaan pelloille tai | tetdan pelloille tai | tetdan pelloille tai | sama maara lantaa, ja ylijaama-

lanta toimitetaan Biolan Oy:lle
jatkokasittelyyn tai muulle toimin-
nanharjoittajalle lannoitteeksi.

Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2
seka nykytilan VEO+ vaikutukset
pinta- ja pohjavesiin ovat toisiaan
vastaavat. Vaikutukset arvioi-
daan kaikissa vaihtoehdoissa va-
haisen negatiivisiksi (-).

10.3.2 Arviointimenetelmat ja epavarmuustekijat

Vaikutuksia maaperaan, pohjavesiin ja pintavesiin seka lannan levityksen vaikutuksia on arvioitu asiantun-
tija-arviona. Lannan ravinteiden osalta on esitetty lannan fosfori- ja typpimaarat, seka tarvittavat peltopinta-
alat lannan levitykseen nitraattiasetuksen sekad muiden soveltuvien lakien ja Valtioneuvoston asetusten edel-

lyttamalla tavalla.

10.3.3 Toimintavaiheen vaikutukset maaperdan, pohjavesiin ja pintavesiin

10.3.3.1 Lannan mééréa, ravinteet ja kéaytettéavéa peltoala

Toiminnassa syntyvan lannan kokonaismaara, ravinteiden maara ja tarvittava levitysala esitetaan taulukossa
11.6. Taulukko on laadittu olettaen, ettd kaikki kasvattamoissa syntyva lanta kaikissa vaihtoehdoissa
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kaytettaisiin peltolevitykseen. Tarvittava peltopinta-ala on laskettu seka fosforiin, typpeen, etta eldinmaaraan
perustuen kayttden seuraavia lahtttietoja

- Valtioneuvoston asetus fosforia sisaltavien lannoitevalmisteiden ja lannan kaytosta 64/2023: Liitteen
1 mukaisesti, viljavuusluokka 4 ja satotasokorjaus, fosforin kokonaismaara levitykseen enintaan 16
kg/ha. (Taulukko 10-6 laskettu arvolla 15 kg/ha)

- Valtioneuvoston asetus erdiden maa- ja puutarhataloudesta peraisin olevien paastojen rajoittami-
sesta 1250/2014: asetuksen 11 §:n mukaisesti vuosittain levitettavan kokonaistypen maara saa olla
enintdan 170 kg/ha. Asetuksen liite 2, lannan taulukkoarvot broilerin kuivalannalle: Kokonaisfosfori
3,6 kg/m3 ja kokonaistyppi 8,7 kg/m3.

- Kotieldintalouden ymparisténsuojeluohje 2021:17 ja Vna 138/2019: Broileripaikkojen enimmais-
maara/ha (ymparistélupaviranomaisen kayttama peruste): 280 elainpaikkaa/ha.

Taulukko 10-5. Peltoalan tarve koko lantamé&érélle eri vaihtoehdoissa.

Peltoalan tarpeen peruste VEO+ VE1 VE2
Broilerimaara (teor.) 240 000 320 000 400 000
Lantaa (m3/v) 3150 4 200 5250
Typpi (kg/v) 27 405 36 540 45 675
Fosfori (kg/v) 11 340 15120 18 900
Tarvittava peltoala (ha) (Typen perusteella) 161 215 269
Tarvittava peltoala (ha) (Fosforin perusteella) 756 1008 1260
Tarvittava peltoala, ymparisténsuojeluohje 857 1143 1429
2021:17 (ha)

Muodostuvan lannan maara on vaihtoehdossa VE1 33 % ja vaihtoehdossa VE2 67 % suurempi kuin vaihto-
ehdossa VEO+. Toteutettavasta vaihtoehdosta riippumatta peltolevitykseen kaytetaan arviolta noin 1 600 m?3
lantaa vuodessa ja loppu lanta viedaan Biolan Oy:lle kompostoitavaksi. Tassa suhteessa vaihtoehtojen VE1
ja VE2 seka nollavaihtoehdon VEO+ valilla ei ole eroa lannan levitykseen tarvittavassa omassa peltopinta-
alassa.

Peltopinta-alan tarve omaan kayttdon jaavalle lannalle on kokonaistypen mukaan laskettuna 82 ha, fosforin
mukaan laskettuna 384 ha ja ymparistdnsuojeluohjeen mukaan laskettuna (1,5 hallia = 120 000 broileria)
noin 430 ha. Agroset Oy:lla on kaytettavissa lannanlevitykseen peltoa noin 480 hehtaaria. Omaan kaytt6dn
jaavan lannan levitykseen tarvittava peltopinta-ala on kaikissa tarkasteltavissa vaihtoehdoissa riittava. Omilla
pelloilla lantaa kaytetaan ymparistétukiehtojen mukaisesti.

10.3.3.2 Lannan toimitus jatkok&yttoon ja késittely

Talla hetkelld ylimaarainen lanta toimitetaan kuitenkin Biolan Oy:lle. Eteld-Suomen aluehallintovirasto on
mydntanyt Biolan Oy:n Euran tuotantolaitokselle ymparistéluvan lannoite- ja multatuotteiden valmistuksen
toiminnan olennaiseen muuttamiseen 13.1.2021 (ESAVI/44653/2019). Talla uudella ymparistoluvalla laitok-
sen kompostoinnin lannankasittelykapasiteetti kasvoi 9 900 tonnista noin 40 000 tonniin vuodessa kasittaen
hevosenlannan aumakompostoinnin (10 000 t/a) ja broilerinlannan kompostoinnin reaktoreissa (30 000 t/a).

Biolan Oy:n toiminta toteuttaa jatteen hyotykayttotavoitteita. Lantajatteen ja lannan ammoniakkipaastéjen
hyddyntaminen lannoite- ja multatuotteisiin lisdantyy alueella, jossa lannan peltolevitys ja vesiston hajakuor-
mitus ovat voimakasta. Toiminta vahentaa ravinteiden hajapaastéja maataloudesta.

Taulukossa 10-6 esitetdan Biolan Oy:lle eri vaihtoehdoissa vietava lantamaara seka lannan sisaltamat koko-
naistyppi ja fosfori.
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Taulukko 10-6. Lannan toimitus Biolan Oy:lle késiteltédvéksi eri vaihtoehdoissa.

Maara VEO+ VE1 VE2

Lanta (m3/v) 1500 2600 3 650
Typpi (kg/v) 13050 22620 31755
Fosfori (kg/v) 5400 9 360 13140

Hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2 muualle kasiteltavaksi toimittavan lannan maara on 73 % (VE1) ja 143 %
(VE2) suurempi kuin vaihtoehdossa VEO+.

Mikali Biolan Oy ei kykene vastaanottamaan lisdantyvaa lantamaaraa, hankkeesta vastaava toimittaa lannan
peltoviljelijdille. Lannan peltolevitystd on mahdollisuus lisata, silla broilerin kuivalanta on haluttua monille 1ahi-
alueen pelloille, ja kuljetus on helppoa ja edullista. Broilerin lanta on erittain kysyttyd peltojen lannoitukseen.
Kemiallisten lannoitteiden voimakas hinnannousu viime vuosina on aiheuttanut korvaavien eloperaisten lan-
noitteiden kysynnan lisdantymisen. Lantaa on toimitettu muille tiloille esimerkiksi vuonna 2023. Broilerinlannan
kysyntad on melko runsasta, eikd sen muodostuminen ole ongelma, vaikka Biolan Oy:lle toimitettavaa maaraa
ei voitaisi kasvattaa, tai toimitus heille paattyisi kokonaan. Lannan kosteuspitoisuus on hyvin alhainen, ja sita
on melko edullista kuljettaa pidempiakin matkoja.

Mikali lanta toimitetaan peltoviljelijéille, vastaavat viljelijat lannan oikeaoppisten levitystapojen ja -maarien
noudattamisesta seka ravinnehuuhtoumien ehkaisysta pelloillaan.

10.3.3.3 Vaikutukset maaperéén

Maataloudessa ja elaintenpidossa mahdollisia maaperavaikutuksia tiloilla aiheutuu maatalouskoneiden tai
polttoainesailididen vuodoista tai lantaloiden vuodoista.

Tilan koneet ja kalusto on hyvakuntoista ja sdaanndllisesti huollettua, joten polttoaine tai éljyvuodot eivat ole
todennakdisia ja mahdollisessa vahinkotapauksessa maarat ovat vahaisia ja saastuneet maat helposti pois-
tettavissa. Tilan polttoainesailitt ovat hyvakuntoisia ja hyvin suojattuja. Kaikki muut polttodljysailiot paitsi en-
simmaisen kasvattamorakennuksen 10 000 litran polttodljysailid on varustettu valuma-altaalla.

Tilan lantalat on mitoitettu siten, ettd poikkeustilanteessakin koko vuoden lantamaara pystytaan varastoi-
maan katetuissa lantaloissa. Lanta on broilerikasvattamon kuivalantaa, josta ei aiheudu valumia.

Polttoainesailitt ja lantavarastot on mitoitettu ja rakennettu rakentamismaaraysten ja suositusten mukaisesti.
Kemikaaleja kaytetdan vahan ja ne varastoidaan ohjeiden mukaisesti.

Hankkeella (VE1 ja VE2) tai nykytilanteella (VEO+) ei katsota olevan vaikutuksia maaperaan.

10.3.3.4 Vaikutukset pohja- ja pintavesiin

Hankealue ei sijaitse pohjavesialueella. Hankealuetta lahin pohjavesialue sijaitsee noin 1,7 kilometrin etai-
syydelld, eikd hankealueella mahdollisesti esiintyvalla pohjavedelld arvioida olevan yhteytta kyseiseen pohja-
vesialueeseen.

Tilan omia peltoja tai lannanlevityspeltoja ei sijaitse pohjavesialueella. Agroset Oy:n broilerikasvattamolla tai
kasvattamon laajennuksella ei ole vaikutusta pohjavesiin tai niiden laatuun.

Hankealueelta lyhin etaisyys Sammaljokeen on noin 260 metriad. Lantaa tai kuiviketta ei varastoida kasvatus-
hallien lahella. Lanta kuormataan suoraan katetuille lavoille tyhjennyksessa ja kuljetetaan lantalaan tai Biolan
Oy:lle. Kuivike puretaan suoraan kasvattamohalliin. Hallin pesuvedet johdetaan saili6én, josta ne pesun jal-
keen kuljetetaan jatevesipuhdistamolle. Kasvattamohalleilta tai niiden ymparistdsta ei aiheudu ravinnevalu-
mia Sammaljokeen.

Pintavesiin kohdistuvat mahdolliset vaikutukset aiheutuvat lannanlevityksesta. Agroset Oy:lla on kaytetta-
vissa lannan levitykseen peltoa talla hetkella yhteensa noin 480 hehtaaria. Lannanlevityspeltojen sijainnit on
esitetty liitteessd 2. Pellot sijaitsevat Kokemaenjoen vesistdalueen jokien varsilla. Kyseiset joet virtaavat suu-
relta osin maanviljelysalueiden halki (ks. myds luku 8.5). Kaikki muu, kuin talle alueelle levitettava lanta, vie-
daan Biolan Oy:lle jalostettavaksi multa- ja kasvualustatuotteiksi. Kohdassa 10.3.3.1 esitetyn arvion
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perusteella, vaikka muodostuvan lannan maara hankevaihtoehdoissa kasvaa, eivat vaikutukset alueen pinta-
vesiin kasva suhteessa nykytilaan (VEO+). Tdma johtuu siita, ettd ylimaarainen lantajae toimitetaan Biolan
Oy:lle tai lahialueen peltoviljelijoille.

Hankkeen takia ei lisata peltoalaa eika siten lannoituskaan tule lisdantymaan. Osa keinolannoituksista voi-
daan korvata tilalla syntyvalla lannalla. Lisaksi syntyvaa lantaa on tarkoitus suurelta osin toimittaa jatkojalos-
tukseen. Pelloilta syntyvat ravinnepaastot eivat siten ole hankkeen myoéta lisdantymassa.

Vaihtoehtojen vaikutukset pohja- ja pintavesiin arvioidaan seka nykytilassa (VEO+) ettéd vaihtoehdoissa VE1
ja VE2 toisiaan vastaaviksi ja vdhaisen negatiivisiksi.

10.3.4 Haittojen ehkaiseminen ja lieventdminen

Lannan sisaltamat ravinteet aiheuttavat suurimmat vaikutukset pintavesille. Ravinteiden huuhtoutumiseen
vaikuttaa lannoitusmaarat, maan muokkaus, maalaji, maan typpi- ja fosforitase seka tulvatilanteet.

Lannan kaytdlla vahennetaan keinolannoitteiden kayttoa.
Haitallisia vaikutuksia vesistdihin estetadn mm. seuraavilla toiminnoilla:

e Agroset Oy:n kaytdssa olevia peltoja ei ylilannoiteta, vaan lannan kayttoé perustuu peltojen ravinne-
analyysiin.

e Lannan vienti Biolan Oy:lle lisdantyy lantamaaran kasvaessa.

¢ Lantaa ei levitetd routaantuneeseen, lumipeitteiseen tai veden kylldastdmaan maahan.

o Vesistdjen varrella jatetdaan vahintdan 5 metrin suojakaistat.

¢ Muokattavaan maahan levitettdessa tehdaan muokkaus mahdollisimman nopeasti (suositus 4 h, vii-
meistdan 12 h kuluessa)

o Kasvipeitteiseen maahan lannanlevitys sijoittamalla.

¢ Lannan sailytys kuivassa, katetussa lantalassa.

Siipikarjan ja sikojen tehokasvatusta varten annetuissa BAT-paatelmissa on kuvattu tekniikat lannan levityk-
sesta maaperaan ja vesiin aiheutuvien typpi-, fosfori- ja mikrobipatogeenipaastdjen ehkaisemiseksi tai va-
hentamiseksi (BAT 20):

a. Arvioidaan valumariskien havaitsemiseksi peltoa, jolle lanta on tarkoitus levittaa. Otetaan huomioon
seuraavat: maalaji, pellon kunto ja kaltevuus; ilmasto-olosuhteet; ojitus ja keinokastelu; vuoroviljely; vesi-
varat ja vesiensuojelualueet)

b. Pidetaan riittdva etdisyys lannanlevityksen kohteena olevien peltojen (jatetdan kasittelematon kaistale)
ja seuraavien alueiden valilla: 1. alueet, joilla on riski valumista vesiin, kuten vesistot, 1ahteet, porausreiat;
2. viereiset kiinteistot (mukaan lukien pensasaidat).

c. Valtetdan lannan levitysta, jos valumariski voi olla huomattava: 1. pelto on tulvan alainen, routaantunut
tai lumen peitossa; 2. maaperaolosuhteet (esim. veden kyllastdma maa tai maan tiivistyminen), ottaen
huomioon pellon kaltevuus ja/tai ojitus, ovat sellaiset, ettd pinta- tai salaojavalunnan riski on suuri; 3. valu-
mia on odotettavissa, koska on ennustettu sadetta.

d. Mukautetaan lannan levitystiheyttd ottaen huomioon lannan typpi- ja fosforipitoisuus ja maaperan omi-
naisuudet (esim. ravinnepitoisuus), vuodenajan mukainen viljelykasvin ravinnetarve seka saa tai pellon
kunto, jotka saattavat aiheuttaa valumia.

e. Synkronoidaan lannan levitys kasvustojen ravinnetarpeiden kanssa.

f. Tarkastetaan pellot, joille lantaa levitetdan, saanndllisesti, jotta voidaan havaita merkkeja valumista ja
reagoida tarvittaessa asianmukaisesti.

g. Varmistetaan, ettd lantavarastoon on kunnollinen paasy ja etta lanta voidaan kuormata ilman vuotoja.

h. Tarkistetaan, etta lannanlevityslaitteet ovat kunnossa ja etta lantaa levittyy oikea maara.

Agroset Oy:n toiminnassa noudatetaan tekniikoita a, b, c, d, e, g ja h.
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10.4 Vaikutukset ilmanlaatuun ja ilmastoon

10.4.1 Yhteenveto

Ammoniakki- ja hiilidioksidipaastéjen maara kasvaa prosentuaalisesti huomattavasti nykytilanteeseen verrat-
tuna, mutta toiminnan paastoét ilmaan ovat kaiken kaikkiaan hyvin vahaisia suhteutettuna laajemmassa mitta-
kaavassa. Merkittdvimmat toiminnan aiheuttamat ilmapaastét ovat ammoniakkipaastoét, joiden muodostumi-
sessa maataloudella on suuri rooli, ja joille on asetettu kansalliset paastovahennystavoitteet. Nykyisen toi-
minnan ja hankkeen laajennusvaihtoehtojen ammoniakkipaastét ovat kuitenkin maaraltaan hyvin vahaisia.

Ammoniakin ja hiilidioksidin paastomaaran kasvu VE1:ssa ja VE2:ssa arvioidaan ilmanlaadun ja ilmaston
kannalta vahaisen negatiiviseksi.

Energiantuotantoyksikdn savukaasupaastét arvioidaan vahaisiksi, ja niiden oletetaan kasvavan hieman
hankkeen laajennusvaihtoehdoissa. Savukaasujen vaikutus ilmanlaatuun vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 arvioi-

daan vahaisen negatiiviseksi.

Toimintavaihe

sidi- ja savukaa-
supaastot sailyvat
nykyisella tasolla.

sidi- ja savukaa-
supaastot kasva-
vat verrattuna ny-
kytilanteeseen.

sidi- ja savukaa-
supaastot kasva-
vat verrattuna ny-
kytilanteeseen

Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittavyys

llImanlaatu | Toiminnan ammo- | Toiminnan ammo- | Toiminnan ammo- | Ammoniakkipaastot, hiilidioksidi-

jailmasto | niakki-, hiilidiok- niakki-, hiilidiok- niakki-, hiilidiok- paastoét ja energiantuotannon sa-

vukaasupaastot ovat verrattain

vahaiset kaikissa hankevaihtoeh-
doissa, vaikka niiden prosentuaa-
linen kasvu hankevaihtoehdoissa

seka vaihtoehtoon
VE1.

VE1 ja VE2 verrattuna VEO+:aan
onkin huomattava.

Hankkeen ilmanlaatu- ja ilmasto-
vaikutukset ilmapaastdjen kan-
nalta arvioidaan kaikkien tarkas-
teltavien paastojen osalta vahai-
sen negatiivisiksi (-).

10.4.2 Arviointimenetelmat ja epavarmuustekijat

Toiminnan ilmap&astdja on arvioitu asiantuntija-arviona kirjallisuuteen pohjautuen.

Arviointiselostuksessa on esitetty hankkeen eri vaihtoehtojen laskennalliset ammoniakkipaastét. YVA-ohjel-
massa suunniteltiin ammoniakkipaastoja laskettavaksi BAT-paatelmien mukaisen raja-arvon (0,08 kg/elain-
paikka) mukaisesti. Arviointi talla tavalla ei kuitenkaan anna oikeaa kuvaa kasvattamojen paastoista, eika
silld voida arvioida tilalta pois viedyn lannan vahentavaa paastévaikutusta. Myoskaan BAT-paatelmien mu-
kaisia toteutettuja toimenpiteita ei tulisi talldin huomioitua.

Ammoniakkipaast6ja on arvioitu eri vaihtoehdoissa ymparistéministeridon 2021 paivitetylld Excel-pohjaisella
paastolaskurilla. Laskurilla laadittiin massataselaskenta, jossa on huomioitu lannan typpimaaran muuttumi-
nen kasittelyn aikana. Laskuri kdyttda Luonnonvarakeskuksen tuottamaa tietoa eri eldinten vuotuisesta ty-
penerityksesta eldinpaikkaa kohden.

Kirjallisuuden ja asiantuntija-arvioiden perusteella on esitetty broilerikasvattamotoiminnasta aiheutuvien am-
moniakkipaastdjen mahdolliset vaikutukset ymparistdédn seka niiden vahentamiskeinoja.

Liikenteen aiheuttamia pakokaasupaastoja on arvioitu luvussa 10.2 (Liikennevaikutukset).
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10.4.3 Toiminnan ilmanlaatu- ja ilimastovaikutukset
10.4.3.1 Ammoniakkip&astot

Maatalouden ammoniakkipaastot aiheutuvat kaytdnnéssa ammoniakin haihtumisesta elainten lannasta kas-
vatushalleissa seka lannan varastoinnin ja levityksen yhteydessa. Suomen ammoniakkipaastoéjen kokonais-
maara vuonna 2019 oli 31,6 kilotonnia (kt). Noin 94 % (28,5 kt) Suomen vuoden 2019 ammoniakkipaastoista
oli peraisin maataloudesta. Siipikarjan osuus maatalouden ammoniakkipaastoista oli puolestaan 5 %, ja
broilerinlannasta ammoniakkipaastéa syntyi yhteensa 0,70 kilotonnia. Mahdollisesti lannan ammoniakki-
maara on sitd suurempi, mita typpipitoisempaa se on. Lannan typpipitoisuuteen vaikuttaa puolestaan rehun
valkuaisen maara ja laatu seka eldimen kyky hyddyntaa ravinnon valkuaisaineet. (MMM 2021) Kansainvali-
set sopimukset ja EU:n lainsaadanté edellyttavat, etta Suomi vahentda ammoniakkipaastoja ilmaan. Valta-
kunnallinen tavoite on vahentdd ammoniakkipaastoja 20 % vuoden 2005 tasosta, ja vuodesta 2020 alkaen
paastokattona on korkeintaan 30 kilotonnia/vuosi. Velvoitteiden saavuttamiseksi tarvittavat toimet on esitetty
Maa- ja metsatalousministerion Toimintaohjelmassa maatalouden ammoniakkipaastojen vahentamiseksi
Suomessa vuosille 2021-2027 (MMM 2021). Ymparistdssa ammoniakki ja sen hajoamistuotteet ovat vesis-
toja rehevdittavia ravinteita. Lisaksi se on erittdin myrkyllista vesielidille. (TTL 2022 a) Ammoniakkipaastoja
hallitaan erilaisin ohjauskeinoin (mm. nitraattiasetus, ks. luku 10.3). Lisdksi ammoniakin vaikutusta tervey-
teen kasitelldén kohdassa 10.7.3.1.

Taulukossa 10-7 esitetdan yhteenveto arvioista eri vaihtoehtojen aiheuttamasta ammoniakkipaastésta. Tau-
lukossa on huomioitu sen lantaosuuden vienti Biolan Oy:lle kasiteltdvaksi, jota Agroset Oy:n kaytdssa oleville
pelloille ei leviteta (ks. tarkempi kuvaus luvusta 10.3.3.). Taulukossa esitetaan myés ammoniakkipaastot ti-
lanteessa ilman BAT-tekniikkaa ja -kaytantoja.

Taulukko 10-7. Laskennalliset ammoniakkipééstét

Paastolahde Paastolaji VEO+ VE1 VE2
(kg/v) (kg/v) (kg/v)
Eldinsuoja NH3-paasto 6 103 8 137 10171
Eldinsuoja Paastévahennys 1077 1436 1795
Eldinsuoja Paast6 ilman BAT-tekn. 7180 9573 11 966
Lantalat NHs-paasto 2172 2 201 2172
Lantalat Paastévahennys 241 245 241
Lantalat Paasto ilman BAT-tekn. 2413 2 446 2413
Levitys NHs-paasto 951 963 951
Levitys Paastévahennys 317 321 317
Levitys Paastd ilman BAT-tekn. 1268 1284 1268
Yhteensa koko tila  NHs-paasto 9225 11 301 13 293
Yhteensé koko tila  Paastdvahennys 1635 2002 2 353
Yhteensé koko tila  Paastd ilman BAT-tekn. 10 860 13 303 15 646
Yhteensé koko tila  Paastévahennys (%) 15 15 15
Yhteensa koko tila  NHs-paasté/elainpaikka 0,03 0,03 0,03

Ylla olevassa taulukossa (Taulukko 10-7) esitettyihin lukuihin kaytetty laskentaohjelma huomioi tilan toimin-
nassa toteutettujen paastévahennysten lisaksi pois kuljetetun lannan vaikutuksen.

BAT-paatelmien mukaiset sallitut ammoniakkipaastét ovat 0,01-0,08 kg/eldinpaikka. Laskennallinen NHs-
paastd kaikissa hankkeen vaihtoehdoissa on 0,03 kg/eladinpaikka, mikéd on BAT-paatelmien mukainen paas-
totaso.

Ammoniakkipaastojen ylittdessa 10 000 kg/v paastot raportoidaan EU-komissiolle.
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Ammoniakkipaastéjen maara VE1:ssa on noin 23 % suurempi kuin VEO+:ssa. VE2:ssa paastdmaara on noin
44 % suurempi kuin VEO+:ssa. VE2:ssa paastéjen maara on suurempi kuin VE1:ssa. Hankkeen ammoniak-
kipaastdjen maara kaikissa hankevaihtoehdoissa suurimmillaankin (eli vaihtoehdossa VE2 ilman paastéva-
hennyksia) on darimmaisen pieni, noin 0,05 % kaikista Suomen maatalouden ammoniakkipaastoista. Tasta
syysta hankevaihtoehtojen paastémaarien muutoksella ei ole merkittdvaa vaikutusta ilmanlaatuun.

Nain ollen ammoniakkipaastdjen vaikutus ilmanlaatuun kaikissa hankevaihtoehdoissa (VEO+, VE1 ja VE2)
arvioidaan vahaisen negatiiviseksi silloin, kun lieventamistoimenpiteiden vaikutusta ei oteta huomioon.

10.4.3.2 Hiilidioksidip&é&stot

Hiilidioksidi kuuluu metaanin ja dityppioksidin ohella maataloudesta vapautuviin kasvihuonekaasuihin ovat.
Kasvihuonekaasuja vapautuu kaikissa tuotannon eri vaiheissa ja useista eri lahteista: eniten maaperasta ja
elainten ruuansulatuksesta, mutta myos esimerkiksi lannankasittelysta (Luke 2023). Kasvihuonekaasujen
maara ilmaistaan hiilidioksidiekvivalentteina (CO2-ekv.). Vuonna 2021 Suomen kokonaiskasvihuonekaasu-
paastot (ilman LULUCF- eli maankayttd, maankayton muutokset ja metsatalous -sektoria) olivat 47 856 kilo-
tonnia (kton) CO2-ekv., joista maatalouden osuus oli noin 13 % (6 303 kton CO2-ekv.). Vuoden 2021 LU-
LUCF-sektorin paastét olivat noin 889 kton CO2-ekv. (Tilastokeskus 2022)

Luonnonvarakeskus (Luke) on yhdessa HKScanin, Atrian ja MTK:n kanssa toteuttanut syksylla 2018 alka-
neen hankkeen kotimaisen sian- ja broilerinlihan ymparistovaikutusten arvioimiseksi. Tutkimuksen tulokset
on raportoitu 2022 (Hietala ym. 2022). Raportin tulosten mukaan broilerinlihan ilmastovaikutus on 2,37 kg
COz-ekv/teuras-kg. Tuloksessa on huomioitu myds maankaytdon muutos, joka aiheutti suurimman osan (noin
23 %) broilerinlihan ilmastovaikutuksista. llman maankayton muutoksen vaikutusta broilerinlihan ilmastovai-
kutus on 1,82 kg CO2-ekv/teuras-kg. (Hietala ym. 2022) Hankkeen vaihtoehtojen laskennalliset vuosittaiset
CO2-paastomaarat (maankayton muutos mukaan lukien) esitetdan seuraavassa taulukossa (Taulukko 10-8).

Taulukko 10-8. Hiilidioksidipaéstét eri vaihtoehdoissa.

Lihantuotannon hiilidi-

oksidipaastot VEOQ+ VE1 VE2
Lihan tuotanto t/v 2 475 3300 4125
CO2-paasto tiv 5 866 7 821 9776

Kasvihuonekaasupéaastot kasvavat lihantuotantomaaran kasvun myoéta. Paastot ovat nain ollen vaihtoeh-
dossa VE1 ja vaihtoehdossa VE2 suuremmat kuin VEO+:ssa, ja vaihtoehdossa VE2 p&astoét ovat suuremmat
kuin VE1:ssa. Paastot kasvavat VE1:ssa noin 33 % verrattuna VEO+:aan, ja VE2:ssa noin 76 % verrattuna
VEO+:aan. CO2-paastdn suuruus on kaikissa hankevaihtoehdoissa merkityksettéman pieni verrattuna Suo-
men kokonaiskasvihuonekaasupaastoéihin, joten hankkeen laajentamisella ei kummassakaan hankevaihtoeh-
dossa ole merkittdvaa vaikutusta ilmastoon. Hiilidioksidipdastojen vaikutus ilmastoon arvioidaan kaikissa
hankevaihtoehdoissa (VEO+, VE1 ja VE2) vahaisen negatiiviseksi.

10.4.3.3 Energiantuotannon paéastét

Tilalla on polttoaineteholtaan 950 kW [ampdkeskus. Lampokeskuksen polttoaineena kaytetaan kotimaista
kaurankuorta tai muuta kotimaista polttoainetta. Lampdkeskuksen paastdja ei ole mitattu. Kiintean biopohjai-
sen polttoaineen savukaasujen merkittdvimmat ilimapaastét muodostuvat hiukkasista (PM), typen oksideista
(NOx) ja rikkidioksidista (SOz).

Paastot pysyvat ennallaan vaihtoehdossa VEO+, silla energiantuotantomaaraa ei tarvitse lisata toiminnan
sdilyessa nykyisellddn. Energiankaytté kasvaa hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2 verrattuna nykytilanteeseen
(VEO+), jolloin my&s energiantuotannosta aiheutuvien paastéjen maaran arvioidaan lisdantyvan. Energian-
tuotantomaara on suurempi VE2:ssa kuin VE1:ssa. Alle 1 MW polttoainetehoisena lampdkeskus ei tois-
taiseksi kuulu ns. PIPO-asetuksen (1065/2017) soveltamisalaan, eika siihen sovelleta asetuksessa annettuja
paastoraja-arvoja. Pienen Iampdkeskuksen paastdjen maara arvioidaan ilmanlaadun kannalta hyvin va-
haiseksi.

Lampolaitosta suunnitellaan laajennettavan siten, ettd sen polttoaineteho tulee olemaan 3 MW. Laajennuk-
sen myo6ta lampdlaitos tulee kuulumaan ns. PIPO-asetuksen soveltamisalaan, jolloin sen savukaasupaas-
toille tullaan soveltamaan asetuksen mukaisia raja-arvoja ja piipun korkeutta. Savukaasujen puhdistuksessa
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tullaan kayttdmaan pussisuodatintekniikkaa. Kaiken kaikkiaan lampélaitoksen savukaasupaastéilla arvioi-

daan olevan vahainen negatiivinen vaikutus ilmanlaatuun kaikissa hankevaihtoehdoissa (VEO+, VE1 ja VE2).

10.4.4 Haittojen ehkaiseminen ja lieventdminen

Maatalouden ammoniakkipaastojen tarkeimmat vahentamistoimenpiteet liittyvat lannan kasittelyyn, ja niita
ovat mm. lietelannan ja virtsan sijoituslevitys, letkulevitys seka nopea multaus; lantavarastojen kattaminen,

kaasupesureiden kayttd sekd uudemmista kehitteilla olevista menetelmista esimerkiksi lannan happamoitta-

minen (MTK 2017).

Siipikarjan ja sikojen tehokasvatusta varten annetuissa BAT-paatelmissa on menetelmia broilerikasvatta-
moista ilmaan vapautuvien ammoniakkipaastdjen vahentamiseksi (BAT 32):

a. Koneellinen ilmanvaihto ja vuotamaton juottojarjestelma (jos kyseessa ovat kiintea lattia ja kuivike-
pohja).

b. Kuivikkeen koneellinen kuivaus sisailmalla (jos kyseessa on kiintea lattia ja kuivikepohja).

c. Painovoimainen ilmanvaihto ja vuotamaton juottojarjestelma (jos kyseessa on kiintea lattia ja kuivike-
pohja).

lattiajarjestelma).

e. Lammitetty ja jadhdytetty kuivitettu lattia (jos kyseessa on combideck-jarjestelma).
f. Kaytetaan ilmanpuhdistusjarjestelmaa, kuten:

1. Happopesuri:

Poistoilma pakotetaan kulkemaan lapi suodatinmateriaalin, johon suihkutetaan kiertdvéa nesteméista
happoa (esim. rikkihappoa). Ammoniakin mééréé voidaan véhentaé 70-95 prosenttia.

2. Kaksi- tai kolmivaiheinen ilmanpuhdistusjarjestelma:

d. Kuivikkeet lantahihnalla ja lannan kuivaus puhaltamalla ilmaa lantakerrokseen (jos kyseessa on kerros-

Kaksivaiheisessa jérjestelméssd ensimmaéinen vaihe (happopesuri) yhdistyy tavallisesti biologiseen kaa-
sunpesuriin (toinen vaihe). Kolmivaiheisessa jérjestelméssé ensimmainen vaihe on vesipesuri, ja sen jal-
keen seuraa tavallisesti toinen vaihe (happopesuri) ja vield biosuodatin (kolmas vaihe). Ammoniakin maa-
rdé voidaan vdhentda 70-95 prosenttia.

Biosuodattimessa poistoilma johdetaan orgaanisen suodatinmateriaalin 1&pi. Materiaali voi olla esimerkiksi
puuhaketta, karkeaa kaarnaa, kompostia tai turvetta. Suodatinmateriaali pidetdén koko ajan kosteana sa-

dettamalla sen pintaa ajoittain. Mérkéa kalvo imee pélyhiukkaset ja ilman hajuyhdisteet, ja kosteassa kuivi-

keaineksessa eldvéat mikro-organismit hapettavat tai hajottavat ne.

3. Biologinen kaasunpesuri (tai biologisen kaasunpesurin ja biosuodattimen yhdistelma):

Pesutorni, jossa inertti kantajamateriaali pidetédén jatkuvasti mérkéné sadettamalla. llman epdpuhtaudet
imeytyvét nesteeseen, josta kantajamateriaalin pinnalla eldvéat mikrobit hajottavat ne. Ammoniakin méaéa-
réaa voidaan véhentaa 70-95 prosenttia.

Agroset Oy:n toiminnassa sovelletaan tekniikkaa a.

Lisaksi BAT-paatelmia on annettu kuivalannan varastoinnista peraisin olevien ammoniakkipaastojen vahen-
tdmiseksi (BAT 14):

a. Pienennetdan paastoja aiheuttavaa lantapinta-alaa suhteessa kuivalantakasan tilavuuteen.
b. Peitetdan kuivalantakasat.

c. Varastoidaan kuivatettu kuivalanta lantalaan.
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Agroset Oy:n toiminnassa sovelletaan tekniikkaa c.

Suoria keinoja broilerituotannon hiilidioksidipaastéjen vahentamiseksi ei ole raportoitu. Maatalouden kasvi-
huonekaasupaastéja ja niiden vahentamista on kasitelty MTT:n raportissa (Regina ym. 2014). Raportissa
esitetyt paastovahennyskeinot liittyvat yleisemmin maatalouden kasvihuonekaasupaastdjen vahentamiseen
hiilidioksidiekvivalentteina. Mahdollisia paastévahennyskeinoja ovat pellonraivauksen vahentadminen ja sen
mahdollistavat toimet (mm. lannanka&sittelyn kehittdminen) seka turvepeltojen metsittdminen. Maatalouden
kasvihuonekaasupaastdja vahentavat keinot vahentavat osaltaan myoés broilerituotannon paastdja, kun ote-
taan huomioon maankayton rooli broilerituotannon kasvihuonekaasupaastéjen muodostumisessa.

10.4.4.1 Lieventédmistoimenpiteiden vaikutus hankkeen ilmanlaatuvaikutuksiin

Hankkeen merkittavimmat ilmanlaatuun vaikuttavat paastét ovat ammoniakkipaastét. Ammoniakkipaastdjen
vahentamiseen liittyvia BAT-tekniikoita kayttdmalla hankkeessa saavutetaan 15 %:n paastévahennykset kai-
kissa hankevaihtoehdoissa (ks. Taulukko 10-7). Paastovahennykset ovat tarkeita, silla ne vahentavat osal-
taan maatalouden ammoniakkipaastdja kansallisella tasolla. Hankkeen aiheuttamien ammoniakkipaastojen
maara kansallisessa mittakaavassa on kuitenkin ilman vahennyksiakin hyvin pieni, ja vadhennyksilla ei saavu-
teta merkittavaa eroa, vaan hankkeen paastojen suuruusluokka pysyy samana. Ammoniakkipaastojen vaiku-
tus ilmanlaatuun lieventamistoimenpiteet huomioon ottaen arvioidaan kaikissa hankevaihtoehdoissa vahai-
sen negatiivisiksi.

10.5 Vaikutukset luontoon ja luonnonvarojen hydédyntamiseen

10.5.1 Yhteenveto

Hankealue sijaitsee maatalousvaltaisella alueella. Hanke ei edellytd metsan raivaamista tai uusien peltoalu-
eiden tekemista. Hanke koskee olemassa olevan toiminnan laajentamista, eika silld toiminnan luonteen takia
arvioida olevan valittémia vaikutuksia kasvillisuuteen, eliihin, luontoon ja luonnon monimuotoisuuteen. Mah-
dollinen vaikutus voisi olla kasvattamoista aiheutuva ammoniakkipaasté (haju).

Nykyisista kasvattamohalleista ei ole todettu hajuhaittaa Pydldnvuoren suuntaan ja Agroset Oy:n suunnittele-
mat laajennukset tulevat myos etddmmaksi naista kohteista. Hankevaihtoehdossa VE2 laajennusalueen
pinta-ala on suurempi kuin vaihtoehdossa VE1.

Broilerikasvattamon toiminnasta tai toiminnan laajennuksesta ei ole odotettavissa vaikutuksia mainitulle kaa-
van mukaiselle VR-alueelle tai luo-2 merkinndn mukaiselle kallioiselle alueelle. Toiminnasta ei aiheudu mer-
kittavia vaikutuksia retkeily- ja virkistyskayttoon tarkoitetuille alueille eika osayleiskaavassa esitetylle suojelu-
alueelle.

Agroset Oy:n toiminnassa pyritdan enemman kayttdmaan uusiutuvia luonnonvaroja ja vahentamaan uusiutu-
mattomien kayttéa. Laajennuksen myoéta ei uusiutumattomien luonnonvarojen kayttd lisddnny samassa suh-
teessa kuin uusiutuvien. Broilerien lantaa kaytetaan osin kaytdssa olevien peltojen lannoitteeksi ja korvaa-
maan keinolannoitteiden maaraa, joten niiden valmistukseen ja kuljetuksiin kaytettavien uusiutumattomien
luonnonvarojen kayttd taltad osin vahenee.

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ei aiheudu merkittavia vaikutuksia hankealueen tai sen Idhialueen luontoon tai
luontoarvoihin. Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 vaikutukset luonnonvarojen kayttdon ovat merkittdvammat kuin
vaihtoehdossa VEO+. Vaikutukset ovat vaihtoehdossa VE2 hieman suuremmat kuin vaihtoehdossa VE1.
Hankevaihtoehtojen vaikutus luonnonvarojen kayttéon arvioidaan vahaisen negatiiviseksi.

Toimintavaihe

Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittivyys

Luonto Ei uutta rakenta- | Laajennuksen takia ei raivata uutta Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2
mista eika vaiku- | peltoa tai kaadeta metsaa. Ei vaiku- seka nollavaihtoehdon VEO+ vai-
tuksia luontoon tai | tusta luontoon tai luontoarvoihin. kutukset luontoon ovat toisiaan
luontoarvoihin. vastaavia ja ne arvioidaan ei-

merkityksellisiksi.
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luonnonvaroja.

Lannantuotanto
korvaa keinolan-

noitteiden kayttoa.

(esim. veden-
kayttd ja sahko-
energian tarve)
kasvavat. Vaiku-
tukset ovat hie-
man suuremmat
kuin vaihtoeh-
dossa VEO+.

Lannan tuotanto-
maara on suu-
rempi kuin vaihto-
ehdossa VEO+.

(esim. veden-
kayttd ja sahko-
energian tarve)
kasvavat. Vaiku-
tukset ovat kohta-
laisesti suurem-
mat kuin vaihtoeh-
dossa VEO+ ja
hieman suurem-
mat kuin vaihtoeh-
dossa VE1.

Lannan tuotanto-

Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittivyys

Luonnon- | Tilalla hyddynne- | Luonnonvarojen Luonnonvarojen Hankevaihtoehdoissa VE1 ja

varat tdan ja tuotetaan | hyddyntdminen hyddyntaminen VEZ2 toiminnassa kaytettavien

luonnonvarojen hyddyntaminen
kasvaa suhteessa vaihtoehtoon
VEO+ 33 % tai 67 %. Vaihtoeh-
dossa VE2 hyédyntaminen li-
saantyy enemman kuin vaihtoeh-
dossa VE1.

Hankevaihtoehtojen vaikutus
luonnonvarojen kayttéén arvioi-
daan kummassakin hankevaihto-
ehdossa vahaisen negatiiviseksi

)

maara on suu-
rempi kuin vaihto-
ehdoissa VEO+ ja
VE1.

10.5.2 Arviointimenetelmat ja epavarmuustekijat

Vaikutukset luontoon ja luonnonvarojen hyddyntadmiseen on tehty asiantuntija-arviona. Arvio pohjautuu saa-
tavilla olevaan tietoon alueen nykytilasta seka saatuihin lausuntoihin ja muistutuksiin.

Vaikutuksia luonnonvarojen hyédyntamiseen on arvioitu asiantuntija-arviona lahinna lannan hyoétykayton ja
kuiviketurpeen kautta. Huomioon on otettu myds toiminnassa kaytettava vesi ja sdhkbéenergia.

10.5.3 Toimintavaiheen vaikutukset luontoon ja luonnonvaroihin
10.5.3.1 Vaikutus luontoon ja luontoarvoihin

Hankealue sijaitsee maatalousvaltaisella alueella. Hanke ei edellytd metsan raivaamista tai uusien peltoalu-
eiden tekemista. Hanke koskee olemassa olevan toiminnan laajentamista, eika silld toiminnan luonteen takia
arvioida olevan valittdmia vaikutuksia kasvillisuuteen, elidihin, luontoon ja luonnon monimuotoisuuteen.

Luvussa 8 on selvitetty noin 10 kilometrin etaisyyteen asti Natura-alueita, luonnonsuojelualueita ja lahivesis-
toja.

Agroset Oy:n broilerikasvattamon laajennushankkeella ei ole hankealueen sijainnista johtuen vaikutusta
Vanhakosken Natura-alueelle. Agroset Oy.lla on viljelykaytdssa Loimijoen varressa kaksi vahaista peltoalu-
etta, joiden etdisyydet Vanhakosken lehtoalueeseen ovat noin kaksi ja noin viisi kilometria. Loimijoki virtaa
koko matkaltaan l1dhes katkeamattoman viljelyalueen Iapi, joten Agroset Oy:n peltolohkoilla ei ole Loimijoen
veden laatuun erikseen vaikutusta.

Hankealueen laheisyydessa ei ole tiedossa sellaisia elidlajeja tai luontotyyppeja, jotka olisivat suojeltuja.
Hankealueen lansipuolella noin 500 metrin etaisyydella olemassa olevista Agroset Oy:n kasvattamoista on
Huittisten keskustan ja sen lievealueita koskevan oikeusvaikutteisen osayleiskaavan mukainen kaavamer-
kitty alue VR, Retkeily- ja virkistysalue ja edelleen noin 750 metrin etéisyydelld, hankealueesta katsottuna
Pyolénvuoren takarinteella on kaavamerkitty kallioinen alue luo-2. Luonnon monimuotoisuuden kannalta eri-
tyisen tarkea alue. Merkinnallad on osoitettu luonnonsuojelulain 47 §:n nojalla suojellun uhanalaisen eliélajin
(Kalliosinisiipi) potentiaalinen esiintymispaikka. Kalliosinisiivesta talla alueella ei toistaiseksi ole tehty havain-
toa.

Mahdollinen vaikutus voisi olla kasvattamoista aiheutuva ammoniakkipaasto (haju). Vallitsevat tuulensuunnat
ovat kasvattamolta katsoen VR-alueelta vastakkaiseen suuntaan, ja paastoja muodostuu lahinna hallin kas-
vatuskierron lopussa ja tyhjennyksessa. Lisaksi kasvattamon ja Pydldnvuoren valilld on mainittu puustoinen
500 metrin etaisyys. Nykyisista kasvattamohalleista ei ole todettu hajuhaittaa Py6lénvuoren suuntaan ja Ag-
roset Oy:n suunnittelemat laajennukset tulevat myos etddammaksi naista kohteista.
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Agroset Oy:n broilerikasvattamon toiminnasta tai toiminnan laajennuksesta ei ole odotettavissa vaikutuksia
mainitulle kaavan mukaiselle VR-alueelle tai luo-2 merkinnan mukaiselle kallioiselle alueelle. Kalliosinisiiven
mahdollinen esiintymispaikka sijaitsee my0ds suhteellisen etaalla suunnitellusta hankealueesta, alueeseen ei
kohdistu vaikutuksia rakentamistoimenpiteista, eika kalliosinisiivelle arvioida aiheutuvan merkittavia vaikutuk-
sia tuotannon laajennuksen myéta.

Hankevaihtoehdossa VE2 laajennusalueen pinta-ala on suurempi kuin vaihtoehdossa VE1. Uudet laajennuk-
set tulevat suoraan olemassa olevien broilerihallien viereen, eika niiden rakentamiseksi tai rakennettavan
alueen korvaamiseksi raivata uutta peltoa, joten luontoon tai luonnon monimuotoisuuteen ei hankkeella ole
vaikutusta.

10.5.3.2 Luonnonvarojen kaytté

Laajennuksen my6ta uusiutumattomien luonnonvarojen kaytto ei lisddnny samassa suhteessa kuin uusiutu-
vien. Broilerien kasvatustoiminnan laajentaminen edellyttda juuri uusiutuvien luonnonvarojen kayton lisaa-
mista, mutta samalla lisataan myos uusiutuvaa luonnonvaraa ihmisten ruuaksi.

Lannoitteiden kaytto

Keinolannoitteiden valmistus kuluttaa luonnonvaroja. Suurin osa maailman maanviljelypinta-alasta on riippu-
vaista epaorgaanisista mineraaleista, esimerkiksi raakafosfaatista, saaduista lannoitteista. Raakafosfaatti on
uusiutumaton luonnonvara. Nykyisin tunnetut varannot tullaan todennakdisesti kuluttamaan loppuun 50—-100
vuodessa. Raakafosfaatin ja lannoitteiden kaivostoiminta, jalostus seka kuljetus aiheuttavat energiankulu-
tusta fossiilisten polttoaineiden muodossa, ja aiheuttavat iimapaastoja. (Ruralia-instituutti 2012)

Keinolannoitteiden valmistus kuluttaa myds paljon energiaa, kuten ammoniakin tuotannossa kaytettava Ha-
ber-Bosch-menetelma. Ammoniakkia valmistetaan nykyisin yleensa luonnonkaasusta (50 %), 6ljysta (31 %)
tai hiilesta (19 %). (AWOE 2023) Prosessi vaatii myos paljon energiaa, joka tuotetaan viela nykyisin usein
fossiilisilla polttoaineilla. Valmistuksesta aiheutuu ilmapaastéja, ja ammoniakin tuotanto onkin maailmanlaa-
juisesti yksi suurimpia energiankuluttajia ja tuottaa noin 1,2 % kaikista maailman ihmisten aiheuttamista
CO2-paastoista. (Smith ym. 2019)

Broilerien lantaa siséaltaa typpea ja fosforia, ja sitd kaytetaan osin kaytdssa olevien peltojen lannoitteeksi ja
korvaamaan keinolannoitteiden maaraa, joten niiden valmistukseen ja kuljetuksiin kaytettavien uusiutumatto-
mien luonnonvarojen kaytto talta osin vahenee. Broilerin kuivikelanta siséltda keskimaarin 3,6 kg/m?3 koko-
naisfosforia, 2,7 kg/m? liukoista typpea ja 8,7 kg/m?3 kokonaistyppea (Yara 2024). Hyédyntamalla taulukossa
10-6 esitettyd vuodessa muodostuvaa lantamaara3, ja oletusta, ettad kaupallisessa lannoitteessa N-P-K-
(typpi-fosfori-kalium) suhde olisi 27-3-2, on taulukossa 10-9 esitetty arvio siitd kaupallisten lannoitteiden
maarasta, joka broilerin lannalla voitaisiin korvata. Arvion mukaan vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 voitaisiin kor-
vata 135 tonnia tai 169 tonnia edelld mainittu typpimaara sisaltavaa keinolannoitetta. Vastaavasti fosforin
osalta voitaisiin hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2 korvata 504 tonnia tai 630 tonnia vastaavan fosforimaaran
sisaltavaa lannoitetta. Arvio on suuntaa antava, silla todellisuudessa lannoitteiden levityksessa on noudatet-
tava nitraattiasetusta seka muita ravinteiden levitykseen liittyvia lakeja ja asetuksia. Asiaa on tarkasteltu tar-
vittavan peltopinta-alan nakdkulmasta luvussa 10.3.3.1.

Taulukko 10-9. Keinolannoitteiden siséltdméan ravinnemééréan korvaavuus broilerinlannalla. Oletuksena on
kéytetty, ettd keinolannoitteen NPK-suhde on 27-3-2. Taulukon luku ilmaisee, kuinka monta tonnia vastaa-
vaa typpi- tai fosforiméérén siséltédvaéa keinolannoitetta voidaan korvata.

Ravinnemaaran VEO+ VE1 VE2
korvattavuus (tonnia) (tonnia) (tonnia)
Kokonaistyppi 102 135 169
Kokonaisfosfori 378 504 630

Turpeen kaytto

Turpeen kayttoé voidaan jakaa energiakayttéon ja muuhun kayttéon, johon myds kuivikekaytté kuuluu. Suo-
messa turpeen muu kuin energiakayttd on ollut vuosina 2013-2017 noin 1,5 miljoonaa kuutiometrid (Mm3),
mika on noin 10 % vastaavan ajanjakson energiaturpeen kayttémaarasta (Soimakallio ym. 2020).
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Kotieldintiloilla turvetta voidaan kayttaa kuivikkeena ja katteena lannan varastoinnissa ammoniakkipaastojen
ja hajuhaittojen vahentamiseksi. Turve sitoo hyvin kosteutta ja vahentda hajua. Kuivikekaytdssa ollut turve
sijoitetaan lannan kanssa peltolevitykseen, jolloin se hajoaa maaperaan. Suomalaisilla broileritiloilla kayte-
tyista kuivikkeista turpeen osuus on 90 %. Vuoden 2018 eldainmaarien perusteella laskettuna Suomessa tur-
peen kulutus broileritilojen kuivikkeena on 55 000 m3/vuosi (Soimakallio ym. 2020) Kuutiopainolla 150 kg/m3
laskettuna broileritiloilla kaytetyn kuiviketurpeen maara on nain ollen 8 250 tonnia vuodessa. Soimakallion
ym. (2020) mukaan eniten kuiviketurvetta kaytetdan hevos- ja lihanautatiloilla. Kun otetaan huomioon kaikilla
eldintiloilla vuosittain kaytettava kuiviketurpeen maara (Soimakallio ym. 2020 raportoimien matalimpien las-
kennallisten kulutusmaarien mukaan), Agroset Oy:n osuus kaikkien eldintilojen turpeen kaytdsta on
VEO+:ssa noin 0,9 %, VE1:ssa noin 1,2 % ja VE2:ssa noin 1,6 %.

Turvetuotanto aiheuttaa vesistdihin pistemaista kiintoaine-, humus- ja ravinnekuormitusta. Kiintoainesta ja
humusta lahtee liikkeelle soiden ojituksen yhteydessa veden poisvirtauksen lisdantyessa. Lisaksi turvetuo-
tantoalueilta huuhtoutuu typpead, fosforia ja rautaa. (livonen 2008)

Kuiviketurpeena kaytettava turve on lahtdkohtaisesti suon pintakerroksissa olevaa turvetta, jota on keratty
soilta, joilta nostetaan myoés energiaturvetta. Energiaturpeen noston vaheneminen vahentaa kuiviketurpeen
saatavuutta ja nostaa sen hintaa. Turpeen nostaminen voi hyvinkin vaheta oleellisesti tai jopa kokonaan lop-
pua kannattamattomana. (Lehtoranta ym. 2021)

Turve on ollut paljon esilla iimasto- ja energiakeskustelussa. Turpeen kuivikekdyttd on ilmastovaikutuksiltaan
rinnastettavissa turpeen polttoon. Turvetuotanto kuormittaa myoés vesistdja ja uhkaa luonnon monimuotoi-
suutta. Muun muassa Suomen ymparistokeskus ja Luonnonvarakeskus ovat yhteishankkeessaan (TUR-
VEKE) tutkineet kuiviketurpeen korvaamisen ilmastovaikutuksia. (Lehtoranta ym. 2021) Kansallisen kasvi-
huonekaasuinventaarion mukaan turpeen tuotanto ja kaytté aiheuttivat Suomessa vuonna 2017 noin 7,5 Mt
CO2-ekv. suuruisen paaston (Soimakallio ym. 2020)

liImaston kannalta parhaaksi kuivikkeeksi tutkituista materiaaleista osoittautui talvella niitetty jarviruokosilppu,
jonka kaytolla on kasvihuonekaasupaastoja vahentava vaikutus. Myos kierratyspuuvillasta tuotetun tekstiili-
briketin ja kivennaismaalla viljellysta ruokohelvesta valmistetun silpun ja pelletin hiilijalanjaljet osoittautuivat
selvasti turvetta pienemmiksi. Hankkeen tulokset osoittavat, ettd suurin osa turpeelle vaihtoehtoisten kuivik-
keiden ilmastovaikutuksista aiheutui maankaytdén paastoista. Arvioinnissa ei kuitenkaan otettu kantaa vaiku-
tuksiin luonnon monimuotoisuuteen tai vesistoihin. (Lehtoranta ym. 2021)

Turve, jota talla hetkelld kdytetdan broilereiden kasvatusalustana, lasketaan uusiutumattomaksi luonnonva-
raksi. Hankevaihtoehdossa VE1 kuiviketurpeen kayttémaara kasvaa noin 33 %, ja hankevaihtoehdossa kas-
vua on noin 67 % suhteutettuna nollavaihtoehtoon (VEO+). limastoon, vesist6dn ja luonnon monimuotoisuu-
teen kohdistuvat vaikutukset turpeen kaytdn myo6ta ovat hankevaihtoehdoissa suuremmat kuin nykytilan-
teessa (VEO+), ja vaihtoehdossa VE2 suuremmat kuin vaihtoehdossa VE1.

Toiminnassa muodostuvan lannan mukana turve tulee kuitenkin hyédynnetyksi viljelykaytdssa tai raaka-ai-
neena Biolan Oy:lla. Turpeen kaytt6a kuivikkeena voidaan tulevaisuudessa vahentaa, mikali turvelannan jat-
kojalostaja Biolan Oy Idhtee hyddyntdmaan muita kuivikemateriaaleja. Huomioitavaa on myds valittavan kui-
vikemateriaalin soveltuvuus peltolevitykseen.

Agroset Oy:n hankevaihtoehdoissa kuiviketurpeen arvioidut kayttdmaarat kuutiometreina on esitetty Tau-
lukko 6-2. Hankevaihtoehtojen laskennalliset kuiviketurpeen vuotuista kayttéa kuvaavat kuutiomaarat ovat
noin 0,4 %, 0,5 % ja 0,7 % kaikesta Suomessa tapahtuvasta turpeen muusta kuin energiakaytosta (arvioi-
tuna vuosien 2013-2017 kayttdbmaarien perusteella). Kun otetaan lisdksi huomioon, ettd turpeen muu kuin
energiakayttd on huomattavasti turpeen energiakayttéa vahaisempaa (Soimakallio ym. 2020), toiminnan laa-
jentamisen aiheuttama kuiviketurpeen kayton lisaantymisen vaikutus luonnonvarojen kayttéon valtakunnalli-
sella tasolla ei ole missdan tarkasteltavassa vaihtoehdossa (VE1, VE2, VEO+) merkittava.

Vaikka kuiviketurpeen kayttémaara kasvaa hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2 verrattuna nykytilanteeseen
(VEO+), ja on suurempi VE2:ssa kuin VE1:ssa, sen maara on hyvin vahainen verrattuna turpeen kayttdon
kokonaisuudessaan kansallisella tasolla. Nain ollen kuiviketurpeen kayton vaikutus luonnonvarojen kayttéon
arvioidaan kaikissa hankevaihtoehdoissa (VEO+, VE1 ja VE2) vahaisen negatiiviseksi.
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Energian kaytto ja tuotanto sekd veden kaytto

Lampdenergiaa tuotetaan kaurankuorella tai hakkeella, eikéd uusiutumattomilla luonnonvaroilla. Toiminnassa
kaytetdadn sahkdenergiaa valaistukseen ja ilmanvaihtoon. Lisaksi toiminnassa kaytetdan vetta tuotannossa ja
hallien pesuissa. Sahkdsopimuksilla voidaan vaikuttaa tapaan, jolla tilan kayttama sahkoenergia tuotetaan.

Vesi tulee Huittisten vesilaitoksen verkostosta ja Huittisten vesilaitoksen vesi on pohjavetta, jota ei normaa-
lioloissa ole tarpeen kasitella.

Hankevaihtoehdossa VE1 tarvittava sahkon kayttdmaara sekd vesimaara on arviolta 33 % suurempi kuin
vaihtoehdossa VEOQ+, ja vastaavasti vaihtoehdossa VE2 arviolta 67 % suurempi kuin vaihtohehdossa VEO+.
Hankevaihtoehdon VE2 energian- ja vedenkayttdmaarat ovat 25 % suuremmat kuin vaihtoehdossa VE1.
Energian ja veden kayttdomaarien kasvulla on lievasti negatiivinen vaikutus luonnonvarojen hyddyntamiseen.

10.5.4 Haittojen ehkadiseminen ja lieventaminen

Agroset Oy:n toiminnassa pyritddn enemman kayttamaan uusiutuvia luonnonvaroja ja vahentamaan uusiutu-
mattomien kayttda. Aurinkokennojarjestelman rakentamista suunnitellaan, mutta jarjestelman rakentamisen
aikataulu ei ole viela selvilla.

Keinolannoitteiden kayttda hankkeen toiminnassa voidaan korvata luonnonmukaisilla lannoitteilla, kuten
kayttamalla toiminnasta muodostuvaa broilerin lantaa.

10.6 Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, aineelliseen omaisuuteen, maisemaan ja
kulttuuriymparistoon

10.6.1 Yhteenveto

Hankkeella ei arvioida olevan toiminnan luonteen takia merkittavaa vaikutusta yhdyskuntarakenteeseen,
maankayttéon, maisemaan tai kulttuuriymparistoon.

Hanke edistaa valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden toteutumista mm. tukemalla kiertotalouden edel-
lytyksia.

Hanke ei ole maakuntakaavan tai osayleiskaavan vastainen. Hankevaihtohehdot eivat edellyta esimerkiksi
uusien tieyhteyksien tai sahko- tai vesiliityntdjen rakentamista. Vaihtoehdoilla VEO+, VE1 ja VE2 ei ole eroa
yhdyskuntarakenteeseen liittyvien vaikutusten osalta. Vaikutukset arvioidaan kaikissa vaihtoehdoissa ei-mer-
kityksellisiksi.

Maatalouteen ja eladinten kasvatukseen liittyvat, maisemaa hallitsevatkin, tuotantorakennukset ovat nykyisin
maatalousalueella normaaleja. Maisemavaikutukset Idhimaisemavydhykkeelld ovat vaihtoehdoissa VE1 ja
VE2 merkittdvdmmat kuin nollavaihtoehdossa VEO+, ja vaihtoehdossa VE2 merkittdvammat kuin vaihtoeh-
dossa VE1 johtuen rakentamisen laajuudesta. Maisemavaikutusten arvioidaan jaavan kuitenkin vaihtoeh-
doissa VE1 ja VE2 vahaisen negatiivisiksi nollavaihtoehtoon VEO+ verrattuna.

Nykyisella toiminnalla (VEO+) tai hankevaihtoehdoilla VE1 ja VE2 ei ole vaikutusta rakennetun kulttuuriympa-
ristdn kohteisiin.

Toimintavaihe

Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittiavyys

Yhdyskun- | Toiminta ei ole nykytilassa tai hankevaihtoehdoissa kaavoi- | Vaihtoehdoilla VEO+, VE1 ja VE2

tarakenne |tuksen vastainen. ei ole eroa yhdyskuntarakentee-
ja aineelli- | Hankevaihtohehdot eivat edellyta uusien tieyhteyksien tai | Seen liittyvien vaikutusten osalta.
nen omal- | s3hko- tai vesiliityntdjen rakentamista.

suus

Vaikutukset arvioidaan kaikissa
vaihtoehdoissa ei-merkitykselli-
siksi.
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Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittivyys
Maisema | Maisemavaikutus | Vaihtoehdossa VE2 maisemavaikutuk- | Maisemavaikutukset Iahimaise-
sailyy nykyisel- set ovat hieman suuremmat kuin vaih- | mavyohykkeella ovat vaihtoeh-
l&an. Kasvatta- toehdossa VE1 johtuen rakentamisen | doissa VE1 ja VE2 merkittavam-
mon rakennukset | suuremmasta laajuudesta. Laajennuk- | mait kuin nollavaihtoehdossa
ovat osa nykyista | set sijoittuvat nykyisten rakennusten VEO+. Maisemavaikutusten arvi-
maatalousmaise- | viereen. oidaan jaavan kuitenkin vaihtoeh-
maa. Maisemavaikutus kummassakin vaih- | doissa VE1 ja VE2 vahaisen ne-
toehdossa VE1 ja VE2 arvioidaan hy- | gajivisiksi nollavaihtoehtoon
vin vahaiseksi hankealueen sijainnista | \/E0+ verrattuna.
johtuen. Yleisille teille uudet hallit na-
kyvat, mutta kuitenkin niin kaukaa, ett- | Maisemavaikutus arvioidaan va-
Kulttuu- Ei uutta rakenta- | Hankkeen (VE1 ja VE2) vaikutusalu- | Hankevaihtoehdoilla VE1 ja VE2
riymparistd | mista eiké vaiku- | eella ei ole tiedossa muinaisjaannok- | tai nollavaihtoehdolla VEO+ ei ole
tuksia kulttuuriym- | sia. vaikutusta rakennetun kulttuu-
pariston kohtei- riympariston kohteisiin. Vaikutus
slin. arvioidaan ei-merkitykselliseksi.

10.6.2 Arviointimenetelmat ja epavarmuustekijat

Maisemaan ja kulttuuriymparistéon kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu asiantuntija-arviona hyddyntaen tietoa
alueen maaston muodoista seka alueelta otettuja valokuvia ja laadittuja havainnekuvia. Kuvia hankealueen
nykytilasta on esitetty luvussa 8.1 (kuvat 8-1, 8-2 ja 8-3).

Myds vaikutuksia maankaytt6on seka yhdyskuntarakenteeseen on arvioitu asiantuntija-arviona kuvaamalla
yleisella tasolla, miten hankkeen mukaiset vaihtoehdot soveltuvat alueen maankaytén suunnitelmiin ja millai-
sia vaikutuksia hankkeella on alueen yhdyskuntarakenteen kehittymiseen. Arvio on laadittu alueella jo tehtyi-
hin kartoituksiin ja selvityksiin seka ohjelmalausunnoissa saatuun informaatioon ja kirjallisuuteen perustuen.
Tarkastelussa arvioitiin myds hankkeen vaikutukset valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden toteuttumi-
seen.

10.6.3 Toimintavaiheen vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja kulttuuriymparistddn
10.6.3.1 Valtakunnallisten alueidenkdayttétavoitteiden toteutuminen

Hankkeen kannalta olennaiset valtakunnalliset alueidenkayttétavoitteet (VNp 2017) liittyvat melusta ja huo-
nosta ilmanlaadusta aiheutuvien ymparisto- ja terveyshaittojen ehkaisyyn seka edellytysten luomiseen bio- ja
kiertotaloudelle ja luonnonvarojen kestavaan hydédyntamiseen. Seuraavassa on esitetty yhteenveto tavoit-
teista ja hankkeen vaikutuksista kyseisten tavoitteiden toteutumiseen.

Toimivat yhdyskunnat ja kestava liikkuminen -tavoitteet

- Edistetdadn koko maan monikeskuksista, verkottuvaa ja hyviin yhteyksiin perustuvaa aluerakennetta,
ja tuetaan eri alueiden elinvoimaa ja vahvuuksien hyddyntamista. Luodaan edellytykset elinkeino- ja
yritystoiminnan kehittamiselle seka vaestokehityksen edellyttamalle riittavalle ja monipuoliselle asun-
totuotannolle.

- Luodaan edellytykset vahanhiiliselle ja resurssitehokkaalle yhdyskuntakehitykselle, joka tukeutuu en-
sisijaisesti olemassa olevaan rakenteeseen.

Hankkeen vaikutukset:

- Hanke luo edellytyksia elinkeino- ja yritystoiminnan kehittdmiselle. Elinkeino- ja yritystoiminnan kehit-
tdminen tukee alueen elinvoimaisuuden ja vetovoimaisuuden sailymista.

Terveellinen ja turvallinen elinymparist6 -tavoitteet
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- Varaudutaan saan aari-ilmidihin ja tulviin seka ilmastonmuutoksen vaikutuksiin. Uusi rakentaminen
sijoitetaan tulvavaara-alueiden ulkopuolelle.

- Ehkaistaan melusta, tarinasta ja huonosta ilmanlaadusta aiheutuvia ymparisto- ja terveyshaittoja.

- Haitallisia terveysvaikutuksia tai onnettomuusriskeja aiheuttavien toimintojen ja vaikutuksille herkkien
toimintojen valille jatetaan riittdvan suuri etaisyys, tai riskit hallitaan muulla tavoin.

Hankkeen vaikutukset:

- Hanke ei sijoitu vesistétulvan riskialueelle, ja sen suunnittelussa otetaan huomioon ilmastonmuutok-
sen vaikutus aareistyviin saailmidihin.

- Hankeen myéta lisdantyvaa melua ehkaistaan tarvittavin melunhallintatoimenpitein ja laitevalinnoin.
liImapaastéjen hallinnassa noudatetaan parasta kaytettavissa olevan tekniikan mukaisia vaatimuksia.

- Kemikaaliriskit otetaan huomioon hankkeen suunnitteluvaiheessa, ja riskeihin varaudutaan lainsaa-
dannoén pohjalta.

Elinvoimainen luonto- ja kulttuuriympéristd seka luonnonvarat -tavoitteet

- Huolehditaan virkistyskaytt6on soveltuvien alueiden riittdvyydesta seka viheralueverkoston jatkuvuu-
desta.

- Luodaan edellytykset bio- ja kiertotaloudelle seka edistetdan luonnonvarojen kestavaa hyddynta-
mista. Huolehditaan maa- ja metsatalouden kannalta merkittavien yhtenaisten viljely- ja metsaaluei-
den sailymisesta.

Hankkeen vaikutukset:

- Hankkeen rakentamisen yhteydessa ei kaadeta metsaa tai raivata uusia peltoaloja. Hankkeella ei ole
vaikutusta luonnon monimuotoisuuteen.

- Hankkeen yhteydessa tarkastellaan vaikutusten lieventdmismahdollisuuksia lahimpien virkistysaluei-
den suuntaan (lahinnd hajuvaikutus, ks. luku 10.1.).

- Hanke luo edellytyksia kiertotaloudelle ja edistda luonnonvarojen kestavaa hyddyntamista seka kes-
tavaa kehitysta. Hanke tuottaa raaka-ainetta keinolannoitteiden korvaamiseksi.

Hanke ei ole ristiriidassa mink&an valtakunnallisen alueidenkayttétavoitteen kanssa.

10.6.3.2 Yhdyskuntarakenne, aineellinen omaisuus

Agroset Oy:n broilerikasvattamon liikenne tapahtuu yksityistd Lehtelantietd Rekikoskentielle. Hankkeen takia
ei ole tarpeen muuttaa tai lisata tieverkostoa. Lehtelantie yhtyy toisessa suunnassa Raikdnmaantiehen ja
edelleen Klaavolantiehen. My@s tata tieyhteyttd on mahdollista kayttaa, mikali Rekikoskentien kaytto olisi va-
liaikaisesti suljettu esimerkiksi ison tie- tai siltaremontin takia.

Sahkaliittyma nykyisille halleille on olemassa olevasta verkosta eikd uusienkaan hallien sahkéliittyma edel-
lytd uuden verkoston rakentamista.

Vesiliittyma on Huittisten kaupungin vesijohtoverkkoon. Vesiliittyma on kiertolinjassa, joka mahdollistaa ve-
den sy6ton verkoston hairididenkin aikana. Uutta vesijohtoverkostoa ei hankkeen takia ole tarpeen rakentaa.
Nykyisen verkoston kapasiteetti riittdd kasvattamon tarpeisiin laajennuksenkin jalkeen.

Sosiaalitilojen jatevedet ja hallien pesuvedet kuljetetaan Huittisten jatevedenpuhdistamolle. Kuljetusten
maara kasvaa laajennusten johdosta kuten liikkennevaikutusten tarkastelussakin (11.2.1) on esitetty.

Hanke ei ole voimassa olevan maakuntakaavan tai osayleiskaavan vastainen.

Hankkeen vaihtoehdoilla, VE1 tai VE2, ei arvioida olevan merkittdvaa vaikutusta yhdyskuntarakenteeseen.
Kyseessa on nykyisen toiminnan laajentaminen, jonka ei arvioida vaikuttavan aineelliseen omaisuuteen.Mai-
sema ja kulttuuriymparisto

Maisema

Elaintilojen tuotantorakennukset tana paivana ovat varsin suuria ja siksi maisemassa hyvin nakyvia ja suun-
taus yha suurempiin yksikdihin on ollut kaynnissa jo useita vuosia. Siksi suuret tuotantorakennukset alkavat
olla osa tavanomaista maaseutua. Laajennukset vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 sijoittuvat nykyisten rakennus-
ten viereen.
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Agroset Oy:n hankealue nayttaytyy suurena Lehtelan yksityistien kayttdjille, mutta Rekikoskentielta broileri-
hallit nakyvat noin kilometrin etéisyydelta ja hyvin rajoitetulta tieosuudelta. Samoin Raikdnmaantieltd katsoen
nakyvyys hankealueelle on osin peitteinen ja etaisyyttd lyhimmilldan on noin 600 metria. Kuvassa 10-4 on
esitetty havainnendkyma kaakon suunnasta Rekikoskentielta VE1 ja kuvassa 10-5 on esitetty vastaava ha-
vainnendakyma samasta suunnasta vaihtoehtoehdossa VE2.

Kuva 10-4. Ndkymé& Rekikoskentien suunnasta/idasté (VE1).
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Kuva 10-5. Ndkymé Rekikoskentien suunnasta/idésta (VE2).

VE1 ja VE2 mukaiset hallit sijoittuvat nykyisten hallien viereen samansuuntaisesti ja kaikki hallit ovat keske-
naan samankokoisia, saman varisia ja samanlaisilla rehusiiloilla varustettuja. Hallien korkeus on kuitenkin
suhteellisen matala, eivatka ne riko alueen horisontin linjaa.

Maisemavaikutus arvioidaan hyvin vahaiseksi hankealueen sijainnista johtuen. Yleisille teille, Rekikoskentie
ja Raikdnmaantie, hallit ndkyvat, mutta kuitenkin niin kaukaa, etteivat ne hallitse ndkymaa.

Hankkeessa rakennettavien uusien hallien maisemavaikutus Py6ldnvuoren virkistysalueen suuntaan arvioi-
daan merkityksettémaksi, silla ulkoilureitti alkaa Pyolénvuoren vastakkaiselta puolelta, eivatka uudet raken-
nukset nay reitille korkeuserojen vuoksi.

Maisemavaikutukset lahimaisemavyohykkeella ovat vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 merkittavammat kuin nolla-
vaihtoehdossa VEOQ+. Vaihtoehdossa VE2 maisemavaikutukset ovat hieman suuremmat kuin vaihtoehdossa
VE1 johtuen rakentamisen suuremmasta laajuudesta. Maisemavaikutusten arvioidaan jaavan kuitenkin vaih-
toehdoissa VE1 ja VE2 vahaisen negatiivisiksi nollavaihtoehtoon VEO+ verrattuna.

Kulttuuriymparisto

Hankkeen vaikutusalueella ei ole tiedossa muinaisjaannoksia. Hanke ei mydskaan sijoitu muiden, rakenne-
tun kulttuuriymparistén kohteiden laheisyyteen.

Hankevaihtoehdoilla VE1 ja VE2 tai nollavaihtoehdolla VEO+ ei ole vaikutusta rakennetun kulttuuriymparistén
kohteisiin.

10.6.4 Haittojen ehkaiseminen ja lieventdminen

Maisemavaikutusta voidaan lieventaa istuttamalla puustoa kasvattamorakennusten ymparille. Puustoa on
istutettu nykyisten kasvattamorakennusten pohjoispaatyyn, ja laajennusten osalta tultaisiin toimimaan sa-
moin. Rakennusten eteldpuolelle puustoa ei voida sijoittaa rehusiilojen salmonellariskin vuoksi.
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10.7 Sosiaaliset ja terveysvaikutukset

10.7.1 Yhteenveto

Broilerikasvattamon ilman kaasupitoisuudet eivat normaaliolosuhteissa ole terveyttd vaarantavalla tasolla.

Broilerihallien ilmastoinnista aiheutuu danta, mutta Ihtékohtaisesti ilmanvaihto on suunniteltu broilerien hy-
vinvointia ajatellen meluttomiksi. Toiminnan kaikki muu, kuin likennemelu sijoittuu kasvattamoiden sisatiloi-
hin. llmanvaihdon tai kasvattamon muun toiminnan ei vastaavan kokoisissa kanaloissa ole todettu aiheutta-
van hairitsevaa melua ymparistoon.

Hankkeella ei ole suoranaisia vaest6on kohdistuvia vaikutuksia. Hankealue sijaitsee harvaan asutulla alu-
eella eika suuria ihmismassoja tai vaestéryhmia ole Iahettyvilla. Toiminnan luonne ei myoskaan ole sellai-
nen, etta silla olisi vaestéryhmia koskettavia vaikutuksia. Kasvattamo tyéllistaa valillisesti huoltoa ja kunnos-
sapitoa, rehun valmistajia, untuvikon kasvattajia ja kuljetusalaa.

Hankevaihtoehdoilla ei ole vaikutusta Kdnnénvuoren-Vihkimysvuoren-Pyoélénvuoren kuntoreitiston virkistys-
kayttdon hajun tai maisemavaikutusten kautta.

Seka polyn ettd melun haitallisia vaikutuksia ihmisten terveyteen ja viihtyvyyteen vahennetaan ensisijaisesti
noudattamalla siipikarja- ja sikatalouden BAT-paatelmissa annettuja polyn ja melun vahentamiseksi esitettyja

toimenpiteita.

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ei ole merkittdvaa eroa sosiaalisten tai terveysvaikutusten osalta. Kokonaisuu-
tena hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 sosiaaliset ja terveysvaikutukset arvioidaan ei-merkityksellisiksi.

Toimintavaihe

nykytilan kaltai-
sina.

remmat kuin vaih-
toehdossa VEO+.

Tydllisyysvaikutus
on suurempi kuin
nykytilanteessa.

kuin vaihtoeh-
doissa VEO+ tai
VE1.

Tydllisyysvaikutus
on suurempi kuin
nykytilanteessa tai
vaihtoehdossa
VEA1.

Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittavyys

Sosiaaliset | Vaikutukset ihmis- | Vaihtoehdossa Vaihtoehdossa Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ei

jaterveys- |ten terveyteen, VE1 melu- ja lii- VE2 melu- ja lii- ole merkittdvaa eroa sosiaalisten

vaikutuk- | viihtyvyyteen ja kennevaikutukset | kennevaikutukset | taj terveysvaikutusten osalta.

set elinoloihin sailyvat | ovat hieman suu- |ovat suuremmat

Kasvattamotoiminnan hajun ja lii-
kenteen lisdys eri hankevaihtoeh-
doissa arvioidaan lievasti negatii-
visiksi. Hankkeen vaikutukset vir-
kistyskayttoon arvioidaan merki-
tyksettémiksi, ja vastaavasti
hankkeen vaikutukset tyollisyy-
teen ja elinkeinoihin arvioidaan
vahaisen positiivisiksi.

Kokonaisuutena hankevaihtoeh-
tojen VE1 ja VE2 sosiaaliset ja
terveysvaikutukset arvioidaan ei-
merkityksellisiksi (0).

10.7.2 Arviointimenetelmat ja epavarmuustekijat

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset voivat olla valittémia ja valillisida. Hankkeen vaikutukset voivat kohdistua suo-
raan elinoloihin, viihtyvyyteen, terveyteen tai palveluihin. Valillisesti vaikutukset voivat tulla luonnon tai mai-

seman kautta.
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Ihmisten terveyteen ja viihtyvyyteen kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu asiantuntija-arviona kayttéen hyo-
dyksi luvuissa 10.1-10.6 esitettyja ilmanlaatuun, hajuun, liikenteeseen seka luontoon ja yhdyskuntarakentee-
seen kohdistuvien vaikutusten arvioinnin tuloksia.

Ihmisiin ja vaestdon kohdistuvina vaikutuksina on arvioitu konkreettisten tekijdiden, kuten hajun ja liikenteen
kautta. Lisaksi sosiaalisia ja terveysvaikutuksia on arvioitu hajun, pdlyn, melun ja yleisen viihtyvyyden kan-
nalta padasiassa kirjallisuuden, ohjelmasta saatavien viranomaislausuntojen, seka paljolti yleisétilaisuuksien
ja muistutusten kautta saatavan tiedon perusteella.

Naiden liséksi sosiaalisia ja terveysvaikutuksia voi aiheutua valillisesti esimerkiksi maatalouden ravinnepaas-
tdjen heikentaessa vesistdjen virkistyskayttoa.

10.7.3 Toimintavaiheen sosiaaliset ja terveysvaikutukset

Sosiaalisina ja terveysvaikutuksina on selvitetty kasvattamojen ilmastoinnin paastoja, kaasut, pély ja melu,
seka vaikutuksia tyollisyyteen. Hajua ja likennetta on tarkasteltu jo luvuissa 11.1-11.2

10.7.3.1 Kaasut ja polyt

Broilerikasvattamon ilman kaasupitoisuudet eivat normaaliolosuhteissa ole terveytta vaarantavalla tasolla,
koska ilmanvaihdon, lammityksen ja jadhdytyksen automatiikalla kasvatusolosuhteet pidetdan optimaalisella
tasolla, jolloin hajujen ja kaasujen vapautuminen on vahaista. Kasvattamon ilmanlaatuun vaikuttavat paaasi-
assa lannasta haihtuva ammoniakki, eldinten hengityksessa syntyva hiilidioksidi seka elaimista, rehuista,
lannasta ja kuivikkeesta muodostuva pdly. Ammoniakki pienina pitoisuuksina aiheuttaa hengitysteiden arsy-
tysta, ja suuremmilla pitoisuuksilla silmien voimakasta arsytysta. Yli 5000 ppm pitoisuus voi johtaa kuole-
maan. (TTL 2022 a) Hiilidioksidi voi yli 10 % pitoisuuksina aiheuttaa muun muassa hengenahdistusta, paan-
sarkya ja pahoinvointia. Suurina pitoisuuksina se syrjayttda hapen ja voi aiheuttaa pahimmillaan tukehtumi-
sen. (TTL 2022 b) Kaasujen ja pdlyjen ei ole nahty olevan merkittavia haittoja broilerikasvattamoissa. Riitta-
valla ilmanvaihdolla varmistetaan, ettei kanalan ilmassa ole sellaisia kaasupitoisuuksia, joista olisi haittaa
tyéntekijoiden terveydelle.

Valtioneuvoston asetuksen broilereiden suojelusta (375/2011) 5 §:n 1 kohdan mukaan suuren kasvatustihey-
den kasvatusosastossa (yli 33 kg/m?) kasvatusosastossa on oltava sellainen ilmanvaihtojarjestelma seka
tarvittaessa lammitys- ja jaahdytysjarjestelma, jota kaytettdessd ammoniakkipitoisuus on enintaan 20 ppm ja
hiilidioksidipitoisuus enintdan 3000 ppm broilereiden paan tasolla.

Sosiaali- ja terveysministerion asetuksen (654/2020) liitteessa esitetdan haitallisiksi tunnetut pitoisuudet
(HTP-arvot) tietyille yhdisteille, mukaan lukien ammoniakille ja hiilidioksidille. HTP-arvot ovat tydpaikan ilman
epapuhtauksille asetettuja arvoja, jotka tydnantajan on otettava huomioon tydpaikan ilman puhtautta, tyénte-
kijdiden altistumista ja mittaustulosten merkitysta arvioidessaan. Ammoniakin osalta 8 tunnin HTP-arvo on 20
ppm tai 14 mg/m? ja 15 minuutin vastaavat HTP-arvot ovat 50 ppm ja 36 mg/m3. Sosiaali- ja terveysministe-
ridn asetuksen (654/2020) liitteessa esitetdan haitallisiksi tunnetut pitoisuudet (HTP-arvot) tietyille yhdisteille,
mukaan lukien hiilidioksidille. Hiilidioksidille 8 tunnin ohjearvot ovat 5000 ppm ja 9100 mg/m3. Lyhyen aikava-
lin (15 min) osalta ohjearvoa hiilidioksidille ei ole maaritetty.

Kasvattamon tiloissa hiilidioksidipitoisuudet eivat paase ylittamaan ohjearvoja normaaleissa toimintaolosuh-
teissa. Tasta huolehditaan ilmanvaihdon ja lammityksen avulla. Kasvattamohalleissa sisailman hiilidioksidipi-
toisuutta seurataan jatkuvasti, ja ilmanvaihto sdddetaan automaattisesti hiilidioksidipitoisuuden mukaan. Am-
moniakkipitoisuutta ei mitata. Kun ilmanvaihtoa sdadellaan siten, etta Valtioneuvoston asetuksen broilerei-
den suojelusta (VNa 375/2011) mukaiset ammoniakki- ja hiilidioksidipitoisuudet alittuvat, myds Sosiaali- ja
terveysministerion asetuksen (654/2020) mukaiset HTP-arvot alittuvat reilusti.

Pdlya aiheutuu myds broilerihallien liikenteesta. Kasvattamojen ymparisto ja kulkureitit ovat asfalttipintaisia,
mika vahentaa kuljetuksista ja muusta liikkumisesta aiheutuvaa polyamista.

10.7.3.2 Kasvattamotoiminnan melu

Liikenteesta aiheutuvaa melua on tarkasteltu luvussa 10.2.3.1. Broilerihallien ilmastoinnista aiheutuu aanta,
joka on suurimmillaan kesan hellepéivina. llmanvaihto on toteutettu imureilla ja puhaltimilla, jotka I&htékohtai-
sesti on suunniteltu broilerien hyvinvointia ajatellen meluttomiksi. Yleensa kaikki muu, kuin liikennemelu si-
joittuu kasvattamoiden sisatiloihin. llmanvaihdon tai kasvattamon muun toiminnan ei vastaavan kokoisissa
kanaloissa ole todettu aiheuttavan hairitsevaa melua ymparistoon.
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Ainoana meluhavaintona yleisétilaisuudessa nousivat esiin ajoneuvojen peruutuksen varoitusaanet, joita on
myds kasitelty luvussa 10.2.3.1.

Melun leviamista voidaan estaa pihaan tehtavilld meluaidoilla, istutuksilla ja asfalttipdallysteen kunnossapi-
dolla.

Meluvaikutuksia syntyy Iahinna koneiden kaytdsta ja liikenteesta. Melua arvioidaan osana liikkennevaikutuk-
sia. Lisaksi melua aiheutuu tilan muusta, esimerkiksi viljelyyn liittyvasta toiminnasta.

Liikennemaarien kasvu tilalle johtavilla teilla seka tilan paivittaisissa toiminnoissa lisaa liikenndinnin aiheutta-
maa melua hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2 suhteessa nykytilanteeseen (VEO+). Vaihtoehdossa VEZ2 tielii-
kenteen aiheuttaman melun kasvu on hieman suurempaa kuin vaihtoehdossa VE1.

10.7.3.3 Tyodllisyysvaikutus

Hanke tydllistda rakennusalan yrityksia ja tydntekijoita hallien rakennusvaiheessa ja monia laiteasentajia hal-
lien varusteluvaiheessa, mutta tassa arvioidaan seka suoraa etta valillista pysyvaa tyollistavaa vaikutusta.
Alla (Taulukko 10-10) on esitetty arvio tydllisyysvaikutuksista. Kasvattamo tydllistaa valillisesti huoltoa ja kun-
nossapitoa, rehun valmistajia, teurastamotoimintaa, untuvikon kasvattajia ja kuljetusalaa.

Taulukko 10-10. Arvio hankkeen tyéllisyysvaikutuksista henkilbtyévuosina eri vaihtoehdoissa.

Tyollisyysvaikutus VEO+ VE 1 VE 2
suorat (htv) 2,5 4 55
valilliset (htv) 5 8 11

Tyédllisyysvaikutus on kummassakin hankevaihtoehdossa VE1 ja VE2 merkittdvampi positiivinen kuin vaihto-
ehdossa VEO+. Lisaksi tyollisyysvaikutus on hieman suurempi positiivinen vaihtoehdossa VE2.

10.7.3.4 Vaikutukset vaestoén

Hankkeella ei ole suoranaisia vaestoon kohdistuvia vaikutuksia. Hankealue sijaitsee harvaan asutulla alu-
eella eikd suuria ihmismassoja tai vaestéryhmia ole lahettyvilla. Toiminnan luonne ei mydskaan ole sellai-
nen, etta silla olisi vaestoryhmia koskettavia vaikutuksia.

10.7.3.5 Vaikutukset virkistyskéyttéén

Hankevaihtoehdoilla ei ole vaikutusta K&dnnénvuoren-Vihkimysvuoren-Pyoélénvuoren kuntoreitiston virkistys-
kaytt6on maisemallisesti. Maisemavaikutusta on kuvattu luvussa 10.6.3.2.

Vallitsevat tuulensuunnat huomioiden Kannénvuoren-Vihkimysvuoren-Pydlénvuoren kuntoreitistén suuntaan
ei juurikaan aiheudu toiminnasta hajuvaikutuksia. Hajuvaikutuksia on kuvattu tarkemmin kohdassa 10.1.3.

10.7.4 Haittojen ehkaiseminen ja lieventdminen

Seka polyn ettd melun haitallisia vaikutuksia ihmisten terveyteen ja viihtyvyyteen vahennetaan ensisijaisesti
noudattamalla siipikarja- ja sikatalouden BAT-paatelmissa annettuja pdlyn ja melun vahentéamiseksi esitettyja
toimenpiteita.

BAT 11 ja BAT 27: Pdlyn vahentédminen ja pitoisuuksien tarkkailu

a. Vahennetaan pdlyn muodostumista: karkea kuivike, levitystekniikka, vapaan tarjonnan ruokinta, kostu-
tettu tai pelletdity rehu, oljymainen rehu, sideaineellinen rehu, paineilmalla taytettavien kuivarehuvarasto-
jen varustelu polynerottimilla, ilmanvaihtojarjestelmalla

b. Vahennetaan pdlypitoisuutta: vesisumutus, ionisaatio

c. Poistoilman puhdistus: vesisuodatin, vesipesuri, happopesuri, biologinen kaasupesuri, kaksi- tai kolmi-
vaiheinen ilmanpuhdistusjarjestelma, biosuodatin
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Agroset Oy:lla on kaytdssa tekniikkaa kohdista a ja b.

BAT 10: Melun ehkaiseminen ja vahentaminen:

a. Toiminnan sijoittelu niin, ettd hairitsevaa melua ei aiheudu herkille kohteille

b. Laitteiden sijoittelu mahdollisimman kauas herkista kohteista

c. Melun huomioiminen tyétehtavissa (esim. ovet kiinni, ei disin yms.)

d. Hiljaisten laitteiden kayttaminen

e. Meluntorjuntalaitteiden kayttdminen (4anenvaimentimet yms.)

f. Kaytetdan melunvaimentimia melun lahteen ja altistuvan kohteen valilla

Agroset Oy:lla on kaytdssa toimenpiteitd a, b, c ja d.

10.8 Rakentamisen aikaiset vaikutukset ja laitoksen kaytosta poisto

10.8.1 Yhteenveto

Rakennusvaiheen ymparistdvaikutukset johtuvat melusta, tarinasta, likenteesta ja maansiirtotdista. Hanke-
alueen sijainnista johtuen rakentamisesta ja purkamisesta aiheutuu hyvin rajallista haittaa. Rakentamisen

aikainen luonnonvarojen kaytté vastaa muiden vastaavien rakennustydmaiden luonnonvarojen kayttétapaa
ja-maaraa. Taman vuoksi luonnonvaroihin kohdistuvien rakentamisaikaisten vaikutusten arvioidaan jdavan

vahaisiksi.
Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittavyys
Rakenta- | Ei rakentamisen Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 ra- Vaikutukset jaavat hankealueelle.
misen ai- | aikaisia vaikutuk- | kentamisen aikaiset vaikutukset jadvat | Rakentaminen ja purku ovat ly-
kaiset vai- |sia. hankealueelle. hytaikaisia. Toimenpiteet eivat ai-
kutukset Rakentaminen kuluttaa luonnonvaroja. | heuta kohtuutonta rasitusta naa-
purustolle.
Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ra-
kentamisen aikaiset vaikutukset
ovat suurempia kuin vaihtoeh-
dossa VEO+. Vaikutukset vaihto-
ehdossa VE2 ovat hieman mer-
kittdvammat kuin vaihtoehdossa
VE1.
Vaikutukset arvioidaan kummas-
sakin hankevaihtoehdossa VE1
ja VE2 vahaisen negatiiviseksi (-
).
Kaytostd | Laitoksen kay- Laitoksen kaytosta poiston vaikutukset | Kaikkien tarkasteltavien vaihto-
poisto tosta poiston vai- | muistuttavat luonteeltaan rakennusai- | ehtojen (VEO+, VE1, VE2) kay-
kutukset muistut- | kaisia vaikutuksia, mutta ne ovat sel- tosta poiston vaikutukset arvioi-
tavat luonteeltaan | vasti vahaisempiad. Vaikutukset kohdis- | daan ei-merkityksellisiksi.
rakennusaikaisia | tuvat pienelle alueelle.
vaikutuksia, mutta
ne ovat selvasti
vahaisempia.
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10.8.2 Arviointimenetelmat ja epavarmuustekijat

Rakentamisen aikaisia vaikutuksia seka laitoksen kaytdsta poiston vaikutuksia on arvioitua asiantuntija-ar-
viona. Arviointi perustuu kokemuksiin vastaavien rakennushankkeiden vaikutuksista.

10.8.3 Rakentamisen aikaiset vaikutukset

Rakennusvaiheen ymparistovaikutukset johtuvat melusta, tarinasta, liikenteesta ja maansiirtotoista. Hanke-
alueen sijainnista johtuen rakentamisesta ja purkamisesta aiheutuu hyvin rajallista haittaa.

Rakentamisen aikaiset vaikutukset luonnonvarojen kayttéon eivat poikkea tavanomaisesta talon- tai maanra-
kennusty6sta. Rakentamisvaiheessa luonnonvaroja (hiekkaa, mursketta) hydédynnetddn maa- ja pohjaraken-
tamisessa. Maansiirrossa syntyvat maamassat hyédynnetaan rakennusten ympariston muotoilussa.

Rakennusmateriaalien valmistaminen kuluttaa luonnonvaroja. Rakentamisessa kaytettavat paamateriaalit
ovat terasbetoni ja puu, kuten nykyisissakin kasvattamorakennuksissa. Rakentamisaikana syntyy valillisia
vaikutuksia mm. rakennusmateriaalien tuottamiseen kaytettavien luonnonvarojen hydédyntamisesta, joiden
vaikutusten arviointi ei kuulu tdman ymparistévaikutusten arvioinnin rajaukseen.

Rakentamisessa ei tarvita louhintaa tai rajaytyksia. Rakentamisen aikainen luonnonvarojen kayttd vastaa
muiden vastaavien rakennustydmaiden luonnonvarojen kayttétapaa ja -maaraa. Taman vuoksi luonnonvaroi-
hin kohdistuvien rakentamisaikaisten vaikutusten arvioidaan jaavan vahaisiksi.

Rakentamisen aikaiset vaikutukset jaavat toteutumatta vaihtoehdossa VEO+. Vaihtoehdon VE2 rakentami-
sen aikaiset vaikutukset ovat vahaisesti merkittdvammat kuin vaihtoehdossa VE2 johtuen rakentamisen suu-
remmasta laajuudesta.

10.8.4 Laitoksen kaytdsta poisto

Toiminnan lopettamisen ja laitoksen kaytdsta poistonvaikutuksia kuvataan alustavalla tasolla asiantuntija-
arviona. Kyseessa on olemassa oleva toiminta, jota suunnitellaan laajennettavan. Broilerikasvattamon sulke-
misesta tullaan tekemaan erilliset suunnitelmat. Suunnitelmissa huomioidaan ajantasaisin lainsdadanto,
muut asiaan liittyvat ohjeistukset ja seka BAT-paatelmat. Lisaksi huomioidaan toiminnan ymparistéluvassa
asetetut maaraykset toiminnan lopettamiseen liittyen.

Purkuun liittyvat vaikutukset ovat samantyyppisia kuin rakentamisessa aiheutuvat vaikutukset. Rakennuksen
purkaminen aiheuttaa melua, pélya, jatetta ja liikennetta. Hiilidioksidipaastoja ja muita ilmapaastéja aiheutuu
I&hinna liikkenteesta ja purkamistoimenpiteista.

Muita toiminnan lopettamisen vaikutuksia ovat laitoksen toiminnoista aiheutuvien ilmapaastdjen seka liiken-
teesta aiheutuvan melun loppuminen. Toiminnan lopettamisen aikaiset meluvaikutukset aiheutuvat purku-
toista ja niista aiheutuvasta likennemelusta, kun materiaalia viedaan pois laitosalueelta. Asutukselle ei arvi-
oida aiheutuvan merkittavaa haittaa purkamistoimenpiteista.

Vaikutukset luontoon ovat samankaltaisia kuin rakentamisen vaikutukset, mikali toiminnan loputtua raken-
nuksia puretaan. Laitoksen kaytosta poiston vaikutukset muistuttavat luonteeltaan rakennusaikaisia vaikutuk-
sia, mutta ne ovat selvasti vahaisempia.

Purkujatteen aiheuttamia vaikutuksia ymparistdon voidaan vahentaa jatteen huolellisella kasittelylla, lajitte-
lulla ja hyddyntamiselld. Laitoksen purkamisen yhteydessa pyritddn materiaalien ja laitteiden uusiokayttéon
ja kierratykseen, jolloin on mahdollista vahentaa uuden materiaalin tuottamisessa syntyvia paastoja.

Toiminnan paattymiselld on vahainen negatiivinen vaikutus tydllisyyteen. Toiminnan suorat ja epasuorat tyol-
lisyysvaikutukset on kuvattu kohdassa 10.7.3.3.

10.8.5 Haittojen ehkaiseminen ja lieventdminen

Rakentamisen ja purkamisen aikaista haittaa voidaan vahentaa tyon ajoittamisella paivaaikaan ja kuljetusten
ym. toimintojen hyvalla suunnittelulla. Ajallisesti rakentaminen ja purkaminen ovat melko lyhyita jaksoja, jo-
ten kokonaishaitat voidaan arvioida melko vahaisiksi ja vain pienelle alueelle kohdistuviksi.
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10.9 Yhteisvaikutukset

10.9.1 Yhteenveto

Hankevaihtoehtojen yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa rajautuvat kaytanndssa hajun ja liikkenteen
aiheuttamiin vaikutuksiin. Nykytilanteessa (VEO+) yhteisvaikutuksia ei ole todettu (ei likennehaittoja tai haju-
valituksia).

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 yhteisvaikutukset lahitoimijoiden kanssa voivat olla mahdollisesti vahaisia nega-
tiivisia verrattuna nykytilanteeseen (VEO+), mikali esimerkiksi lannan levitys ajoittuu samaan ajankohtaan.

Toimintavaihe

vaikutuksia lahi-
kiinteiston sikala-

toiminnan kanssa.

vaikutuksia lahi-
kiinteiston sikala-

toiminnan kanssa.

Haju- ja liikenne-
vaikutukset voivat
olla hieman suu-
rempia kuin vaih-
toehdossa VEO+.

vaikutuksia lahi-
kiinteiston sikala-

toiminnan kanssa.

Haju- ja liikenne-
vaikutukset voivat
olla hieman suu-
rempia kuin vaih-
toehdoissa VEO+
tai VEA1.

Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittivyys

Yhteisvai- | Mahdollisia haju- | Mahdollisia haju- | Mahdollisia haju- | Yhteisvaikutukset muiden hank-

kutukset | ja liikenneyhteis- | ja likenneyhteis- |ja liikenneyhteis- | keiden kanssa rajautuvat kaytan-

ndssa hajun ja liikenteen aiheut-
tamiin vaikutuksiin. Nykytilan-
teessa yhteisvaikutuksia ei ole
todettu (ei liikennehaittoja tai ha-
juvalituksia).

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 yh-
teisvaikutukset Iahitoimijoiden
kanssa voivat olla mahdollisesti
vahaisia negatiivisia (-) verrat-
tuna nykytilanteeseen (VEO+),
mikali esimerkiksi lannan levitys
ajoittuu samaan ajankohtaan.

10.9.2 Arviointimenetelmat ja epavarmuustekijat

Yhteisvaikutuksia on arvioitu asiantuntija-arviona perustuen olemassa olevaan tietoon lahialueen muista
hankkeista ja toiminnassa olevista kotieldintuotantotiloista. Mahdollisia yhteisvaikutuksia tunnistettiin olevan
l&hinna hajun ja liilkenteen osalta.

10.9.3 Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa
10.9.3.1 Hajuyhteisvaikutukset

Agroset Oy:n hankealuetta 1ahinna kotieldintuotantoa on noin 300 metrin paassa Lehtelantien varrella sijait-
seva pieni sikala, jonka tuotanto oli keskeytyneena, mutta on jalleen kaynnistetty uudelleen.

Lehtelantien varrella olevan sikalan hajuhaitta on sikalalle tyypillinen, mutta eldinmaara on vahainen, joten
hajupaastot ovat havaittavia lahinna lietteen kuljetuksen ja levityksen aikana.

Koska sikala sijaitsee luvussa 10.1 esitetyn, broilerikasvattamon voimakkaan hajun (5 hy/m3) leviamisalu-
eella, on hyvin todennakdista, etta sikalan haju peittyy broilerikasvattamon voimakkaan hajun alle, eika niita
voida erottaa toisistaan. Broilerikasvattamon hajusta ei ole tullut valituksia.

Hajuvaikutusta lahialueen asukkaille ja virkistyskayttédn on arvioitu luvuissa 10.1 ja 10.7.

10.9.3.2 Liikenneyhteisvaikutukset

Lehtelantien liikenteessa yhteisvaikutusta saattaa olla hetkellisesti juuri lietteen ja lannan levityksen aikaan
toimintojen sattuessa samaan aikaan.

Vaikka Huittisten alueella on paljon kotieldintiloja, on muihin tiloihin etaisyytta Agroset Oy:n hankealueelta
niin paljon, ettei tassd YVA-menettelyssa tarkasteltavalla broilerikasvattamohankkeella arvioida olevan yh-
teisvaikutuksia niiden kanssa.
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10.9.3.3 Muut yhteisvaikutukset

Elaintautiriskien osalta yhteisvaikutuksia ei oleteta aiheutuvan. Broilerikasvattamon eldintautiriskeihin varau-
tuminen on asianmukaisesti hoidettu. Asiaa on kuvattu tarkemmin luvussa 11.5.

10.9.4 Haittojen ehkadiseminen ja lieventaminen

Mahdollisia yhteisvaikutuksia liikenteen osalta voidaan lieventaa tarvittaessa ajoittamalla lannan levitys eri
ajankohtiin.

11 Arvio toiminnan aikaisista riskeista ja niihin varautuminen

Broilerikasvattamon toiminnassa hairidita ja poikkeustilanteita saattaa aiheutua sahkdkatkosta, vedenjakelun
katkeamisesta, kuljetusten estymisesta, eldintaudeista tai tulipalosta.

11.1 Siahkokatkos

Sahkokatkos vaikuttaisi kasvatushallien ilmanvaihtoon, lammitykseen ja valaistukseen. Isompi alueellinen
sahkodkatkos vaikuttaisi viiveellda myos vesilaitoksen vedenjakeluun.

Koko alueen pidempiaikaiset sahkdnjakelun hairidt ovat tulleet hyvin harvinaisiksi jakeluyhtididen siirtdessa
sahkdverkkoaan maan alle. Huittisten kaupungin vesilaitos on varautunut sahkodkatkoksiin myds hyvin, va-
rustamalla kaikki vedenottamot varageneraattorein. Nain vedensy6ttd verkostoon ei katkea sahkdkatkosten
aikana.

Tilalla on hyvin varauduttu sdhkdverkon hairidihin. Kasvattamoilla on talla hetkelld kolme varageneraattoria,
jotka sahkdkatkoksissa automaattisesti kaynnistyvat ja joiden teho riittda kasvattamohallien sahkoistami-
seen. Automatiikan toiminta tarkistetaan saannoéllisesti.

11.2 Vedenjakelun hairiot

Kasvattamohallien veden saanti on toiminnalle niin tarkea, etta kaikissa tilanteissa se on varmistettu. Verkos-
tossa tapahtuvien hairididen, esimerkiksi putkirikkojen tai veden laatuun vaikuttavien syiden johdosta Agro-
set Oy:n veden saanti on varmistettu silla, ettd hankealueelle pystytdan syottdmaan vesi kahdesta eri suun-
nasta.

Lisaksi tilalla on kaksi porakaivoa, jotka ovat otettavissa nopeasti kayttdon ja joilla voidaan syottaa vetta ka-
naloiden verkostoon. Viimeinen varmistus kriisitilanteen varalle on kasvattamojen ulkopuolella olevat vesiyh-
teet, joiden kautta sisdiseen verkostoon voidaan sy6ttaa vesi.

11.3 Hairiot kuljetuksissa

Hankealueen liikenne tapahtuu normaalisti Lehtelantieltd Rekikoskentielle, mutta yhteys on myds Raikan-
maantielle. Liikenneyhteys tilalle on siis aina olemassa. Kuljetusyritykset paasaantdisesti hoitavat kaikki kul-
jetukset sopimusten mukaisesti.

Lantavarastot ovat riittdvat koko vuoden lantamaaran varastointiin, mikali Biolan Oy:lla olisi lannan vastaan-
otossa ajoittaisia esteita.

Kasvattamoiden pesuvedet kuljetetaan Huittisten jatevesipuhdistamolle aina hallien tyhjennyksien jalkeen.
Kuljetuksen viivastymisesta ei aiheudu ongelmaa.

Kuolleiden eldinten kuljetus kylmatiloista tapahtuu sdanndéllisesti, mutta varastokapasiteetti sallii myds kulje-
tuksen vahaisen viivastymisen.

11.4 Tulipalo ja sammutusjatevedet

Broilerikasvattamohalli ei ole rakenteeltaan ja materiaaleiltaan erikoisen palonarka. Tulipalo on kuitenkin
mahdollinen esimerkiksi ilkivallan, ukkosen, sahkolaitevian tai tulity6ta edellyttavan huoltotyon johdosta.
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Tulipalon seurauksena voi olla ymparistdon leviavia savukaasuja, sammutusvesista aiheutuvia haittoja, kuol-
leita broilereita.

Kasvatushalleilla ja maatilan huoltotiloissa on alkusammutuskalustoa, joka huolletaan sdanndllisesti ja jota
osataan kayttaa. Kasvattamoilla ja muissa tilan rakennuksissa on palovaroitinjarjestelma. Kotielaintilojen pe-
lastussuunnitelmasta on maaraykset muun muassa Pelastuslaissa.

Tulipalotilanteessa sammutusvedet paatyvat hankealueen ymparistddn. Sisatiloissa kasvattamohalleissa
sammutusvesi kerdillaan pesuvesisailiodn, josta vedet johdetaan Huittisten jatevedenpuhdistamolle.

11.5 Eldintautiriskit

Suomessa on pitkaan ollut hyva siipikarjan tautitilanne. Hyvaa tilannetta uhkaa kuitenkin luonnonvaraisten
lintujen mukana levidva korkeapatogeeninen lintuinfluenssa ja ymparistoperainen salmonella.

Hyvan hygienian ja sita kautta terveyden yllapito broilerikasvattamoissa on erityisen tarkeaa. Mikali hygie-
nian yllapidossa ei onnistuta, voi seurauksena olla koko kasvatuseran joutuminen lopetettavaksi.

Pakollisen salmonellavalvontakaynnin yhteydessa kunnaneldinlaakari tarkastaa myés kasvattamoiden tauti-
suojauksen ja tuotantohygienian.

Riskien hallinnan avaintekijoita ovat elainten terveydenhuolto, toimiva valvontajarjestelma ja huolellisesti hoi-
dettu hygienia. Mahdollisen eldintaudin leviaminen eri osastojen valilla on katkaistava hygieniaohjeiden tar-
kalla noudattamisella. Eldintautiepailysta ilmoitetaan valittdmasti elainlaakarille.

Kuolleiden elainten aiheuttama terveysriski minimoidaan varastoimalla, kuljettamalla ja havittamalla kuolleet
elaimet sivutuoteasetuksen edellyttamalla tavalla. Erityisesti tautitilanteessa raatojen noutaminen tilataan
mahdollisimman nopeasti elaimen kuoltua.

Tilalla on normaalikaytanténa erilaisin toimin ennaltaehkaista eldintautiriskia ja myés varautua tautitilantee-
seen.

- Kasvattamohallien pidetdan tyhjana ja puhtaana, jolloin linnuilla ja jyrsijéilla ei ole suojapaikkoja ra-
kennusten lahella.

- Raatojen sailytystilat ovat tiiviit ja niiden lampétila on korkeintaan +6° ja poikkeamasta tulee halytys.

- Varmistetaan, ettd emokanaloiden terveystarkkailu- ja salmonellavalvontaohjelmaa on noudatettu.

- Untuvikkojen siirrossa kaytetty valineistd on puhdistettu ja desinfioitu.

- Kuljetusreitit kasvattamolla pidetdan puhtaana.

- Vilja- ja rehusiilot ovat tiiviita ja lintujen ja jyrsijdiden ulostetta ei paase kosketuksiin rehun tai viljan
kanssa.

- Kuiviketurve siirretdan kuljetuksesta suoraan kasvatushalliin.

- Lantaa ei kasata kasvattamon I&helld piha-alueelle vaan se kuormataan suoraan kuljetuslavalle.

- Lannan kuljetus kasvattamosta ja raatojen kerays ei tapahdu samoja reitteja kuin untuvikkojen, kui-
vikkeen ja rehujen tuonti. (Kuva 11-1).

Elainldakari, Ruokavirasto ja Eldintautien torjuntayhdistys antavat toimintaohjeita mahdollisessa tautitilan-
teessa.
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Kuva 11-1. Kuljetusreitit

12 Hankevaihtoehtojen vertailu

12.1 Vaihtoehtojen vertailun perusteet

Ympaéristdvaikutusten arvioinnin aikana saatuja arvioita ja tietoja positiivista ja negatiivisista ymparistévaiku-
tuksista verrataan nykytilaan (VEO+).

Vaikutusten merkittavyytta arvioidaan vertaamalla vaikutuksia nykyisen ymparistokuormituksen lisdksi myos
kuormitusta koskeviin ohje- ja raja-arvoihin. Vaikutusten merkittavyytta tarkastellaan myds maantieteellisten
vaikutusten suhteen. Osa vaikutuksista ilmennee vasta alueellisella tasolla, osalla on merkitysta vain paikalli-
sesti. Vaikutuksia vertaillaan vertailutaulukon avulla, johon kootaan hankevaihtoehtojen keskeiset positiiviset
ja negatiiviset vaikutukset hankkeen koko elinkaaren huomioon ottaen.

Seuraavia tekijoita kaytetaan pohjana arvioitaessa vaikutusten merkittavyytta (ymparistéhallinnon YVA-oh-
jeita):

A) Vaikutusten ominaisuudet, kuten

- laatu ja maara

- alueellinen laajuus ja kohdentuminen ihmisryhmiin ottaen huomion yhteisvaikutukset
- gjallinen kesto (lyhyt- tai pitkaaikaisuus, palautuvuus tai palautumattomuus)

- todennékoisyys (miten varmaa tai epavarmaa vaikutuksen ilmeneminen on).

B) Ymparistdn nykytilanne ja kehityssuunnat

C) Tavoitteet ja normit
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- esimerkiksi ohjearvot, suojellut luontotyypit tai lajit, suojeluohjelmat, muut kansalliset ja kansainvaliset vel-
voitteet, itse ko. hankkeen suunnittelussa asetetut tavoitteet.
D) Eri sidosryhmien nakemykset

12.2 Yhteenveto hankkeen arvioiduista ymparistovaikutuksista

Taulukossa 12-1 on esitetty yhteenveto eri osa-alueiden vaikutusarvioinnissa saaduista tuloksista, koskien
toiminnan aikaisia ymparistdvaikutuksia. Kunkin vaihtoehdon osalta taulukkoon on kirjattu keskeisimmat vai-
kutukset. Taulukossa on esitetty myds vaihtoehtojen keskinainen vertailu vaikutusten nakdkulmasta ja arvio
vaikutusten merkittadvyydesta suhteessa nykytilanteeseen (vaihtoehtoon VEO+). Vaikutuksen kokonaismerkit-
tavyys on esitetty varien avulla (taulukko 9-2).

Hankkeen ymparistdvaikutusten arvioidaan olevan merkittavyydeltdan paasaantdisesti vahaisia. Merkittavyy-
deltaan vahaisia haitallisia vaikutuksia arvioidaan liittyvan hajuun, ilmanlaatuun ja iimastoon, liikenteeseen,
maisemaan, luonnonvarojen kayttéon, pohja- ja pintavesiin seka rakentamiseen. Merkityksettomiksi vaiku-
tukset arvioidaan seuraavissa osa-alueissa: liikenteen paastot, sosiaaliset- ja terveysvaikutukset, vaikutukset
maaperaan, vaikutukset luontoon, vaikutukset yhteiskuntarakenteeseen ja aineelliseen omaisuuteen, vaiku-
tukset kulttuuriymparistoon seka kaytostapoisto. Hankkeella ei arvioida olevan merkittavia positiivisia vaiku-
tuksia ymparistdon. Hankkeen osalta vahaisen positiivinen vaikutus on sosiaalisiin- ja terveysvaikutuksiin
lukeutuva tyéllisyysvaikutus.

Haitallisten vaikutusten lieventamistoimenpiteitd on kuvattu kunkin vaikutusarviointiluvun lopussa.
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Taulukko 12-1. Broilerikasvattamon vaikutusten yhteenveto ja vertailu.

Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittavyys
Haju Toiminta sailyy Laajennuksen Laajennuksen Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 haju-
nykyisellaan, eika | myota hajupaastd | myota hajupaastd | vaikutukset ovat merkittavampia
hajupaastojen ja juuri havaitta- ja juuri havaitta- kuin vaihtoehdossa VEO+. Haju-
maara tai le- van hajun le- van hajun le- vaikutusten kasvu johtuu paaasi-
vidmisalue kasva | viamisalue kasvaa | vidmisalue kasvaa | assa kasvattamotoiminnan ja sen
nykytilanteeseen | nykytilanteeseen |elainmaaran kasvusta.
verrattuna. seka VE1:een ver- Hajuvaikutukset arvioidaan va-
rattuna. haisen negatiivisiksi vaihtoeh-
dossa VEO+. (-)
Hajuvaikutukset arvioidaan koh-
talaisen negatiivisiksi (--) vaihto-
ehdoissa VE1 ja VE2.
Liikenne Liikennemaara Kokonaisliiken- Kokonaisliiken- Vaihtoehdoissa VE1 ja VEZ2 lii-
sadilyy ennallaan. |teen vuorokausi- |teen vuorokausi- |kennemaarat ovat suuremmat
kohtainen maara |kohtainen maara |kuin VEO+:ssa.
laheisilla likenne- | laheisilla likenne- | vgrrattuna VEO+:een, kokonaislii-
vaylilla kasvaa | vaylilla kasvaa kennemaarat laheisilla likenne-
merkityksettdman | merkityksettdoman vaylilla kasvavat merkityksetto-
vahan nykytilan- | vahan nykytilan- | man vanhan.
teeseen verrat- teeseen ja Raskaan liikenteen maarat kas-
tuna. Suurin muu- | VE1:een verrat- lle k t tuaali-
tos tapahtuu kas- | tuna. Suurin muu- vatte_lmo © kasvavat prosentuaall
vattamolle kohdis- | tos tapahtuu kas- sestll_h.u.c')mattavastl, mutte_z e
tuvan raskaan lii- | vattamolle kohdis- ”.‘?"?.’“.‘arat OY?“ vuoquausﬂas_olla
kenteen maarissa. | tuvan raskaan lii- vg_lhalset k?'.k'ﬁsa va|htoehQO|ssa.
kenteen mazrissa. I:nkennemaar_an kasvun \_/a_|kutus
liikenneturvallisuuteen tai tien
kayttdon arvioidaan vahaisen ne-
gatiiviseksi. (-)
Liikenteen | Tieliikennemelu Tieliikennemelu ei | Tielikennemelu ei | Vaihtoehdossa VEO+ likenneme-
aiheut- sailyy ennallaan. |lisdanny. Kuljetus- |lisdanny. Kuljetus- | luvaikutus arvioidaan vahaisen
tama melu | Kuljetusten peruu- | ten peruutushalyt- | ten peruutushalyt- | negatiiviseksi (-).
tushalyttimista yo- | timista johtuvan timistd johtuvan
aikaan tapahtuva |ydaikaan tapahtu- |yo6aikaan tapahtu-
melu sailyy ennal- | van melun kesto | van melun kesto
laan. "Sala’t‘tyy’hrt“““?‘ "Sala’t‘tyy’hrp”“? Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 lii
ngr'a'aZ?mE?tluen ngr'a'aZ?mE?tluen kennerr_n_e__luvaikutuk;et_ grvioidaan
nvkvisests nvkvisests k(-?skenaan \/_gs_tga\{|k3| ja kohta-
YRy ’ YRy : laisen negatiivisiksi. (--)
Liikenteen | Liikenteen paastot | Liikkenteen paastot | Liikenteen paastot | Liikkenteen paastodt kasvavat laa-
iimap&as- |sailyvat nykyiselld | kasvavat noin 30 | kasvavat noin 60 | jennusvaihtoehdoissa nykytilaan
tot tasolla. % nykyiseen ver- | % nykyiseen ver- | verrattuna. Paastdjen maara on

rattuna.

rattuna.

kuitenkin hyvin pieni suhteessa
Huittisten tieliikennepaastaihin.
Paastot jakautuvat laajalle alu-
eelle, jolloin niilla ei ole paikalli-
sesti merkitysta ilmanlaatuun. Lii-
kenteen paastojen vaikutus il-
manlaatuun kaikissa hankevaih-
toehdoissa arvioidaan ei-merki-
tykselliseksi. (0)
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Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittivyys
Maapera | Toiminnassa kaytettavat polttoainesailiét ja polttoaineiden | Vaihtoehdoissa VEO+, VE1 tai
kayttomaarat sailyvat ennallaan kaikissa vaihtoehdoissa. VE2 ei normaalitoiminnassa ai-
Polttoaine- ja kemikaalisailidt on asianmukaisesti suojattu | heudu vaikutuksia maaperaan.
vuotojen varalta. Toiminnassa muodostuva lanta on kuiva-
lantaa, josta ei aiheudu valumia. Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2
seka nykytilan VEO+ vaikutukset
maaperaan arvioidaan toisiaan
vastaaviksi ja ei-merkitykselli-
siksi.
Pohjavesi | Toiminnassa muo- | Toiminnassa muo- | Toiminnassa muo- | Kaikissa vaihtoehdoissa hanke-
ja pintave- | dostuva lanta levi- | dostuva lanta levi- | dostuva lanta levi- | vastaavan pelloille toimitetaan
det tetdan pelloille tai | tetdan pelloille tai | tetdan pelloille tai | sama maara lantaa, ja ylijaama-
toimitetaan jatko- | toimitetaan jatko- |toimitetaan jatko- |lanta toimitetaan Biolan Oy:lle
jalostettavaksi. jalostettavaksi, ku- | jalostettavaksi, ku- | jatkokasittelyyn tai muulle toimin-
ten VEO+:ssa. ten VEO+:ssa. nanharjoittajalle lannoitteeksi.
Muodostuva lan- | Muodostuva lan- Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2
nan maara on nan maara on seka nykytilan VEO+ vaikutukset
suurempi kuin suurempi kuin pinta- ja pohjavesiin ovat toisiaan
vaihtoehdossa vaihtoehdoissa vastaavat. Vaikutukset arvioi-
VEO+, mutta han- | VEO+ tai VE1, daan kaikissa vaihtoehdoissa va-
kevastaavan mutta hankevas- | h3isen negatiivisiksi (-).
omille pelloille le- | taavan omille pel-
vitettdva maara ei | loille levitettava
muutu. maara ei muutu.
llImanlaatu | Toiminnan ammo- | Toiminnan ammo- | Toiminnan ammo- | Ammoniakkipaastot, hiilidioksidi-
jailmasto | niakki-, hiilidiok- niakki-, hiilidiok- niakki-, hiilidiok- paastot ja energiantuotannon sa-
sidi- ja savukaa- |sidi- ja savukaa- |sidi- ja savukaa- | vukaasupaastot ovat verrattain
supaastot sailyvat | supaastoét kasva- |supaastot kasva- | vahaiset kaikissa hankevaihtoeh-
nykyisella tasolla. |vat verrattuna ny- |vat verrattuna ny- | doissa, vaikka niiden prosentuaa-
kytilanteeseen. kytilanteeseen linen kasvu hankevaihtoehdoissa
seka vaihtoehtoon | VE1 ja VE2 verrattuna VEO+:aan
VE1. onkin huomattava.
Hankkeen ilmanlaatu- ja iimasto-
vaikutukset ilmapaastdjen kan-
nalta arvioidaan kaikkien tarkas-
teltavien paastdjen osalta vahai-
sen negatiivisiksi (-).
Luonto Ei uutta rakenta- | Laajennuksen takia ei raivata uutta Hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2

mista eika vaiku-
tuksia luontoon tai
luontoarvoihin.

peltoa tai kaadeta metsaa. Ei vaiku-
tusta luontoon tai luontoarvoihin.

seka nollavaihtoehdon VEO+ vai-
kutukset luontoon ovat toisiaan
vastaavia ja ne arvioidaan ei-
merkityksellisiksi.
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Vaikutus VEO+ VE1 VE2 Vaihtoehtojen vertailu ja

vaikutuksen merkittavyys

Luonnon- | Tilalla hyddynne- | Luonnonvarojen Luonnonvarojen Hankevaihtoehdoissa VE1 ja

varat tdan ja tuotetaan | hyddyntdminen hyddyntaminen VEZ2 toiminnassa kaytettavien
luonnonvaroja. (esim. veden- (esim. veden- luonnonvarojen hyddyntaminen
Lannantuotanto kaytto ja sahko- kaytto ja sahko- kasvaa suhteessa vaihtoehtoon
korvaa keinolan- | energian tarve) energian tarve) VEO+ 33 % tai 67 %. Vaihtoeh-
noitteiden kayttoa. | kasvavat. Vaiku- | kasvavat. Vaiku- | dossa VE2 hyodyntaminen li-

tukset ovat hie- tukset ovat kohta- | sdantyy enemman kuin vaihtoeh-
man suuremmat | laisesti suurem- dossa VE1.
kuin vaihtoeh- mat kuin vaihtoeh-
dossa VEO+. g?esrrsmzrysEL?L;(Ja%- Hankevaihtoehtojen vaikutus
Lannan tuotanto- t kuin vaihtoeh. | luonnonvarojen kayttssn arvioi-
maara on suu- 31a U{?Ev1a| 9" | daan kummassakin hankevaihto-
rempi kuin vaihto- | 408Sa V1. ehdossa vahaisen negatiiviseksi
ehdossa VEO+. Lannan tuotanto- “)

maara on suu-

rempi kuin vaihto-

ehdoissa VEO+ ja

VE1.

Yhdyskun- | Toiminta ei ole nykytilassa tai hankevaihtoehdoissa kaavoi- | Vaihtoehdoilla VEO+, VE1 ja VE2

tarakenne |tuksen vastainen. ei ole eroa yhdyskuntarakentee-

ja aineelli- | Hankevaihtohehdot eivat edellyta uusien tieyhteyksien tai | S€en liittyvien vaikutusten osalta.
nen omai- | sahko- tai vesiliityntojen rakentamista.

suus Vaikutukset arvioidaan kaikissa

vaihtoehdoissa ei-merkitykselli-
siksi.

Maisema | Maisemavaikutus |Vaihtoehdossa VE2 maisemavaikutuk- | Maisemavaikutukset [&himaise-
sailyy nykyisel- set ovat hieman suuremmat kuin vaih- | mavyohykkeella ovat vaihtoeh-
laan. Kasvatta- toehdossa VE1 johtuen rakentamisen | doissa VE1 ja VE2 merkittavam-
mon rakennukset | suuremmasta laajuudesta. Laajennuk- | mat kuin nollavaihtoehdossa
ovat osa nykyistad | set sijoittuvat nykyisten rakennusten VEO+. Maisemavaikutusten arvi-
maatalousmaise- | viereen. oidaan jaavan kuitenkin vaihtoeh-
maa. Maisemavaikutus kummassakin vaih- | doissa VE1 ja VE2 vahaisen ne-

toehdossa VE1 ja VEZ2 arvioidaan hy- | gatjivisiksi nollavaihtoehtoon

vin vahaiseksi hankealueen sijainnista VEO+ verrattuna.

johtuen. Yleisille teille uudet hallit na-

kyvat, mutta kuitenkin niin kaukaa, ett- | Maisemavaikutus arvioidaan va-

Kulttuu- Ei uutta rakenta- | Hankkeen (VE1 ja VE2) vaikutusalu- Hankevaihtoehdoilla VE1 ja VE2

riympéristo | mista eiké vaiku- | eella ei ole tiedossa muinaisjaannok- | tai nollavaihtoehdolla VEO+ ei ole

tuksia kulttuuriym-
pariston kohtei-
siin.

Sia.

vaikutusta rakennetun kulttuu-
riympariston kohteisiin. Vaikutus
arvioidaan ei-merkitykselliseksi.
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Vaikutus

VEO+

VE1

VE2

Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittivyys

Sosiaaliset | Vaikutukset ihmis- | Vaihtoehdossa Vaihtoehdossa Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ei
ja terveys- | ten terveyteen, VE1 melu- ja lii- VE2 melu- ja lii- ole merkittdvaa eroa sosiaalisten
vaikutuk- | viihtyvyyteen ja kennevaikutukset | kennevaikutukset | taj terveysvaikutusten osalta.
set elinoloihin sailyvat | ovat hieman suu- |ovat suuremmat
nykytilan kaltai- remmat kuin vaih- | kuin vaihtoeh- Kasvattamotoiminnan hajun ja lii-
sina. toehdossa VEO+. |doissa VEO+ tai kenteen lisdys eri hankevaihtoeh-
Tyoéllisyysvaikutus | VE1- doissa arvioidaan lievasti negatii-
on suurempi kuin | Tyollisyysvaikutus | visiksi. Hankkeen vaikutukset vir-
nykytilanteessa. on suurempi kuin | kistyskayttédn arvioidaan merki-
nykytilanteessa tai | tyksettomiksi, ja vastaavasti
vaihtoehdossa hankkeen vaikutukset tyéllisyy-
VE1. teen ja elinkeinoihin arvioidaan
vahaisen positiivisiksi.
Kokonaisuutena hankevaihtoeh-
tojen VE1 ja VE2 sosiaaliset ja
terveysvaikutukset arvioidaan ei-
merkityksellisiksi (0).
Rakenta- | Ei rakentamisen Hankevaihtoehtojen VE1 ja VEZ2 ra- Vaikutukset jadvat hankealueelle.
misen ai- | aikaisia vaikutuk- | kentamisen aikaiset vaikutukset jadvat | Rakentaminen ja purku ovat ly-
kaiset vai- |sia. hankealueelle. hytaikaisia. Toimenpiteet eivat ai-
kutukset Rakentaminen kuluttaa luonnonvaroja. | heuta kohtuutonta rasitusta naa-
purustolle.
Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 ra-
kentamisen aikaiset vaikutukset
ovat suurempia kuin vaihtoeh-
dossa VEO+. Vaikutukset vaihto-
ehdossa VE2 ovat hieman mer-
kittdvammat kuin vaihtoehdossa
VE1.
Vaikutukset arvioidaan kummas-
sakin hankevaihtoehdossa VE1
ja VE2 vahaisen negatiiviseksi (-
).
Kaytostd | Laitoksen kay- Laitoksen kaytosta poiston vaikutukset | Kaikkien tarkasteltavien vaihto-
poisto tosta poiston vai- | muistuttavat luonteeltaan rakennusai- | ehtojen (VEO+, VE1, VE2) kay-

kutukset muistut-
tavat luonteeltaan
rakennusaikaisia
vaikutuksia, mutta
ne ovat selvasti
vahaisempia.

kaisia vaikutuksia, mutta ne ovat sel-
vasti vahaisempia. Vaikutukset kohdis-
tuvat pienelle alueelle.

tésta poiston vaikutukset arvioi-
daan ei-merkityksellisiksi.
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Vaikutus VEO+

VE1

VE2

Vaihtoehtojen vertailu ja
vaikutuksen merkittivyys

Yhteisvai-
kutukset

Mahdollisia haju-
ja liikenneyhteis-
vaikutuksia lahi-

kiinteiston sikala-

toiminnan kanssa.

Mahdollisia haju-
ja likenneyhteis-
vaikutuksia lahi-

kiinteiston sikala-

toiminnan kanssa.

Haju- ja liikenne-
vaikutukset voivat
olla hieman suu-
rempia kuin vaih-
toehdossa VEO+.

Mahdollisia haju-
ja likenneyhteis-
vaikutuksia lahi-

kiinteiston sikala-

toiminnan kanssa.

Haju- ja liikenne-
vaikutukset voivat
olla hieman suu-
rempia kuin vaih-
toehdoissa VEO+
tai VE1.

Yhteisvaikutukset muiden hank-
keiden kanssa rajautuvat kaytan-
ndssa hajun ja liikenteen aiheut-
tamiin vaikutuksiin. Nykytilan-
teessa yhteisvaikutuksia ei ole
todettu (ei likennehaittoja tai ha-
juvalituksia).

Vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 yh-
teisvaikutukset Iahitoimijoiden
kanssa voivat olla mahdollisesti
vahaisia negatiivisia (-) verrat-
tuna nykytilanteeseen (VEO+),
mikali esimerkiksi lannan levitys
ajoittuu samaan ajankohtaan.

12.3 Vaihtoehtojen VE1 ja VE2 toteutettavuus

Ymparistdvaikutusten arvioinnin perusteella tarkasteltiin eri vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuutta. Ymparisto-
vaikutusten arvioitiin vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 lisdantyvan nykytilanteeseen verrattuna. Rakentamisen ai-
kaiset vaikutukset ovat valiaikaisia ja normaaliin rakentamiseen liittyviad. Toiminnan aikaiset vaikutukset ovat
pysyvia niin kauan kuin broilerikasvattamo on kaytéssa. Arvioinnin aikana ei noussut esille sellaisia vaikutuk-
sia, jotka estaisivat hankkeen tai sen vaihtoehtojen toteuttamisen. Arvioinnissa tunnistetut haitalliset vaiku-
tukset ovat hyvaksyttavia tai ne voidaan toteutettavien lieventamistoimenpiteiden avulla lieventaa hyvaksyt-

tavalle tasolle.

Huomattavaa on myds, etta ymparistdlupaa haetaan ensi vaiheessa vaihtoehdon VE1 mukaiselle laajennuk-

selle.

13 Toiminnan vaikutusten seuranta ja raportointi

Broilerikasvattamon toimintaa seurataan paivittain toteutettavalla kayttotarkkailulla, jolla varmistetaan nor-
maali toiminta. Paastotarkkailulla seurataan toiminnan paastoja seka analyysein ettd massataselaskennalla.

Suunnitelma seurantaohjelmasta tehdaan ymparistélupaa hakiessa. Seurannalla voidaan varmistaa, etta
kasvattamo toimii ymparistélupaehtojen mukaisesti.
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