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Yhteysviranomaisen lausunto Viiatin tuulivoimahankkeen ymparistévaikutusten arvioin-
tiselostuksesta

1. Hanketiedot ja ympéristovaikutusten arviointimenettely

1.1. Hanketiedot

Hankkeen nimi Viiatin tuulivoimahanke

Hankkeesta vastaavat Megatuuli Oy, Teknobulevardi 3 — 5, 01530 Vantaa
Hankkeesta vastaava YVA-konsuliti  Sito Oy

Yhteysviranomainen Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus
Arviointiselostus valmistunut 19.6.2015

1.2. Ympéristovaikutusten arviointimenettely

YVA-menettelyn tarkoituksena on edistédd hankkeen kannalta merkittdvien ymparistévaikutusten
tunnistamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatdksenteossa sekéd samalla li-
séta kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-menettelyssa ei tehda han-
ketta koskevia paatoksia, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa paatdksentuen pohjaksi.

Tuulivoiman rakentaminen edellyttda aina YVA-lain mukaista menettelya, kun hanke késittaa va-
hintéd&n 10 tuulivoimalaa tai tuulivoimaloiden kokonaisteho on véhintaan 30 MW (Valtioneuvoston
asetus ymparistévaikutusten arviointimenettelystéd 713/2006).

Arviointimenettely on kaksivaiheinen ja arviointimenettely alkaa, kun hankevastaava toimittaa arvi-
ointiohjelman yhteysviranomaiselle. Ensimmaisessa vaiheessa kasitelladn arviointiohjelmaa, joka
on suunnitelma siitd, miten ymparistévaikutusten arviointi tullaan toteuttamaan. Yhteysviranomai-
nen antaa ohjelmasta oman lausuntonsa ottaen huomioon ohjelman kuulemisaikana saadut lau-
sunnot ja mielipiteet.

Toisessa vaiheessa laaditaan arviointiselostus, joka pohjaa arviointiohjelmaan, siitd saatuihin lau-
suntoihin ja hankkeessa tehtyihin selvityksiin. Arviointiselostuksessa esitetdan hankkeen ja sen
vaihtoehtojen ympéristdvaikutusten arviointi siten, etta vaihtoehtoja voidaan vertailla keskenaan.
Yhteysviranomainen antaa myos arviointiselostuksesta ja sen riittvyydesta lausuntonsa ottaen
huomioon arviointiselostuksen kuulemisaikana saadut lausunnot ja mielipiteet. YVA-menettely
paattyy lausunnon antamiseen. Arviointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto liite-
taan hankkeen toteuttamista edellyttaviin hakemuksiin. Hanketta koskevista p&aatoksista on kaytava
ilmi, kuinka arviointiselostus ja yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon.

ETELA-POHJANMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS, Ympéristd ja luonnonvarat

Vaihde 0295 027 500 Alvar Aallon katu 8 Korsholmanpuistikko 44 Torikatu 40

www.ely-keskus.fi/etela-pohjanmaa PL 158, 60101 Seindjoki PL 262, 65101 Vaasa PL 77, 67101 Kokkola
NARINGS-, TRAFIK- OCH MILUOCENTRALEN | SODRA OSTERBOTTEN, Milid och naturresurser

Vaxel 0295 027 500 Alvar Aallon katu 8 Korsholmsesplanaden 44 Torggatan 40

www.ntm-centralen.fi/sodraosterbotten PB 156, 60101 Seinjoki PB 262, 65101 Vasa PB 77, 67101 Karleby
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1.3. Hankkeen tarkoitus, sijainti ja hanketiedot
Hankkeen tarkoitus

Hankkeen taustalla vaikuttaa mm. Suomen sitoutuminen kansainvélisiin sopimuksiin ilmastonmuu-
toksen torjumiseksi. Yhtena keskeisena keinona nahdaén uusiutuvien energialéhteiden, kuten tuuli-
voiman, kayton lisddminen. Tuulivoimasahkdntuotantoa pidetdan paastéttdmana ja nahdaan hy-
vana vaihtoehtona suhteessa ilmastonmuutokseen. Suomen ilmasto- ja energiastrategiassa (VN
2008) on asetettu tavoitteeksi tuulivoimalla tuotetun sahkén osuuden nostamiseksi kuuteen tera-
wattituntiin vuoteen 2020 mennessa ja strategian paivityksessa (TEM 2013) yhdeksaan terawatti-
tuntiin vuoteen 2025 mennessa. Hankkeesta vastaavan mukaan Viiatin tuulivoimahankkeen katso-
taan tukevan edelld mainittuja tavoitteita.

Hankkeen sijainti ja hanketiedot

Megatuuli Oy suunnittelee enintdan 99 voimalan rakentamista Kurikan ja Teuvan Viiatin alueelle ja
voimalatyypista riippuen kokonaisteho tulisi olemaan 300 — 500 MW. Alue sijoittuu Kurikan ja Jur-
van keskustoiden valiin. Kurikan kirkolta on l&himmalle tuulivoimalalle matkaa noin 7 kilometrid ja
Jurvan kirkolta noin 4,7 kilometrid. Turbiinien alustavan sijoitussuunnitelman mukaan lahimpiin
asuinrakennuksiin on paasaantoisesti noin kilometri, mutta muutaman rakennuksen kohdalla noin
0,6 kilometria. Hankealue on laajimmassa vaihtoehdossaan 101 km? suuruinen. Hanketta varten
on vuokrattu yli 7000 hehtaarin maa-alueet pitkaaikaisin vuokrasopimuksin.

Tuulivoimahankkeen alueella on runsaasti méntyvaltaista metsa4, joita kirjovat useat hakkuualueet.
Hankealueen soita on ojitettu laajasti ja viljelysmaita ja vesist6ja on niukasti. Hankealueella on
my0ds maa-aineksen ottoalueita. Alueen elinymparistdt ovat padsaantdisesti karuja. Hankevastaa-
van arvion mukaan alueella ei ole valtakunnallisesti tai alueellisesti uhanalaista tai muuten huomi-
onarvoista kasvilajia. Muuttolinnuston seurannan perusteella hankealue on tavanomaisen tai kor-
keintaan hieman keskimaéraista parempien muuttoreittien varrella. Pesimalinnusto on melko tavan-
omaista. Hankealueesta rajattu Niinisténjarvi on merkittavin hankealueen tuntumassa oleva linnus-
toalue. Hankealueella on kaksi luonnonsuojelualuetta ja arvokas kallioalue.

Hanke koostuu kuudesta tuulivoimaosayleiskaavasta, joista Rasakankaan, Lehtivuorten ja Sauna-
maan molemmat kaavat on hyvaksytty kuntien valtuustoissa. Kalistannevan ja Matkussaaren alu-
eilla tuulivoimaosayleiskaavoja laaditaan samaan aikaan YVAn kanssa. Tuulivoimala-alueen siséi-
nen séhkénsiirto on tarkoitus toteuttaa maakaapeloinnilla, mutta hankevaihtoehtojen sdhkénsiirto
poikkeaa toisistaan. Vaihtoehdossa 0+ Rasakankaan, Lehtivuorten ja Saunamaan hankkeet yhdis-
tetdan kaikki omille séhkoasemilleen ja edelleen jo olemassa olevaan 110 kV voimalinjaan. Vaihto-
ehdoissa 1,2 ja 3 hankealueen pohjois- ja itAosan turbiinit yhdistetdan rakennettavalle Niinisténne-
van sdhkbéasemalle ja lansi- ja eteldosan turbiinit Lintukallioon rakennettavalle sdhkéasemalle,
jotka kumpikin sijaitsevat hankealueella. Jurvan ja Seinéjoen vélille on suunnitteilla uusi 110 kV voi-
malinja nykyisen 45 kV voimalinjan paikalle osin uuteen maastokéytévaan.

1.4. Ymparistovaikutusten arvioinnissa tarkasteltavat vaihtoehdot

Arvioinnissa tarkastellaan kahta hankevaihtoehtoa ja vertailuna hankevaihtoehtoa 0+, jossa toteu-
tetaan vain jo tuulivoimaosayleiskaavoilla kaavoitetut alueet. Liséksi edelld mainittuja vaihtoehtoja
suppeammassa tarkastelussa on mukana yhteysviranomaisen arviointiohjelmassa esittdma VE3 —
vaihtoehto, joka on maakuntakaavan mukainen rajaus. YVA-menettelyssa arvioitavat vaihtoehdot

ovat tuulivoiman osalta seuraavat:

Vaihtoehto 0+ (VE 0+): Tasséa vaihtoehdossa toteutetaan neljélle yhteensa 31 km? kokoiselle tuuli-
voimaosayleiskaavalle laadituille alueille, Lehtivuori, Rasakangas, Saunamaa (Kurikka) ja Sauna-
maa (Teuva) yhteensa 26 tuulivoimalaa. Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on 210 metria ja kunkin
voimalan teho on noin 3 MW.
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Vaihtoehto 1 (VE1): Téssa vaihtoehdossa toteutetaan noin 93 km? kokoiselle alueelle yhteensa 92
voimalaa. Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintdan 230 metria ja kunkin voimalan teho on
noin 3 — 5 MW.

Vaihtoehto 2 (VE2): Tédssé vaihtoehdossa toteutetaan noin 101 km? alueelle yhteensa 99 tuulivoi-
malaa, joiden kokonaiskorkeus on enintdan 230 metrid. Kunkin voimalan teho on noin 3 — 5 MW.

Vaihtoehto 3 (VE3): Maakuntakaavan mukainen rajaus, misté on poistettu Saunamaan 8 tuulivoi-
malaa. Vaihtoehto ei ole mukana teemakarttakohtaisessa tarkastelussa, mutta on mukana vaihto-
ehtojen vertailussa.

Sahkonsiirto eri vaihtoehdoissa

Vaihtoehdossa 0+ Rasakankaan ja Lehtivuoren alueelle rakennetaan omat sahkdasemat nykyisen
voimalinjan yhteyteen. Saunamaan alueelta sdhkd siirretdan Norinkylassa sijaitsevalle kytkinlaitok-
selle noin 3,5 kilometrin paddhan. Molemmissa sahkénsiirto sahkéasemalle tapahtuu maakaape-
leilla.

Vaihtoehdoissa 1, 2 ja 3 hankealueen pohjoisosaan rakennetaan uusi Niinistdnnevan sahkéasema,
johon tullaan siitdmaén hankealueen pohjois- ja itdosien tuulivoimaloiden sahkd. Hankealueen lan-
siosaan rakennetaan uusi sdhkdasema 110 kV voimalinjan yhteyteen. S&hko siirretdan kyseiselle
asemalle hankealueen lansi- ja eteldosista.

Sahkénsiirron ympéristdvaikutuksia ei ole kokonaisuudessaan kasitelty tdiman hankkeen ympéris-
tovaikutusten arvioinnissa.

1.5. Hankkeen edellyttdmét luvat ja paatdkset

Hankkeen toteuttaminen edellyttda useita lupia ja paatdksida ennen kuin hanke voidaan toteuttaa.
Nait& ovat mm. sopimukset maanomistajien kanssa, YVA-menettely, kaavoitus- ja rakennuslupa ja
voimajohtoihin liittyvat luvat, joita ovat mm. sdhkémarkkinalain mukainen rakentamisiupa, maa-alu-
eiden lunastuslupa ja tarvittaessa maantienlain mukainen poikkeuslupa voimajohtojen vetamiselle.
Lisaksi voidaan tarvita muina lupina tai niihin rinnastettavina paatéksina ymparistolupa, vesilain
mukainen lupa, luonnonsuojelulain mukainen poikkeamislupa, mahdolliset uudet teiden liityméalu-
vat, erikoiskuljetuslupa ja lentoestelupa sekd muinaismuistolain tarkoittama kajoamislupa/toimenpi-
delupa. Hankkeen mahdollisesti tarvitsemat luvat ja paatékset on todettu arviointiselostuksessa.

1.6. Hankkeen liittyminen muihin hankkeisiin, suunnitelmiin ja ohjelmiin

Hanke edistdad monia kansainvélisid, kansallisia ja alueellisia suunnitelmia ja ohjelmia, jotka perus-
tuvat uusiutuvan energian tavoitteisiin.

1.7. YVA-menettelyn sovittaminen muihin lain mukaisiin menettelyihin

YVA-menettely ja muut lain mukaiset hanketta koskevat menettelyt mm. tarpeellisten selvitysten
hankkiminen tulee sovittaa yhteen tarpeen mukaan, jotta paallekkaista ty6ta voidaan valttas. Kay-
tannéssé se usein tarkoittaa maankéytté- ja rakennuslain mukaisen kaavoitusmenettelyyn liittyvien
selvitysten yhteensovittamista. Viiatin hankkeen yhteydessé alueen osayleiskaavaprosessi toteute-
taan rinnan YVA-prosessin kanssa.

2. Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuluttaminen

Arviointiselostus ja kuulutus ovat olleet nahtavilla virka-aikana 15.7.—10.9.2015 Kurikan (Karrytie 1,
Kurikka) ja Kauhajoen (Hallintoaukio, Kauhajoki) kaupunkien seka Teuvan kunnan (Porvarintie 20
A 4, Teuva) virallisilla ilmoitustauluilla. Lisaksi selostus on ollut nahtavilla Kurikan (Seurapuistikko
2, Kurikka), Jurvan (Koulutie 3, Jurva), Teuvan (Porvarintie 39, Teuva) ja Kauhajoen (Hallintoaukio,
61801 Kauhajoki) kirjastoissa seka ymparistohallinnon Internet-sivulla www.ymparisto.fi/Viiatintuuli-
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voimaYVA. Kuulutus on julkaistu sanomalehdissé llkka, Kurikka ja Jurvan Sanomat. Arviointiselos-
tusta koskeva kaikille avoin yleisétilaisuus on pidetty 26.8.2015 Kurikan paloaseman auditoriossa.
Tilaisuuteen osallistui noin 20 henkil6a.

Arviointiselostuksesta on pyydetty lausunnot seuraavilta tahoilta:

Caruna Oy, Digita Networks Oy, DNA Oy, Energiavirasto, Etela-Pohjanmaan Alueverkko Oy, Etela-
Pohjanmaan ELY-keskus, E- ja L —vastuualueet, Etela-Pohjanmaan liitto, Etela-Pohjanmaan maa-
kuntamuseo, Elisa Oyj, Finavia, PL 50, Fingrid Oyj, limavoimien Esikunta, limatieteen laitos, JIK ky
(Jalasjarven, Kurikan, limajoen kuntayhtyma), Jurvan Kylayhdistys ry, Kauhajoen kaupunki, Kuri-
kan kaupunki, Kurikan luontoseura ry, Liikennevirasto, Liikenteen turvallisuusvirasto Trafi, Luon-
nonvarakeskus Vaasa, Lansi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto, Maailman Luonnon Saétié Suo-
men Rahasto (WWF) Suomen merikotkatyéryhmé&, Maavoimien esikunta, Metsahallitus Pohjan-
maan Luontopalvelut, Metsdnhoitoyhdistys Lakeus, MTK Etela-Pohjanmaa, Museovirasto, Pohjan-
maan museo, Puolustusvoimat Logistiikkarykmentti (2LOGR), Paaesikunta Operatiivinen osasto,
Suomen luonnonsuojeluliitto/Pohjanmaan Piiri ry, Suomen Erillisverkot Oy, Suomen metsékeskus
Etela- ja Keski-Pohjanmaa, Suomen riistakeskus Pohjanmaa, Suupohjan lintutieteellinen yhdistys,
Suupohjan peruspalveluliikelaitoskuntayhtymd, TeliaSonera Finland Oyj, Teuvan kunta, Ukkoverkot
Oy, Vaasan hatédkeskus, Varsinais-Suomen elinkeino-, likenne- ja ymparistdkeskus, Kalatalouspal-
velut ja Viestintavirasto. Liséksi on pyydetty kommentit Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueiden
kayttd- ja vesihuoltoyksikéltd, luontoymparistdyksikolta, vesistoyksikolta ja ymparisténsuojeluyksi-
kolta. Naiden lisdksi muilla tahoilla ja kansalaisilla on ollut mahdollisuus esittda mielipiteensa kuule-
misaikana.

3. Yhteenveto saaduista lausunnoista ja mielipiteista

Ympaéristovaikutusten arviointiselostuksesta saatiin 12 lausuntoa ja mielipiteitd 12 (osassa useita
allekirjoittajia) kappaletta. Ohessa on esitetty tiivistelmat tulleista lausunnoista ja mielipiteista. Yh-
teysviranomainen toteaa, ettd YVA-lain (468/1994) 2 §:ssa mukaisesti tdssa yhteydessa ymparisto-
vaikutuksella tarkoitetaan hankkeen tai toiminnan aiheuttamia valittdmia tai valillisia vaikutuksia a)
ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen; b) maaperaan, vesiin, ilmaan, ilmastoon, kasvilli-
suuteen, elidihin ja luonnon monimuotoisuuteen; c) yhdyskuntarakenteeseen, rakennuksiin, maise-
maan, kaupunkikuvaan ja kulttuuriperintédn; d) luonnonvarojen hyédyntamiseen; seka e) a—d ala-
kohdassa mainittujen tekijoiden keskindisiin vuorovaikutussuhteisiin. Lausunnossa otetaan huomi-
oon vain edelld mainitun pykalan mukaiset kohdat.

Lausunnot
Etela-Pohjanmaan liitto

Etela-Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, ettd Megatuuli Oy suunnittelee tuulivoimahanketta
Viiatin alueelle Kurikkaan ja Teuvalle. Hankealueelle rakennetaan vaihtoehdosta riippuen enintéan
99 tuulivoimalaa. Niiden kokonaisteho on valittavasta voimalatyypista riippuen 300-500 MW. Hank-
keen liittyminen valtakunnanverkkoon tapahtuu Caruna Oy:n uutta suunniteltua 110 kV voimajoh-
toa hydédyntden. Hankealue koostuu kuudesta tuulivoimaosayleiskaava-alueesta, joista Rasakan-
kaan, Lehtivuorten ja Saunamaan molemmat (Teuvan ja Kurikan puolen) kaavat on hyvaksytty
kuntien valtuustoissa. Kalistannevan ja Matkussaaren tuulivoimaosayleiskaavat laaditaan samaan
aikaan YVA:n kanssa.

YVA -selostuksessa arvioidaan vaihtoehdot 1 (92 voimalaa 93km? alueelle) ja 2 (99 voimalaa 101
km? alueelle) seka vaihtoehto 0+ (26 voimalaa neljalle erilliselle yhteensa 31km? alueelle), jossa
toteutetaan tuulivoimarakentaminen hankkeen jo kaavoitetuilla osille. Lisaksi arvioidaan suppeasti
vaihtoehto 3, joka on muuten vastaava kuin VE1, mutta siitd puuttuu liséksi Saunamaan voimalat.
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Etela-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd ymparistdvaikutusten arviointiselostus on laadittu hyvin ja siina
on kasitelty kattavasti hankkeen mahdolliset vaikutukset. Maakuntakaavatilanne on kuvattu selos-
tuksessa asianmukaisesti ja riittdvalla tarkkuudella. Seudullisesti merkittavaa tuulivoimarakenta-
mista ohjaava | vaihemaakuntakaava on ymparistdministeriéssa vahvistettavana. Viiatin alue sisal-
tyy pddosin Eteld-Pohjanmaan | vaihemaakuntakaavaan Rourunkankaan seka Lehtivuoren nimilla
kulkevina tuulivoimaloiden alueina. Saunamaan osayleiskaavoitetut alueet eivat sisélly Etela-Poh-
janmaan vaihemaakuntakaavan tuulivoimaloiden alueeseen. Vaihemaakuntakaava on laadittu
yleispiirteisen suunnittelun lahtékohdista ja aluerajausten méaarittelyssa on kaytetty koko maakun-
taa koskevia yhtendisia rajausarvoja, jolloin tuulivoima-alueiden koko, muoto ja laajuus voivat poi-
keta hankealueen tai yleiskaava-alueen rajauksista. Maakuntakaavan yleispiirteisesta luonteesta
johtuen tuulivoimaloiden lopullisen sijoittelun tuleekin maaraytya osana yksityiskohtaisempaa suun-
nittelua tarkentuneisiin selvityksiin ja vaikutusten arviointiin pohjautuen.

Eteld-Pohjanmaan liitto pitaé tarkeana, ettei tuulivoimaloita tai niiden rakentamiseen liittyvié teita
rakenneta luokitelluille pohjavesialueilla. Matkussaaren ja Kalistannevan osayieiskaavoituksen yh-
teydessa tulee viela tutkia etdisyyksien kasvattamista pohjavesialueisiin ndhden. Samoin Kuusis-
tonloukon pohjavesialueen laajuudesta mahdoliisesti saatava uusi tieto tulee huomioida Lehtivuo-
ren rakentamisen laajuuden ja rakentamistavan osalta.

Erityisesti maakotkaan, mutta my6s kalakantaan ja muihin luontoarvoihin kohdistuvien vaikutusten,
valkemallinnuksen tulosten seké Etela-Pohjanmaan liton vaihemaakuntakaavaa varten tehtyjen
selvitysten tulosten perusteella Etel&-Pohjanmaan liitto ndkee hankkeen jatkosuunnittelun I&ht6-
kohtana vaihtoehdon 1 huomattavasti toteuttamiskelpoisempana kuin vaihtoehdon 2, vaikka voima-
loiden méaaréssa ei olekaan merkittavaa eroa. Vaihtoehdot VEO+ sek& VE1 huomioivat seka voi-
massaolevan maakuntakaavan ettd | vaihemaakuntakaavan merkinnét ja méaraykset riittavalla
tarkkuudella ja jattavat hyvalla jatkosuunnittelulla riittivasti mahdollisuuksia toteuttaa ulkoiluun ja
virkistykseen liittyviéd yhteys- ym. tarpeita myds jatkossa. Sen sijaan VE2 mukainen hankkeen to-
teutus ei huomioi riittavalla tavalla | vaihemaakuntakaavan Rourunkankaan tuulivoimaloiden aluee-
seen kohdistuvia suunnittelumaarayksia:

Tuulivoimaloiden alueen 5 suunnittelu tulee toteuttaa siten, etteivét tuulivoimalat merkittavéasti
alenna Niinisténjdrven alueen virkistysarvoa ja Tuulivoimaloiden alueen 5 yksityiskohtaisemmassa
suunnittelussa voimaloiden méadrén ja sijoittelun Idhtékohtana tulee olla Kurpannevan Natura-alu-
een luontoarvojen sdilyminen.

Viiatin tuulivoimahanke on yleisesti ottaen Etela-Pohjanmaan tuulivoimaa koskevien maakunnallis-
ten tavoitteiden mukainen. Etela-Pohjanmaan liitolla ei ole YVA-selostuksesta muuta lausuttavaa.
Fingrid Oy;j

Fingrid Oyj toteaa, ettei silla ole lausuttavaa laaditusta arviointiselostuksesta.

limatieteen laitos

limatieteen laitoksella ei ole huomautettavaa asian johdosta.

Kauhajoen kaupunki

Tuulivoimaloiden enimmaism&ara on hankkeessa 99, ja kokonaisteho 300 - 500 MW. Hankealue
koostuu kuudesta tuulivoima-alueesta, joista kolmen osayleiskaavat on hyvaksytty kuntien (Teuva,
Kurikka) valtuustoissa. Kahden alueen osayleiskaavat laaditaan samaan aikaan YVA:n kanssa.

Kauhajoen kaupungin lausunnossa todetaan, etta arviointiselostuksessa lueteltujen muiden hank-
keiden osalta tietoja on syytd tdsmentda. Kauhajoella on rakennettu Sysiméaelle 148 m korkea tuuli-
voimala. Parjakannevalle on haettu suunnittelutarveratkaisua 185 m korkealle voimalalle, ja Rojun-
nevalle kahdelle vastaavan korkuiselle voimalalle. Riutankalliolle on hyvéaksytty kolmen turbiinin
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rakentamisen mahdollistava kaava ja sitd koskeva valitus on hallinto-oikeuden kasittelyssa. Mus-
taisnevalle on rakenteilla yhdeksan 185 m korkean voimalan kokonaisuus. Suolakankaan alueella
on yhdekséan voimalan voimalahanke, joka sijoittuu YVA-selostuksen tarkastelusateen ulkopuolelle.

Kauhajoen kaupungin lausunnossa todetaan, etta arviointiselostuksessa tarkastellaan vaihtoehtoja
0+ (26 voimalaa), VE1 (92 voimalaa), VE2 (99 voimalaa) ja VE3 (84 voimalaa). Hankevastaava on
kuitenkin todennut, etté vaihtoehto 3 on hanketoimijalle sopimaton, eika sita ole varsinaisissa arvi-
oinneissa mukana. Kauhajoen kaupunki pitda puutteena ymparistévaikutusten arvioinnissa, etta
tarkasteltavat vaihtoehdot VE1 ja VE2 ovat lahes samankokoisia ja eroa voimaloiden méérassa on
vain seitseméan, mika on vain 7 %:a kokonaismaarasta. Vaihtoehto 2 olisi voinut olla selvasti pie-
nempi kokonaisuus, jotta vertailukohdaksi olisi saatu selvasti vaikutuksiltaan pienempi toteutus.

Tuulivoimahankkeen vaikutuksista Kauhajokeen kohdistuu I&hinnd maisemavaikutuksia. Eniten
tuulivoimakokonaisuus nékyy Kainaston niittyjen maakunnallisesti arvokkaan maisemakokonaisuu-
den alueelle Hangaskylassa 4-10 km etéisyydelld voimaloista, missa maisemavaikutukset ovat
merkittavia. Hangaskylaan nékyy ndkeméalueanalyysin perusteella kaikki hankkeen léahes sata voi-
malaa. Vaihtoehto VE1:n ja VE2:n nakyvyys on ndkemaalueanalyysin perusteella l&hes identtinen.
VEO+ ndkem&analyysissé on kaytetty samoja vareja osoittamaan pienempia voimalamaaria kuin
muiden vaihtoehtojen analyyseissd, mika antaa harhaanjohtavan vaikutelman siita, ettd vaikutukset
naissa keskenaan aivan eri mittaluokan kokonaisuuksissa olisivat samanlaisia. Kuvasovitetta ei ole
laadittu kohdista, joihin merkittdvimmat vaikutukset kohdistuvat. Kauhajoelta kuvasovitteen laati-
mispisteeksi on valittu kohta, josta voimalat eivat ndy. Kuvasovitteita tulisi laatia kohdista, joihin
merkittdvimmat maisemavaikutukset kohdistuvat eli Hangaskylasté ja Lellavan alueelta. Liséksi to-
detaan, ettd VE3:sta ei ole laadittu ndkyvyysanalyysia.

Merkittdva maara voimaloista nakyy myos muilla alueilla Kauhajoen keskuslaakson avoimilla alu-
eilla sekéa Hyypanjokilaakson valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen pohjoiskarjessé. Maise-
mavaikutukset arvioidaan kuitenkin YVA-selostuksessa vaatimattomasti. Selostuksen tiivistelmén
mukaan "Hankealueen ja sen ldhiympdristén peitteisyydesta johtuen voimalat muuttavat maisema-
kuvaa ldhialueella vain paikallisesti suhteellisen pienialaisilla avoimilla alueilla. Hanke vaikuttaa pai-
kallisesti muutamilla maakunnallisesti merkittévilld maisema-alueilla.” Hanke tulee kuitenkin muut-
tamaan laajojen alueiden maisemakuvaa merkittévalla tavalla.

Kauhajoen kaupunki pitdd puutteena ympéristdvaikutusten arvioinnissa, ettd Kauhajoelle kohdistu-
via maisemavaikutuksia ei ole selvitetty perusteellisemmin. Nakyvyysanalyysi ja arviointitekstin joh-
topaatokset (s. 89) ovat keskenaan ristiriitaisia. Merkittdvia maisemavaikutuksia syntyy 4 - 10 km
sateelle, vaikka kaikki voimalat eivat nakyisikddn yhté aikaa. Lahes sadan voimalan kokonaisuus
tulisi hallitsemaan avointa maisemaa laajalla alueella, ei vain paikallisesti ja pienialaisesti. Maise-
mavaikutuksia tulisi tutkia huolellisesti digitaalisen kolmiulotteisen mallin avulla seké havainnollis-
taa vaikutuksia useiden kuvasovitteiden avulla. Sovitteiden tarkastelupisteeksi tulisi valita kohta,
johon vaikutukset kohdistuvat. Kauhajoen kaupunki pitaa lahes sadan voimalan kokonaisuutta liian
suurena, silld ymparistén muutoksiin liittyvat vaikutukset ovat nain suurissa hankkeissa merkittavia.

Kauhajoen kaupunki esittaa, etté arvioinnissa tulisi merkittavasti laajentaa maisemavaikutusten tar-
kastelua, ja todelliset vaikutukset pitaisi tuoda vahattelematta esiin. Kauhajoen kaupunki myés pyy-
tda mahdollisuutta esittaa lausunnot kaavahankkeen luonnos- ja ehdotusvaiheissa.

Kurikan luontoseura ry

Kurikan luontoseura ry on viitannut omassa kannanotossaan jo antamaansa lausuntoon YVA-arvi-
ointiohjelmasta. Kannanottonaan Kurikan luontoseura toistaa arviointiohjelmassa toteamansa kan-
nanoton, ettd ihmisille ja luonnolle koituvien vahinkojen ja haittojen, sekd YVA-arviointiohjelman
suuren puutteellisuuden, ynna juridisten ristiriitaisuuksien olevan niin suuria, ettd hankkeesta tulisi
alueella kokonaan luopua. Tassa yhteydessa késitelladn vain arviointiselostukseen liittyvat kannan-
otot ja arviointiohjelmaan liittyvat kannanotot on otettu huomioon YVA-yhteysviranomaisen arvioin-
tiohjelmaan liittyvassa lausunnossa.
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Liikkennevirasto

Lausunnossa todetaan, etta liikenteelliset vaikutukset on paaosin riittdvasti arvioitu. Liikennevirasto
muistuttaa, etta teiden ja niiden rakenteiden kantokyky tulee varmistaa hyvissa ajoin ennen kulje-
tuksia. Mikali muutoksia tarvitaan, toteutetaan ne hankkeesta vastaavan kustannuksella. Tama
koskee myds mm. littymaalueilla tehtdvid muutoksia seka valaisinpylvéiden ja liikennemerkkien
véliaikaista siirtoa. Liséksi lausunnossa todetaan, ettd voimalinjaa rakennettaessa maanteiden yli
tai ali on huomioitava liilkenneturvallisuus ja Liikenneviraston ohje "Séhké- ja telejohdot ja maantiet”
(Liikenneviraston ohjeita 15/2014). Liikennevirastolla ei ole muuta huomautettavaa hankkeesta.

Museovirasto

Museovirasto toteaa, ettd Pohjanmaan museo lausuu tdmén hankealueen arkeologisesta kulttuuri-
perinndsta. Rakennetun kulttuuriymparistén ja maiseman osalta lausunnon antaa Etela-Pohjan-
maan maakuntamuseo.

Pohjanmaan museo, Vaasa

Pohjanmaan museo toteaa, etta kulttuuriympéristéjen nakokulmasta katsoen arvioitavana on vain
yksi vaihtoehtoinen tarkastelu VEO+ -vaihtoehdon rinnalla, koska VE1 ja VE2 ovat kulttuurimaise-
maan, rakennettuun ympéristé6n ja muinaisjadnnoksiin kohdistuvien vaikutusten kannalta lahes
yhteismitalliset vaihtoehdot. VE3 osalta museo toteaa, ettd se on VE1 osalta supistettu versio. Mu-
seo toteaa lausunnossaan, ettei Kurikan Saunamaan kolmea voimalaa pystyteta, mutta Teuvan
Saunamaan osalta voi jo kaavoitetun kolmen tuulivoimalan alue toteutua. Vaihtoehtoa VES3 on kasi-
telty suppeasti, koska hankevastaava ei pida sita toteuttamiskelpoisena. Museo toteaa, etta arvi-
ointimenettelyssé tulee arvioida toteuttamiskelpoisia vaihtoehtoja, mutta jo kaavoitetun Saunamaan
alue ei ole arvioinnissa mukana. Museo toteaa lisdksi, ettd muinaisjdannésinventoinnissa on tulkittu
inventointien jélkeisia, ja maastossa tarkastamatta jaaneitd, laajennusosia mm. laserkeilausaineis-
ton perusteella. Liséksi museo toteaa, ettd inventoinnissa kaytetty nimitys tervapirtti ei museon mu-
kaan istu lansisuomalaiseen kulttuuripiiriin ja tulee selostuksessa oikaista tervasaunaksi.

Museolla ei ole arviointiselostukseen lisattédvaa, viitaten samalla mita arviointiohjelmasta on jo lau-
suttu. Museo katsoo, ettd ymparistévaikutusten arviointiselostus on perusteellinen ja selked, mutta
vaihtoehdoiltaan hyvin yksisuuntainen.

Puolustusvoimat, 2. Logistiikkarykmentti, Esikunta

2. Logistiikkarykmentin ndkemyksen mukaan ympéristévaikutusten arviointiselostuksessa on riitta-
valla tavalla huomioitu tuulivoimaloiden vaikutukset puolustusvoimien toimintaan. Tuulivoimatoimi-
jan tulee pyytéda Padesikunnan lausunto tdman tuulivoimahankkeen hyvaksyttavyydesta. Jos tuuli-
voimaloiden koko (suurempi), maara (enemman) ja sijoittelu poikkeaa niista tiedoista, joilla Puolus-
tusvoimat on antanut lausunnon hankkeen hyvaksyttavyydesta, tulee hankkeelle saada Paaesikun-
nasta uusi lausunto hyvéksyttdvyydesta ja selvitystarpeista.

Suomen metsakeskus, Etela- ja Keski-Pohjanmaa, Julkiset palvelut, lantinen palvelualue

Suomen metsékeskuksella ei ole huomautettavaa ympéristdvaikutusten arviointiselostuksesta.
Tuulivoimapuiston vaikutukset metséatalouselinkeinoon ja sen vaatimiin kuljetuksiin sekd metsa-
luonnon erityiskohteisiin, on arvioinnissa otettu hyvin huomioon.

Teliasonera Finland Oy

TeliaSoneralla ei ole hankkeesta huomautettavaa.
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Teuvan kunta

Teuvan kunta toteaa, ettd YVA-ohjelman jalkeen on tullut muutamia muutoksia. Kalistansaaren ja
Matkussaaren alueilla on tehty tuulivoimaloiden paikkojen optimointia, joskin lopulliset paikat tar-
kentuvat suunnittelun edetessé. Myds kaava-alueissa on pienié eroja verrattuna YVA-ohjelmavai-
heeseen. Merkittavin muutos on se, ettd Matkussaaren kaava-aluetta on supistettu Rasakankaan
lansipuolelta ja turbiinit siirretty toisaalle. Kalistannevan kaava-aluetta on myds muutettu hieman.
Sé&hkéaseman paikka on muutettu pois pohjavesialueelta. Lisaksi tarkasteluun on otettu vaihtoehto
VE3.

Lausunnossa todetaan, ettd kohdassa 17.5.4 Tiedonsiirto ja viestintdyhteydet sanotaan, ettd hank-
keella on vaikutuksia telelikenne- seka radio- ja televisiosignaalijarjestelmiin tuulivoima-alueen la-
heisilla kyla- ja taajama-alueilla. Hankkeen edetessé tulee varmistua siitd, ettd hanketoimijan toi-
mesta/kustannuksella saatetaan mahdolliset tiedonsiirto- ja viestintdyhteyksien heikennykset kiin-
teistokohtaisesti nykytasoa vastaaviksi.

Muilta osin Teuvan kunnalla ei ole huomauttamista Viiatin tuulivoima-alueen ympéristévaikutusten
arviointiselostuksesta.

Mielipiteet
Mielipide 1

Mielipiteessa esitetaan, etta arvioitavista kolmesta eri vaihtoehdoista toteutetaan vaihtoehto 3
(kolme), jolloin vaihtoehdot 1 ja 2 seké& tarkastelussa oleva +0 —vaihtoehto suljetaan pois. Edella
mainittu tarkoittaa, ettd Saunamaan alue suljetaan vaihtoehdoista kokonaan pois. Perusteluina esi-
tetdadn, ettd Saunamaa ei ole mukana maakuntakaavassa osoitetuissa tuulivoima-alueissa. Lisaksi
Saunamaan tuulivoima-alue sijaitsee kahden kylan, Norinkylan ja Polvenkylan vélissa "tasolla +170
ja tuulivoimaloiden siivet saavat siis kaavojen mukaan ulottua korkeustasolle +380 metria (korkeus
meren pinnasta). Lisaksi todetaan, ettd vaikutus kylien maisemaan on tyrmistyttava. Norinkylan-
Polvenkylan -alueella noin 60 vakituisesti asutuista taloista sijaitsee alle kahden km etéisyydella
lahimmista suunnitelluista voimaloista ja lahimmat voimalat jopa alle kilometrin etaisyydella. Li-
séaksi viitataan STM:n lausunnossa 17.9.2013 2593/2013, missa todetaan, ettéd "Tuulivoima-aluei-
den suojavydhyke lahimpéaan asutukseen tulisi olla 2 kilometrid”. Tata suositusta tulisi myds tassa
noudattaa. Hankealueella on myds osoitettu, ettd Saunamaa on tarked vedenhankintaan soveltuva
pohjavesialue, luonnonsuojelualue (SL), sekd Natura 2000-verkostoon kuuluva alue (nat). Edella
mainittuihin kohteisiin etaisyys lahimpaan turbiiniin on vain 500m. Saunamaa on edelld mainittuihin
seikkoihin perustuen jatettava vaihtoehdoista pois.

Mielipiteessa todetaan myés, ettd Saunamaan tuulivoimaosayleiskaavalla ei ole vield lainvoimaa,
koska tehtyjen valitusten vuoksi asian kasittely Vaasan hallinto-oikeudessa on keskeneréinen.
Tama koskee 0+ -vaihtoehtoa, josta todetaan, ettéd "toteutetaan ne hankealueen osa-alueet, joiden
tuulivoimaosayleiskaavat on kunnissa hyvéksytty”.

Mielipide 2

Mielipiteessa todetaan, etta tuulivoimaloiden hankealueen vélittéméassa laheisyydessa on maakot-
kan pesa (noin 3 - 4 vuotta sitten rakennettu uusi pesa). Arviointiselostukseen oli hankittu tiedot
Metsahallitukselta tista pesastd. Maakotkan pesésté lahimmét suunnitellut tuulivoimalat ovat 3,0 -
3,5 km:n padssa. Alle 5 km:n etéisyydella kotkan peséasta on 10 voimalaa. Noin puolet (49 kpl) voi-
maloista on 10 km:n sisélld kotkan reviirialueella eli kotkaan kohdistuvalla vaikutusalueella.

Alueella tehdyissa linnustoselvityksissa ei ole huomioitu l&heistd maakotkan peséa ja sen reviirialu-
etta. Mielipiteen esittdjan omien linnustokartoitusten ja havaintojen perusteella kotkan sdannéllinen
reviirialue / saalistusalue késittda hankealueella mm. Rauhaneva-Joupinkangas-Roopakanneva-
Lintuneva-Viiatti —alueet.
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Ymparistévaikutusten arviointiselostuksessa on kaytetyn mallinnuksen perusteella arvioitu kotkan
térmayksen todennékdisyytté tuulivoimaloiden lapoihin. Mallinnuksen tuloksena oli torméayksen to-
dennakdisyys 1 kerta vuodessa. Arviointiselostuksessa todetaan tdméan perusteella, ettd maakot-
kan kayttdma saalistusalue voi hairiévaikutuksen vuoksi muuttua maakotkalle sopimattomaksi. Jos
tuulivoimaloita sallitaan rakennettavan nain l&helle kyseistd maakotkan peséé, tulee kotkan pesa /
reviiri tuhoutumaan. Kotkan reviirialueella / saalistusalueella (5 — 10 km peséasta) olevat tuulivoima-
lat tulee poistaa hankesuunnitelmasta.

Hankkeen mahdollisesti toteutuessa tulee tuulivoimaloiden sijoittamisessa maastoon huolellisesti
selvittaa / tutkia niiden vaikutukset ja mahdolliset pilaamiset koskien muinaisjaannoksia, kulttuuri-
historiallisia paikkoja, vesia ja lahteitd sen muita erityisid luontokohteita. Laaditussa ymparistévai-
kutusten arviointiselostuksessa naité asioita oli selvitetty varsin yleisella tasolla. Liséksi mainitaan
esimerkkeind seuraavat kohteet:

- Rourunkankaan peurojen pyyntikuopat oli iimeisesti huomioitu arviointiselostuksessa

- Rauhasaaren rauhankivet. Peran talon piilopirtin paikka Suomen sodan ajalta (kivessa vuosiluku
1809)

- Vanhat talojen paikat seka mokit / niiden rauniot (Nokion ja Roopakan talot, Urhon kdmpp4, Luu-
kon kdmppa, Uiton kdmpp4&, ym.)

- Lahteet ja luonnontilaiset purot

- Metsélain 10 §:n suojelemat erityiset luonnonkohteet ja elinympéristét (ja Rauhakankaan sini-
vuokkoesiintyma)

Liséksi todetaan, ettd kohteiden tarkemmassa kartoituksessa olisi syyta kayttaa apuna paikallistun-
temuksen omavia henkildita.

Mielipide 3

Mielipiteessa todetaan, ettei YVA-ohjelmassa kuvattu alue sovellu tuulivoimatuotantoon mm. asu-
tuksen, elinkeinon harjoittamisen, pohjaveden, virkistyksen ja metséstyksen seka alueen linnuston
ja eldaimistén vuoksi. Liséksi todetaan, etta ohjelmassa on puutteellisuuksia ja epatasmallisyyksia
alueen ja sen arvojen kuvaamisessa. Asutuksen osalta todetaan, etta tuulivoimahanke ei sijaitse
harvaan asutulla alueella, vaan asutuksen valittdtmassa laheisyydessa. Alle kahden kilometrin etéi-
syydelle jaisi runsaasti asuintaloja, vaikka sosiaali- ja terveysministeri6 suosittaa kahden kilometrin
vahimmaisetdisyyttd asutukseen (Keinénen & Pekkola 2014). Lahimmillaan voimaloita tulisi jopa
600 metrin paahan asutuksesta. Polvenkylassa ns. Saunamaan tuulivoimala-alueen vélittéméssa
laheisyydessa jo pelkastdan Kurikan puolella on noin 70 asuintaloa.

Melun osalta todetaan, etta teollisen kokoluokan voimaloista aiheutuu meluhaittaa asutukselle.
Mielipiteen esittajan kiinteiston lahelle suunnitellut voimalat on sijoitettu asuinaluetta selvéasti korke-
ammalle paikalle, eikd maastoesteitd melun kantautumiselle ole. Liséksi vallitsevat tuulet ovat
etela-lounaasta ja ne toisivat melun osaltaan juuri asutulle alueelle. Puheena olevalla kylalla ei ole
ennestdan merkittavasti taustamelua, joten asuinymparisté muuttuisi huomattavasti. Lisaksi tode-
taan, etté aurinkoisella s&élla voimalat aiheuttaisivat varjostusta ja valkyntaa. lltapaivéa- ja ilta-au-
rinko paistavat voimaloilta kylalle péin, joten varjostus ja valkynta vaikuttaisivat asutukselle merkit-
tavéaa haittaa. Talvella vaaraa aiheutuisi voimalan lavoista tippuvista ja lentavista jaanpalasista,
mika rajoittaisi vapaa-ajankayton lisdksi myds metsatalouden harjoittamista. Mielipiteen esitt&ja to-
teaa, etté alueella on paljon virkistyskayttoa ja huomattavaa maa- seka seutukunnallista merkitysta.
Tuulivoimaloiden rakentaminen alueelle rajoittaisi tdtd huomattavasti ja naita arvoja on alueen vir-
kistyskaytén osalta kuvattu lian suppeasti.

Kannanotossa todetaan, etta Viiatin alueella sijaitsee arvokkaita lintualueita ja se on tarkeéa elinym-
péristd monelle elainlajille. Todetaan, ettad alueen luontoarvot seké luonnon monimuotoisuus olisi-
vat tuulivoimarakentamisen my6ta vaarassa. Maiseman osalta todetaan, ettd suuret voimalat, jotka
sijaitsevat lahell& asutusta ja muuta seutua huomattavasti korkeammalla, muuttaisivat maisemaa
merkittédvésti ja hallitsisivat sitd. Hangaskylassa ja Kainastolla sijaitseva Kainaston viljelylakeus on
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myds maakunnallisesti arvokasta kulttuurimaisemaa. Voimalat vahentaisivéat alueen viihtyisyytta
seka houkuttelevuutta ja laskisivat kiinteistdjen arvoa.

Mielipiteen esittaja toteaa, ettd Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavassa ei Etela-Pohjanmaan liiton
mukaan tulla hyvaksymaan tuulivoimarakentamista pohjavesialueille. Ymparisténsuojelulaki ja vesi-
laki kieltavat muutenkin yksiselitteisesti pohjaveden pilaamisen ja muuttamisen. Viiatin alueeseen
siséltyy tai siihen rajautuu viisi pohjavesialuetta, mm. Saunamaan ja Rasakankaan alueilla. Naméa
eivat sovellu tuulivoimarakentamiseen. Liséksi paikallislehden (Kurikka-lehti) mukaan pohjavesialu-
een tutkimukset ovat suurella osalla aluetta parhaillaan kdynnissé, joten naita alueita ei voi siséllyt-
taa tuulivoimarakentamisen suunnitteluun.

Kannanotossa todetaan, etta perustuslaki suojaa kansalaisen oikeutta harjoittaa valitsemaansa
elinkeinoa. Hankealue ympéristdineen on maa- ja metsétalousvaltaista aluetta ja tarkeaa nykyisille
elinkeinonharjoittajille. Lisdksi todetaan, ettd voimaloiden ja teiden rakentamisessa ja perusparan-
famisessa tarvitaan suuret maarat maa-aineksia, joten paikalliset varannot tulisivat loppumaan ja
rakentaminen kallistuisi merkittavasti, kun maa-ainekset jouduttaisiin kuljettamaan kauempaa.
Tama heikentaisi alueen nykyista elinkeinotoimintaa: paikallisten yritysten ja maatalouden kilpailu-
kykya ja tulisi kalliiksi myds asukkaille.

Mielipide 4 (nelja allekirjoittajaa)

Mielipiteessa todetaan, etta suunnitellun tuulivoima-alueen kdynnissé olevat pohjavesiselvitykset ja
mahdolliset uudet aluerajaukset nailta osin on ensin saatettava loppuun ennen kuin hanketta lah-
detaan toteuttamaan. ELY-keskukseen on toimitettu aineistoa Kuusistonloukon pohjavesialueen
alueen tutkimuksista. Liséksi todetaan, ettd alueen virkistyskayttd hairiintyy ja se haittaa mm. alu-
een matkailutoimintaa. Linnustoselvityksessa on puutteita, mm. kalasadasken esiintymista Jurvan
alueella ei ole selvityksissa huomioitu. Samoin kasvillisuusselvityksessa on puutteita mm. arvokkai-
den kasvillisuusalueiden osalta.

Melumallinnus todetaan tehdyn puutteellisesti eika siiné ole otettu huomioon mm. voimaloiden lo-
pullisia korkeuksia, tehoja, taustamelun méaéaraa tai maaston ja séaolosuhteiden muutoksia eiké&
noudatettu kaikilta osin voimassa olevia ohjeistuksia. Samoin todetaan, ettd mallinnuksessa ei ole
otettu riittavasti huomioon &anen impulssimaisuutta seka voimalan ulira- ja matalataajuisia dania.
Voimaloiden terveyshaittoja on tutkittu liian vahan. Liséksi viitataan eri selvityksiin ja eri maiden
paatoksiin suojaetaisyyksien minimietaisyyksien osalta. Asutuksen osalta todetaan, etta 1ahimmat
kiinteistot ovat alle kilometrin paédsséa suunnitelluista voimaloista ja alle kahden kilometrin pdassa
on 65 kiinteistd3, joista valtaosa on vakituisesti asutettuja.

Lopuksi todetaan, ettd vaihtoehtotarkastelussa tulisi olla myés vaihtoehto 0, jolloin alueelle ei ra-
kenneta yhtdkaan voimalaa.

Mielipide 5

Mielipiteessa vastustetaan tuulivoimaloiden rakentamista alueelle. Perusteluissa todetaan, etté Vii-
atin tuulivoimahanke vahentaa paikallisten asukkaiden asumisviihtyisyytta ja on uhka terveydelle.
Lisaksi todetaan, ettd asumismukavuus ja alueen kuntien elinvoimaisuus karsii ja virkistyskaytto-

mahdollisuudet heikkenevat. Vaihtoehtoa kolme pidetdan hyvana, mutta parhaana sité, ettei yhtdan
voimalaa rakenneta.

Mielipide 6

Mielipiteessa vastustetaan tuulivoimahanketta ihmisen terveyden ja turvallisuuden seké luontoarvo-
jen vuoksi. Liséksi todetaan, etté koska alueen suunnittelu on hankkeesta vastaavan osalta ollut
poukkoilevaa, ei aluetta ole voitu kasitelld YVA-hengen mukaisesti. Todetaan myds, ettd hank-
keessa tulisi tarkastella myos vaihtoehtoa VEO ja ettd maakuntakaavan tulisi ohjata hankkeen si-

joittumista alueelle. Jatkosuunnittelussa tulisi erityisesti ottaa huomioon hankealueen pohjavesialu-
eet, samoin kuin pohjaveden muodostumisalueet, jotka tulisi kokonaan poistaa hankkeesta.
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Mielipiteessa tuodaan esille, ettd hankealue sijaitsee kokonaisuudessaan asutuksen keskell4 ja
[ahimmilldan tuulivoimaloita tulisi 600 m:n padhan asutuksesta, 2 km:n sateelle jaisi runsaasti vaki-
tuista asutusta ja itse hankealueen siséllekin loma-asutusta. Voimalamelun, varjostuksen ja vélk-
keen alle jaisi mielipiteen esittdjan varovaisen arvion mukaan satoja ihmisia. Hankealuetta tulisikin
supistaa ja rajata kauemmas asutuksesta, joka on vahintdan kolme kilometria. Liséksi suunnitte-
lussa ei ole lainkaan huomioitu mm. vaikutuksia maatalouteen ja sen eldimiin seké television naky-
vyyteen ja toimiviin viestintayhteyksiin.

Melu-, varjostus- ja vdlkemallinnusten osalta todetaan, etta lahtétiedot ovat osin olleet virheelliset
mm. voimaloiden tehojen suhteen. Lisdksi todetaan, ettd Suomessa kaytettavat mallit eivat anna
oikeaa kuvaa vaikutusten arvioimiseen, koska mallit eivat huomioi mm. Suomen saéolojen vaihtele-
vuutta.

Mielipiteessa nostetaan esille alueen merkittdvyys virkistyskayton kannalta maa- ja seutukunnalli-
sella tasolla ja mainitaan mm. useita retkeily-, suunnistus- ja hiihtoreitteja seka liittyminen muihin
merkittaviin 1&heisiin retkeilyreitteihin. Lisaksi mainitaan jadvaara liilkenteen ja alueella mahdollisesti
likkuvien kannalta.

Luontoarvojen osalta todetaan, ettéd hankealueella sijaitsee kaksi Natura 2000 —aluetta seka muu-
toin luonnoltaan arvokas Niinistonjarven alue, jotka tulee rajata hankealueen ulkopuolelle riittavalla
varoetaisyydelld. Mielipiteen esittdjén arvion mukaan suojaetéisyys tulisi olla vahintaan yksi kilo-
metri, jolloin suojelun perusteena oleva luontoarvot tulisi riittédvasti huomioitua. Liséksi on nostettu
esille myds luonnonhiljaisuus omana arvonaan. Samoin Viiatin tuulivoimarakentaminen nahdaan
uhkana erityisesti Viiatin aarniometsélle, sekd Suupohjan vanhoille metsille Kurikassa ja Teuvalla
seka luonnon monimuotoisuuden séilymiselle. Liséksi todetaan, etta alueet ovat arvokasta lintualu-
etta ja tarkea elinymparistd myés muille eldinlajeille, mm. suurpedoille, linnuille mukaan lukien suu-
ret petolinnut, lepakoille ja liito-oraville. Hankealueen vélittdémassa laheisyydessé sijaitsee myds
Kainaston viljelylakeus, joka on paitsi maakunnallisesti arvokas kulttuurimaisema-alue, myos erityi-
sesti Kainastonjokivarsi on téarked muuttavien lintujen ruokailu- ja lepéailyaluetta. Linnusto- ja luonto-
selvitysten osalta todetaan, ettd ne ovat edelleen hyvin puutteelliset.

Lopuksi todetaan, ettd Kurikan metsien pirstaloiminen on valtakunnallisen alueidenkayton tavoittei-
den vastainen. Niiden mukaan tulee mahdollistaa ekologisesti ja virkistyskaytén kannalta merkitta-
vien yhtendisten alueiden ja hiljaisten alueiden sailyminen, estda hyvien ja laajojen metsaalueiden
pirstominen seka edistda kansallisen kulttuuri- ja rakennusperinnén seké niiden alueellisesti vaihte-
levan luonteen sailyminen.

Mielipide 7
Mielipiteessa vastustetaan tuulivoimahanketta. Mielipiteessa tuodaan esille linnuston ja yleisesti
luontoon ja sen erdmaisuuteen kohdistuvat haitat, mm. kotkan, lepakoiden ja tuulivoimaloiden la-

heisyydessa sijaitsevien luonnonsuojelualueiden osalta. Lisdksi todetaan, etté valke- ja maisema-
haitat ovat kohtuuttomat.

Mielipide 8
Mielipiteessa todetaan, ettd ymparistdvaikutusten arvioinnissa ei ole kuultu iahialueiden asukkaita
eika otettu tarpeeksi hyvin huomioon lahialueiden asukkaiden elinolojen muuttumista hankkeen to-

teutuessa. Arviointi on suoritettu yleisesti eika paikallisesti. Lisaksi hankkeen laajuuden vuoksi to-
detaan, ettei vaikutuksia voida moneltakaan osin arvioida luotettavasti.

Tuulivoimapuiston valke- ja melumallinnuksia voidaan pitda epéluotettavina. Valkemallinnusten
mukaan vélketta ja varjostusta ei esiinny lainkaan Riitaluoman alueella. Mielipiteessa viitataan
YVA-selostukseen ja todetaan, ettd valkemallinnukset ja havainnekuvat ovat ristiriidassa keske-
naan, eika niita voida pitda luotettavina. Lisdksi todetaan, ettd maisema alueella muuttuu merkitta-
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vasti tuulivoimaloiden my6ta ja ndin ollen vaikutuksia ei voida pitédé vain kohtalaisina vaan merkitta-
vind. Liséksi on jatetty huomioimatta alueella tapahtuvat metsén uudishakkuut, jotka muuttavat
maisemakuvaa ja mm. lisdavat valkehaittoja. Lisaksi todetaan, ettd mikali tuulivoimaloiden sijainnit
muuttuvat, tulee tehda uusi ympéristévaikutusten arviointi, koska erityisesti valke- ja melulaskelmat
eivat endd ole paikkansa pitavia.

Muita haittavaikutuksia, kuten tv- ja matkapuhelinverkon hairiéita, seka lentoestevalojen aiheutta-
maa heijastusta ja toisaalta vaikutuksia virkistys- ja metséstyskayttoon ei ole riittdvasti arvioitu eiké
hankkeen negatiivisiin vaikutuksiin selostuksessa ole kiinnitetty tarpeeksi huomiota

Liséksi todetaan, ettei hankkeelle pida myontdé ympéristélupaa, koska toteutuessaan hankkeen
vaikutus lahialueiden asukkaille ja ympéristélle on kokonaisuudessaan merkittava.

Mielipide 9 (allekirjoittajia 50)

Mielipiteessa vaaditaan, etta Viiatin tuulivoimahankkeen osalta ryhdytdan sellaisiin toimenpiteisiin,
joilla estetaan laheisen kylan asukkaille tuulivoimaloista aiheutuvat terveys- ja turvallisuushaitat.
Erityisesti mielipiteessa on nostettu esille melun aiheuttamat haitat. Lisaksi todetaan lisdantyvan
raskaan liikenteen haitat seka rajoitukset alueella liikkumiselle. Mielipiteessa todetaan my®és, etta
tuulivoimalayksikét on sijoitettu liian lahelle asutusta ja eri voimalayksikéiden yhteiset melutasot
ylittyvat ja aiheuttavat monenlaisia terveys- ja ympéristdhaittoja.

Mielipide 10 (kaksi allekirjoittajaa)

Mielipiteessa vastustetaan tuulivoimahanketta. Perusteluina esitetdan voimaloiden sijainti liian |a-
hella asutusta ja sen aiheuttamat melu- ja terveydeliiset haitat, virkistyskdyttémahdollisuuksien ja
jokamiehen oikeuksien heikentyminen seka tieturvallisuuteen liittyvat haitat (voimaloiden sijainti
liian l1&helld Jurvan ja Kurikan vélista seututieta).

Mielipide 11

Mielipiteessa vastustetaan tuulivoimapuiston rakentamista lahelle kylaa ja sen asutusta. Arviointi-
selostuksessa ei mielipiteen esittdjan mukaan ole riittdvasti otettu huomioon tuulivoimapuiston ne-
gatiivisia vaikutuksia kylaan ja kylalaisiin. Liséksi todetaan, etta arviointiselostukseen liitetyt pano-
raamakuvat havainnollistavat tuulimyllyjen nakyvyytta eri kylisté katsottuna, mutta Tainuskylaa ei
naissd havaintokuvissa ole huomioitu lainkaan.

Mielipiteessa todetaan, etta kotielaintilojen sijainti on jatetty tdysin huomiotta ja viitataan mielipiteen
esittdjan omaan karjatilaan, johon tuulivoimapuiston meluhaitta tulee vaikuttamaan negatiivisesti.
Erityisesti mielipiteessa tuodaan esille mahdolliset haitat tilalla kasvatettavaan karjaan (mm. eldin-
ten stressaantuminen ja siité johtuvat tyoturvallisuustekijat karjan hoidon yhteydessa) ja siité riippu-
vaiseen toimeentuloon. Lisdksi todetaan, etta jo rakennettujen tuulivoimaloiden negatiivisista vaiku-
tuksista on kokemuksia. Melumallinnusten puutteet suhteessa todellisuuteen tiedetédan ja tulisi
my®6s tuulivoimaloiden rakentamisessa ottaa huomioon.

Mielipide 12

Mielipiteessé todetaan, ettd hanke tulee pysayttda. Lisaksi todetaan, etta tuulivoimapuisto asettuu

liian lahelle asutusta, ja jos hanke toteutuu, se tulee asettaa ymparistoluvan alaiseksi. Lisaksi tode-
taan, ettd hanke sijoittuu I&helle luonnonsuojelu- ja pohjavesialueita. Samoin tuulivoimaloiden l&hi-
vaikutusalueella on lukuisia asuntoja ja vapaa-ajanasuntoja, jotka tulisivat altistumaan voimala-alu-
een mukanaan tuomille haitoille. Lisdksi alueen virkistyskayttd (metséstys, ulkoilu) vaarantuisi mm.
melun ja valkkeen vaikutuksesta seké lavoista sinkoutuvan jaan vuoksi. Melumallinnuksista tode-

taan, ettd ne ovat korkeitaan suuntaa-antavia ja pitavat sisallaan useita virhetekijoita. Lisaksi tode-
taan mahdolliset haitat televisioldhetysten vastaanottoon ja tietoliikenneverkkojen toimivuuteen liit-
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tyen. Hankkeesta puuttuu my&s 0-vaihtoehto, joka mielipiteen esittdjan mukaan tulisi lain perus-
teella olla mukana. Viiatin/Saunamaan hankkeesta todetaan, etta se on tuulivoimamaakuntakaavan
vastainen.

4. Yhteysviranomaisen lausunto

Yleistd

YVA-lain 10 §:n mukaan hankkeesta vastaava selvittdd hankkeen ja sen vaihtoehtojen vaikutukset
arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen lausunnon pohjalta seka laatii ymparistévaikutusten arvi-
ointiselostuksen. Hanketta koskevasta lupapéatdksesta tai siihen rinnastettavasta muusta paatok-
sestd on kaytava ilmi miten arviointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu
huomioon (YVAL 13 §). Valtioneuvoston asetuksessa ympéristdvaikutusten arviointimenettelysta
(713/2006) saadetadn tarkemmin arviointiselostuksen sisallésta. Arviointiselostuksessa on todettu,
ettd ymparistévaikutusten arviointimenettelyyn ei sisélly hankkeen taloudellisten vaikutusten tarkas-
telu eikd hankkeen mahdollisesti aiheuttamien taloudellisten menetysten arviointi. Sen vuoksi arvi-
ointi ei sisalla tarkastelua esimerkiksi hankkeen vaikutuksista kiinteistéjen arvoihin. Arviointiselos-
tuksen litteend on useita luontoselvityksid, muinaisjaénnésinventointeja, meluselvityksia ja naky-
méalueanalyyseja.

Viiatin tuulivoimahankkeen ympéristdvaikutusten arviointiselostus sisaltda paapiirteissédan ne asiat,
jotka ympéristdvaikutusten arviointimenettelystd annetun asetuksen (713/2006) 10 §:n mukaan tu-
leekin sisaltaa. Arviointiselostuksesta on tiivistelméa. Selostuksessa kéytetyt kasitteet ja lyhenteet
on kerrottu, samoin kuin selostuksessa kéytetyt paikkatietoaineistot. Tekstid on havainnollistettu
yhteen kokoavilla taulukoilla seka kartoilla ja kuvilla. Yhteysviranomainen toi omassa lausunnos-
saan arviointiohjelmasta esille puutteita, joihin hankkeesta vastaava on arviointiselostuksessa anta-
nut omat vastineensa taulukkomuotoisena. Esitystapaa YVA-yhteysviranomainen pitdé selkeana.

YVA-ohjelman jélkeen on hankkeesta vastaava tehnyt tuulivoimaloiden sijainnin optimointia. Mer-
kittdvin muutos on se, ettd Matkussaaren kaava-aluetta on supistettu Rasakankaan lansipuolelta,
misté turbiinit on siirretty toisaalle. Myés Kalistannevan kaava-aluetta on hieman muutettu ja yhden
sdhkdaseman paikkaa on siirretty, niin ettei se enaa sijaitse pohjavesialueella. Yhteenvetona voi-
daan todeta, ettd hankkeen vaikutukset on arviointiselostuksessa pdasaantoisesti todettu melko
véhaisiksi.

Hankekuvaus

Hankekuvauksen tulee sisélta3 riittavat tiedot hankkeesta. Hankealueen nimeamisen osalta tuli ar-
viointiohjelmavaiheessa joitakin muistutuksia ja YVA-yhteysviranomainen katsoi, ettd hankkeen
nimen osalta olisi hyvé tehda tarkennuksia ja ottaa huomioon mm. maakuntakaavan yhteydessa
kaytetty nimi. Hankevastaava on ottanut tdméan huomioon niin, ettd selostuksessa mainitaan han-
kealueen sijoittuvan suurelta osin maakuntakaavan Rourunkankaan ja Lehtivuoren tuulivoima-alu-
eelle.

Hankkeen keskeiset ominaisuudet kuten hankkeen tausta ja tavoitteet, hankkeen laajuus ja sijainti
seké hankkeesta vastaava on kuvattu riittévalla tarkkuudella. Myés asiantuntijuuden taso eri tar-
kastelualueiden osalta on kuvattu riittavéall tarkkuudella. Hankkeen periaatteelliset tekniset ominai-
suudet mukaan lukien hankkeen toteuttamiseen vaadittavan infrastruktuurin rakentaminen, maa-
ainesten hankinta ja sahkénsiirto on kuvattu arviointiselostuksessa. Maa-aineisten oton osalta arvi-
ointiselostukseen tuli tdydentéa ja esittdd maamassojen méaaréat, niiden ottopaikat, sijoitus- ja hy&ty-
kayttépaikat seké arvio niiden vaikutuksista hankekokonaisuudessa. Hankkeesta vastaava on tay-
dentanyt kyseisié tietoja ja todennut, etta olemassa olevilla ottoluvilla ja tierakentamisesta ja voima-
lapaikkojen tasauksella saatavilla maa-aineksilla tullaan kattamaan valtaosa hankealueen maa-
ainestarpeesta.
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Rakentamisvaiheessa tulee ottaa huomioon mahdolliset ylijddmamaat ja niiden sijoittaminen. Yli-
jadmamaiden lajittamisesta tulee tarvittaessa laatia tarkennettu suunnitelma. Liséksi tulee huomi-
oida, etta ylijadgmamaiden lajittdmisesta voi muodostua maankaatopaikka, joka voi vaatia kunnan
ymparistdnsuojeluviranomaisen tai aluehallintoviraston myéntaman ymparistéluvan lajitettavan yli-
jadmamaan maarasta riippuen.

Arviointiohjelmalausunnossa on todettu, ettd mikéli hankkeen osalta on tarve muuttaa alueen oji-
tusjarjestelmia, tulee myés niista olla suunnitelmat ja arvio vaikutuksista alueen hydrologiaan ja
mahdollisiin vaikutuksiin alapuolisissa vesistdissd. Hankevastaava on arviointiselostuksessa toden-
nut, ettei hankkeessa ole tarpeen tehda sellaisia muutoksia ojitusjarjestelmiin, joista aiheutuisi hait-
taa alapuolisiin ojiin tai vesistdihin.

Hankealueen rajaukset ja eri teemakartat oli arviointiohjelmavaiheessa tehty hankalasti luettavaan
mittakaavaan. Selostuksessa tdma on korjattu tekemalld kartat paremmin luettavaan kokoon ja
karttaesityksistd on tullut aikaisempaa luettavammat ja selkedmmat.

Hankkeen arviointiselostuksessa on esitetty myds tarkennetut tiedot hankkeen liittymisesta muihin
hankkeisiin, hankkeen aikataulutus seké otettu huomioon hankkeen sosiaalisten vaikutusten arvi-
oinnissa mm. alueella harjoitettava matkailuelinkeino ja turvetuotanto. Myés hankkeen edellyttdmat
suunnitelmat, luvat ja paatdkset on koottu arviointiselostukseen. Ympéristéluvan osalta hankevas-
taava on todennut, ettd hanke suunnitellaan niin, ettei se tarvitse ymparistélupaa. YVA-yhteysviran-
omainen kuitenkin toteaa, ettd hanke voi kuulua ympéristdluvan piiriin, mikali tuulivoimaloista ai-
heutuu naapuruussuhdelaissa tarkoitettua kohtuutonta haittaa (kuten melu ja vélke). Tahén viitaten
YVA-yhteysviranomainen toteaa, ettd monessa mielipiteessé on tuotu esille tuulivoimaloiden 1dhei-
nen sijainti asutukseen ja siitd mahdollisesti aiheutuvat haitat. Tuulivoimalat tulisikin 1&ht6kohtai-
sesti sijoittaa riittdvan kauas asutuksesta ja muista héiriintyvista kohteista. Arviointiohjelmassa
edellytettiin myds selvennysta siihen, mika taho vastaa alueen tuulivoimaloiden kaytdsta poistosta
ja maisemoinnista kayttian taytyttyd. Hankevastaava on tarkentanut néilta osin tietoja ja todennut,
etta tuulivoimaloiden kaytosta poistosta ja maisemoinnista kayttdian taytyttyd vastaa hankkeesta
vastaava.

Vaikutusalueen rajaus

Viiatin hankealue siséltyy paaosin Etela-Pohjanmaan | vaihemaakuntakaavaan Rourunkankaan
seka Lehtivuoren nimilla kulkevina tuulivoimaloiden alueina lukuun ottamatta Saunamaan osayleis-
kaavoitettuja alueita. Aluerajaus ja sen poikkeavuus maakuntakaavan mukaisesta rajauksesta on
esitetty jo arviointiohjelmassa.

Arviointiohjelmalausunnossaan YVA-yhteysviranomainen on todennut, ettd ympéristévaikutusten
arvioinnissa saatavan tiedon pohjalta tulee tehda hankkeen lopullinen rajaus ja poistaa jatkosuun-
nittelusta ne voimalat, joiden vaikutukset eivat ole toivottavia. Hankevastaava on tehnyt joitakin
muutoksia muutaman turbiinin osalta mm. ymparisté- ja tuulisuusolosuhteiden vuoksi. Erityisesti
arviointiselostusta koskevissa mielipiteissé on tuotu edelleen esille asutuksen laheisyys joidenkin
turbiinien osalta. Esille on nostettu mahdolliset melu- ja valkehaitat. Siksi YVA-yhteysviranomainen
esittaa, etta viimeistaan kaavoituksen yhteydessa tulee edella mainitut asiat ottaa huomioon niin
ettei siitd aiheutu lahiasutukselle kohtuutonta haittaa. YVA-yhteysviranomainen toistaa arviointioh-
jelmassa toteamansa, ettd melun, varjostuksen ja vélkkeen arvioinnissa tulee erityistd huomiota
kiinnittda arviointimenetelmien luotettavuuteen ja selvitysalueen riittdvaan laajuuteen ja tarvittaessa
taydentaa vaikutusarviointia néilta osin kaavoituksen yhteydessa.

Muutoin arviointiselostuksessa on asianmukaisesti arvioitu kunkin vaikutustyypin erilainen vaikutus-
alue ja sen laajuus. Vaikutusalueiden rajaukset ja perustelut vaikutustyypeittain on esitetty taulu-
kossa. Arviointiselostusta on myds tdydennetty tietoliikenteen osalta seké kuvattu mahdolliset kat-
vealueet. YVA-yhteysviranomainen pitad selvitysta riittdvana, joskin toteaa, etta vaikutusalueen
laajuudessa on syyta ottaa huomioon myds mahdolliset muutokset nykyisessd maankaytdssa ja
nailta osin saattaa olla tarpeellista paivittda tiedot ajan tasalle hankkeen edetessa.
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Vaihtoehtojen kdsittely ja toteuttamiskelpoisuus

Vaihtoehtojen tarkastelun tavoitteena on tuottaa tietoa hankkeen vaihtoehtoisista toteuttamista-
voista ja niiden vaikutuksista seké tukea paatéksentekoa hankkeen toteuttamisessa. Tarkastelun
lopputuloksena tulisi olla optimaalisimman vaihtoehdon l6ytyminen mm. haitallisten ymparistévaiku-
tusten minimoimiseksi. Kauhajoen kaupungin osalta on todettu, ettd ymparistévaikutusten arvioin-
nissa on puutteena késiteltyjen vaihtoehtojen samanlaisuus. Siksi vaihtoehdon VE2 olisi tullut olla
selvasti pienempi, jotta olisi saatu selvasti vaikutuksiltaan pienempi toteutus. Pohjanmaan museon
osalta on puolestaan todettu, ettei Kurikan kolmen voimalan hanke Saunamaalla toteudu.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd Viiatin tuulivoimahankkeessa vaihtoehtoja on periaatteessa ollut
vain yksi VEO+ -vaihtoehdon liséksi, koska seka VE1 ja VE2 ovat vaikutuksiltaan ja tuulivoimaloi-
den maaréaltddn melko samanlaisia eiké selkeita eroja eri vaihtoehtojen vélille ole saatu. Myés arvi-
ointiselostuksesta tulleissa lausunnoissa on todettu nyt kasiteltyjen VE1 ja VE2 -vaihtoehtojen sa-
mankaltaisuus. YVA-yhteysviranomainen esittikin omassa arviointiohjelmalausunnossaan, ettd mu-
kaan tulee ottaa myds maakuntakaavarajauksen mukainen vaihtoehto. Hankevastaava kuitenkin
katsoi, ettei maakuntakaavan rajauksen mukainen vaihtoehto ollut hankkeesta vastaavan kannalta
taloudellisesti jarjellinen tai toteuttamiskelpoinen. N&in ollen vaihtoehto VE3 on kasitelty arviointi-
selostuksessa kevyesti eika siitéd ole tehty muiden vaihtoehtojen tapaan teemakarttoja tai teema-
kohtaista tarkastelua. YVA-yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen epéarealistisuus tai kelvotto-
muus tai ettd hankkeesta vastaava ei ole kiinnostunut toteuttamaan kyseisen vaihtoehdon vertailua
muihin, ei ole perusteluna riittdva. N&in laajan tuulivoimahankkeen osalta tulee tarkastella eri vaih-
toehtoja ja hakea vaihtoehdoiltaan ja ympéristévaikutuksiltaan optimaalisin vaihtoehto. Liséksi yh-
teysviranomainen toteaa, ettd hankkeesta vastaava on toteuttanut Viiatin alueen tuulivoimahank-
keita ensin pienempien tuulivoima-alueiden (Lehtivuoret ja Rasakangas) ja muutaman tuulivoima-
lan hankkeena. Saunamaan hanke on samoin tullut yksittdisena hankkeena vireille ja sen YVA-
tarpeellisuus on arvioitu kahdeksan voimalan perusteella. Néin ollen mydskaén taloudelliset perus-
teet hylatd maakuntakaavan mukainen rajaus eivét ole riittdvat, koska aikaisemmin YVA-harkintaa
on haettu pienemmille hankekokonaisuuksille. Nyt hanke on laajentunut liki sadan voimalan hank-
keeksi ja tilanne ja hankkeen luonne alueella on muuttunut taysin. YVA-yhteysviranomainen toteaa,
ettd mikali hallinto-oikeudessa olevat kaavat kumotaan, voi hyvinkin tulla harkittavaksi maakunta-
kaavan mukainen rajaus. YVA-yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan jo kunnissa hyvaksyttyjen
kaavan/kaavojen kumoaminen ja néin ollen voimaloiden mahdollinen poistaminen vaikuttaisi arvi-
ointiselostuksessa esitettya arviota positiivisemmin mm. alueen melu- ja maisemakysymyksiin.
Téassé arviointiselostuksessa tehdyn tarkastelun pohjalta voidaan todeta, ettd VES3- vaihtoehdon
vaikutukset ovat joiltakin osin hieman lievemmaét kuin VE1- tai VE2 —vaihtoehdoissa, mutta p&a-
saantodisesti tarkastelun pohjalta vaikutukset on arvioitu melko samanlaisiksi merkittavyydeltédan.
Yhteysviranomainen toteaakin, ettd Saunamaan alueen ympéristovaikutusten pois jadmisen merki-
tysté olisi ollut syyta pohtia enemman kuin mita arviointiselostuksessa on nyt tehty. Yhteysviran-
omainen pitda kuitenkin tata tarkastelutapaa téssa vaiheessa riittdvana, perusteltuna mm. hanke-
alueen pienentymisella ja niiltd osin vaikutusten lieventymisella, vaikka VE3-vaihtoehtoa ei ole kasi-
telty samalla tarkkuudella kuin VE1- ja VE2 —vaihtoehtoja.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen esityksestd VEO —vaihtoehto on muutettu VEO+ -vaihtoehdoksi.
Tété puoltaa jo kaavoitetuille alueille osoitetut tuulivoimahankkeet, joiden toteutuminen ainakin jol-
lain tasolla on todennakoéinen, mikali kaavoja ei kumota valituskasittelyssa. Se, ettei alueelle tulisi
yhtdan voimalaan, on epatodennékoista. Siksi vaihtoehdoksi on rajautunut VEO+, joka toimii lahto-
kohtana vaihtoehtovertailun tekemiseksi.

Séhkdasemien rakentaminen ja sahkonsiirrot hankealueen sisélla eri vaihtoehtojen osalta on to-
dettu. Jurva-Seindjoen vélille suunnitteilla olevan110 kV voimajohdon yhteisvaikutuksia on tarkas-
teltu Viiatin tuulivoimahankkeen arviointiselostuksen yhteydessa. Yhteisvaikutukset on arvioitu va-
haisiksi. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta tdssa YVA-tarkastelussa ei kuitenkaan ole mukana
110 kV Jurva-Seindjoki voimajohdon YVA-arviointi, vaan se toteutetaan omana menettelynéaan tar-
vittaessa.
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Kaikkiaan YVA-yhteysviranomainen toteaa, ettd kaikki vaihtoehdot mukaan lukien myés VE3 —vaih-
toehto ovat hankkeen ympaéristondkékulmat huomioon ottaen toteuttamiskelpoisia. Yhteysviran-
omainen kuitenkin toteaa, ettd VE3 —vaihtoehto on arviointiselostuksessa késitelty muita vaihtoeh-
toja suppeammin, vaikka Saunamaan alueen poisjdannin ymparistévaikutuksia olisi ollut syyta poh-
tia nykyistd enemman. VE1 ja VE2 ovat vaikutuksiltaan hyvin samankaltaisia ja likipitden yhté mer-
kittavia. VEO+ on ympéristdvaikutuksiltaan vahaisin. VE1 ja VE2 —vaihtoehdot on arviointiselostuk-
sessa kasitelty tasapuolisesti.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Sahkonsiirrot eri vaihtoehdoista on todettu. Jurva-Seinjoen vélille suunnitteilla olevan110 kV voi-
majohdon yhteisvaikutuksia on tarkasteltu Viiatin tuulivoimahankkeen arviointiselostuksen yhtey-
dessa. Arviointiselostusta on myds tdydennetty arviointiohjelmasta puuttuvien ja nyt tiedossa ole-
vien tuulivoimahankkeiden osalta. Kauhajoen kaupunki huomauttaa omassa lausunnossaan, etta
arviointiselostuksessa lueteltujen muiden hankkeiden osalta tietoja tulee tasmentda. Huomioon
otettavat hankkeet on lueteltu kaupungin lausunnossa.

Tuulivoimaloiden sijoittelua on muutettu niin, etté tuulivoimalat sijaitsevat vahintaan yli 500 metrin
paassa turvetuotantoalueilta. Yhteisvaikutuksia on arvioitu melun, vélkkeen, maiseman, linnuston
ja luonnonsuojelualueiden osalta. Yhteisvaikutukset on muiden hankkeiden kanssa todettu vahai-
siksi ja ne kohdistuvat Iahinnd muuttolinnustoon ja maisemaan. Yhteysviranomainen katsoo, etté
yhteisvaikutuksia tulee tarkastella tarvittaessa uudelleen, jos esimerkiksi alueen maankayttéon tu-
lee muutoksia mm. metsahoidollisten toimenpiteiden tai alueelle syntyvien muiden hankkeiden
myota.

Vaikutusten selvittdminen ja merkittdvyyden arviointi

Arviointiselostuksessa on otettu padosin huomioon YVA-yhteysviranomaisen lausunto arviointioh-
jelmasta ja arviointiselostusta on tdydennetty nailta osin. Eri vaikutustarkasteluiden osalta on arvi-
ointiselostuksessa kuvattu alueen/toiminnan nykytilaa, selvitysmenetelmat, epavarmuustekijat ja
arvioinnin laatijan patevyys, vaikutusten muodostumistapaa, tehty vaihtoehtojen vertailu seké esi-
tetty haitallisten vaikutusten lieventdmistavat. Tarkasteluihin on lisatty myés alueen pienvedet ja
kalasto. YVA-yhteysviranomainen pitaa esitystapaa selkeéna ja helposti luettavana. Liséksi hanke-
vastaava on arviointiselostuksessa perustellut kunkin vaikutustyypin vaikutusalueen rajauksia ja
vaikutuksen merkittavyytta arviointiohjelmalausunnon mukaisesti. Vaikutusten merkittévyytté on
arvioitu soveltuvin osin IMPERIA-hankkeessa kehiteltyja menetelmia hyddyntaen. Arviointiselostuk-
sessa olisi voitu avata enemman IMPERIA-hankkeen menetelméan kéyttéd mm. siltd osin kuinka ja
milla perusteilla haitallisen/myonteisen vaikutuksen suuruus arvioidaan ja kuinka IMPERIA-hank-
keessa kaytettyd menetelmaé on téssa yhteydesséa sovellettu.

Arviointi on kohdistunut hankkeen keskeisiin vaikutuksiin: limasto ja ilmanlaatu, maankaytto ja yh-
dyskuntarakenne, liikenne, maa- ja kallioperé, pohja- ja pintavedet, kasvillisuus ja luontoarvot, eléi-
misto, luonnonsuojelualueet, maisema- ja kulttuuriymparisto, ilmaturvallisuus, puolustusvoimien
valvontajarjestelmat, tutkien toiminta ja viestintdyhteydet, melu, varjostus ja vélke seka ihmisten
elinolot ja viihtyisyys. Vaihtoehtojen vertailu on esitetty taulukkomuotoisena ja kéytetty eri varia vai-
kutusten kuvaamisessa, joka lisda taulukon luettavuutta. Tosin vdhéinen ja kohtalainen vaikutus on
kuvattu samalla varilla, samoin kuin merkittava ja erittdin merkittava vaikutus on kuvattu samalla
varilla ja kuitenkin kasitteellisesti niissa on eroja, joka voi aiheuttaa hAmmennysté. Sahkoénsiirron
ympéristovaikutukset hankealueella on arvioitu teemakohtaisesti, mutta laajemmalti sahkésiirron
vaikutuksia ei timan hankkeen yhteydessé ole arvioitu.

lImanlaadun ja ilmaston seka elinkeinojen ja tydllisyyden osalta vaikutukset nahdéaan mydénteisind
kaikkien vaihtoehtojen osalta. Maankayttoon, yhdyskuntarakenteeseen, pohjavesiin ja viitasam-
makkoon vaikutuksia ei todeta yhdenkaan vaihtoehdon kohdalla. TV-signaalin osalta VE1 ja VE2 —
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vaihtoehtojen osalta vaikutukset on arvioitu kokonaisuudessaan merkittaviksi ja ne kohdistuvat ar-
vioinnin mukaan erityisesti Norinkylén ja Pohjoiskylan suuntaan. VEO+ vaikutukset on todettu koh-
talaisiksi. Muiden tarkasteltavien vaikutusten osalta ei eri vaihtoehtojen valilla ole juurikaan todettu
suuria eroja. Esimerkiksi ihmisten elinoloihin ja viihtyisyyteen, mukaan lukien melu, varjostus ja
vélke, ei vaihtoehtojen vélilla juurikaan todeta eroja. Vaikutusarviointia voidaan pitda paaosin riitta-
véna, kun otetaan vield huomioon yhteysviranomaisen alla esittdméat huomiot.

Luonnon ja luontoarvojen osalta voidaan todeta, etta Viiatin tuulivoimahankkeen YVA-menettelya
varten laaditut selvitykset ovat asianmukaisia ja padosin riittédvid. Myés hankkeen vaikutuksia, mu-
kaan lukien yhteisvaikutuksia muiden hankkeiden kanssa, on arvioitu selvitysten pohjalta. Tosin
aineiston yhdistdminen ja yhteisarvioinnin tekeminen pienvesien/kalaston/linnuston/kasvillisuuden
osalta olisi helpottanut luontoarvojen osalta merkittdvien kohteiden esille nostamista. Esimerkiksi
monet suokohteet ovat paitsi edustavia suotyyppinsé puolesta, ovat merkittavia myos linnustolli-
sesti. Hankealueelta on my6&s todettu useita kasvillisuuskohteita, joiden arvo perustuu mm. luon-
nontilaisuuteen tai tyyppinsd mukaiseen edustavuuteen. Hankkeen toteuttamisessa tuleekin ottaa
huomioon merkittéavat luontokohteet myds rakennuspaikkojen tai teiden rakentamisen yhteydessa,
jotta mahdolliset reunavaikutukset esimerkiksi alueen hydrologiaan voidaan valttda. Rakentamisen
yhteydessa tulee varmistaa riittdvéat suojaetéisyydet. Hankealueella on todettu yksi arvokas kallio-
alue, joka tulee ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Linnuston osalta arvokkaimmiksi alueiksi on todettu Kalistanneva ja Takaneva, joihin arvioidaan
myds kohdistuvan merkittdvimmat hairié- ja térmaysvaikutukset. Lisaksi mielipiteissa on todettu,
etta kaikkia alueella olevia maakotkan pesia tai kalasaasken esiintymista Jurvan alueelle ei ole sel-
vityksiss& huomioitu ja nailta osin yhteysviranomainen katsookin, etté tiedot tulee viela tarkistaa ja
taydentaa ja ottaa tarvittaessa huomioon tuulivoimaloiden sijoittelussa. Lepakoiden, liito-oravan ja
viitasammakon osalta vaikutuksia ei ole juurikaan todettu tai korkeintaan vahaisiksi. Vaikutuksia
muuhun eléimistéén, kuten pedot tai riistaeldimet, ei selvityksia ole tehty. Vaikutuksia metséstyk-
seen on arvioitu sosiaalisten vaikutusten yhteydessa.

Arvioinnissa on listattu mm. hankealueella ja alueen laheisyydessa sijaitsevat Natura-alueet, sek
kasitelty alueittain joko jo osayleiskaavahankkeiden puitteissa laadittua Natura-arvioinnin tarvehar-
kintaa ja sen johtopaéatdksia, tai arvioitu Natura-arvioinnin tarvetta nyt meneillaan olevan YVA-me-
nettelyn puitteissa, vaikkakin lyhyesti toteamalla. YVA-selostuksen mukaan Natura-arviointia ei ole
tarpeen laatia hankealueella sijaitseville Isokorven ja Passinramékan Natura-alueille, eika muille-
kaan hankealueen ulkopuolella sijaitseville luontodirektiivin perusteella suojelluille Natura-alueille.
Sen sijaan lintudirektiivin perusteella suojellun Levanevan osalta todetaan, etta hankkeen vaikutuk-
sia Levanevalla esiintyvaan linnustoon on tarkasteltu linnustovaikutuksien yhteydessa. Levanevaan
ja sen suojeluperusteisiin kohdistuvia linnustovaikutuksia ei kuitenkaan YVA-selostuksessa ole yk-
siloidysti kasitelty, eika tuotu esiin Natura-arvioinnin tarvetta tai perusteita arvioinnin tarpeettomuu-
delle nimenomaan lintudirektiivin osalta. Edella mainitut seikat olisi lisattava YVA-selostuksen suo-
jelualueita kasittelevaan kappaleeseen.

Pintavesia hankealuerajauksen sisélla ei juurikaan ole lukuun ottamatta joitakin pienvesikohteita.
Pienvesikohteista 16ytyy monia edustavia kohteita kuten Natura-ohjelmaan kuuluvia kohteita tai
metsélain mukaisia kohteita, kuten myés linnuston tai kalaston kannalta merkittavia kohteita. Han-
kealueen vaikutusalueella on myds mm. Niinistonjérvi, joka on useissa mielipiteissa nostettu tarke-
aksi virkistyskohteeksi alueella. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta vaikka vesisté- tai pienve-
sikohde ei suoraan sijoittuisi hankealueelle, tulee suojelun arvoiset ja merkittavat kohteet huomi-
oida hankealueen suunnittelun ja rakentamisen aikana. Esimerkiksi Kariluoman puroon on laadittu
kunnostussuunnitelma ja sita pidetdan kalataloudellisesti merkittdvana alueena. Puro saa vesia
hankealueelta ja siten tulee ottaa huomioon myés hankkeen edetessa.

Pohjavesien osalta on Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesihuoltoryhmaé todennut, ettd ympa-
ristbnsuojelulaissa sdddetddan mm. pohjaveden pilaamiskiellosta (YSL 17 §), joka tulee ottaa huo-
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mioon tuulivoimarakentamisessa. Hankealueella on osittain kolme pohjavesialuetta ja hankealuee-
seen rajautuu kaksi pohjavesialuetta. Hankkeesta vastaava on arviointiselostuksessa todennut,
ettei voimaloita, teita tai maakaapeleita rakenneta luokitelluille pohjavesialueille. Hankkeen vaiku-
tusalueella ei myoskaan ole yksittaisten kiinteistdjen kaivoja. YVA-yhteysviranomainen kuitenkin
toteaa, ettd mm. Kuusistonloukon pohjavesialueen tutkimukset ovat kesken, ja uusien tutkimustie-
tojen mukaan rajatut pohjavesialue-ehdotukset poikkeavat selkedsti aikaisemmista rajauksista.
Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesihuoltoryhma toteaa, ettd "vaihemaakuntakaavassa 1 esite-
tyt Kurikan Lehtivuoren tuulivoimapuiston alue nro 3 sekd Kukkookallion tuulivoimapuiston alue nro
15 sijaitsevat alueella, jolla on vuonna 2014 kdynnistynyt Vaasan Vesi Oy:n, Kurikan Vesihuolto
Oy:n, Geologian tutkimuskeskuksen ja Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen yhteinen, Kurikan alu-
een syvépohjavesipotentiaalin selvityshanke. Hankkeen tutkimusalue on laaja ja se ulottuu luo-
teessa kokonaan maakuntavaihekaavassa esitetyille Kurikan Lehtivuoren, sekd eteldssé osittain
Kukkookallion tuulivoimapuistojen alueille. Hankkeen tulokset saattavat vaikuttaa em. tuulivoima-
puistojen sijoittamismahdollisuuksiin maakuntavaihekaavassa tuulivoimapuistoille varatuille alu-
eille”. Tama tulee ennakoida ja ottaa huomioon tuulivoimaloiden sijoittelussa. Liséksi Etela-Pohjan-
maa liitto toteaa, ettd Matkussaaren ja Kalistannevan osayleiskaavoituksen yhteydessa tulee vieléa
tutkia etéisyyksien kasvattamista pohjavesialueisiin nahden. Hankealue tulee rajata pohjavesialuei-
den ulkopuolelle, samoin vedenottamoiden Iahisuojavydhykkeille ei tule sijoittaa mitdén uusia toi-
mintoja tai rakenteita. YVA-yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan hankkeen jatkotydssa
Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesihuoltoryhmén lausunnon, joka on toimitettu hankevastaa-
valle muiden lausuntojen mukana.

Sosiaalisten vaikutusten arvioinnin yhteydessa on arvioitu vaikutuksia metsastykseen, kalastuk-
seen ja alueen virkistyskayttéon. Hankevastaava on myds toteuttanut hankealueella asukasky-
selyn, jota on kaytetty arvioinnin tukena. Vastaajista yli 80 prosenttia vastusti hanketta. Mielipi-
teissa on tullut esille tuulivoimaloiden sijoittuminen liian lahelle asutusta seka todettu kiinteistéjen
arvon laskeminen ja asuinalueen viihtyisyyden aleneminen. Lisaksi mielipiteissa on tuotu esille
huoli siitd, kuinka tuulivoimalat vaikuttavat mm. tuotantoeldimiin. Mielipiteissé todetaan my®és, etta
asukkaiden ja maanomistajien ndkemyksia voimaloiden ja sahkéreittien sijoittamisessa tulisi ottaa
huomioon.

Hankkeen haitallisten vaikutusten lieventdmisen yhteydessa todetaankin mm. etté tuulivoimaloiden
sijoittaminen mahdollisimman etéélle asutuksesta vahentaa ihmisiin kohdistuvia haitallisia vaikutuk-
sia. YVA-yhteysviranomainen toteaa, etta nailtd osin on myds mielipiteissa todettu, etté paikallisten
asukkaiden nakemyksié tulee kuunnella nykyista herkemmin. Koska suhtautuminen hankkeeseen
on osin hyvinkin kielteista, tulee hankkeesta tiedottaminen ja asukkaiden kuuleminen hankkeen
edetessa korostumaan. Lisdksi yhteysviranomainen katsoo, ettéd vaikutuksia asutukseen mukaan
lukien loma-asutus, tulee viela tarkentaa kaavoitusvaiheessa ja tarkistaa myos tuulivoimaloiden
sijoittelua. Lisaksi yhteysviranomainen toteaa, ettd tuulipuiston vaikutusten seurannassa tulee kiin-
nittdd huomiota myés tuotantoeldimiin kohdistuviin vaikutuksiin, niin ettei kenenkaan toimeentuloa
vaaranneta.

Melu- ja vdlkevaikutusten osalta Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympaéristdnsuojeluyksikkd on
todennut, ettd "tuulivoimaloiden toiminnasta saattaa aiheutua naapuruussuhdelaissa (26/1920) tar-
koitettua kohtuutonta rasitusta (melu ja vélke), jolloin rakentaminen edellytidd ympdristélupaa. Tuu-
livoimalat tulisi Idhtékohtaisesti sijoittaa riittdvén kauas asutuksesta ja muista hédiriintyvisté koh-
teista, ettei ympdristlupaa tarvita. Selostuksen mukaan osa tuulivoimaloista sijoittuu alle 1 km
pddhéan asutuksesta, vaikka suositus etdisyydeksi on védhintddn 1 km. Lisdksi tuulivoimaloiden ai-
heuttama vélkevaikutus ylittdd 8 h/a useamman asuinrakennuksen kohdalla eri hankevaihtoeh-
doissa. Tuulivoimaloiden sijoittelua ei kuitenkaan ole endd muutettu. Néistd kohteista voi muodos-
tua tarve hakea tuulivoimalle ympéristélupaa, vaikka tdhan ei kuitenkaan ole otettu selostuksessa
kantaa. Turvetuotantoalueiden ja tuulivoimaloiden sijoitusta toisiinsa ndhden on muutettu ELY-kes-
kuksen lausunnon mukaisesti”.
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YVA-yhteysviranomainen toteaa, etté kaytettdvasta voimalatyypista tulee olla riittavét tiedot, jotta
vaikutukset voidaan arvioida. Arviointiselostuksessa on todettu, ettd melumallinnus on tehty mata-
lammilla voimaloilla kuin mihin ympéristévaikutusten arvioinnissa on varauduttu. Liséksi on todettu,
ettei navan nostaminen 137 metrista 147 tai 167 metriin muuta tulosta juurikaan. Mallinnuksen tu-
loksena on todettu, ettd kyseisellad voimalatyypilld on VE1 ja VE2 —vaihtoehdoilla kohtalaisia kieltei-
sié vaikutuksia joskaan 40 dB :n &anitaso ei ylity asuin- tai lomarakennusten kohdalla. Tama ja
hankkeen arviointiselostuksesta tuodut mielipiteet huomioiden, YVA-yhteysviranomainen katsoo,
ettd alueen melumallinnukset tulee tehda hankkeessa toteutettavalla voimalatyypilla. Lisaksi YVA-
yhteysviranomainen esittaa, ettd kaavamaarayksissa tulisi edella mainittuihin seikkoihin kiinnittda
erityistd huomiota. Sosiaali- ja terveysministerié on esittanyt nyrkkisdanténa, etta etéisyyden voi-
maloiden ja asutuksen Vvélill4 tulisi olla vahintdan 10 kertaa napakorkeus ja vain kattavilla ja perus-
teellisilla selvityksilla perustellusti alle kahden kilometrin etéisyydella. Viiatin tuulivoimahankkeen
osalta tarvittaessa kriittisilla kohteilla tulee toteuttaa arviointiselostuksessa esitetyt haitallisten vai-
kutusten lieventdmismahdollisuudet, etenkin jos mittaustulokset antavat siihen aihetta. Lisaksi yh-
teysviranomainen toteaa, ettd kun voimaloiden sijoittelussa otetaan huomioon asutuksen laheisyys,
mahdolliset epdvarmuudet melumallinnusten osalta, merkittavat etenkin paikalliset maisemavaiku-
tukset ja useat huomautukset mahdollisista melu- ja vélkehaitoista, tulee hankkeen jatkosuunnitte-
lua toteuttaa niin, ettd mahdollisia haittoja saadaan lievennettya.

Maisemavaikutusten osalta Kauhajoen kaupunki pitda puutteena sitd, ettd Kauhajoelle kohdistu-
via maisemavaikutuksia ei ole selvitetty perusteellisemmin. Kauhajoen kaupunki esittadkin, etta
vaikutusarvioinnissa tulisi merkittavasti laajentaa maisemavaikutusten tarkastelua, koska lahes sa-
dan voimalan kokonaisuutta voidaan pitaa jo niin suurena etta sen vaikutukset ympéristoén ovat
merkittavia. Myds mielipiteissa on tuotu esille, ettd hanke muuttaa merkittdvasti maisemakuvaa ja
tulisi paikoitellen hyvinkin hallitsevaksi. Yhteysviranomainen toteaa, etté liki sadan voimalan hanke
muuttaa alueen maisemakuvaa etenkin paikallisesti varsin merkittavasti eik& muutoksilta voida tay-
sin edes valttyd. Yhteysviranomainen toteaakin, etté arviointiselostuksessa maisemavaikutusten
arviointi on perustunut alueen laaja-alaisiin maisemamuutoksiin eikd hankkeen vaikutuksia yksittai-
siin kohteisiin ole voitu kéytettavissa olevilla menetelmilld arvioida. Maisemavaikutusten osalta on
myds esitetty lieventamiskeinoja, jotka tuulivoimaloiden sijoittelun tarkentumisen yhteydessa tulisi
tarvittaessa ottaa kayttoon.

Kulttuuriympaéristéjen ja muinaismuistojen osalta Pohjanmaan museo toteaa, ettéa kulttuuriym-

péristdjen osalta on vain yksi vaihtoehto tarkasteltavana, koska VE1 ja VE2 —vaihtoehdot ovat kult-
tuurimaisemaan, rakennettuun ympéristéon ja muinaisjadnnoksiin kohdistuvien vaikutusten osalta

lahes yhteismitalliset. Lisaksi yhdessa mielipiteessé tuodaan esille muinaismuistokohteita ja arvok-
kaita luontokohteita, joita mielipiteen esittdjan mukaan ei arviointiselostuksessa ole huomioitu. Yh-

teysviranomainen katsoo, ettd mainitut kohteet tulee paikallistaa ja ottaa tarvittaessa jatkosuunnit-

telussa huomioon.

Liikenteen osalta on esitetty huoli alueen turvallisuudesta liikenneméarien kasvun myéta. Liiken-
nevirasto toteaa puolestaan omassa lausunnossaan, etta liikkenteelliset vaikutukset on paaosin riit-
tavésti arvioitu. Liikennevirasto kuitenkin muistuttaa, etta teiden ja niiden rakenteiden kantokyky
tulee varmistaa hyvissa ajoin ennen kuljetuksia. Mikali muutoksia tarvitaan, toteutetaan ne hank-
keesta vastaavan kustannukselia. Tdma koskee myds mm. liittymaalueilla tehtavia muutoksia seka
valaisinpylvéiden ja liikennemerkkien véliaikaista siirtoa. Liséksi lausunnossa todetaan, etta voima-
linjaa rakennettaessa maanteiden yli tai ali on huomioitava likenneturvallisuus ja Liikenneviraston
ohje "Sahko- ja telejohdot ja maantiet” (Lilkkenneviraston ohjeita 15/2014).

Hankkeen elinkaaren osalta yhteysviranomainen toteaa, etta arviointitydssa on selostettu myos
tuulivoimapuiston rakentamisenaikaiset vaikutukset ja tuulivoimapuiston kaytsté poiston vaikutuk-
set, jotka osaltaan kuuluukin arvioida osana hankkeen elinkaarta. N&iltd osin selostusta voidaan
pitaa riittdvana. Betoniperustusten sekd maakaapeleiden maahan jattdmisessa on otettava huomi-
oon, ettd ne ovat jatelaissa tarkoitettua jatetta (Jatelaki 646/2011), jotka on paasaantoisesti velvoi-
tettava kaytén paatyttya kaivamaan ylés maasta.
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Viestinti ja teleliikenneyhteyksien osalta Teuvan kunta on todennut, ettd hankkeen edetesséa
tulee varmistua siita, ettd hankkeesta vastaavan toimesta/kustannuksella saatetaan mahdolliset
tiedonsiirto- ja viestintayhteyksien heikennykset kiinteistokohtaisesti nykytasolle.

Haitallisten vaikutusten ehkaiseminen

Eri vaikutusten osalta on myds kuvattu haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinoja. Esitetyt lieventa-
miskeinot ovat toteuttamiskelpoisia ja joiltain osin ne on jo toteutettu, mm. sijoittamalla pohjavesi-
alueille suunnitellut toiminnat uudelleen pohjavesialueen ulkopuolelle. Haitallisten vaikutusten lie-
ventamiskeinot ovat kuitenkin oikeita ja riittavia vain siind tapauksessa, kun niité tarpeen niin vaa-
tiessa kaytetaan. Arviointiselostuksessa ei ole tarkemmin selvitetty kuinka esitetyt lieventamistoi-
menpiteet tullaan mahdollisesti toteuttamaan ja kuka niisté vastaa. Yhteysviranomainen katsookin,
ettd haittojen lieventamistoimenpiteet tulee toteuttaa jo nyt niiltd osin kun ne kohtuullisin kustannuk-
sin ja voimaloiden optimaalisilla sijoitteluilla voidaan toteuttaa. Lisaksi YVA-yhteisviranomainen
esittaa, ettd kaavoitusvaiheessa tulisi vield tarkastella mahdollisten haittojen lieventdminen ja tarvit-
taessa huomioida ne kaavojen laadinnan yhteydessa.

Seuranta

YVA-asetuksen 5 §:n mukaan yhteysviranomaisen tehtaviin kuuluu huolehtia tarvittaessa muiden
viranomaisten ja hankkeesta vastaavan kanssa, ettd hankkeen ympéristdvaikutusten seuranta jar-
jestetdaan. Yhteysviranomainen toteaa, ettd seurannan tavoitteena on seurata hankkeen vaikutuk-
sia ja mikali haitallisia vaikutuksia esiintyy, tulee harkittavaksi lieventavien toimenpiteiden toteutta-
minen. Hankevastaava on esittanyt, ettd melumallinnukset tehddan uudestaan, mikali tuulivoima-
laksi valitaan joku muu tyyppi kuin mitd mallinnuksessa on kaytetty. Yhteysviranomainen pitaé tata
normaalin toimintatapaan kuuluvana, mik&li tuulivoimalamalli muuttuu kuin mité tassa arviointi-
selostuksessa esitetty. Sen sijaan yhteysviranomainen esittaa, ettd melumittaukset tehdaén muuta-
man vuoden paésta toiminnan kaynnistymisen jalkeen.

Hankevastaava on varautunut tarkkailemaan tuulivoimalaitoksen vaikutusta TV-signaaliin erityisesti
Norinkylan ja Pohjoiskyldn suunnalla. Myés talta osin yhteysviranomainen katsoo, etta edella esi-
tetty tarkkailu on osa mahdollisten haitallisten vaikutusten lieventdmista ja siksi luonteva osa toi-
minnan vaikutusten selvittdmista.

Yhteysviranomainen esitta4, ettd seurantaohjelmaan tulisi harkita liitettdvéksi maakotkaan kohdis-
tuvien vaikutusten seuranta Joupinkankaan alueella, jossa lentojen on arvioitu olevan saénnéllisia
pesimiskauden alkupuolella ja saalistuslentojen ulottuvan etddmmallekin. Lisaksi yhteysviranomai-
nen esittéa, etta linnustoseurantaa toteutetaan myds Kalistannevalla, jonka pesimalinnustoon vai-
kutusten on arvioitu olevan kohtalaisia tai merkittavia. Koska linnustoselvitysten osalta on todettu
yhdeksi epavarmuustekijaksi mm. térmaysmallinnuksen melko suoraviivainen laskentamalli, yh-
teysviranomainen esittda etta linnustoselvityksiin lisattaisiin myds linnuston térmaysriskien seu-
ranta.

Harkittavaksi esitetddn asukaskyselyn uusimista muutaman vuoden kuluttua hankkeen toteuttami-
sesta, jolla saataisiin kerattya tietoa tuulivoimahankkeiden vaikutuksista. Perusteluna télle ja melu-
mittauksille on alueen asukkaiden voimakas arvostelu hanketta kohtaan. Seurannan tuloksia tulisi
esitella alueen asukkaille niiden valmistuttua. Liséksi yhteysviranomainen toteaa, etté eri lupien yh-
teydessa voi tulla erilaisia seurantavelvoitteita, joita ei tdssa yhteydessa ole otettu huomioon. Seu-
rantaraportit suositellaan toimitettavan tiedoksi kunnan ympéristdnsuojeluviranomaiselle tai muulle
hanketta valvovalle taholle ja Etela-Pohjanmaan ELY-keskukselle.

Osallistuminen

YVA-yhteysviranomaisen tulee huolehtia arviointiselostuksen tiedottamisesta kuuluttamalla siita
hankkeen todennékoisen vaikutusalueen kuntien ilmoitustauluilla. Kuulutus on lisaksi julkaistava
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sahkoisesti ja ainakin yhdessa vaikutusalueella yleisesti levidvassa sanomalehdessa. Kuulutusaika
on vahintdan 30 paivéa ja enintdén 60 paivaa. Viiatin tuulivoimahankkeesta on tiedotettu sekéa pai-
kallisissa lehdisséa ettd ympéristdhallinnon virallisilla YVA-hankesivuilla internetissé ja hankkeen
arviointiselostukseen on voinut tutustua seka Kurikan ja Teuvan kunnantaloilla ettd Kurikan, Jur-
van, Teuvan ja Kauhajoen kirjastoissa. Hankkeesta on myés jérjestetty kaikilie avoin yleisétilai-
suus. Arviointiselostuksesta on myés pyydetty lausunnot yli 40 taholta. Liséksi hankkeen osalta on
toteutettu asukaskysely, johon on voinut osallistua ja esittda kantansa hankkeesta. Tulokset on esi-
tetty osana arviointiselostuksen sosiaalista arviointia. Nain ollen hankkeen osallistumismahdollisuu-
det voidaan tdméan hankkeen osalta pitaa riittdvina. Yhteysviranomainen toteaa kuitenkin, etta
hankkeen jatkotydssé lahialueen asukkaiden tai muiden toimijoiden kuuleminen ja osallistaminen
on entisté tdrkeAmpaéa hankkeen saaman arvostelun johdosta. Yhteysviranomainen korostaa edel-
leen avointa tiedottamista hankkeen etenemisen yhteydessa.

Raportointi

Arviointiselostus on rakenteeltaan selked ja otsikkotasolla jasennelty. Arviointiselostuksessa on li-
satty karttojen selkeyttd ja luettavuutta. Liséksi taulukkomuotoiset yhteenvedot helpottavat asioiden
kasittelya. Arviointiselostuksen alussa on tiivistelma hankkeesta.

YVA-asetuksen10 §:n mukaan arviointiselostuksessa on esitettdva "yleistajuinen ja havainnollinen
yhteenveto" selostuksessa késitellyista asioista. Arviointiselostuksen lopussa on esitetty yhteen-
veto hankkeesta, mutta joka ei taysin vastaa yhteenvedon tarkoitusta. Yhteenvedossa on esitetty
vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuus, vaihtoehtojen ymparistdvaikutukset, epavarmuustekijat ja hai-
tallisten vaikutusten lieventédmiskeinot. Yhteysviranomainen toteaa, ettd yhteenvedon alussa tulisi
olla lyhyt selostus hankkeesta, jotta hankkeen laajuus ja eri vaihtoehtojen vertailtavuus olisi hel-
pompi ymmartaa. Yhteenvedosta ei kdy ilmi mydskaan eri vaihtoehtojen vaikuttavuus, vaikutusten
arviointitavat tai kuinka hanketta vieddan edelleen eteenpain. Vaihtoehtojen vertailtavuudessa olisi
voitu viitata esimerkiksi kappaleeseen 24, jossa on kuvaava taulukko eri vaihtoehtojen osalta. Arvi-
ointiselostuksen alussa oleva tiivistelma ja selostuksen loppupuolella oleva yhteenveto olisi voitu
yhdistaé ja saada kattavampi ja luettavampi yhteenveto kuin nyt, kun asiat on hajotettu kahteen
kohtaan.

5. Yhteenveto yhteysviranomaisen lausunnosta

Arviointiselostus siséltda paapiirteissdan ymparistévaikutusten arviointimenettelysta annetun ase-
tuksen (713/2006) 10 §:n mukaiset asiat. PAdsaantdisesti arviointiselostuksessa on otettu huomi-
oon yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta ja esitetty hankkeesta vastaavan kommentit
selkeésti taulukoituna. Arviointiselostuksessa on sisélléllisesti selked rakenne ja taulukot, lyhyet
yhteenvedot teemakohtaisesti ja karttaesitykset lisddvat selostuksen luettavuutta. Hankkeen mer-
kittdvimmat vaikutukset on tunnistettu ja arvioitu riittdvalla tavalla edellyttaen, etta tdssé lausun-
nossa esitetyt tdismennykset otetaan huomioon. Liséksi yhteysviranomainen edellyttaa, etta lau-
sunnoissa esitetyt tarkennukset ja tdydennyspyynnét otetaan huomioon hankkeen jatkotydssa.
Ohessa on nostettu tiivistetysti lausunnon keskeiset asiat.

- Arviointiselostuksessa ei ole kasitelty VE3-vaihtoehtoa samalla tarkkuudella kuin VE1- ja VE2
vaihtoehtoja. Yhteysviranomainen toteaakin, ettd Saunamaan alueen ymparistévaikutusten
pois jadmisen merkitysté olisi ollut syytd pohtia enemman kuin mité arviointiselostuksessa on
nyt tehty.

- Luonnon, luontoarvojen ja muinaisjddnnésten osalta tulee tiedot tarkistaa ajan tasalle. Mielipi-
teissd on mm. todettu, etta kaikkia alueella olevia maakotkan pesié tai kalasadasken esiinty-
mista Jurvan alueelle ei ole selvityksissé huomioitu. Kohteet on tarkemmin yksilSity kyseisissa
mielipiteissé. Levanevaan ja sen suojeluperusteisiin kohdistuvia linnustovaikutuksia ei ole yksi-
I6idysti kasitelty, eika tuotu esiin Natura-arvioinnin tarvetta tai perusteita arvioinnin tarpeetto-
muudelle nimenomaan lintudirektiivin osalta. Tdma tarkastelu tulee tehda.
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Melu- ja valkehaittojen osalta YVA-yhteysviranomainen toteaa, ettd melu- ja varjostus/vélke-
mallinnukset on syyta tarkistaa hankkeen jatkosuunnittelussa, kun tuulivoimaloiden paikat ja
voimalamallit ovat selvilla. Yhteysviranomainen myds toistaa jo arviointiohjelmassa totea-
mansa, ettd melun, varjostuksen ja valkkeen arvioinnissa tulee erityistd huomiota kiinnittaa ar-
viointimenetelmien luotettavuuteen ja selvitysalueen riittdvaan laajuuteen ja tarvittaessa tay-
dentda vaikutusarviointia ndiltd osin. Kiriittisilla kohteilla tulee toteuttaa arviointiselostuksessa
esitetyt haitallisten vaikutusten lieventdmismahdollisuudet, mikali mittaustulokset antavat siihen
aihetta ja ottaa ne huomioon myds kaavamaarayksié laadittaessa. Toiminta voi vaatia myés
ymparistdluvan.

Pohjavesialueiden osalta tulee ottaa huomioon se, mitd Kuusistonloukon pohjavesialueen
osalta on aiemmin lausunnossa mainittu seka ottaa huomioon Etela-Pohjanmaan ELY-keskuk-
sen vesihuoltoryhman lausunto.

Maisemavaikutusten osalta on tuotu esille hankkeen laajuus ja merkittdvyys maisemakuvan
muuttajana. Yhteysviranomainen katsookin, ettd maisemaselvityksia tulee vield kaavavai-
heessa tarkastella uudemman kerran ja ottaa huomioon arviointiselostuksesta tulleet lausunnot
ja mielipiteet.

Hankkeesta vastaavan toimesta tulee selvittdd mahdolliset tiedonsiirto- ja viestintayhteyksien
heikennykset ja tarvittaessa tehda suunnitelma héirididen poistamiseksi.

Rakentamisvaiheessa tulee ottaa huomioon mahdolliset ylijgdmamaat ja niiden sijoittaminen.
Ylijagdmamaiden lajittAmisesté voi muodostua maankaatopaikka, joka voi vaatia kunnan ympa-
ristdnsuojeluviranomaisen tai aluehallintoviraston myéntdman ymparistéluvan lajitettavan yli-
jAdmamaan madrasta riippuen. Ylijaddmamaiden lajittdmisesta tulee tarvittaessa laatia tarken-
nettu suunnitelma.

Arviointiselostuksessa on esitetty eri toimia haitallisten vaikutusten lieventamiseksi. Yhteysvi-
ranomainen toteaa, etta tarvittaessa arviointiselostuksessa esitettyja lieventamistoimia tulee
toteuttaa hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessa ja hyddyntda esimerkiksi alueiden tuulivoima-
kaavojen laadinnassa.

Arviointiselostuksessa on esitetty hankkeen vaikutusten seurantaa. Yhteysviranomainen kui-
tenkin katsoo, etta seurantaohjelmaan tulisi harkita liitettdvaksi maakotkaan kohdistuvien vaiku-
tusten seuranta Joupinkankaan alueella. Lisdksi yhteysviranomainen esittaa, etté seurantaa
toteutetaan myds Kalistannevalla, jonka pesimalinnustoon vaikutusten on arvioitu olevan koh-
talaisia tai merkittavia seka lintujen tormaysriskiin littyvaa seurantaa. Liséksi melu- ja valkevai-
kutuksia tulisi selvittda toiminnan ollessa kdynnissa seka harkita asukaskyselyn uusimista muu-
taman vuoden kuluttua hankkeen toteuttamisesta. Lisdksi eri lupien yhteydessa voi tulla erilai-
sia seurantavelvoitteita, joita ei tAssa yhteydessa ole otettu huomioon. Seurantoja esitetdan
toteutettavaksi, vaikka mahdolliset luvat eivét sité vaatisikaan.

Arviointiohjelmassa on tunnistettu tuulivoimaloiden kayttéiké ja mahdollinen jatkotoiminta. Kéy-
tosta poistosta vastaa hankevastaava. Kaytdsta poistossa tulee ottaa huomioon jatelain méaa-
raykset.

Arviointiselostuksessa tulee olla hankkeesta yleistajuinen ja havainnollinen yhteenveto asetuk-
sen (713/2006) 10 §:n mukaisesti. Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen yhteenveto -otsi-
kon alla oleva yhteenveto on nailta osin puutteellinen ja mikali sitd kéytetdan esimerkiksi hank-
keen esittelyn yhteenvetona, tulee sita taydentaa hankkeen kuvauksen, vaihtoehtojen vertailun,
vaikutusten arvioinnin ja hankkeen jatkosuunnittelun osalta.

YVA-yhteysviranomainen toteaa myos, ettd hankkeen jatkotydssa tulee pyytaa lausunnot niilta
tahoilta, joiden toimintaan hankkeen toteuttamisella voi olla vaikutusta ja joita hanke tavalla tai
toisella koskettaa.
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- Hankkeen jatkotydssé, kuten kaavoitusvaiheessa tulee vaikutuksia viela arvioida ja tarkentaa
saadun palautteen perusteella.

6. Lausunnon nahtavilld olo ja siita tiedottaminen

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus lahettaad yhteysviranomaisen lausunnon hankkeesta vastaavalle
sekéa lausunnon antajille. Kopiot arviointiselostukseen annetuista lausunnoista on l&dhetetty hank-
keesta vastaavalie 26.10.2015 ja alkuperéiset lausunnot séilytetdén Etela-Pohjanmaan ELY-kes-
kuksessa. Lisaksi lausunto on nahtavilla kuukauden ajan Kurikan (Karrytie 1, Kurikka) ja Kauha-
joen (Hallintoaukio, Kauhajoki) kaupunkien seka Teuvan kunnan (Porvarintie 20 A 4, Teuva) viralli-
silla iimoitustauluilla. Tdman lisaksi lausunto on nahtévilla Kurikan (Seurapuistikko 2, Kurikka), Jur-
van (Koulutie 3, Jurva), Teuvan (Porvarintie 39, Teuva) ja Kauhajoen kaupungin (Hallintoaukio,
61801 Kauhajoki) kirjastoissa sek& ympaéristohallinnon Internet-sivulla www.ymparisto.fi/Viiatintuuli-
voimaYVA.
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Ympaéristénsuojelupaallikko Paivi Kentala
e LD
Limnologi Arja Koistinen

Suoritemaksu 11 000 €, lasku lahetetdan erikseen

Maksun méérdytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku

Maksu maaraytyy valtioneuvoston asetuksen (1397/2014) mukaisesti. Maksuvelvollinen, joka katsoo, etté
lausunnosta perittdvédn maksun maaraytymisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Etela-Poh-
janmaan ELY-keskukselta kuuden kuukauden kuluessa maksun maardytymisesta. Osoite: Etela-Pohjan-
maan ELY-keskus, Ymparisté ja luonnonvarat —vastuualue, PL 262, 65101 VAASA, sahkoposti kir-
jaamo.etela-pohjanmaa @ ely-keskus.fi.

JAKELU

Sito Oy

Kurikan kaupunki

Kauhajoen kaupunki

Teuvan kunta

Kurikan, Jurvan, Teuvan ja Kauhajoen kirjastot

TIEDOKSI Lausunnon antajat

Suomen ympéristdkeskus






