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1 HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY
Ekokem- Palvelu Oy on hankkeesta vastaavana toimittanut 8.10.2009 Lansi-Suomen ymparistokes-
kukseen ympéristovaikutusten arviointimenettelysta (YVA) annetun lain (468/1994, muutos
267/1999, muutos 458 / 2006) mukaisen arviointiselostuksen
Kokkolan teollisuusjatteen kasittely- ja kierratyskeskushankkeesta.
Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan suunnitelma siitd, mitd vaihtoehtoja hankkeella on, mité
ymparistovaikutuksia aiotaan selvittdd ja milla& menetelmilld selvitykset tehdaan.
Hankkeen tarkoituksena on turvata Kokkolan suurteollisuusalueen teollisuusjatteille asianmukainen
késittelymahdollisuus ja parantaa pilaantuneiden maa- ainesten alueellisia vastaanotto- ja kasittely-
mahdollisuuksia seké lisata jatteiden ja teollisuuden sivutuotteiden hyotykayttod. Osa jatteistd hyodyn-
netadn alueella, osa toimitetaan hyotykayttoéon muualle ja vain ne jatejakeet, joita ei voida hyddyntaa
loppusijoitetaan alueelle. Hankkeen tavoitteena on Kierréttad ja hyddyntdd mahdollisimman suuri osa
jatteistd, niin etté loppusijoitus on aina viimeinen vaihtoehto.
Hankkeesta vastaava Ekokem- Palvelu Oy
PL 181 (Kuulojankatu 1)
11 101 Riihimé&ki
Konsultti Ramboll Finland Oy
Sepénkatu 14 C
40 720 Jyvaskyla
Yhteysviranomainen L&nsi-Suomen ymparistdokeskus
PL 262
65101 VAASA
Ympaéristotalo (Kifjaamo) Kokkolan toimipaikka Seinajoen toimipaikka F® 020 490 109
Miljéhuset (Registratorskontoret) Kontoret i Karleby Kontoret i Seinéjoki Asiakaspalvelu/Kundservice 020 690 169
kirjaamo.lsu@ymparisto.fi PL/PB 77, 67101 KOKKOLA/KARLEBY PL/PB 156, 60101 SEINAJOKI www.ymparisto.fi/lsu
PL/PB 262, 65101 VAASA/VASA Torikatu/Torggatan 40 Torikatu 16 www.miljo.filsu

Koulukatu/Skolhusgatan 19
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Y mpéristovaikutusten arviointimenettelystd annettu uusittu asetus (713/2006) on astunut voimaan 1.
paivand syyskuuta 2006. Asetuksen 6 8 11 kohdan mukaan arviointivelvollisiin kuulu jatehuoltohan-
ke, jossa késitellddn enemmaén kuin 5000 tonnia jatettd vuodessa.
Y mpéristovaikutusten arviointiohjelmassa hankkeesta vastaava esitti suunnitelman siitd, mit4 vaih-
toehtoja hankkeella on, mitd ympéristovaikutuksia aiottiin selvittada ja milla menetelmilld sekd miten
arviointimenettely oli tarkoitus jarjestaa.

Myohemmin hankkeesta vastaava tdydensi arvioitavien vaihtoehtojen joukkoa ja tiedotti siita erik-
seen

Hankkeesta vastaava julkaisi uusia vaihtoehtoja koskevan tiedotteen 20.4.2009

Uusia vaihtoehtoja esiteltiin yleisotilaisuudessa 28.4.2009 Kokkolan kaupungintalolla. Yleisotilai-
suutta koskeva ilmoitus oli Keski- Pohjanmaa ja Osterbottningen lehdissa 23.4.2009. Lisaksi tilai-
suutta koskeva kirje lahetettiin Storkohmon lahialueiden maanomistajille / asukkaille. Kirjeita lahetet-
tiin noin 300 kpl.

Yleisotilaisuudessa 28.4.2009 Kokkolan kaupungintalolla esitetty materiaali toimitettiin taydennyk-
sien jalkeen n&htavéksi heindkuussa 2009 kaupungin viralliselle ilmoitustaululle, kirjastoon sek& Lan-
si- Suomen ymparistokeskuksen internet- sivulla. Yhti6 julkaisi tatd koskevan ilmoituksen Keski-
Pohjanmaa ja Osterbottningen lehdisséa 10.7.2009

Lopullinen arviointiselostus pidettiin yleisesti néhtdavana 12.10.- 20.11.2009 vélisen ajan.
Tiedotus- ja keskustelutilaisuus arviointiselostuksesta pidettiin  Kokkolan kaupungintalolla
29.10.2009

Yhteysviranomainen on koonnut eri tahoilta saatujen lausuntojen ja mielipiteiden pohjalta t&ssa esi-
tettdvan oman lausuntonsa, jossa tarkastellaan arviointiselostusta koskevien YV A- asetuksen mukais-
ten sisallollisten vaatimusten toteutumista. Arviointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lau-
sunto liitetddn mahdollisiin lupa- tai muihin hankkeen toteuttamista edellyttaviin hakemuksiin.

Y mpdristovaikutusten arvioinnissa tarkasteltavina vaihtoehtoina ovat téssé hankkeessa olleet

* VVaihtoehto 0 on nykytilanne, jossa kasittelykeskusta ei rakenneta alueelle

« Vaihtoehto 1 on suunnitelman mukainen kasittelykeskus Ykspihlajan suurteollisuusalu-
eella, joka sisaltaa jatteenkasittely- ja loppusijoitusalueen. Vaihtoehdossa loppusijoitusalu-
een ala on 2,5 ha.

* Vaihtoehto 2 on suunnitelman mukainen kasittelykeskus Ykspihlajan suurteollisuusalu-
eella, joka sisédlta4 jatteenkésittely- ja loppusijoitusalueen seka ulkopuolisten vesien késit-
telyn. Vaihtoehdossa loppusijoitusalueen ala on 2,5 ha.

* VVaihtoehto 3 on suunnitelman mukainen kasittelykeskus , Ykspihlajan suurteollisuusalu-
eella joka siséltéd jatteenkasittely- ja loppusijoitusalueen. Vaihtoehdossa loppusijoitusalu-
een alaon 5 ha.

» Vaihtoehto 4 on suunnitelman mukainen kasittelykeskus Ykspihlajan suurteollisuusalu-
eella, joka sisaltaa jatteenkasittely- ja loppusijoitusalueen seka ulkopuolisten vesien kasit-
telyn. VVaihtoehdossa loppusijoitusalueen ala on 5 ha.

* Vaihtoehto 5 on suunnitelman mukainen kasittelykeskus Storkohmon jateasemalla,

joka siséltaa jatteenkésittely- ja loppusijoitusalueen

* Vaihtoehto 6 on suunnitelman mukainen kasittelykeskus Storkohmon jateasemalla,

joka siséltaa pelkastaan loppusijoitusalueen ja tassa vaihtoehdossa suurteollisuusalueella
sijaitsisi kasittelykenttatoiminnat

Hankkeen edellyttdmat suunnitelmat, luvat ja paatokset
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Arviointiselostuksen mukaan hankkeen toteuttaminen tulee edellyttdméén seuraavia suunnitelmia,
lupia, paatoksia tai ilmoituksia:

2

- Maanké&ytto- ja rakennuslain mukaisesti hankkeelle tulee hakea maisemaa muuttavaa
maanrakennustyo6td ja puiden kaatamista varten maisematyolupa.

Lupaviranomainen on kaupungin rakennuslautakunta.

- Hankkeeseen liittyvat rakennukset tarvitsevat rakennusluvan, joka haetaan Kokkolan kau-
pungilta

- Nykyinen asemakaava sallii k&sittelykeskuksen rakentamisen

- Storkohmossa maankayton selkeyttamiseksi tulee harkita asemakaavoitusta

- Tarvittaessa maa-aineslain (555/1981) mukainen maa-aineslupa maa-ainesten ottotoimin-
nalle

- Mahdollinen sopimus jatevesien johtamisesta yleiseen viemariin (suurteollisuusalueella
KiP Infra Oy:n viemari), jos hankevastaava ei késittele vesia itse

- Ympéristolupa

Késittelykeskus katsotaan Ympaéristoénsuojelulain (86/2000) 28 § kohdan 4) mukaiseksi jat-
teen laitos- tai ammattimaiseksi késittelytoiminnaksi ja se vaatii ymparistéluvan.
Késittelykeskukselle voidaan myontdd ymparistdlupa, kun ympéristovaikutusten arviointi-
menettely on paattynyt.

YVA- selostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto on liitettdva ymparistélupaha-
kemukseen. Edellytyksend luvan myontamiselle on muun muassa, ettei hankkeesta aiheudu
yksindan eika muiden toimintojen kanssa terveyshaittaa, merkittdvaa muuta ympariston pi-
laantumista eikd maaperén tai pohjaveden pilaantumista. Toimintaa ei voi myoskéan sijoit-
taa asemakaavan vastaisesti. Ymparistolupa haetaan L&nsi- Suomen ympéristokeskukselta.
(1.1.2010 alkaen Lansi- ja Sis&- Suomen aluehallintovirastolta )

Jos toimintaan tulee merkittdvd muutos tai vastaanotettavien jatteiden maard merkittavasti
lisdantyy, tulee ndiltd osin hakea uutta ymparistdlupaa. Tallaisien muutoksien yhteydessa,
tulee ympéristolupatarpeesta neuvotella lupaviranomaisen kanssa. Y mpéristdluvan muutos-
tarpeita voi muodostua mm. uusia késittelytekniikoita k&yttéon otettaessa.

Jatteen hyodyntamis- tai kasittelytoiminnan harjoittajan on liséksi asetettava toiminnan laa-
juus, luonne ja toimintaa varten annettavat maaraykset huomioon ottaen riittdva vakuus

tai esitettdvd muu vastaava jarjestely asianmukaisen jatehuollon jarjestamiseksi. Vakuudella
turvataan se, ettd mahdollisessa onnettomuudessa, konkurssissa tms. tilanteessa, voidaan ai-
heutuneet haitat korjata.

ARVIOINTIOHIJIELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Arviointiselostus on kuulutettu 12.10.2009 -20.11.2009 Kokkolan kaupungin virallisella ilmoitustau-
lulla ja liséksi se on ollut ndhtavilla Kokkolan kaupungin paakirjastossa. Ohjelma on ollut esilla myos
nettiosoitteessa www.ymparisto.fi/lsu > ymparisténsuojelu > ympéristévaikutusten arviointi ja kuulu-
tus on julkaistu alueella ilmestyvissa sanomalehdissa Keski- Pohjanmaa ja Osterbottens Tidning.
Hankkeen ympdristovaikutusten arviointia kasitteleva tiedotus- ja keskustelutilaisuus on pidetty
29.10.2009 Kokkolan kaupungintalolla.

Arviointiohjelmasta on pyydetty lausunnot

Keski- Pohjanmaan Liitolta,

Kokkolan kaupungilta,

Lansi- Suomen laaninhallitukselta (sosiaali- ja terveysosasto),
Pohjanmaan TE- keskuksen kalatalousyksikolta,

Vaasan tiepiirilt,

Museovirastolta,

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piirilta


http://www.ymparisto.fi/lsu
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3 YHTEENVETO ESITETYISTA ADRESSEISTA, LAUSUNNOISTA JA MIELIPI-
TEISTA

Y hteysviranomaiselle on toimitettu 13 lausuntoa, 4 yksiloityd mielipidettd hankkeesta seka lisaksi
kumpaakin vaihtoehtoa vastustavia adresseja. Ykspihlajan vaihtoehtoa vastustavissa adresseissa oli
yhteensd 1360 nimed ja Storkohmon vaihtoehtoa vastustavissa adresseissa yhteensd 195 nimea.

Ykspihlajaa vastustavien adressien tekstid on kahta eri versiota

Toisessa teksti on seuraava; Teollisuusjatteiden kaatopaikkaa ei meren rantaan. Teollisuus- ym s. jat-
teiden loppusijoituspaikka ei kuulu meren rantaan. Tallaisessa paikassa jatteiden huuhtoutuminen me-
reen on vaikeampi torjua, kuin selvésti kuivalle maalle sijoitetusta paikasta. Tallaisten jatteiden kul-
jettaminen muualta asutuksen lavitse on myds turha riski.

EN HYVAKSY TEOLLISUUSJATTEIDEN LOPPUSIJOITTAMISTA ENKA KULJETTAMISTA
YKSPIHLAJAAN. (allekirjoituksia noin 650)

Toisessa versiossa teksti kuului seuraavasti:

MIELIPITEEN ESITTAMINEN

Kokkolan teollisuusjatteen kasittely- ja kierratyskeskus

Ekokem- Palvelu Oy suunnittelee teollisuusjatteen késittely- ja Kierratyskeskuksen perustamista Kok-
kolan suurteollisuusalueelle. Kasiteltdvia jatteitd ovat mm. rakennus-, purku- ja siivousjatteet (mm.
asbesti), pilaantuneet maat ja ruoppausmassat (eri haitta- aineilla kuten mineraalioljylla, metalleilla,
PAH- yhdisteilla, kloorifenoleilla, pilaantuneet ruoppausmassat). Kasiteltavia jatteita on 60 000-
170 000 tonnia vuodessa.

Teollisuusjatteestd suurin osa kuljetetaan kaupungin lapi muualta kuin Ykspihlajasta ja kuljetuksista
saattaa aiheutua haittaa ympaéristolle ja kaupungin asukkaille.

Teollisuusjatteet loppusijoitetaan meren rantaan, mika ei ole turvallinen paikka mink&énlaisille jatteil-
le. Yrityksen toiminnan aikana ja myos sen lopetettua toimintansa, kerattyaan jatteita n. 25 vuoden
ajan, valtava meren rannalla oleva jatealue jaa Kokkolan ymparistoriskiksi.

EN HYVAKSY TEOLLISUUSJATTEIDEN KULJETTAMISTA ENKA LOPPUSIJOITTAMISTA
YKSPIHLAJAAN. (allekirjoituksia noin 700)

Liséksi jatettiin kaksi kdsin Kkirjoitettua vetoomusta, jotka oli paivéatty 19.10.2009.
Vetoomuksessa, jonka allekirjoituksena oli 50 nimeé todettiin:
El JATTEENKASITTELYLAITOKSELLE YKSPIHLAJAAN

Me tdman vetoomuksen allekirjoittajat vastustamme jatteenkasittelylaitoksen sijoittamista Ykspihla-
jan satama- alueen tuntumaan. Ykspihlajan péivékoti ja koulu sijaitsevat halyttavan lahella laitokselle
kaavailtua sijoituspaikkaa.

Epailemme myos, ettd jatteiden kuljetus- ja k&sittelyprosessit aiheuttavat alueen asukkaille ja muille
toiminnoille haittaa ja riskeja. Vetoamme péaatoksentekijoinin; dlkaa paattako kuormittaa Ykspihlajan
jatteenkasittelylaitoksen sijoittamisella naapuriksemme.

19 allekirjoitusta oli vetoomuksessa joka kuului seuraavasti:

Me allekirjoittaneet vastustamme ongelmajatteiden kasittelylaitoksen sijoittamista Ykspihlajan sata-
ma- alueelle. Jatteiden kasittely ja (loppu-) sijoittaminen meren vélittdmaan laheisyyteen muodostaa
vakavan riskitekijan koko kaupungin ja Ykspihlajan asukkaille.

Ykspihlajalaisille jatteiden kuljetuksista ja kasittelysta aiheutuu kdsityksemme mukaan monenlaisia
haittoja (melu-, haju-, terveys- ), joiden vaikutuksia ei voida tdsmalleen tietaa.
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Yksityisten kansalaisten esittaméat mielipiteet asiasta
Mielipide 1.

Mielipiteen esittdja katsoo lausunnossaan etta asutus on liian l&helld ongelmajatteiden kasittelykeskus-
ta ja kaatopaikkoja. Kuusiméen uusi asuinalue ei ndy YVA: n kartassa. Etaisyys suunniteltuun loppusi-
joituspaikkaan on vain hiukan yli kilometrin. YVA: n mukaan Kuusimaen alueelle on vireilld asema-
kaavahanke. Alueella on paljon lapsiperheitd. Lapset joutuisivat altistumaan haitta- aineille.

Ykspihlajassa ei tilanne ole sen parempi. Pienten lasten koulu ja paivakoti ovat vain 1000 metrin paas-
sé. llmakuvat on otettu sellaisista suunnista, ettd niista ei ndy kuinka lahelld asutus on.

Noin lahell& olevia alueita ei voi suojata varsinkaan myrskyjen aikana polylta, joka voi sisaltdd monia
vaarallisia aineita. P6lyn levidmisestd on Ykspihlajassa huonoja kokemuksia. Kulkuyhteytena Stor-
kohmoon on mutkainen katu asutuksen lapi. Paivédkoti mm on sen varrella. POlyavien jatteiden suo-
jaaminen olisi tullut esittdd YVA: ssa.

Hankkeen toteuttaminen edes osittain saa asukkaat kokemaan epéoikeudenmukaisuutta, mika aiheuttaa
katkeruutta.

Muitakin puutteita on YVA: ssa mielipiteen esittdjan mukaan. J&& hyvin epéselvéaksi mitd jatteitd taméa
laitos tulee késittelemaan. Ulkoilu- ja virkistysalueita kuvaavasta kartasta "6-29" puuttuu Santahaan
ulkoilualue, jota kaupunkilaiset eniten kayttavat. Kokkolan asukasluku on YVAssa vaarin; 28 000
(45 828 Vaestorekisterikeskus 10/09)

Mielipiteessa kysytdan edelleen; Ongelmajatteiden kaatopaikka meren ja kaupungin juomapohjavesi-
alueen véliselle kapealle kannakselle ? Tekstiss4 siteerataan arviointiselostuksen sivuja 46 ja 48. Mm
seuraavaa kohtaa "Maapera kasittelyalueella on hyvin vettd johtavaa hiekkaa ja pohjaveden pinta lahel-
14 maanpintaa. N&in ollen mahdolliset maaperdén joutuvat haitta- aineet voivat kulkeutua herkésti poh-
javeteen ilman suojaavia rakenteita " Kirjoittajan mielestd néin valtavan luonnonherkélle alueelle aiot-
tavan laitoksen rakenteet tulisi olla todella selkeésti méaariteltyja ja varmaksi koettuja.

Materiaalit ja rakenteet on kirjoittajan mielesta esitetty hyvin epdmaaréisesti. Kaytetdén vain ilmaisua
"esimerkiksi . Reunavallien rakenne ei juuri ollenkaan kdy ilmi YVA: sta. YVA: ssakin myonnetaan,
ettd pohjan keinotekoinen eristekalvo saattaa rikkoutua. Moreenin tulisi varmistaa tiiviys siiné tapauk-
sessa.

Moreenin soveltuvuudesta merelliseen ympéristoon ei ole selvityksid, meren suola saattaa estaa bento-
niitin paisumisen ja edistaa rakoilua.

- Rakenteiden kannalta tulee selvittd4 varmat pitkakestoiset vaikutukset ainakin seuraavista seikoista

- Meren vaikutus, vieressé olevan Tetra Chemicals Europen Oy: n kalsiumkloridivarasto ja siihen liit-
tyvét toiminnot

- Pohjaveden kohonneiden kloridi- ja sulfaattipitoisuuden vaikutus
- Itse jatteiden vaikutus yksin ja yhdessé

Reunavallin rakenne ja materiaalit ovat hyvin oleellinen koko rakenteen tiivistymisen kannalta. Olisi
tullut osoittaa ettd kaatopaikan reunavalli kykenee antamaan niin suuren ulkoisen paineen koko raken-
teelle, mink& moreeni tiivistydkseen tarvitsee. Samoin tulee osoittaa, kuinka pohjan mahdollinen rik-
koutuminen tai vuoto voidaan paikantaa niin nopeasti, ettei silla ole haittaa alueen pohjavesille tai I&-
helld olevalle merivedelle.

Kuvatulla rakenteella tarkkailua voidaan tehda vain eristeen ylapuolella olevilla kerroksilla. Eristekal-
von ja tiivistyskerroksen alapuolella ei ole tarkistusputkia eikd salaojia kerddmassa ja ilmaisemassa
vuotoja.
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Mielipiteessd pohditaan my6s pohjaveden virtaamisen k&&ntymistd juomapohjaveteen pdin. Aiheena
tdhan on arviointiohjelman toteamus, ettd meren ranta siirtyy tayttdmalla huomattavasti merelle pdin.
Kirjoittajan mielestd ennen mitdéan lupia tulee selvittad, ettd pohjaveden paine tai virtaukset eivat tay-
tOsta tai muusta johtuen muutu esim. niin, ettd kaatopaikan alla olevia mahdollisesti saastuneita pohja-
vesid kulkeutuu myos lahell& olevaan juomapohjaveteen.

Mielipiteessa todetaan myos ilmastonmuutoksen seurauksena vallitsevat erilaiset nakemykset meren-
pinnan noususta ja todetaan, etté loppusijoitusalueen alimmat tasot ovat vain +1,5 metri& merenpinnas-
ta.

Mielipiteessa myos todetaan, ettd on tavallisia ihmisid kohtaan vaarin, jos pienen taloudellisen hyddyn

vuoksi heidan kotiensa laheisyyteen edes suunnitellaan heidan terveyttdén vaarantavia ongelmajétteen

késittelylaitoksia. My6dsk&éan uusi vaihtoehto Storkohmo ei sovellu tahan tarkoitukseen koska sen lahis-
tolle on tullut ja tulee jatkuvasti uusia taloja. Loppusijoitusalue tyontyy asutusta kohti.

Tekstissa todetaan, ettd loppusijoituspaikan ja kasittelykeskuksen sijoittamista esitettyihin paikkoihin
on vastustanut n. 2400 allekirjoittajaa. Vastustajia Storkohmoon on 200. Lisaksi 2100 vastusti heti
hankkeen tultua yleison tietoon.

Téllainen toiminta tulee olla sellaisessa paikassa, jossa siita ei aiheudu haittaa ihmisille eika vesistolle
eikd muulle luonnolle.

Mielipiteessa siteerataan vielé valtioneuvoston péatostd kaatopaikoille asetettavista yleisista vaatimuk-
sista. Ja katsotaan, ettd laitoksen sijoittaminen jommassakummassa paikassa on ristiriidassa naiden
vaatimusten ja ympéristénsuojelua ohjaavien yleisten periaatteiden kanssa.

Mielipide 2. edustaa Storkohmon vaihtoehtoa vastustavia asukkaita, jotka perustelevat mielipidettdan
vetoamalla eri lakeihin seuraavasti;

YVA- lain osalta

1. lausunnossa selostetaan tuuliolosuhteita; rannikkokaupunkien keskimaaraiset tuulet (85%) ovat
SW- NW tuulia. V&hint&d&n 130 pdivaa vuodessa tuulen nopeus on yli 10 m/s ja suunta lansi- lou-
nas. Tuuliolosuhteilla on merkittava vaikutus melun, pélyn, hajun hiukkasten ja helposti haihtuvien
yhdisteiden leviamiseen ymparistoon. Storkohmon alueella on jo nyt jouduttu toimenpiteisiin haju-
haittojen torjumiseksi. YV A- arvioinnin perusteena kaytetty tuulen nopeus 1,5- 2,5 m/s kaakosta
koilliseen on taysin virheellinen.

2. Vaikka liittymé Jyvéskylantielle avattaisiin, se ei tuo merkittdvaa helpotusta Ventuksen- Sokojan-
tien jateliikenteeseen. Autot kayttavat lyhinté reittid. Vuotuisen 169 000 tonnin kuljettamiseen tar-
vitaan monikertainen maaré ajoneuvoja YVA: ssa esitettyyn 8 ajoneuvoon / vuorokausi verrattuna.

3. YVA: ssa ei edelleenkddn kuvata riittavasti kasittelymenetelmié eika jatelaatujen suhdetta ongel-
majétteisiin.

4. Pinta- ja suotovesien puhdistusmenetelmid ei ole kuvattu: Arvioitu teho 70 % voi olla todellisuu-
dessa huomattavasti pienempi (20%).

5. YVA perustuu sijoituspaikan suhteen pelkéstaan taloudellisiin vaihtoehtoihin. Yhteiskuntavastuuta
ja kestavaa kehitysta tukeva yritys ei tunkeutuisi keskelle asutusta.

Naapuruussuhdelain osalta tekstissa siteerataan naapuruussuhdelain 3 ja 17 88: i&
38

Talli, navetta, lantaséilio, kdymala tai muu sellainen laitos on niin tehtéva, ettei naapuri karsi siita il-
meisté haittaa.

17 &
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Kiinteist6d, rakennusta tai huoneistoa ei saa kdyttaa siten, ettd naapurille, 1ahist6lla asuvalle tai kiin-
teist0d, rakennusta tai huoneistoa hallitsevalle aiheutuu kohtuutonta rasitusta ympéristolle haitallisista
aineista, noesta, liasta, pélysta, hajusta, kosteudesta, melusta, tarinasta, sateilystd, valosta, lammosta tai
muista vastaavista vaikutuksista.

Arvioitaessa rasituksen kohtuuttomuutta on otettava huomioon paikalliset olosuhteet, rasituksen muu
tavanomaisuus, rasituksen voimakkuus ja kesto, rasituksen syntymisen alkamisajankohta sek& muut
vastaavat seikat. (kyseisen pykalan toista momenttia ei lausunnossa ole siteerattuna)

Mielipiteessa katsotaan, ettei hanke Storkohmossa tayta naapuruussuhdelain vaatimuksia, vaan aiheut-
taisi jatkuvan haitan ja pysyvan riidan ldhiseudun asutuksen kanssa.

Etéisyys lahimpéan asutukseen 400 metrid. Mielipiteen esittajat edellyttavat ettd Kokkolan kaupunki
jakaessaan tontteja uusille Kuusimden asukkaille tiedottaisi hankkeesta ja sen haittavaikutuksista.

Valtioneuvoston kaatopaikkoja koskevan paatoksen osalta

Mielipiteessa siteerataan vuoden 1999 versiota Valtioneuvoston kaatopaikkoja koskevasta paatoksesta
(1049 / 99)

"Kaatopaikka- alueen valinnassa on liséksi huolehdittava, ettd kaatopaikan sijoittamisesta ei aiheudu
maisemallista haittaa, ettd alueelle on hyvéat kulkuyhteydet ja ettd kaatopaikkatoimintaan ké&ytettavan
alueen etdisyys asutuksesta, yleisesti kaytetysta tiestd ja muusta maatalous- tai kaupunkialueesta on
riittdvd. Samoin on otettava huomioon alueen geologiset ja hydrogeologiset ominaisuudet.

Kaatopaikkaa ei saa sijoittaa luonnonsuojelu-, maisemansuojelu- tai virkistysalueeksi varatulle alueel-
le, luonnonperinnon tai kansallisen kulttuuriperinnon sailyttamiseksi suojellulle alueelle taikka niiden
valittomééan laheisyyteen "

1. Kuusimaen asuntoalueen eteldpuolelle muodostunut peltoaukea metsineen on Kuusimaen asukkai-
den kulttuurihistoriallista aluetta. Tdama maisema rikkoontuu jos 15 m korkeat jatekasat tulevat taustal-
le. Maisemakuva muodostuu erittdin epamiellyttavaksi kun metséanhakkuut aikanaan kaynnistyvat.

2. Kokkolan kaupungista tulisi ensimmaéinen kaupunki Suomessa, mikéli se hyvaksyisi ongelmajatteen
14jityksen asutuksen keskelle.

3. Arvioidaan ettd ongelmajatteet pysyvét vaarallisina ymparistdlleen yli 250 vuotta
Jatelain osalta (1072/1993 § 6)
Kohdan 4 mukaan jatteesté ei saa aiheutua vaaraa tai haittaa terveydelle tai ympéristolle

Mielipiteen mukaan ongelmana tulevat olemaan pienhiukkaspéastot ja muut teollisen kasittelyn ja
varastoinnin pééstot. Vaarallisia yhdisteitd (mm elohopea) paasee tuulen mukana asutusalueelle ja al-
tistaa ihmiset. Yhdisteita ja hiukkasia kertyy mm kasvillisuuteen jolloin marjoja ja hedelmi& on vaaral-
lista syoda metsasta sekd omasta puutarhasta, omenapuusta tai marjapensaasta Lisaksi haju- ja melu-
haitat altistavat sairastumiselle

IlImansaasteille herkimpié ovat hengitys- ja sydénsairaat ihmiset (astmaatikot jne), pienet lapset ja
vanhukset. Epdpuhtaudet aiheuttavat erilaisia oireita. Jatkuva altistuminen lisaa riski& sairastua uudel-
leen tai oireiden pahenemiseen. Epdpuhtaudet lisddvat hengitysteiden herkkyyttd muille arsykkeille.
Jatkuva altistuminen lisaa véestotasolla tarkastellen keuhkoinfektioita ja kuolleisuutta ja lyhent&é elin-
ajan odotetta.

Kansallisessa terveysohjelmassa (STM YM 1997) on arvioitu yhdyskuntailman epapuhtauksien, erityi-
sesti hiukkasien aiheuttavan Suomessa vuosittain 200- 400 ennenaikaista kuolemaa, 30 000 astmaoi-
reiden pahenemista ja 30 000 - 40 0000 lasten hengitystieinfektiota.
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Mielipiteen lopussa korostetaan ettd; epadpuhtauksien haittavaikutukset ovat ihmiselle kiistamattomat
ja tutkimusten kautta todistetut. Mikali hankkeesta paattavat paatyvat Kuusimden lahelle tulevaan
Storkohmon sijoituspaikkaan heiddn on ymmarrettava sitoutumisensa paatokseen ja siten vastuunsa
paatoksestéd. He tulevat olemaan korvausvelvollisia aiheuttamistaan terveyshaitoista, asukkaiden ter-
veydenmenetyksestd, sairauskustannuksista ja tyokyvyn menetyksesta.

Toiseksi; Storkohmon sijoitus olisi epddemokraattinen toimenpide Kuusiméen asukkaita kohtaan.
Kuinka moni paattavan tahon vastuunkantajista on valmis asumaan teollisen ongelmajatelaitoksen ja
séilytysaseman valittomassa laheisyydessa.

Mielipide 3

Mielipiteen esittdjan nakemys on, ettd poly- ja meluhaittoja tulee varmasti esiintymaén ja sadevesien
mukana huuhtoutuu haitallisia aineita mereen. Hyoty kaupungille on vahéinen eika se korvaa haittoja
asukkaille. Mielipiteen esittdja toteaa mm, ettd ilman laatu 1960- 1970 on hyvin hdnen muistissaan,
jolloin koivun lehdet kellastuivat keskella kesaa ja lumi varjaytyi talvella punaruskeaksi. Niista ajois-
ta tilanne on parantunut, my0ds uusi asuinalue on tuonut uutta vetovoimaa.

Jos Ekokem saa luvan se on isku pihlajalaisille vasten kasvoja. Alueen ja asuntojen arvo laskee, seké
viihtyisyys huononee. Mielipiteen esittaja vaatii paattdjilta vastuunottoa tdssa asiassa.

Mielipide 4

Mielipiteen esittdja omistaa uuden omakotitalon noin 1,5 km:n etéisyydella teollisuusalueelle aiotusta
laitoksesta. Mielipiteen esittdja ilmoittaa, ettd tulevan tehtaan johtajalle on talo myynnissé 285 00 €
hinnalla.
Mielipiteen esittdja toteaa lisdksi mm seuraavaa
- Kokkolan tehtaat eivat hanen saamansa tiedon mukaan oikeastaan tarvitse kyseisté laitosta
Paikka on aivan jarjen vastainen. Miksi ei Hopeakivenlahti tai 8- tieltd Ruotsaloon péin
800 m; vasemmalle puolelle j4& vanha murskaamo ja avolouhos sekd avointa suota 100
ha, ei merkittavid pohjavesia tiettavasti.
Hengitysilmaan ei yhtdan ppm- hiukkasia lisaa
Alueen kiinteistdjen arvon voi arvioida laskevan 20- 25 %
Pilataan ehk& uimavedet Potinrannassa
Estdd sataman varsinaisen toiminnan laajentamisen tulevaisuudessa
miten tavallinen ihminen voi estaa laitoksen laajentamisen tulevaisuudessa

Museovirasto

Virastolla ei ole arkeologisen kulttuuriperinnén eiké vedenalaisen kulttuuriperinnén osalta huomautet-
tavaa

Tetra Chemicals Europe Oy

Yhti6 valmistaa kalsiumkloridia Food-, Tech- ja Road laatuja. Food- laadulle on tarkat elintarvike-
laadun vaatimukset. Kriittisia riskeja ei ole nykytilanteessa loydetty. Kalsiumkloridivarastojen I&hin
sijainti on Ekokemin suunnitellun kasittelykeskuksen viereisell& tontilla. Yhti6 edellyttaa, ettd heidan
tuotteensa ei vahingoitu tai vaurioidu varastoinnin aikana (mm. pélyn muodossa). Toinen varastoalue
on KemFine Oy:n alueella sijaitseva ulkokenttd. Nykyinen yva- arviointi ei kata ndita varastoja.
Kalsiumkloridin valmistuksessa syntyva suotoliete varastoidaan suotolietealueelle, jonka viereen on
suunniteltu Ekokemin loppusijoitusalue. Yhtit edellyttaa ettd suotoliete, jos sen jatkokaytto tulevai-
suudessa tulee mahdolliseksi, on kéytettavissa sellaisenaan nykyisest sijainnista eikd Ekokemin toi-
minta saa vaarantaa tatd mahdollisuutta. Ekokemin tulee siirtdd kustannuksellaan suotolietealtaan tii-
visseindrakenteita ja pumppuamo vauriotta toiseen kohtaan.
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Yhtio on tutkinut laajasti suotolietteen hyddyntamista. Yhtion tdmén hetken ndkemyksen mukaan ei
ole yhtion edun mukaista, ettd Tetran suotolietealue ja Ekokemin jatealue yhdistettaisiin.
Yhtio toteaa, etté kuljetusreitti kasittelyalueelta loppusijoitusalueelle kulkisi KIP Infran omistamien
selkeytys ja jadhdytysvesialtaiden valistd. Tetran jatevedet kulkeutuvat mereen myos tata kautta.
Ekokemin tulisi varmistaa, ettei jatevesien laatu huonone ja altaiden kunto vahingoitu ja siten kéaytto-
kustannukset nouse 1&hinnd ruoppausmassojen kasittelyn kautta.

Yara Suomi Oy

Lausunnossa pohditaan aluksi polyamistd. Polyamista on arvioitu keskimadréisten tuuliolosuhteiden
perusteella, eikd se ndin anna selvéa kuvaa pahimmasta polyamistilanteesta renufosfaattivaraston
suuntaan eikd polyn siséltdmista haitta- ainepitoisuuksista. Selostuksessa on todettu, ettd keskeinen
epavarmuus liittyy epdpuhtauksien maaraan polyssé ja irtoavan polyn mééaraan. Koska asiaan liittyy
epavarmuutta, tulisi polyavien materiaalien kasittely ja varastointi tapahtua aina tuulelta suojassa.
Myos jatkokésittelyyn menevien materiaalien vélivarastointi tulisi tapahtua sisatiloissa, jotta valty-
taan niiden kulkeutumiselta késittelyalueen ulkopuolelle tai vaariin kasiin. Myos jatteiden ja polyn
kulkeutuminen ajoneuvojen mukana olisi tullut kuvata ja arvioida paremmin, jotta rehufosfaatin to-
dellinen kontaminaatioriski laivalastauksen aikana olisi voitu selvittda.

Lausunnossa pohditaan kuljetuskysymyksié. Lausunnonantajan mielesté olisi pitdnyt tarkemmin sel-
vittdd, minkélaisilla kuljetusvalineilld jatteité alueelle tuodaan. Esimerkiksi voimalaitostuhkien kuljet-
taminen avoimilla kuljetusvalineilla tulisi endottomasti kielt&a.

Liikenne kaésittelyalueen ja loppusijoitusalueen valilla tulisi endottomasti ohjata jate- ja jadhdytysal-
taiden vélistd, jotta valtetddn yhtenevat reitit renufosfaattilastauksen kanssa.

Rakentamisen aikaiset vaikutukset tulisi lausunnonantajan mielesté arvioida ja uudet rakenteet suunni-
tella yhteistydssé olemassa olevien allasrakenteiden suunnittelijan ja toteuttajan kanssa jotta varmiste-
taan rakenteiden séilyminen vaurioitta ja tiiviina.

Lausunnonantajan mielesté arviointiselostus ei ole riittavasti onnistunut halventdmaan pelkoa yhtion
tuoteturvallisuuden vaarantumisesta, eiké ole osoittanut hankkeesta vastaavan kykya toimia lahietéi-
syydelld elintarvikeketjuun kuuluvaa tuotantoa. Rehuteollisuusasiakkaiden reaktioita hankkeen toteu-
tuessa ei talla hetkelld voida arvioida, mutta niiden voidaan olettaa olevan negatiivisia.

Lansi- Suomen la&ninhallitus
Sosiaali- ja terveysosasto

Lausunnossa katsotaan suurteollisuusalueen olevan soveltuva sijoituspaikka kyseiselle toiminnalle.
Storkohmon vaihtoehtoa ei puolleta asutuksen l&aheisyyden ja nykyisen kaatopaikan polypaastojen ta-
kia. Lausunnonantaja katsoo, ettd suurteollisuusalueella pystytaan ymparistélle ja inmisille poikkeuk-
sellisten sd&olojen mahdollisesti aiheuttamaa riskia torjumaan ennakolta riittavasti. Vaasassa v 2005
verrannollisessa kasittelypaikassa aiheutui ihmisten sairastumisiakin laheisilla asuntoalueilla kun ke-
vatmyrsky nosti polypilvet kasittelyalueelta kilometrienkin paahan.

Keski- Pohjanmaan liitto

Lausunnon mukaan molempien vaihtoehtojen taustatiedot ja vaikutukset on arvioitu kattavasti. Selvi-
tysten perusteella on mahdollista suhteellisen selkedasti ottaa kantaa rakentamisen, toiminnan ja lopet-
tamisen aikaisiin vaikutuksiin. Hankkeen ty6llistavat vaikutukset arvioidaan suhteellisen pieniksi, mut-
ta laitoksen toiminnan aikana alueen elinkeinoeldmalle voi aiheutua myds muuta valillista hyotya.
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Keski- Pohjanmaan maakuntakaavan kannalta molemmat vaihtoehdot ovat mahdollisia. Kuitenkin esi-
tetyista vaihtoehdoista pienempid haittoja aiheuttaisi suurteollisuusalueen vaihtoehto. T&té perustellaan
lausunnossa seuraavasti;

- litkenne- ja kuljetustarve erityisesti kaupungin siséalla ja vélialueella koska suurin osa lai-
tokseen késiteltavéksi otettavista jatteista tuotetaan suurteollisuusalueella

- suurteollisuusalueen vélittoémassa laheisyydessé ei ole sijoittunut asutusta, vaan toiminnan
painopiste on teollisessa ja logistisessa toiminnassa.

Lausunnonantaja katsoo, ettd YV A- prosessissa on painotettu avoimuutta ja vuorovaikutteisuutta.
Ykspihlajan Asukasyhdistys ry
Yhdistys vastustaa suurteollisuusalueen sijoitusvaihtoehtoa seuraavilla perusteilla

- asutus on aivan liian lahelld, kaikkein l1ahimpana Ykspihlajan koulu

- laitoksen sijoittaminen liian lahelle meren rantaa sisaltaa suuria riskeja (onko ilmaston-
muutos huomioitu koko laajuudessaan; syysmyrskyt ja voimakkaat tuulet seké poikkeuksel-
lisen korkeat vedenpinnan vaihtelut ovat lisdantyneet viime vuosina ja niiden ennustetaan
vain kasvavan. On vaarassa ettd aineita huuhtoutuu mereen tai ilmakeh&én juuri myrskyjen
aikana)

- laitoksen poly- ja meluhaitat eivat liene suuria, mutta yhteisvaikutus alueella jo olevien
laitosten kanssa on selvittdmétté

- lausunnossa katsotaan vuosikymmenien kokemuksiin viitaten, ettei tamékaan laitos voi
taata, etteiko riskejd ihmisten terveydelle synny, kun laitoksen toiminta hairiintyy.

Tiehallinto / Vaasan tiepiiri

Lausunnossa todeta, etta kéasittelykeskuksen aiheuttama liikenteen kasvu on vahéinen. Storkohmon ja-
teasema sijaitsee yhdystien varrella ja Vaasan tiepiirin mahdollisuudet alemman tieverkon yllapita-
miseksi ja erityisesti kehittdmiseksi ovat vahaiset.

Kokkolan seudun Vihreét ry

Lausunnonantajan ndkemyksen mukaan tdménlaatuisissa hankkeissa tulee kartoittaa optimaalisimmat
sijoitusvaihtoehdot koko siltd maantieteelliseltd alueelta jota hanke palvelee. Yva- selostuksesta ei kdy
ilmi mill& perusteilla tarkasteltavat vaihtoehdot on valittu.

Arviointi osoittaa, etta sijoituspaikkavaihtoehdosta riippumatta hankkeesta voi aiheutua kemikalisoi-
tumisriski. Arviointiselostuksen mukaan ilmastonmuutoksen aiheuttama mahdollinen merenpinnan
nousu ei ole riski suurteollisuusaluevaihtoehdossa. Loppusijoitusalueen ymparille rakennettaisiin suo-
javallit ja loppusijoitusalueen ymparilta on tulevaisuudessa tarkoitus laajentaa satama- aluetta merelle
péin, jolloin loppusijoitusalue jaisi kauemmas rantaviivasta. Arviointiselostus ei kuitenkaan anna riit-
tavaa tietoa jatelajeista, niiden kasittelystd, loppusijoitusalueen suojauksista tai mahdollisten ongelma-
tilanteiden toimintamalleista.

Mikali laitos Kokkolaan sijoittuu, lausunnonantaja pitaa suurteollisuusaluevaihtoehtoa parempana.
Storkohmo ei tule kysymykseen asutuksen l&heisyyden seka jatekuljetusten aiheuttamien riskien takia.
Suuri osa jatteestd tulee suurteollisuusalueelta miké& puoltaa sita vaihtoehtoa. Kuitenkin lausunnonanta-
ja ilmaisee huolensa asutuksen ja pohjavesialueen l&heisyyden vuoksi. Paras mahdollinen sijoituspaik-
ka kasittelyalueelle tai ainakin loppusijoitusalueelle sijaitsisi kauempana ihmisasutuksesta, merenran-
nasta ja pohjavesialueesta. Mikali hanke etenee, on valttdmatontd, ettd hankkeesta vastaava esittaa yk-
sityiskohtaiset tiedot ké&siteltavista jatteista, kasittelymenetelmistd ja alueen suojauksista.
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Storkohmon vaihtoehdosta olisi tullut esittaa selkeé kartta loppusijoituspaikasta suhteessa Kuusiméella
olevaan ja sinne tuloillaan olevaan asutukseen.

Oja Fiskelag / osakkaat

Lausunnonantaja vastustaa laitoksen sijoittamista merenrantaan Ykspihlajassa ottaen huomioon miten
problemaattista on vélttda vuodot nyt jo suuresti kuormitettuun merialueeseen. Lausunnonantaja kat-
S00, ettd on epétarkoituksenmukaista rakentaa loppusijoitusaluetta kun lahell& jo on suuri teollisuuden
ongelmajatteiden loppusijoitusalue noin 1 km pééssa pohjoiseen nyt suunnitellusta alueesta.

Voidaan myos olettaa, ettd Kokkolan kaupunki tarvitsee suunnitellun alueen sataman tulevia tarpeita
varten.

Katsomme ettd vaihtoehto nolla (0) on paras.

Jos laitos kuitenkin toteutuu, katsomme ettéd vaihtoehto 1 on sopivin ratkaisu.

Kokkolan kaupunginhallitus antoi asiasta seuraavan lausunnon

1
Kokkolan kaupunki suhtautuu myonteisesti teollisuusjatteiden ja muiden jatteiden asianmukaiseen
késittelyyn ja loppusijoittamiseen

2

Storkohmon kaatopaikan ymparistoon on rakennettu ja rakennetaan suuri maaré asuintaloja, viimei-
simpénd iso Kuusimden omakotialue. Lahimmét asuintalot ovat muutaman sadan metrin p&&ssa.
Asukkaita kohtaan ei ole oikein sijoittaa heidan kotiensa lahistoon mm. ongelmajatteitd kasittelevaa
késittelykeskusta eika loppusijoitusaluetta.

3

Ykspihlajan suurteollisuusalueen sijainti on meren ja pohjavesialueen, josta pumpataan kaupungin
juomavesi, vélissa melko kapealla alueella. Alue on vettd helposti lapdisevéa hiekkapohjaa. Lisaksi
pohjavesi on hyvin lahelld maanpintaa. Y mpéristoon on rakennettu ja rakennetaan suuri maara asuin-
taloja, viimeisimpana Potinrannan omakotialue. L&himmat asuintalot ja koulu ovat alle kilometrin
paéssd. Naista syista tama alue ei myodskaan sovellu aiottuun kayttoon.

4
Teollisuusjéatteet tulee kasitelld ja loppusijoittaa sellaisissa paikoissa, joissa niiden kuljettamisesta,
késittelystd eiko loppusijoittamisesta ole haittaa ihmisille eikd luonnolle. Esitdmme, ettd teollisuusjat-
teiden kasittelyé ja loppusijoittamista varten etsitdén selkeasti kaukana asutuksista ja tarkeista vesis-
toista olevaa uutta mahdollista sijoituspaikkaa.

Kaupunginhallituksessa paatos syntyi danestyksen tuloksena &anin 7- 5
Haviblle jadnyt ehdotus oli sama kuin rakennus- ja ympéristélautakunnan antama lausunto asiasta.

Rakennus- ja ymparist6lautakunta paatti 4.11.2009 § 313 esittda kaupunginhallitukselle Ekokem-
Palvelut Oy: n jatteenkasittelyhankkeen yva- arviointiselostuksen osalta seuraavaa:

1.
Todeta, ettd laadittu ympadristovaikutusten arviointiselostus on kattava ja riittdva ja antaa mahdolli-
suudet ympadristdvaikutusten laajaan ja kattavaan arviointiin hankkeen osalta.

2.

Sijoittamisvaihtoehtona tulee ensisijaisesti olla Ykspihlajan suurteollisuusalue perustuen teollisen
toiminnan sijoittamiseen télle alueelle seka siihen seikkaan, ettd on todennékdista, etta valtaosa raaka-
aineista tulee talta alueelta. Ykspihlaja- vaihtoehdossa poistuvat ne merkittavat kuljetusriskit kaupun-
gin lapi, jotka kohdistuvat sek& pohjavesialueeseen ettd eri muotoisiin viihtyvyyshaittoihin vélill&
Ykspihlaja- Storkohmo.
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3.
toiminnan laajuuden osalta voidaan todeta, ettd tdman tyyppiset toiminnat tulee mahdollisuuksien
mukaan késittelyn ja loppusijoituksen osalta keskittad yhteen paikkaan, joten toiminnan laajuudella
vaihtoehtojen valilla ei ole suurta merkitysta.

4,
Késitellyn aineen hyddyntdmisen osalta voidaan todeta, etté tarpeet ovat suuret sekd Ykspihlajassa et-
t& Storkohmossa.

Ykspihlajan koulun rehtori.

Lausunnonantaja vastustaa suunniteltua sijoitusta koulun valittomaan laheisyyteen turvallisuussyista.
Vajaan kilometrin etdisyys on liian pieni poly- ja meluhaittojen vuoksi. Koulussa tydskentelee péivit-
tain n. 150 koululaista ja aikuista.

Laitoksen rakentaminen liséisi sit4 konkreettista kokonaisriskid koulutyén kannalta, joka jo nyt on
olemassa koulun sijainnin vuoksi. Viimeisten 15 vuoden aikana tdhan asiaan on vedottu useaan ottee-
seen niiden taholta, jotka ovat halunneet koulun lakkauttamista.

Miksi lisata tata riskié ?

Ykspihlajan koulu on toiminut aktiivisesti yhteistyossa laheisen suurteollisuuden kanssa turvallisuus-
kysymyksissa. Koululla on ollut turvallisuussuunnitelma jo 30 vuoden ajan, siis paljon ennen kuin se
tuli pakolliseksi kaikille joitakin vuosia sitten. Pelastussuunnitelmaan liittyvia harjoituksia on pidetty
lahes joka vuosi.

Laitoksen rakentaminen ei toisi parannusta Ykspihlajan alueen kokonaiskuvan kannalta. Alueelle on
rakennettu uusia omakotitaloja. Sitd kautta koulun oppilasmééra on kasvussa. Ongelmajatteiden kasit-
tely koulun valittoméassa laheisyydessa heikentaisi tatd myonteista kehitysta ja synnyttaisi epdvarmuut-
ta lapsiperheiden ja koulun keskuudessa.

Nordkalk Oyj Abp

Yhtioll4 on kalkin jauhatuslaitos suunnitellun (suurteollisuusalueen vaihtoehto) sijoituspaikan vélitt6-
maéssa laheisyydessa. Laitoksen tuottamaa kalkkikivijauhetta k&ytetddn mm Yara Phosphates OY:n ja
Tetra Chemicals Europe Oy:n elintarvikeketjun tuotteisiin. Sopimuksin on sitouduttu ndiden tuotteiden
raaka- aineiden puhtauteen ja turvalliseen jatkokayttoon, mik& yhtion mielestd vakavasti vaarantuu.
Tét4 perustellaan lausunnossa pélyamiselld ja polyssa olevilla haitta- aineilla. Vallitsevia tuuliolosuh-
teita ei lausunnonantajan mielesta ole tarkasteltu riittavasti. Yhtion kokemusperainen ndkemys on, etta
meren l&heisyydesséa vaihtelevien tuuliolojen vallitessa esim. mineraalisten materiaalien kasittely on
helposti polyavaa ja lausunnonantajan mielestd symmetrinen vaikutusalue ei kuvasta ennustettavaa
vaikutusaluetta.

Myd6skaan ei lausunnonantajan mielestd materiaalien haitta- ainepitoisuuksia ja niiden mahdollisia vai-
kutuksia alueella olevaan tuotantoon - valittoméssa laheisyydessa olevien raaka- ainevarastojen (osit-
tain avovarastoja) ja kuljetusten kontaminaatiovaaraa - ole huomioitu riittavasti.

Suomen luonnonsuojeluliitto
Pohjanmaan piiri ry

Lausunnossa todetaan, etta arviointiselostus on yva- ohjelman tavoin niukka ja pelkistetty

Vastauksia ei saa kovinkaan hyvin mihinkaan jatteita, niiden ké&sittelya ja sijoittamista koskeviin ky-
symyksiin. Jatteet ovat kaiketi ominaisuuksiltaan sellaisia, ettd ne voisi p&d&osin toimittaa suoraan Stor-
kohmon jateasemalle. Toimintamalleista vaihtoehto 5 onkin kaikkein jarkevin, jo olemassa olevan jat-
teenvarastointiaseman kayttaminen. Ongelmana on liikenne asutuksen kautta ja asutuksen mahdollinen
laajentuminen. Kaikki suurteollisuusalueen vaihtoehdot tulisi jattad huomioimatta. Vastustus antaa ku-
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van siita, etta sijoituspaikka on vaaré. Suurteollisuusalueelta luulisi 16ytyvén paikka riittavan etaalla
rannasta. Merkittava osa tuotaisiin suurteollisuusalueen ulkopuolelta, jota varten on jo olemassa Stor-
kohmon jateasema. Kilpailu kahden yhtion valill4 ei vaikuta jarkevalta.

Jatevesien kasittelyd emme pida riittavana, silla ko. jatevedet ovat ongelmallisia. Haitta- ainepitoisuu-
det voivat olla korkeita.

Varastoalueen pohjamateriaalina esitettya hdpe- kalvoa emme hyvéksy ongelmajatealueiden pohjama-
teriaaliksi. Vield kun alue sijaitsee lahell& merta ja pohjavesid, ei ko rakennetta voida pitaa riittavana
suojaamaan ymparistoa.

Yllattavien tilanteiden varalle ei ole paneuduttu asian vaatimalla vakavuudella. Tilanteita voi olla suu-
ria tai pienid. Mutta ne saattavat aiheuttaa yllattavaa vaaraa tai haittaa toteutuessaan. Niit4 ovat meren-
nousun lisaksi mm rajut ukkossateet, trombit ja tulipalot.

4 YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Arviointiselostus tayttaa padosin YVA- asetuksen 11 § mukaiset siséllolliset vaatimukset. Nyt laadittua
arviointiselostusta ké&sitelld&n seuraavassa samalla otsikkojaolla kuin arviointiselostus

Hankekuvaus

Aikaisemmassa yhteysviranomaisen lausunnossa 9.2.2009 todettiin mm seuraavaa;
Hankkeen kuvaus on tarkkuudeltaan yleispiirteinen. Suunnitellulla alueella kasiteltéavien
jatteiden vaikeusaste ei selvid kovin hyvin. Ongelmajétteet kuljetetaan prosessikaavion 4-
3 mukaan muualle kasiteltavaksi, mutta toisaalta loppusijoitusaluetta kuvataan ongelma-
jatetasoiseksi. Suunniteltavan laitoksen suhdetta varsinaiseen ongelmajatelaitokseen tu-
lisi paremmin kuvata arviointiselostusvaiheessa.

Arviointiselostuksen mukaan yleispiirteistd hankekuvausta on tarkennettu selostuksen kohdassa 5.
Suunniteltavan laitoksen suhdetta varsinaiseen ongelmajatelaitokseen on selostettu kohdissa 2., 5.4
ja 5.6.2.( Pitéisi olla 5.6.4.)
Voidaan todeta, ettd kasiteltavien jatteiden kuvaus on nyt huomattavasti perusteellisempi. Samoin
Kokkolaan suunnitellun laitoksen rooli suhteessa Riihimaella toimivaan Ekokem Oy: n ongelmajéate-
laitokseen on selkedmmin esitetty. Hankkeen t&ssa vaiheessa on ymmarrettavaa, ettd Kokkolan lai-
tokselle tulossa olevien jatteiden tarkka mééritteleminen ei ole tdmén pidemmalle mahdollista. Laitos
tulee palvelemaan niit4 tarpeita, joita alueen yritystoiminnasta sille kohdistuu. Lupahakemusvaihees-
sa on tarpeen miettid Kokkolan laitokselle vastaanotettavien jatteiden méaérittely vielé kertaalleen
huomioon ottaen sen, ettd ymparistoluvassa tulee olemaan maaraykset laitokselle sallittavista toi-
minnoista ja jatelajeista joita sinne voidaan tuoda.
Y mpadristoluvassa tulee olemaan maaraykset siita
- mitd jatelajeja voidaan lopullisesti sijoittaa alueella, milla tavoin ké&siteltyind ja miten
loppusijoitusalueen turvallisuus ja riskittomyys hoidetaan
- mitd jatelajeja laitos voi vastaanottaa vélivarastoitavaksi ja edelleen toimitettavaksi seka
mill& tavoin vélivarastointia saadaan suorittaa
- mitd jatelajeja laitos voi kasitella ja jalostaa uudelleen kaytettavéksi sekd millaiset ehdot
jatkokasittelyyn liittyvat

Koska jatehuoltoa koskevaan lainsdadant6on on viimeisten kahden vuosikymmenen aikana tullut
huomattavan paljon eri vaiheita koskevia tarkennuksia, olisi arviointiselostuksessa voinut kasitella
tdman lainsdadannon sisaltoa ja sitd kautta eri toiminnoille tulevia velvoitteita vield nyt esitettya ha-
vainnollisemmin.

Tavalliselle kansalaiselle tama jatehuollon tarkka s&ately on ilmeisen tuntematonta. Jatehuollon pii-
rissa paivittain tyoskentelevélle ja erityisesti ongelmajatteiden kasittelyyn perehtyneelle yritykselle
kaikki tdma tarkka sadntely on itsestaanselvyys, josta johtuen arviointiselostusta vaivaa erdanlainen
sokeus asioiden kuvaamisessa.
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Laitosta kohtaan osoitettu vastustus nayttaa lahtevén siitd perusolettamuksesta, etta teollisuusjatteen
késittelylaitoksesta aiheutuu merkittavié haittoja ymparistolle ja siité syysta téllaiset laitokset tulee
sijoittaa hyvin et&élle kaikesta muusta toiminnasta ja erityisesti asutuksesta.

Talt& osin on syyté korostaa, ettd jatehuoltoa koskeva lainsd&ddant6 ei anna lupaviranomaisille mah-
dollisuutta myontaa lupaa huonosti toteutetulle ja merkittévia haittoja aiheuttavalle jatteenkasittely-
laitokselle olipa sitten kyse tavanomaisesta tai ongelmajatteen kasittelystd. Tamaé ilmenee selkeasti
esimerkiksi jateasetuksen 8 8: std, missd on méaaritelty jatteen hyddyntamisen ja kasittelyn ehdot.
Aikaisempien vuosien kaatopaikkojen huono maine ja kokemukset pitavét edelleen yll&a mielikuvaa
suuria haittoja aiheuttavista laitoksista.

Sijoituspaikkavaihtoehtojen muodostaminen

Arviointiselostuksessa kuvataan molemmat esilla olevat vaihtoehdot jokseenkin tarkasti. Suurteolli-
suusalueen osalta kuitenkin puuttuu kartta, jolta nakyisivat selostuksessa mainitut naapuritehtaiden
omistamat alueet.

Selostuksessa ei ole kerrottu mahdollisien muiden sijoituspaikkavaihtoehtojen miettimisesta. Ylei-
sotilaisuudessa asiaan on viitattu. Kokonaan uusien vaihtoehtojen valmisteluprosessi olisi pitkd mm
kaavallisessa mielessa.

Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet sisaltavat jatehuollon osalta seuraavan erityistavoitteen;
"Maakuntakaavoituksessa on osoitettava jatteenkasittelylaitoksille alueet siten, ettd paéosin kaikki
syntyva jate voidaan hyddyntéa tai kasitella valtakunnallisesti tai alueellisesti tarkoituksenmukaisesti,
tarvittaessa ylimaakunnallisena yhteistyona."

Storkohmon alue on maakuntakaavassa merkitty jatteenkasittelyalueeksi. Suurteollisuusalueella
maakuntakaava ei sisall& vastaavaa merkint&é vaan alue on maakuntakaavassa ymparistovaikutuksil-
taan merkittavien teollisuustoimintojen aluetta (TT) ja satama- aluetta (LS). Keski- Pohjanmaan lii-
ton lausunnon mukaan laitoksen sijoittuminen sinne ei ole maakuntakaavan vastainen. Kokkolan
kaupungin yksityiskohtaisemmissa kaavoissa nyt esitetty loppusijoitusalue on osoitettu jatteenkasitte-
lyalueeksi (EJ) ja kasittelylaitoksen alue teollisuusrakennusten korttelialueeksi(T/kem). Arviointi-
selostuksessa todetaan, ettd kaavat mahdollistavat kaupungin oman ndkemyksen mukaan jatteenkasit-
telylaitoksen ja loppusijoitusalueen sijoittamisen rannan suurteollisuusalueelle.

Yhteiskunnan toimesta ei ole osoitettu jatteenkasittelylaitoksella muita paikkoja kuin nyt esilld olleet
kaksi vaihtoehtoa. Voidaan siten todeta ettd ndiden vaihtoehtojen késittely arviointiselostuksessa on
johdonmukaista jatkoa maankayton suunnittelussa aiemmin esillé olleille ratkaisuille.

Hankkeen jatkokasittelyssa on tarpeen vield erityisesti huomioida loppusijoitusalueen osalta meren
valittdméaéan laheisyyteen sijoittuvassa vaihtoehdossa Valtioneuvoston kaatopaikkapééatos.

Syksyllad 1997 annettu Valtioneuvoston pé&étds kaatopaikoista (VNp861/97) perustuu senhetkiseen
luonnokseen Euroopan Unionin kaatopaikkadirektiivistd. Paatosta on muutettu nelja kertaa ja muutos
18.11.1999/1049 koski kaatopaikalle asetettavia yleisia vaatimuksia, joilla ohjataan mm. uuden pe-
rustettavan kaatopaikan sijoittamista. Muutoksen jalkeen kaatopaikkaa ei saa sijoittaa vesistoon tai
mereen taikka vedenhankintaan tai virkistyskayttoon tarkoitetun tai erityista suojelua vaativan vesis-
ton tai meren laheisyyteen (kaatopaikkapaatoksen liite 1).

Lupaviranomainen joutuu mahdollista lupahakemusta kasitellessdén ratkaisemaan, miten tata kohtaa

tulkltaan Yksplhlajan suurteolllsuusalueen osalta ¥h%eyswranemaasenﬂakemykseﬂmukaanﬁamman

Vastaanotettavien jatejakeiden kuvaus

Kuvaus sisaltyy erityisesti arviointiselostuksen kohtaan 5.4. Kuvausta voidaan pit&é arviointiselos-
tuksen tarkoituksen kannalta riittdvana. Olisi kuitenkin ollut selostuksen havainnollisuudelle eduksi,
jos tassé yhteydessa olisi selostettu jatelainsaadéntdon sisaltyva jatteiden luokittelu. Ainakin
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- jateasetuksen liitteet 1 — 6

liite 1; jateluokat

liite 2; ongelmajatteiden luokat tai yleiset tyypit...(liitteet 2A ja 2B)

liite 3; aineet, joiden perusteella ...luokitellaan ongelmajatteiksi...

liite 4; ominaisuudet joiden perusteella jatteet luokitellaan ongelmajéatteiksi

(4A ominaisuudet, 4B raja- arvot)

liite 5; hyddyntamistoiminnot

liite 6; kasittelytoiminnot
- ympéristoministerion asetus yleisimpien jatteiden sekda ongelmajatteiden luettelosta
- valtioneuvoston pééatos kaatopaikoista liitteineen

liite 1; yleiset vaatimukset

liite 2; menettelyt ja perusteet jatteen hyvéksymiseksi kaatopaikoille

liite 2;j4tteen kaatopaikkakelpoisuuden arviointi

liite 3; kaatopaikan ja sen jalkihoitovaiheen valvonta ja tarkkailu

Naihin ja erdisiin muihinkin jatehuoltoa koskeviin asetuksiin tutustumalla voi todeta, ett4 jatteiden vas-
taanotto ja késittely on saadelty yksityiskohtaisen tarkasti. Arviointiselostuksessa ei ole tarkoituksen-
mukaista kerrata kaikkea voimassaolevaa lainsdadant6d, mutta sdéntelyn paakohtien havainnollinen
kertaaminen olisi tehnyt asian kansantajuisemmaksi.

Kaatopaikan rakenteet

Valtioneuvoston kaatopaikkap&atos sisaltdd myos ohjeet kaatopaikkojen rakenteista.
Kaatopaikkapaatoksellad pyritddn ohjaamaan kaatopaikkojen suunnittelua, perustamista, rakentamista,
kayttod, hoitoa, kéytosta poistamista ja jalkihoitoa seké jatteiden sijoittamista niille siten, ettei niista
pitkankaan ajan kuluessa aiheudu vaaraa tai haittaa terveydelle tai ymparistolle (Kaatopaikkojen tiivis-
tysrakenteet, ymparistoopas 36, SYKE 1998).

Kaatopaikat rakennetaan lahtokohtaisesti lopullisiksi rakenteiksi, joten niiden suunnittelu ja rakenta-
minen on vaativa tehtdva. Jatteiden hajoaminen kaatopaikalla vie jatteen laadusta riippuen hyvin pit-
kén aikaa, joten kaatopaikan ika jatkuu viel&d vuosikymmenia (teollisuus-/ongelmajatteiden osalta vuo-
sisatoja) kaatopaikan sulkemisen jalkeenkin. Siksi kaatopaikan sijainti tulisi valita siten, ettd olosuhteet
(ml. luonnonolosuhteet) pysyvét alueella vakioina. Kaatopaikan mahdollinen sijoittaminen meren vé-
littdmaan l&heisyyteen vaatii erityisen tarkkaa suunnittelua ja sellaisia rakenteita, joiden toimivuus ja
yllapito tulee suunnitella vastaamaan myos kaatopaikan kaytto- seka jalkihoitoikaa.

Arviointiselostuksessa kaatopaikkojen rakenteista koskeviin vaatimuksiin on viitattu useassa kohdassa.
Liséksi arviointiselostuksessa on esitetty periaatetasoisia kaavioita ja piirroksia rakenteista. Arviointi-
selostusvaiheessa tdma on yhteysviranomaisen késityksen mukaan tarkoituksenmukainen siséltovaati-
mus teknisille yksityiskohdille. Lupahakemusvaiheessa selvitykset ja suunnitelmat tulee esittdé niin
yksityiskohtaisesti, ettd lainsdddannon asettamien vaatimusten toteutumisesta voidaan varmistua.

On tarpeen korostaa, ettd suurteollisuusalueen vaihtoehdossa loppusijoitusalue tulisi sijoittumaan me-
restd pengerretylle tayttoalueelle. Arviointiselostuksessa todetaan (s 26) ettd pohjatutkimusten perus-
teella pohjan kantavuus riittaa jatetaytolle. Koska pohjarakenteiden tutkimus ja sen huomioon ottami-
nen rakenteiden suunnittelussa on erityisen tarkedd meren laheisyyden takia, on télt4 osin pohjatutki-
mus- ja muiden tietojen ja suunnitelmien tarkka esittdminen lupahakemusvaiheessa erityisen tarkeéa.
Lupaviranomainen voi tarvittaessa vaatia mm puolueettoman asiantuntijan lausunnon esitettyjen suun-
nitelmien riittdvyydesta.

Pohja- ja muiden rakenteiden kestdvyys on meren rannan l&heisessé vaihtoehdossa erityisen tarke&é
mm suunnitellun loppusijoitusalueen huomattavan suuren korkeuden takia sekd ilmastonmuutokseen
varautumisen takia.

Arviointiselostuksessa on ilmaston muutoksen osalta nojauduttu Kokkolan kaupungin teettdman selvi-
tykseen. (VTT 2008; Kokkolan Vanhansatamanlahden yleiskaavan ilmastovaikutukset )
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Kyseisen selvityksen mukaan ennustetulla ajanjaksolla 2021- 2100 alueen maan kohoaminen on arvi-
oitu meren pinnan nousua suuremmaksi (s 77). Maksimiskenaariossa merenpinnan taso olisi suurin
piirtein nykyiselld tasolla. Myrskytulvan tilanteessa meren pinta olisi noin 1,5 metrid ylempéana. Ra-
kenteet on suunniteltu siten, ettd myrskytulva ei péd&se nousemaan tiivistysrakenteiden alapintaan.

Teollisuusjétteen loppusijoituspaikan osalta voivat sijoitetun materiaalin sisdiset prosessit kestéa jopa
satoja vuosia. Kaatopaikkarakenteilta vaaditaankin l&hes ikuista (ongelmajatteen kaatopaikat) ja
véahintadankin satojen vuosien (tavanomainen sekajéte) toimivuutta. (Lahde: Ympéristohallinnon ohjeita
1: 2008; Kaatopaikkojen kaytosta poisto ja jalkihoito). Jatteen hajoaminen kaatopaikalla ja siité aiheu-
tuva ymparistokuormitus kestaa kuitenkin vuosikymmenid, esimerkiksi orgaanisen aineen osalta noin
35 vuotta, ammoniumtypen osalta yli 50 vuotta ja raskasmetallien seka kloridien osalta satoja vuosia,
joten tarkkailua ja seurantaa voi olla tarpeen jatkaa hyvin pitkaan. On paikallaan tassé yhteydessa tode-
ta, ettd Ekokem- Palvelut Oy:n omistavat valtio, kunnat ja teollisuuslaitokset, josta voitaneen paatell,
etta velvoitteista vastaaminen on turvallisissa k&sissa.

Arviointiselostuksessa on siis pohdittu kaatopaikan rakenteiden korkeutta suhteessa merenpinnan
mahdolliseen korkeusvaihteluun vuoteen 2100 saakka. Koska etuké&teen ei voida tietdd mita kaikkia
ongelmajatteita tultaisiin sijoittamaan meren rannan loppusijoitusalueelle, on tarkastelujakso vuoteen
2100 saakka yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan lyhyt. Teollisuusjatteiden muuttuminen haitat-
tomiin muotoihin voi vaatia huomattavastikin pidemman ajan. Toisaalta ilmastonmuutosta koskevien
ennusteiden voidaan arvioida tulevaisuudessa tarkentuvan nykyisesta. Jos muutos olisikin nyt kaytet-
tyad arviota suurempi, olisi téllaiseen tilanteeseen varautuminen yhteysviranomaisen nékemyksen mu-
kaan syyta ottaa huomioon loppusijoituspaikan jatkosuunnittelussa. Tarvittaessa taytyisi suojavarus-
tuksia merta / merennousua vasten kyeta korottamaan. (Olkoonkin ettd sama kohtalo olisi kaiken
muunkin rannalla olevan yhdyskuntarakenteen uhkana.)

Nyt kasiteltdvana olevan loppusijoitusalueen osalta peruuttamattominta olisi tiiviiden pohjanrakentei-
den korkeustaso, jota tayton alettua on hyvin vaikea muuttaa. Yhteysviranomainen katsoo, ett4 me-
renpinnan korkeuden nyt arvioitua suuremman nousun vaikutusta olisi pohdittava mahdollisen lupa-
hakemuksen kasittelyn yhteydessa.

Storkohmon vaihtoehdossa téta problematiikkaa ei ole.

Jatteiden kasittely- ja loppusijoitusmenetelmét

Té&ssé osassa arviointiselostusta selostetaan jatteiden vastaanotossa ja kasittelyssé sovellettavia mene-
telmid samoin kuin loppusijoitusalueelta tulevien paastdjen (lahinné vesijakeiden) kasittelya.

Taman osa- alueen kuvaus on monipuolinen ja perusteellinen. Koska hankkeesta vastaavalla on pit-
k&aikainen kokemus vastaavasta toiminnasta muissa vastaanottopaikoissa Suomessa, on perusteellista
kuvausta ollutkin lupa odottaa. Kuvassa 5-16 oleva paatoksentekomenettelyd kuvaava kaavio sisaltaa
tarkeitd toimintaperiaatteita, joita tekstissé ei ole kaikilta osin selostettu. Tamé huomautus koskee eri-
tyisesti kasittelyyn tulossa olevien jatteiden tietojen tarkistamista, ndytteenottoa ja mahdollisia esiko-
keita. Naitd seuraavana on kaavion mukaan tietojen arviointi ja vastaanottomahdollisuuksien selvit-
taminen, jotka kaikki edeltavat p&atosta jate- erdn vastaanottamisesta.

Toiminnassa muodostuvien vesien kéasittelysta on esitetty varsin tdsmallista tietoa. Puhdistusmene-
telmien tehon kuvauksesta ei kuitenkaan ilmene mihin esitetyt arviot saavutettavista tuloksista perus-
tuvat. Hankkeesta vastaavalla ilmeisesti on kokemusperaista tietoa asiasta, mutta se on jaanyt selos-
tuksessa tarkemmin kertomatta.

Yhteysviranomainen on ollut yhteydessa Porin kaupungin ymparistétoimistoon, jolla on kokemusta
paikkakunnalla toimivasta Ekokem- Palvelut Oy:n vastaavasta laitoksesta. Taman tuloksena ympaéris-
totoimistosta saatu lausunto on tdman yhteysviranomaisen lausunnon liitteené.
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Hankkeen suhdetta ymparistonsuojelua koskeviin séadoksiin, suunnitelmiin ja ohjelmiin on selostettu
kohdassa 5.9.
Saadosten joukkoon ei ole kirjattu Valtioneuvoston paatostd kaatopaikoista (VNp861/1997) seka sii-
hen pohjautuvia ohjeita, mutta kyseiseen Valtioneuvoston pééatokseen on kylla viitattu useassa arvi-
ointiselostuksen kohdassa.

Ymparistévaikutusten arviointi

Arviointiselostuksen kohta 6.1.; Arviointitehtdvan kuvaus
Yhteysviranomaisella ei ole huomautettavaa tdhan kohtaan
Arviointiselostuksen kohta 6.2.; Tarkastelualueen rajaus

Hankkeen valillisten vaikutusten todetaan ulottuvan koko seutukuntaan. Jétteiden tuottajille tarjotaan
paremmat mahdollisuudet jatteiden esikasittelyyn, hyotykayttoon ja loppusijoitukseen. yhteysviran-
omaisen ndkemyksen mukaan lahtokohta on oikea. Termilld seutukunta tarkoitetaan muuta kuin EU-
maailmassa kayttoon tulleita seutukuntia. Kokkolan seutukuntaa eivat kuulu esimerkiksi Pietarsaaren
seutu eivatkd Pohjois- Pohjanmaan puoleiset alueet, joilta jatteitd arvioidaan kertyvan kohdan 5.4.
mukaan.

Hankkeen valittdmien vaikutusten alueesta on esitetty ndkemys kartoilla 6-2 ja 6-3. Useissa lausun-
noissa on pidetty puutteena, ettd uuden Kuusiméen asuinalueen sijainti ei ilmene néissa kartoissa. Sen
etéisyys Storkohmon suoja- alueen reunasta on noin 825 metrié ja Storkohmon kaavan mukaisesta
jatteenkasittelyalueesta (EJ- alueesta) noin 1600 metrid.

Vaikutusten laajuuden todetaan kuitenkin riippuvan vaikutustyypista. Erityisesti arvioitavaksi on va-
littu

veteen kohdistuvat péastot, jotka voivat olla laaja- alaisimpia
poly, haju ja melu

ymparistoriskit, hairidtilanteet ja turvallisuuskysymykset
liikenteelliset ratkaisut ja niiden vaikutukset

maisema ja maankéayttovaikutukset

Arviointiselostuksen kohta 6.3.;Arvioinnissa kaytetty aineisto

Hanketta varten on tehty esisuunnitelmat, joiden pohjalta arviointia suoritetaan. Lisaksi hyddynnetdan
olemassa olevia selvityksia seké alueella aikaisemmin tehtyja YV A- arviointeja

- Rikkihappotehtaan (Boliden) ymparistdvaikutusten arviointiselostus, 2007

- Kokkolan edustan merituulivoimalaitos, ymparistévaikutusten arviointiselostus, 2002

- Storkohmon jateaseman kehittdminen, ympadristovaikutusten arviointiselostus, 2006

Erilaiset selvitykset, joita arvioinnissa on hyddynnetty ilmenevét paitsi kohdassa 6.3 myds arvioinnin
ldhdeluettelossa

Arviointiselostuksen kohta 6.4.; Rakentamisen aikaiset vaikutukset

Selostuksessa todetut tydaikaiset vaikutukset ovat yhteysviranomaisen nékemyksen mukaan oikean-
suuntaisia. Louhintatditd voidaan joutua tekemé@én Stormossenin vaihtoehdossa, mutta ei satamassa.
Runsaiden sateiden aikana rakentamista tulisi valttaa vesiin huuhtoutuvan ainemééran minimoimisek-
si ja kuivina kausina tyokoneiden nostattamaa polyé tulisi hillita kastelemalla. Rakentaminen tapah-
tuu kummassakin vaihtoehdossa muusta ymparistosté suljetun teollisuusalueen sisélla, jolloin tasté ei
aiheudu erityisia sosiaalisia muutoksia. Kayttoon otettavan alueen kasvisto ja eldimistd joutuvat ko-
konaan vaistymé&an laitoksen tielta.
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Rakentamistoiminta on verrattavissa tie- ja katurakentamiseen.

Yhteysviranomaisella ei ole huomautettavaa tahan kohtaan
Arviointiselostuksen kohta 6.5.; Liikenne

Y hteysviranomaisella ei ole huomautettavaa tahén kohtaan. Tielaitoksen lausunnossa on todettu sama
mika tulee esille arviointiselostuksessa; kasittelykeskuksesta aiheutuva liikenteen maaran kasvu on
véahdinen.

Arviointiselostuksessa ei ole erityisesti painotettu Kokkolan uuden satamatien merkitystd. Satamatie
on toteutettu erityisesti siitd syysta, ettd Ykspihlajan suurteollisuusalueelle nykyisinkin suuntautuva
raskas liikenne ja usein vaarallisia kemikaaleja siséaltdvat kuljetukset saataisiin pois kaupungin tihe&én
asuttujen alueiden l&pi kulkevilta reiteiltd. Tien ylittd4 pohjavesialueen ja on varustettu pohjavesisuo-
jauksilla kemikaalionnettomuuksien varalta. Vanhemmilla reiteilld tallaisia suojauksia ei ole, mutta
valtatie 8: lle on hiljattain toteutettu vastaava suojaus pohjavesiesiintyman kohdalla.

Arviointiselostuksen kohta 6.6.; llman laatu ja ilmasto

Arviointiselostuksen mukaan ilman laatuun Kokkolan seudulla vaikuttavat eniten alueen suurteolli-
suus, liikenne ja lammitys. Teollisuuden kuormitus on vahentynyt voimakkaasti 1990 luvulle asti,
jonka jélkeen taso on sailynyt ennallaan. Merkittavimpien tekijoiden suhteen pitoisuudet ovat noin
20- 40 % ohjearvoista. Tastd poikkeuksena hengitettavat hiukkaset ovat Ykspihlajassa olleet v 2007
77 % ohjearvosta. Ilmanlaatuindeksin mukaan Ykspihlajassa oli ilmanlaatu 89,5 % ajasta hyvaa, 9,8
% tyydyttavaa, 0,6 % valttavad, 0,1 % huonoa ja 0,0 % erittdin huonoa. Ymparistoon paasevat metal-
lit ovat edelleen keskeinen ilmansuojeluongelma Kokkolassa.

Késiteltavana olevan hankkeen vaikutukset ilman laatuun syntyvét polydmisen kautta seké loppusijoi-
tuksessa muodostuvien kaasujen kautta. Tassé suhteessa késiteltdvéna olevat vaihtoehdot ovat saman-
arvoisia. Loppusijoitusalueille 1§jitettavat aineet ovat padosin epdorgaanista jatettd, mutta ne voivat
sisaltda pienida maaria orgaanista ainetta.

Orgaanisen aineen hajotessa muodostuu ns kaatopaikkakaasuja, lahinn& metaania ja hiilidioksidia se-
k& pienid mééarid muita aineita. Tavanomaisen jatteen loppusijoitusalueella kaatopaikkakaasusta me-
taanipitoisuus on 55- 65 % ja hiilidioksidipitoisuus 35-45 %. Ongelmajétteiden kaatopaikalla orgaa-
nisen aineen mé&éara on pieni ja siitd johtuen kaasunmuodostus niinkdan pientd. Tuhkista voi aiheutua
kemiallisia reaktioita metallinen reagoidessa veden kanssa. Tasté tuloksena voi olla vetypaastoja.
Metaanin osuus vapautuvasta kaasusta voi olla pienempi kuin tavanomaisen kaatopaikan tapauksessa.
Loppusijoitusalueen kaasunmuodostus arvioidaan pieneksi <1 m3/ha/h. Jos kaasua muodostuu va-
hemman kuin 10 m3/ha/h pidetddn kaasun biologista kasittely4 sopivana, muussa tapauksessa mene-
telmaksi soveltuu alipainepumppaus ja poltto.

Arviointiselostuksen mukaisesti loppusijoituksessa mahdollisesti muodostuva metaani ym kaasut
johdetaan sulkemisvaiheessa pintarakeiden kasvukerrokseen tai erilliselle biosuodin- alueelle, missa
metaani hapettuu hiilidioksidiksi. Kasittelyn tehoksi arvioidaan usein yli 90 % . Talvella teho voi olla
huonompi. Koska raaka- aineessa on vahéan orgaanista ainetta, ei loppusijoituksesta aiheudu arvion
mukaan merkittdvaa vaikutusta ilman laadulle. llmastovaikutus arvioidaan samaksi molemmissa si-
joituspaikkavaihtoehdoissa.

Késittelykentan ja loppusijoituksen erd&dna merkittdvana vaikutuksena voidaan ennalta arvioiden pitaa
pOlydmistd. Tahén on useissa lausunnoissakin kiinnitetty huomiota.

Arviointiselostuksessa pélyamista on arvioitu Yhdysvaltain ympéristonsuojeluviraston (EPA) kéyt-
tamalla kaavalla. Kaavassa perusteina ovat materiaalin silttipitoisuus, sadepéivien lukumaaré ja tuu-
listen aikojen osuus ym. Kaavalla saadaan pdlypdaastolle arvio ilman suojaustoimenpiteitd. Laskel-
massa arvoina on kéytetty 20 % silttipitoisuutta, sadepéivien maaréd 106 (Kruunupyyn lentoasema) ja
tuulisten paivien maaraa 50 (yli ~5 m/s)

IIman poélyntorjuntatoimia voisi laskelman mukaan Valtioneuvoston paatdksen 480/ 1996 mukainen
ohjearvo 120 pg/m3 TSP: lle (Hiukkaset; kokonaisleijuma) ylittya kovilla tuulilla n. 150- 170 m etéi-



19/33
syydella. Hengitettavien hiukkasten kokonaismaara (70 pg/m?®) voisi ylittyd hieman yli 200 metrin
etaisyydelld, mutta hiukkasten kokojakautumaa on vaikea arvioida. Lahtokohtaisesti arvion mukaan
pOly muistuttaa katupdlyd, jossa vain pieni osa kuuluu pienhiukkasien kokoluokkaan. Ykspihlajassa
on v. 2007 mitattu hengitettavien hiukkasten keskipitoisuus 11 p/m?®, kuukausittainen korkein arvo on
vaihdellut alueella 20- 60 pg/m?.

Arviointiselostuksessa esitetddn ndkemys, ettd tehokasta polyntorjuntaa kayttéen terveysvaikutuksia
ei muodostu kasittelyalueen ulkopuolella. Pdlyntorjuntatoimilla saavutettava alenema arvioituun
paastoon voi olla 90 % parhaassa tapauksessa. Oleellista on p6lyn torjunta laitoksella tyosuojelullise-
na kysymyksend. Arviointiselostuksen mukaan mikali t4ssa onnistutaan, on polyn levidminen alueen
ulkopuolelle siind ma&rin vahaist, ettd sen sisaltdmat haitta- aineet eivat aiheuta riskid ihmisten ter-
veydelle tai ympéristolle.

TyOmaateille kulkeutuvan ja sité kautta aiheutuvan polyn maara arvioidaan véahaiseksi.
Yhteysviranomainen toteaa arviointiselostuksen télta osin perusteellisesti laadituksi. Selostuksesta
ilmenee, ettd pélyamisesté voi aiheutua jonkinasteisia vaikutuksia laitoksen ymparistossa, jos polya-
misen rajoittamistoimissa ei onnistuta. Lahtokohtana on kuitenkin pidettava sitd, etta laitokselle ei
voida myontad ympéristdlupaa, joka sallisi polyntorjuntatoimien vajavaisen kayton. Tehokkailla toi-
milla haittoja ei arvion mukaan aiheudu, ei laitoksella tyésuojelullisessa mielessé eika laitoksen ym-
péristossa.

Naapuritehtaiden esittdma huolestuminen laitoksen vaikutuksista

Ykspihlajan sijoituspaikka- vaihtoehdon l&hitehtaat ovat ilmaisseet huolensa polyn mukana kulkeutu-
vien haitta- aineiden aiheuttamasta vaarasta. Kaytettya tuulen vaikutustapaa ei pidetd oikeana viitaten
tehtailla oleviin kokemuksiin meren rannan olosuhteista.

Nordkalk Oyj on liittdnyt lausuntoonsa laatimansa karkean arvion merituulien vaikutuksesta.

Yara Suomi Oy katsoo mm. ettei pahimpia tuuliolosuhteita ole huomioitu. Lisaksi lausunnossa esite-
tdan useita ehtoja toiminnalle.

Tetra Chemicals Europe Oy:n lausunnossa korostetaan kalsiumkloridivarastoja, joista osa on ulko-
kentilld, ja joita varastoja Yva- arviointi ei yhtion mielesta kata.

Arviointiselostuksen sivuilla 45- 46 on esitetty arvio polylaskeumasta ilman tehokkaita pélyntorjunta-
toimia ja tehokkailla pélyntorjuntatoimilla. Laskennan tuloksena todetaan kasittelykenttda Iahinna
olevan Yara Suomi Oy:n varaston kohdalla pélylaskeuman vaihtelevan valilla 60- 150 pug/m?®. Las-
kelman tuloksena esitetddn nakemys, ettei polyamisesté aiheudu haitta- aineiden pitoisuuksien nousua
rehussa. Kauempana olevien kalsiumkloridivarastojen osalta laskeumapitoisuudet arvioidaan vield
huomattavasti pienemmiksi.

Koska kyseessa olevien tehtaiden tuotanto liittyy suoraan ravintoketjuun, on pélydmisen vaikutus tal-
ta osin tunnettava erityisen tarkasti. Laskelmassa kaytetty tuulen keskinopeus 1,5- 2,5 m/s vaikuttaa
matalalta. Kruunupyyn lentoaseman tuulihavainnoissa keskinopeus nayttaisi olevan alueella 3-5 m/s.
Vastikaan julkaistussa Suomen tuuliatlaksessa on vuoden keskiarvona Pohjanmaan rannikolla l1ahes
10 m/s alimmassa ilmoitetussa korkeudessa (50 m).

http://www.tuuliatlas.fi/nopeus/index.html?Month=13&Level=50

Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan laskelma on arviointiselostuksessa esitetty hyvin niukasti
selostettuna. Mm ei selkedsti ilmene, onko johtopaatoksien tekoon rakennettu tilanne tehokkaiden po-
lyntorjuntatoimien toteuttamisen mukainen tilanne.

Tama vaikutus on yhteysviranomaisen kasityksen mukaan Ykspihlajan vaihtoehdon kriittisin kohta.
Mahdollisen lupahakemuksen yhteydessa esitettya laskelmaa ja todellisen vaikutuksen arviota tulee
merkittavasti tdsmentéa.

Arviointiselostuksessa esitetyt vaihtoehtoiset pdlyamisen rajoittamistoimet, niiden kayttojérjestys ja
ké&yton periaatteet tulee esittdd tarkemmin lupahakemuksessa.


http://www.tuuliatlas.fi/nopeus/index.html?Month=13&Level=50
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Arviointiselostuksen kohta 6.7.; Maa- ja kalliopera

Késittelyalueen maapera suurteollisuusalueella todetaan olevan hyvin vetta johtavaa, mista johtuen
haitta- aineiden kulkeutumisriski syvemmalle maaper&an on merkittdva ilman suojaavia rakenteita.

Storkohmon alueella maapera on heikosti vetta l&pdisevaa silttimoreenia tai silttiniekkaa.

Arviointiselostus on télt4 osin hyvin niukka, mutta olennaisempaa on tarkastella mahdollisia vaiku-
tuksia pohjavesiin.

Arviointiselostuksen kohta 6.8.; Pohjavesi

Kumpikaan suunniteltu vaihtoehto ei sijaitse luokitellulla pohjavesialueella. Kokkolan kaupungin
halki kulkeva Patamé&en tarked pohjavesialue kulkee satamaan verraten 1,3- 1,5 km etéisyydellé.
Storkohmon alue on saman pohjavesialueen itdpuolella likimain yht& etdalla kuin suurteollisuusalu-
een sijoituspaikkavaihtoehto. Kyseisen pohjavesialueen geologinen rakenne on kartoitettu kattavasti
vuosina 2007- 2009 Geologisen tutkimuskeskuksen toimesta. Arviointiselostuksen mukaan pohjave-
sivirtaus suuntautuu suurteollisuusalueella mereen péin, mik& on muutoinkin itsestaan selvaa.

Alueen pohjavesissé esiintyy mm. kohonneita kloridi- ja sulfaattipitoisuuksia

Storkohmon alueella tehdyssé tarkkailussa on nykyisen kaatopaikan vaikutuksia havaittavissa mm. ja-
tetayton eteldpuolella, missé esiintyy kohonneita fosfori, ammonium, typpi ja kloridipitoisuuksia.

Arviointiselostuksen mukaan loppusijoitusalueelta ei kdytdnnossa muodostu pohjavettd, eiké pohjave-
teen kohdistuvia vaikutuksia, silla kaikki alueelle sadannan mukana tuleva vesi on tarkoitus johtaa ta-
sausaltaan kautta mereen. Koska pohjaveden virtaussuunta on alueelta mereen pain, ei riskid veden-
hankinnalle ole.

Storkohmon jateasemalta pohjavedet purkautuvat ympérdéiville suoalueille. N&iltak&an osin ei riskia
vedenhankinnalle ole.

Yhteysviranomainen katsoo, etté esitetyt johtopaatdkset ovat oikeita. Kun Kokkolan kaupungin juo-
maveden hankinta on yleisesti tarkeéksi koettu asia, olisi riskin puuttumista voinut selostaa havain-
nollisemmin. Kaupungin itsensé kustantaman ja GTK: n tekeman pohjavesialueen tutkimuksen ja
mallinnuksen perusteella tunnetaan Patamaen tarkeén pohjavesialueen ominaisuudet tarkasti. Sata-
man ja Patamden vedenottamon vélilla on selked vedenjakaja, jossa pohjaveden korkeus on jopa 4
metrid ylempana kuin loppusijoitusalueella ja toisaalta Pataméen vedenottamolla ja virtaussuunta on
vedenjakajalta molempiin néihin suuntiin pdin. Vedenjohtavuus on harjun reuna- alueilla, joihin suur-
teollisuusaluekin luetaan, huonompi ja vaikka Pataméen vedenottamosta pumpataan merkittava méaa-
ra vettd kaupungin vesilaitoksen tarpeisiin, ei se kerda vetta laheltdkaan teollisuusaluetta. Harjun hy-
vin vettd johtava ydinalue kulkee edellisen jaddkauden mukaisessa kulkusuunnassa kaakosta koilliseen
Pataméen vedenottamon kohdalta. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan ei ole olemassa min-
ké&éanlaista riskia, ettd jatteenkasittelylaitoksen suunnitellulta sijoituspaikalta kulkeutuisi haitallisia ai-
neita Patamaen vedenottamolle. Suunnitellulla sijoituspaikalla tehtdvéat rakenteiden korostustoimet
eivat myoskaan vaikuta mill&an tavoin pohjavesien kulkeutumissuuntiin alueella. Olisi toivottavaa et-
ta esimerkiksi kaupungin elimet hyddyntéisivat paremmin oman organisaationsa hankkimia korkeata-
soisia selvityksid pohjavesiasioista.

Arviointiselostuksen kohta 6.9.; Pintavedet
Arviointiselostuksessa on kayty lapi suurteollisuusalueen kuormitus- ja tarkkailutietoa. Samoin on se-

lostettu Storkohmon nykyisen jateaseman tarkkailutietoa. Suunniteltujen toimintojen tiedot perustu-
nevat Ekokem Palvelut Oy: n kokemuksiin vastaavanlaisten laitosten jatevesista, mutta sitd ei arvioin-
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tiselostuksessa selkedsti kerrota. Tai ainakaan yhteysviranomainen ei ole ké&ytettavisséan olleen ajan
puitteissa sitd huomannut.

Merialueelle tuleva kuormitus kuvataan taulukkomuodossa vuosikuormituksena erilaisten paramet-
rien suhteen. Suurteollisuusalueen sijoitusvaihtoehdossa jatevedet johdetaan mereen samaa reittia
kuin alueen suurteollisuuden jatevedet.

Arvion mukaan vaikutukset merialueen kuormitukseen teollisuudesta tulevaan kuormitukseen verrat-
tuna ovat hyvin pienet.

Myoskin Storkohmon vaihtoehdossa Sakabackeniin tulevat pitoisuuslisaykset on arvioitu erittain pie-
niksi. Luontaisesti rehevéssa ojassa késittelykeskuksen vesien ei arvioida lisadvan rehevyystasoa.

Y hteysviranomaisen ndkemyksen mukaan arvioinnit voidaan hyvaksya silla edellytyksella, etta lahto-
tiedot ovat oikeita.

Vaikutuksia vesieliostoon suurteollisuusalueen edustalla ei ole kasittelykeskuksen osalta arvioitu
muodostuvan. Nykyisesta suurteollisuuden aiheuttamasta kuormituksesta johtuva riski vaihtelee koh-
talaisesta lievaan. Sedimenttien haitta- ainepitoisuudet voivat nykyisin aiheuttaa eliostdlle merkittavia
myrkyllisyyshaittoja.

Sakabackenissa vesielioston arvioidaan olevan niukkaa. Hankkeen johdosta arvioidaan raskasmetalli-
kulkeutuminen puroon erittdin vahaiseksi, eika puron vesieliostolle arvioida aiheutuvan erityista hait-
taa jos laitos sijoitetaan Storkohmoon.

Yhteenvetona arviointiselostuksessa katsotaan, ettd hankkeen eri vaihtoehtojen biologiset vaikutukset
tulevat olemaan véhaisia seké suurteollisuusalueen edustalla, ettd Storkohmon purkuvesistossa.
Edellyttden ettd lahtotiedot pitdvat paikkansa voidaan johtop&éatokset hyvaksya.

Todettakoon viela, ettd Storkohmon alueelle on vireill4 jatevesien johtaminen Kokkolan kaupungin
jatevedenpuhdistamolle, jolloin kaikkinaiset vaikutukset ympardiviin puroihin poistuisivat.

Arviointiselostuksen kohta 6.10.; Yhdyskuntarakenne ja maankaytt6
Maankéayton ja yhdyskuntarakenteen yleistilanne k&ydaén tassé kohden l&pi yleispiirteisesti.
Arviointiselostuksen kohta 6.11.; Kaavoitus- ja suojelutilanne

Taman kohdan tarkoituksena on antaa suositus siité, kuinka jatekeskuksen rakentaminen tulisi ottaa
huomioon kaavoja laadittaessa. Lopputuloksena on, ettd suurteollisuusalueen vaihtoehdon osalta ka-
sittelylaitoksen alue suositellaan muutettavaksi asemakaavassa T/ kem- merkinnasté EJ- merkinnéksi.
Kuitenkin todetaan kaavoitusviranomaisen tulkinta, jonka mukaan nykyinen T/kem- merkintd mah-
dollistaa my0s laitoksen rakentamisen.

Storkohmon alue kuuluu padosin osayleiskaavan 2010 EK- alueeseen (kaatopaikka- alue) ja osittain
M- alueeseen. Suunnittelualueen eteldosaan laaditaan parhaillaan kyl&- alueiden vaiheyleiskaavaa,
jonka luonnos on valmistunut. Luonnoksessa suunnittelualue on osittain osoitettu jatteenkasittelyalu-
eeksi.

Maakuntakaavamerkintdja on kasitelty aiemmin kohdassa hankekuvaus.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa on kaavoitussuositus Storkohmon vaihtoehdon
osalta jaanyt epataydelliseksi. Olisi my0s ollut paikallaan t&ssa tai jossakin muussa kohdassa kasitella
jatteenkasittelylaitoksen ympadrille tarvittavaa suoja- aluetta esimerkiksi muualla toteutettujen esi-
merkkien avulla. VValtioneuvoston kaatopaikkapéatOs ei anna talta osin mitéén tarkkoja ohjearvoja,
vaan sijoituksen tulee olla riittdvan et&alla hairioalttiista alueista.

Kokkolan kyl&alueen vaihekaavaluonnoksessa on Storkohmon alueen ymparille merkitty suojavyo-
hyke (ej) jonka alkuperaa selostuksessa ei ole esitetty. Se lienee Storkohmon jateaseman kehitta-
miseksi laaditusta YVA- arvioinnista (Poyry 2006 ).

Arviointiselostuksen kohta 6.12.; Maisema

Selostuksessa todetaan vaikutukset maisemaan ja maisemakuvaan arvioiduiksi asiantuntija- arviona.
On pohdittu kuinka paljon toiminnot muuttavat alueiden nykyista luonnetta ja missé ovat hankkee-
seen liittyen erityisen herkét alueet.
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Suurteollisuusalueen osalta mainitaan mm herkkané kohteena Ykspihlajan hiekkadyynialue, joka tuli-
si osittain muuttumaan hankkeen johdosta.
Hankealue tulee olemaan muun olemassa olevan teollisuuden ympéréima ja alueelle on ulkopuolisilta
paasy Kielletty. Maisemassa hallitsevina elementteind todetaan olevan 6ljyséilididen ja piippujen.
Storkohmon alueella suunniteltua laitos- ja loppusijoitusaluetta ympéarodi havumetsa, joka toimii suo-
japuustona..
Suurteollisuusalueen l&hell olevat arvokkaat alueet on selostuksessa kuvattu hyvin. Samoin on Stor-
kohmon lahell& todettu mm maakunnallisesti arvokas Sokojan peltoalue.
Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan hankkeen maisemavaikutuksista esitettyd yhteenvetoa voi-
daan pit&& varsin kattavana.
Suurteollisuusalue- vaihtoehdon osalta suunniteltu loppusijoitusalueen jateldjitys saattaisi osittain hal-
lita maisemaa. Vaikutusta lieventévat jo olemassa olevat teollisuuden merkit. Lannessé avautuvalle
merelle ja lahden toisella puolella oleville saarille jateldjitys tulee jossain méérin nakyméaan. Alueen
luonne teollisuusalueena tulee korostumaan entistd enemman. Huomioitavaa on ettd alueesta noin 1,5
km pohjoiseen sijaitsee myos teollisuuden loppusijoitusalue meren rannassa.
Storkohmon osalta todetaan, ettd mikali hankealuetta ympéardiva metsa sailyy, ei kasittelykeskus tai
hankealue tule ndkymé&an maisemassa.
Molemmissa vaihtoehdoissa hanke tulee voimistamaan alueiden luonteen muuttumista teollisuusalu-
een suuntaan.
Tassd kohdassa arviointiselostuksessa esitetyt johtopaatokset voidaan hyvaksya.

Arviointiselostuksen kohta 6.13.; Kasvillisuus ja eldaimisto

Vaikutukset kasvillisuuteen ja eldimistoon aiheutuvat selostuksen mukaan I&hinna ilmapaastojen ja
jatevesien kautta. Arvion laadinnassa on kaytetty olemassa olevia selvityksié, kaupungilta ja viran-
omaisilta saatuja tietoja seké karttatarkastelua. Liséksi tehtiin maastokéaynti kesakuussa 2009.
Suurteollisuusalueen kasviston ja eldimiston nykytilasta on selostuksessa monipuolinen kuvaus. Mm
vaarantuneeksi luokitellun pikkutikan tiedetd&n pesineen alueella (Hannila 1997). Selostuksessa on
kuvattu niin dyynialueen luonto kuin késittelyalueen lansireunalle sijoittuvan kosteikon kasviston ja
linnuston nykytila.

Suurteollisuusalueen luonto ja linnusto poikkeavat selvasti kasittelyalueesta. Kyseessd on meresta
tayttaméalld muodostettu alue, jolla kasvillisuus on niukkaa ja linnusto Perameren rannikolle tyypillis-
ta kahlaaja- ja lokkilajistoa.

Varsinaisella suojelualueella ei sijaitse luonnonsuojelulailla rauhoitettuja suojelualueita eikd muita
luontoarvonsa puolesta erityisen merkittavid luontokohteita.

Storkohmon sijoitusalueen osalta kuvaus on myds hyvin perusteellinen. Luontoselvityksessé joka
alueella tehtiin, ei 16ytynyt metsa-, luonnonsuojelu- tai vesilain maarittelemia arvokkaita elinympa-
ristoja tai luontotyyppeja. Jateaseman alue on laajasti muuttunut luonnontilastaan ja silla mm ruokai-
lee pdivittdin suuri maaré lokkeja. Jateasemalla pyritaan lokkien ruokailua estamaan eri tavoilla.
Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan lokkiongelma on vahentynyt alueella merkittévasti, kun bio-
jatettd ei endd sijoiteta alueelle.

Suurteollisuusalueelle sijoittuvan hankkeen vaikutukset arvioidaan jaavan pieniksi, silla alue on nyt
jo suuresti ihmistoimintojen muokkaama. Kosteikkoalueella pesivien lajien osalta laitoksen mahdolli-
sesta sijoittumisesta arvioidaan aiheutuvan muutoksia. Késittelyalueen l&nsireunalla oleva dyynialue
joudutaan laitoksen rakentamisen johdosta tasoittamaan. Arviointiselostuksessa on pohdittu dyynialu-
een asemaa Euroopan Unioni n luontodirektiivin pohjalta sek& luonnonsuojelulain kannalta. Alunpe-
rin Ykspihlajan dyynialue on ollut laajalle ulottuva, mutta on muuttunut laajasti rakentamisen ja alu-
eelle sijoittuneiden toimintojen seurauksena. Nyt puheena olevalla osalla ei esiinny uhanalaisia lajeja
tai luontotyyppeja. Dyynialueen merkitys luonto ja maisema- arvojen kannalta arvioidaan pieneksi
verrattuna muihin lahiseudun dyynialueisiin. (Vattajanniemi, Laajalahti)

Storkohmon osalta késittelylaitoksen ja loppusijoituspaikan vaikutukset luontoarvoihin arvioidaan
varsin pieniksi.

Toiminnan aikana haitallisia vaikutuksia luontoarvoihin arvioidaan voitavan merkittavasti vahentaa
uudenaikaisen jatteenkasittelytekniikan ja prosessihallinnan avulla. Ilma- ja pélypaéstdjen arvioidaan
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talloin vahenevéan. Lisédksi molemmissa vaihtoehdoissa vaikutuksia voidaan pienentéa jattamalla
mahdollisimman paljon suojapuustoa ja muuta kasvustoa laitoksen ymparille.

Ykspihlajan kosteikkoalueen osalta todetaan erityisesti, ettd kosteikon tayttdmista lintujen pesintaai-
kaan tulisi valttaa.
Tassd kohdassa arviointiselostuksessa esitetyt johtopaatokset voidaan hyvaksya.

Arviointiselostuksen kohta 6.14.; Melu ja tarina

Melua ja tarind4 voi aiheutua kasittelykeskuksen toiminnasta ja liikenteestd. Selostuksessa todetaan
kaytetyt melun mallinnusohjelmat.

Suurteollisuusalueen osalta todetaan, ettei nykytilanteessa toiminnoista syntyva melu normaalitilan-
teessa ole merkittava hairiotekija. Kokkolan kanta- ja syvéasatamista v 2003 tehdyn selvityksen mu-
kaan melu ei ylittdnyt ohjearvoja lahimpien asuintalojen luona.

Storkohmon alueella melua aiheuttavat nykytilanteessa jateasemalla kaytettavat koneet ja liikenne.

Suunnitellun laitoksen toiminnan aikana melua aiheuttavat mm. murskaimet, seulat ja stabilointilait-
teistot seké lastaukset ja muut materiaalin siirrot. Melumallinnuksen perusteella suurteollisuusalueelle
sijoittuva kasittelykeskus kasvattaa lahimman asuinalueen kohdalla melua 1-3 dB, mutta melutaso jaa
edelleen alle paivaajan ohjearvon.

Tarindvaikutuksia ei arvioida toiminnan aikana ulottuvan hankealueen ulkopuolelle, sill4 t&rinda tuot-
tavia toimintoja on vahan.

Storkohmon osalta melutason nousee I&himpien asuintalojen osalta arvion mukaan 3-4 dB nykytilan-
teesta. Jos Storkohmossa on vain loppusijoitusalue vastaava nousu on 1-3 dB. Molemmissa tapauk-
sissa melutaso jaa selkeésti alle paivéaajan ohjearvojen.

Tarindvaikutuksia ei myodské&én arvioida aiheutuva Storkohmossa laitosalueen ulkopuolelle.
Arviointiselostuksessa pohditaan my6s naiden vaikutusten vahentamismahdollisuuksia; ndita ovat
mm laitteiden sijoituspaikkojen valinta esimerkiksi siten, ettd voidaan hyodyntaa laitoksella olevia
maa- aineskasoja luontaisina meluvalleina. Meluavia toimintoja ei kayteta yoaikana.
Tarindvaikutukset voivat olla suurimmillaan, mikali alueilla joudutaan suorittamaan louhintoja. Naita
voidaan pyrkid minimoimaan jo suunnitteluvaiheessa. Louhinnan aikana on mahdollista vaikuttaa t&-
rindvaikutuksiin mittauksilla ja panostuksen saatamisellé.

Tassd kohdassa arviointiselostuksessa esitetyt johtopaatokset voidaan hyvaksya. Puutteena on todet-
tava, ettd arviointiselostuksessa esitettyjen meluvyohykekarttojen lukemiseksi olisi tarvittu eri vérias-
teita selostava teksti.

Arviointiselostuksen kohta 6.15.; Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointi on selostuksessa jaettu sosiaalisten vaikutusten arviointiin
(SVA) ja terveysvaikutusten arviointiin (TVA). Vaikutukset voidaan jakaa suoriin ja epésuoria tai va-
littdmiin ja valillisiin.

Suoria vaikutuksia ovat selostuksen mukaan terveyteen, elinoloihin, vaestoon, palveluihin ja viihtyi-
syyteen kohdistuvat vaikutukset. Vaikutukset voidaan ymmartd4 myo6s luonnon tai rakennetun ympéa-
riston vaikutuksina ihmisiin. Silloin my6s yhdyskuntarakenteeseen, kaupunkikuvaan, maisemaan ja
kulttuuriperintéon kohdistuvat vaikutukset voidaan lukea ihmiseen kohdistuviin vaikutuksiin.

Vaikutusten tunnistamisessa ja arvioinnissa selvitettiin ne vaestoryhmat, tai alueet, joihin vaikutukset
erityisesti kohdistuvat. Samalla arvioitiin mm. mahdollisuuksia haittavaikutusten suunnittelemiseen ja
minimoimiseen

Aineistona arvioinnissa kéytettiin kartta- ja tilastoaineistoa, arvioinnin aikana lehdissa julkaistuja
mielipidekirjoituksia, yva- ohjelmasta saatuja lausuntoja ja arvioinnin aikana saatua palautetta yleiso-
tilaisuuksissa, Internetin kautta, kirjeitse ja keskusteluissa.

Terveysvaikutusten arviointimenetelmét on selostuksessa kuvattu tiivistettyné seuraavasti;
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Terveysvaikutuksia on arvioitu ensisijaisesti kullekin vaikutustyypille annetun terveysperusteisen oh-
jearvon tai suosituksen pohjalta. Tallaisina terveyteen suoraan tai valillisesti kohdistuvina vaikutuksi-
na on pidetty paastoja ilmaan, vaikutuksia pinta- tai pohjavesiin, melua ja hajua. Huomioon on otettu
normaalitoiminnan liséksi riskit ja onnettomuustilanteet.

Sosiaalisten vaikutusten arviointimenetelmid (SVA) on kuvattu tiivistettyné seuraavasti;
Ihmisten elinoloihin ja viihtyisyyteen kohdistuvia sosiaalisia vaikutuksia voivat olla mm

- muutokset asumisviihtyisyydessa
alueiden virkistyskéaytossa (esim. veneily, kalastus, uinti, ulkoilu, hiihto, suunnistus, sie-

nestys, marjastus, metsastys) tai harrastusmahdollisuuksissa

ihmisten huolissa ja peloissa, tulevaisuuden nakymissa
yhteis6llisyydessa
alueen palveluissa ja elinkeinoeldmaéssa

- alue- ja kuntataloudessa seka tyollisyydessa
Selostuksessa kuvataan edelleen naiden vaikutusten arviointitapoja. Mielenkiintoista on mm se, etta
ihmiset voivat muuttaa késityksidan jo suunnitteluvaiheessa asioista saatavien tietojen ja kokonaan
hankkeesta riippumattomien tapahtumien ja uutisten perusteella. Ihminen eroaa tdssé suhteessa muus-
ta luomakunnasta.
Vaikutusten lapaisevyys tarkoittaa, ettd ihmisen kokemat vaikutukset ovat reagointia esim. luontoon
kohdistuviin vaikutuksiin. Siis esim. maisemaan kohdistuvilla vaikutuksilla on valillisia sosiaalisia
vaikutuksia. Positiivinen tai negatiivinen vaikutus merkitsee vaikutusta ihmisten elinoloihin.
SVA: ssa ollaan kiinnostuneita ekologisten, maisemallisten ym vaikutusten sosiaalisesta merkitykses-
td. Taman kasittelykeskushankkeen mielikuvat perustuvat pitkélle paikallisten ihmisten aiempiin ko-
kemuksiin teollisuusalueen ja Storkohmon jatealueen rakentamisesta ja toiminnasta ja niiden vaiku-
tuksista. Lisaksi mielikuvat perustuvat myos pidettyihin esittelytilaisuuksiin.
Molemmilla n&ill& alueilla on pitka historia. Sosiaalisessa ja yhteiskunnallisessa mielessé naita aluei-
ta tarkastellaan monelta eri tasolta

- l&hialueella konkreettisena elinymparistona
suurteollisuusalueella teollisen ympariston séilymisena
jatehuoltoalueella toiminnan laajentumisena
kunnan ja maakunnan tasolla merkittavana yhteiskuntataloudellisena investointina
alueellisena ja valtakunnallisena merkittdvana jatehuoltoon vaikuttavan hankkeena
Hankkeeseen liittyy kaikilla ndill& tasoilla kokemuksia ja ndkemyksia.

Arviointiselostuksessa téssa kohdassa esitettyihin ndkemyksiin yhteysviranomaisella ei ole lisattavaa
tai kommentoitavaa.

Asumisen ja toiminnan nykytilan kuvaus on jokseenkin hyvé sekd suurteollisuusalueen, ett& Stor-
kohmon osalta. Tyytyméattomyyttd on herattényt se, ettd Kirkonméen suunnalla oleva uusin kaavoitet-
tu pientaloalue ei ndy téssa kohden esitetyissé kartoissa. Kokkolan kaupungin kaavaosastolta saadun
ilmoituksen mukaan Kuusimaen kaava-alueelle on etdisyys Storkohmon EJ — alueen rajaan noin 1600
metrid ja suojavydhykkeeseen noin 825 metria.

IImapéastojen terveysvaikutuksista todetaan arviointiselostuksessa, etta tehtyjen laskelmien mukaan
ilmapaastot eivat normaalitoiminnan aikana aiheuta merkittavia ilmanlaatuvaikutuksia eiké terveydel-
listd haittaa verrattuna terveydellisin perustein annettuihin kotimaisiin ja ulkomaisiin normeihin (Las-
kelmat on selostettu kohdassa 6.6). Normeissa on huomioitu myos lasten ja vanhusten ja hengitystie-
sairauksista karsivien muita herkempi altistuminen.

Liikenteestd aiheutuvat pitoisuudet jaavat myos selvésti alle terveysperusteisten raja- ja ohjearvojen.
Melutaso alittaa ohjearvot l&himmankin asutuksen kohdalla.

Hajukomponenttien pitoisuudet ovat hyvin pienia

Késittelykeskuksen ei katsota aiheuttavan haitallisia vaikutuksia alueen maaperaan

Kuljetusten lisadntyminen lisdd onnettomuusriskid samassa suhteessa kuin liikenne lisaantyy (1-3 %)
Ihmisten terveyden kannalta suurin riski syntyy hairiotilanteissa.
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Tahén osioon patee sama huomautus kuin kohtaan 6.6.
Se kerrataan tassé;

Yhteysviranomainen toteaa arviointiselostuksen télta osin perusteellisesti laadituksi. Selostuksesta
ilmenee, ettd pélyamisesté voi aiheutua jonkinasteisia vaikutuksia laitoksen ympaéristossa, jos polya-
misen rajoittamistoimissa ei onnistuta. Lahtokohtana on kuitenkin pidettava sitd, etta laitokselle ei
voida myontad ympéristolupa joka sallisi pélyntorjuntatoimien vajavaisen kayton. Tehokkailla toimil-
la haittoja ei arvion mukaan aiheudu, ei laitoksella tyosuojelullisessa mielessé eika laitoksen ymparis-
tossa.

Vaikutukset elinoloihin ja viihtyisyyteen.

Arviointiselostuksen ndkemys on tiivistetysti sanottuna se, ettd haitalliset vaikutukset ja&vét suurteol-
lisuusalueella hyvin pieniksi. Vaikutus on suurempi Storkohmon vaihtoehdossa. L&hialueen asukkaat
kokevat kasittelytoimintojen laajentamisen alueen imagon kannalta haitallisena. Myos kasvava lii-
kenne koetaan haitallisempana.

Hanke voi aiheuttaa eldmanlaatua heikentévid huolia ja pelkoja kauempanakin asuville. Jotkut ihmi-
set eivét luota siihen, ettd laitos voisi toimia luvatulla tavalla meren l&dheisyydessa. Ei mydskaan luo-
teta siihen, ettd nykytiede olisi edes tunnistanut kaikki terveyshaitat, tai etta niista kerrottaisiin avoi-
mesti.

Hankkeella katsottiin kuitenkin olevan myos positiivisia vaikutuksia mm ty6llisyyteen, asuinkunnan
talouteen ja jatehuollon kustannuksiin. Erityisesti suurteollisuus suhtautui hankkeeseen hyvinkin po-
sitiivisesti.

Arviointiselostuksessa téssa kohdassa esitettyihin johtopé&atoksiin yhteysviranomaisella ei ole lisatta-
véé tai kommentoitavaa.

Arviointiselostuksen kohta 6.16.; Elinkeinoelama

Hanke luo arvion mukaan 4- 20 uutta tyopaikkaa seka tyollistaa alihankkijoita ja yhteistyokumppa-
neita. Tassé yhteydessa selostettuinin Kokkolan kaupunkia kuvaaviin tietoihin on pujahtanut ilmisel-
va virhe kaupungin vékiluvun osalta.

Muutoin tahan osioon ei ole kommentoitavaa

Arviointiselostuksen kohta 6.17.; Vaikutukset jatehuoltoon

Arviointiselostuksessa kerrataan tdssa kohden valtakunnallista ja alueellista jatehuollon tavoitteen-
asettelua. Jatehuollon kehittdmisessa tarkeitd tavoitteita ovat mm

- jatteiden synnyn ehkdiseminen

- jatteiden kierratyksen edistaminen ja tehostaminen

- luonnonvarojen kayton tehostaminen

- kaatopaikoille vietdvan jatteen maaran vahentdminen

- jatteiden kompostoinnin ja energiahyédyntdmisen lissdminen
Jatteet on hyddynnettéva jos se on teknisesti mahdollista eika aiheuta kohtuuttomia kustannuksia.
Arviointiselostuksessa kerrataan myos Etela- ja Lansi- Suomen jatesuunnitelman painopisteitd .

Suurteollisuusalueella todetaan jatettd muodostuvan 500 000 t vuodessa. Alueella on teollisuuden
omia loppusijoitusalueita jonka lisdksi maa- aineksia hyddynnet&&n sataman rakennustoissa.

Storkohmon jateasema vastaanottaa kotitalouksien ja teollisuuden jatteitd. Alueella on hyotyjatteen
vastaanotto ja hyotykayttoon kelpaamattoman jatteen loppusijoitus.
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Hankkeen positiivisina vaikutuksina alueen jatehuollolle ovat selostuksen mukaan mm materiaalikier-
ratykseen sopivan jatteen hyotykayton lisadminen, sekd hyotykayttoon soveltumattoman jatteen tur-
vallinen loppusijoittaminen.

Paikallinen kasittelymahdollisuus vahent&é kuljetustarvetta. Positiiviset vaikutukset kohdistuvat eri-
tyisesti Kokkolan suurteollisuusalueelle. Hanke tukee Etelé- ja L&nsi- Suomen jatesuunnitelman ta-
voitteita. Pilaantuneiden maiden osalta on tavoitteena lisata niiden hyotykayttoa ja parhaan kayttokel-
poisen tekniikan kayttamistd. Onnettomuuskohteissa muodostuville jatteille hanke tarjoaa késittely-
mahdollisuuden.

Hanke mahdollistaa Storkohmon alueella sellaisten jatteiden kasittelyn, joita jateasemalla ei voida tél-
14 hetkelld kasitella.

Késittelykeskukseen tulee jatemateriaaleja laajalta alueelta, mika liséa loppusijoitettavan jatteen méaa-
réa.

Yhteysviranomainen yhtyy téssa esitettyihin ndkemyksiin hankkeen positiivisista vaikutuksista eri-
laisten teollisuuden jatteiden vastaanottamiselle, ké&sittelylle, uudelleenkéytélle ja turvalliselle loppu-
sijoittamiselle. Hanke merkitsee huomattavaa parannusta jatehuollossa Kokkolassa ja ymparoivissé
seutukunnissa. Todettakoon ettd Storkohmon alueelle on v 2006 tehty jatekeskuksen kehittamista
koskevan hankkeen ympéristovaikutusten arviointi jokseenkin samanlaisille lisdtoiminnoille, joista
nyt on kysymys. Arvioinnin jélkeen alueelle ei ole kuitenkaan vield haettu ymparistdlupaa kaikille
néille toiminnoille. Tuolloin suunniteltu toimintojen sijoittamisalue on myds sama kuin nyt suunnitel-
lun laitokseen sijoitusalue. Kahta samanlaista laitosta vierekkéain ei ole siis tulossa.

Arviointiselostuksen kohta 6.18.; Vaikutukset luonnonvarojen hyédyntamiseen

Arviointiselostuksen mukaan noin 10 % alueelle tuotavasta materiaalista paatyy kierratykseen ja uu-
delleenkéyttoon, miké vastaavasti vdhentdd muuta luonnonvarojen kayttod mm. neitseellisia maa- ai-
neksia. Pilaantuneiden maiden k&yttalueet voivat sijoittaa tarpeellisen kasittelyn jélkeen joko jate-
keskuksen omalla alueella tapahtuvaan rakentamiseen tai ulkopuolella tapahtuvaan rakentamiseen.
Jos kayttoalue on omalla alueella, ovat kriteereind kaatopaikkakelpoisuus ja haitta- aineiden pitoisuu-
det ja ominaisuudet. Jos maa- aines sijoitetaan muualle maaraytyvat sijoittamisen kriteerit Valtioneu-
voston asetuksen 214/2007 mukaan (maaperan pilaantuneisuuden ja puhdistustarpeen arvioinnista).
Lis&ksi mahdollinen ympéristoluvan tarve voi vaikuttaa asiaan.
Késittelykeskukseen tuoduista jatemadarista arvioidaan noin 15 % soveltuvan kasittelykeskuksen ja
omiin rakenteisiin. Muualle hyddynnettavéksi toimitetaan arvion mukaan 35 %
késittelykeskukseen tulleesta materiaalista. Hy6tykayttokohteita ovat mm

- teiden, kenttien ja loppusijoitusalueiden pohjarakenteet

- Loppusijoitusalueen esipeittokerrokset

- Loppusijoitusalueen pintarakenteet

- Tuki- ja maisemapenkereet

- Sataman laajennuksessa massojen hyotykaytto

Yhteysviranomainen toteaa, etta esitetyista tiedoista voidaan havaita jatekeskukseen tulevien jatema-
teriaalien uudelleenkayton merkitys. Esitetyt luvut ovat tosin jossain maarin hankalasti tulkittavissa.
Muualle toimitettujen jatemé&éarien joukkoon nayttaisivat lukeutuvan myos loppusijoitusalueelle toimi-
tettavat pohja- ja tayttomateriaalit, joiden voisi ajatella kuuluvan myos kasittelykeskuksen omiin ra-
kenteisiin. Yhteis- summana tassa kohdassa esitetyssa tarkastelussa saadaan

10 % kierratykseen ja energiakayttoon

15 % kaésittelykeskuksen omiin rakenteisiin

35 % muualle hyddynnettavaksi

60 % Yhteensé hyotykayttoon, kierratettavaksi tai energiaksi

Jos johtopaatds on vaara, tulisi sitd mahdollisen luvan hakemisvaiheessa tdsmentaa.
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Arviointiselostuksen kohta 6.19.; llmastonmuutos, meren pinnan nousu

Arviointiselostuksen tat4 kohta on kasitelty edelld kohdassa hankekuvaus/ kaatopaikan rakenteet
(s.16) Viittaamme siind kohdassa lausuttuun.

Arviointiselostuksen kohta 6.20.; Ymparistoriskit

Arviointiselostuksessa riskejé tarkastellaan toiminnan eri vaiheissa.

Alueen siséisessa litkenteessa ei normaalitilanteissa arvioida aiheutuvan riskejé (6.20.1). Kuljetuksia
tapahtuvat tiivislavaisilla, kuormat peitetyilla ajoneuvoilla tai sdilidautoilla. Liitkenneonnettomuuden
mahdollisuus on konkreettisin uhka. Haittoja voi aiheutua ymparistoon levidvien kuljetettavien ainei-
den muodossa.

Tallaisen tapahtuman todennakdisyys katsotaan pieneksi ja haitat jaavat yleensé vahaisiksi nopeiden
suojaustoimenpiteiden johdosta.

Kuljetuksia yleisella tieverkolla kasitellaan erikseen (6.21.2)

Jos jatekeskusta ei rakenneta Kokkolan suuntautuvat liikennevirrat paatieverkolla muualle. Arvioi-
daan ettd noin puolet liikennemaarista jaa suurteollisuusalueelle, missé nykyinen loppusijoitus jatkuu
edelleen.

Hankkeen toteuttaminen lisda paastdja satamatiellad noin 1 %:1la mutta véhent&a liikennesuoritetta ja
paéstoja muualla Suomessa. Mikali hanketta ei toteuteta, arvioidaan kuljetustarpeen muualle olevan
vuosittain ldhes 800 000 ylimaaréista ajoneuvokilometrid, 880 tonnia ylimaaréisia hiilidioksidipaasto-
ja ja 330 000 litraa ylimé&araisté polttoaineenkulutusta.

Yhteysviranomainen hyvaksyy esitetyn arvion. Liikenneverkolla yhteiskunnan toimesta kuljetuksia
sdadelldan tarkasti. Onnettomuuksien torjunnan valmiuksia kehitet&én ja yllapidetaan jatkuvasti.
Aiemmin t&ssa lausunnossa on jo mainittu Kokkolan uusi satamatie, jonka avulla Patamaen pohjave-
sialue voidaan ylittaa turvallisesti. My6s 8- tie on varustettu hiljattain suojakerroksilla Patamaen poh-
javesialueen kohdalla.

Jatemateriaalien kuljetuksia huomattavasti vaarallisempina voidaan pitdd monia muita kemikaaleja,
joita paivittain kulkee samoilla reiteilla.

Havainnollisuuden vuoksi todettakoon, ettd uusien henkildautojen keskimaaréinen hiilidioksidip&ésto
oli v 2008 noin 161 g / km. Edella selostetussa laskelmassa todettu hiilidioksidipaastdjen véhenemi-
nen (880 000 tonnia) tarkoittaisi v 2008 keskivertohenkil6autolla ajaen noin 5,5 milj. km matkaa.
Tama vastaa noin 120 kierrosta maapallon ympari.

Jatteiden esikasittelyyn (murskaukseen, seulontaan ym) liittyy tulipalon riski. Yleensd materiaalit
ovat huonosti palavia, mutta joukossa saattaa olla jopa sinne kuulumattomia aineita. Tahan riskiin
vastauksina ovat jate- erien esitarkastus, alkusammutuskalusto, tarvittaessa automaattinen sammutus-
kalusto ja paloviranomaisten kanssa laadittava paloturvallisuussuunnitelma.

Muita esikasittelyyn liittyvié riskeja ovat pesuvaiheisiin liittyvat hallitsemattomat vuodot. Nama arvi-
oidaan kuitenkin olevan hallittavissa toiminnan sijoittelun ja tasausaltaiden avulla.

Loppusijoitusalueeseen liittyvista riskeistd merkittavin on kaatopaikkapalon vaara. Palon leviami-
sen vaaran lisdksi merkityksellisend haittana voi talloin olla haitta- aineiden levidminen. Loppusijoi-
tusalueelle sijoitettavat jatteet ovat pad&osin huonosti palavia, miké vahentaa tulipalon riskié. Palon
syttymissyita voivat olla ulkoiset tai sisdiset syyt. Aikaisemmin yleisia kaatopaikkapaloja on nykyisin
onnistuttu vahentamaan valvonnan, hoidon ja henkilokunnan koulutuksen avulla. Viranomaisten
kanssa laadittu palontorjuntasuunnitelma vahentéa edelleen riskié.

Loppusijoitusalueen jatetayton sortumariskit kuvataan selostuksessa varsin hyvin. Sortumista olemas-
sa olevan kokemusperdisen tiedot sekd pohjatutkimusten perusteella riski arvioidaan pieneksi, kun
tayton rakentamisessa noudatetaan riskien hallinnan ehtoja. Olennaista on, ettei jatetayton alaosaa tai
suuria osia tayteta hienojakoisella tai liettyvallg aineksella.
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Pohjarakenteiden toimimattomuutta pohditaan myds selostuksessa. Mm rakenteiden painuminen voisi
johtaa eristekerrosten rikkoutumiseen. Keinotekoinen eriste kestédd hyvin pienia muodonmuutoksia,
mutta suurissa se saattaa revetd. Kalvon alapuolella on mineraalinen tiivistyskerros, joka kestda suu-
riakin painumia rikkoutumatta. Mikali maaperéén padsisi suotautumaan kaatopaikkavesié, nuodostu-
vaan haittaan vaikuttaisi repedman sijainti ja laajuus. Yksittaisen repedman kautta suotautuvan veden
maaré arvioidaan pieneksi ja seuraukset lieviksi. Jos tapahtuisi massiivinen liukumismurtuma, on se
hyvin havaittavissa ja korjaustoimet voidaan heti toteuttaa. Murtumisen riskit ja niiden estdminen se-
lostettiin erikseen kohdassa sortumat. Olennaista on rakennuspaikan valinta ja tyon aikainen laadun
valvonta.

Pintarakenteiden toimimattomuus voi ilmeté jatetayton painumisena, luiskan sortumisena tai eroosio-
na. Namé vauriot johtuvat selostuksen mukaan liian jyrkista luiskista suhteessa taytén materiaaliin.
Eroosio on mahdollista sateiden seurauksena jos luiskaan ei ole vield muodostunut sitovaa kasvilli-
suutta. Téllaiset vauriot ovat hyvin havaittavissa ja yleensé helposti korjattavissa.

Jatetdyton painumisesta annetaan selostuksessa hyva kuvaus. Painumisesta suurin osa tapahtuu 5- 10
vuoden kuluessa ja painuminen pééattyy yleensa 20 -30 vuoden kuluessa. Ongelmajatteessé orgaanista
ainetta on vahén ja painuminen tasté syysta vahaista. Painumista vpoidaan vahentaa tayton aikaisella
huolellisella tiivistamisella.

Pintarakenteiden toimimattomuus ei lisdd ymparisto yai terveysriskid kaatopaikalla, jossa on tiivis-
pohjarakenne ja viemérdinti. Seurauksena voi lahinné olla vedenkasittelyn kustannusten nousu

Arviointiselostuksessa pohditaan myos aikatekijan vaikutusta. Sijoitusalueen suotovesien laatu voi
pitkan ajan kuluessa muuttua. Naihin vaikuttavat erilaiset prosessit tayttoalueessa. Prosessien tulok-
sena alueelta suotautuvan veden laatu voi muuttua. Tasté syysta vesien laatua tulee sé&nndllisesti seu-
rata ja vesien kasittelya tarvittaessa tehostaa.

Aikatekijan vaikutuksesta tiivistyskerrosten ominaisuudet voivat muuttua, mutta arviointiselostukses-
sa esitetyn ndkemyksen mukaan veden lapéisevyys ei valttaméatta muutu. Diffuusion kautta aineita
kulkeutuu ympdristoon mutta hyvin hitaasti. Tata ilmiota ei kyeta kaytanndssa estamaan.

Ta&ssa osiossa on riskeja kasitelty hyvinkin perusteellisesti. Yhteysviranomainen ei ole havainnut osa-
alueita, jotka olivat jaddneet huomaamatta. Mahdollisessa lupahakemusvaiheessa kaikki selostuksessa
esitetyt seikat tulevat tarkasteltavaksi yksityiskohtaisesti ja niiden noudattamiselle tulevat jatehuol-
toon liittyvien maaraysten mukaiset velvoitteet seké lupakasittelyssé asetettavat muut ehdot.

Jatteiden Kkasittelyyn liittyvat riskit

Ta&ssa osiossa tarkastellaan selostuksessa jatteiden kasittelyn eri vaiheita ja mahdollisuuksien niissa
sattuviin hairiéihin. Tarkasteltuja vaiheita ovat kuljetukset, kiinteytys ja stabilointi, kompostointi, ali-
painekasittely, terminen ké&sittely sek& néihin liittyen altistuminen haitta- aineille. Huomiota kiinnite-
tddn mm. kasittelykentan rakenteisiin ja mahdollisuuteen tarkkailla mahdollisia vuotoja, kompostoi-
tavan jatteen laadunvalvontaan, mahdollisten rankkasateen aikaisten paastdjen kulkeutumiseen kom-
postointialueilta, alipainekéasittelyn oikeaoppiseen suorittamiseen, rjahdysherkkien kaasujen muo-
dostumismahdollisuuteen termisessé kasittelyssa ja tallaisten tilanteiden hallintaan.

Kaikki tassé selostetut yksikkdoperaatiot vaativat tekijaltdédn hyvaé asiantuntemusta ja mielelldan pit-
kéaikaista kokemusta. Yhteysviranomainen arvioi, ettd Suomen mittakaavassa Ekokem- yhtiélla on
talla sektorilla paras mahdollinen asiantuntemus ja kokemus.

Altistuminen haitta- aineille on arviointiselostuksen mukaan erityisesti késittelykeskuksen tyonteki-
joita ja kuljetusvalineiden ajajia koskeva ongelma. Selostuksessa on tdhan ongelmaan mahdolliset
vastatoimet hyvin esitettyna.

Jatteiden valivarastointiin liittyvat riskit
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Valivarastoitaviin ongelmajéatteisiin liittyy mm. nesteiden vuotamisen tai tulipalon riski. Palot voivat
olla rajahdyksenomaisia. Riskien ehkdisemiseksi on erityisominaisuudet otettava huomioon ja pyrit-
tava toimittamaan téllaiset jatteet nopeasti eteenpdin, jotta varastossa olevat jateméaarat pysyvat pieni-
néd. Onnettomuuksien torjunnassa on keskeista riskien tunnistaminen ennalta, tyontekijoiden koulut-
taminen sek& varautuminen mm alkusammutuslaitteistoilla.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd laitoksen toiminnassa korkeatasoisen, osaavan henkilokunnan merki-
tysta ei voi liiaksi korostaa. Tallaisen henkilokunnan hankkiminen ja pysyttaminen laitoksen palve-
luksessa ovat hyvan toiminnan paras tae. Jos laitos sijoitettaisiin kovin kauas muusta yhdyskuntara-
kenteesta, olisi siitd vaikeampi luoda houkuttelevaa tydpaikkaa.
On myds paikallaan todeta, ettd alueen vartiointi olisi tuollaisessa paikassa haasteellisempaa kuin
muun toiminnan keskelld. Suurteollisuusalueella vartiointi lienee tehokkaimmin jarjestettavissa.

Vesien kasittelyyn liittyvat riskit

Arviointiselostuksessa on listattu hairidtilanteita, jolloin vesien ké&sittelyyn voi koitua ongelmia. Pit-
kéaikaiset sdhkokatkot ovat ndistd ensimmainen. Pumppurikot on siihen verrattava tilanne. Runsaat
sateen ja lumen sulaminen voidaan arvion mukaan hallita varastoaltaiden avulla. Selostuksessa mm.
korostetaan laitteistojen huollon merkitystd, varustautumista varapumpuilla ja omalla varavoimalalla
sekd sahkontuontijarjestelman rakentamista kahdesta eri suunnasta.

Arviointiselostuksessa tassa kohdassa esitettyihin johtopé&atoksiin yhteysviranomaisella ei ole lisatta-
véé tai kommentoitavaa.

Polyamiseen liittyvat riskit

Polyamisriski koskee erityisesti hienoainesta sekd voimakkaita haitta- aineita siséltdvien materiaalien
késittelyyn. Suurteollisuusalue- vaihtoehdossa tata riski& kasvattaa sijainti avoimen merialueen &arel-
14 sekd herkkien kohteiden laheisyys. (elintarvikeketjuun liittyvat naapuritehtaiden varastot)

Aihetta on aikaisemmin t&ssa lausunnossa kasitelty sivuilla 18- 20 késiteltdessa vaikutuksia ilman
laatuun seka sivulla 24 késiteltédessé vaikutuksia ihmiseen. Viittaamme niissa kohdissa lausuttuun.

Polttoaineiden varastointiin liittyvat riskit

Polttoainevarastoista voi tapahtua vuotoja séilididen vaurioitumisen tai ilkivallan kautta. VVastatoimi-
na néille vaaroille arviointiselostuksessa kerrataan tunnetut asiat; sailididen sijoittaminen pois liiken-
nevaylien viereltd, mutta hyvin valvottuun paikkaan, kaksoisvaippasailit, varautumine torjuntamate-
riaaleilla vuotoihin ja tulipaloihin sekd alueen tehokas vartiointi.

Arviointiselostuksessa téssa kohdassa esitettyihin johtopé&atoksiin yhteysviranomaisella ei ole lisatta-
véé tai kommentoitavaa.

Voidaan kuitenkin lisatd, ettd mitd pidemmalle yhteysviranomainen on tdhan asiaan syventynyt, sita
paremmalta suurteollisuusalueen vaihtoehto on alkanut tuntua.

Arviointiselostuksen kohta 6.21.; Nollavaihtoehto ja sen vaikutukset

Arviointiselostuksessa paljolti kerrataan muissa kohdissa jo esiin tulleita ndkokohtia hankkeen toteut-
tamatta jattamisen merkityksesta eri osa- alueilla.

Jatehuolto jatkuu suurteollisuusalueella ennallaan ja muilta osin jatteet kuljetetaan muualle késitelta-
vaksi. (pieni osa myos suurteollisuusalueelta). Suurteollisuusalueen olemassa olevia loppusijoitus-
paikkoja on mahdollista laajentaa myos téssa hankkeessa késitellyille alueille. My6s Storkohmon alu-
eella on jatteenkasittelyd mahdollista laajentaa samalle alueelle mihin nyt on suunniteltu ké&sittelykes-
kusta ja loppusijoitusaluetta. Ympéristovaikutusten arviointi on tehty jo aiemmin. Puuttuu vield ym-
péaristolupa.
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Arviointiselostuksessa pidetédén todenndkdisend, ettd nykytilanteen jatkuessa jatteen hyddyntdminen
jaa vahaisemmaksi kuin tassa hankkeessa.
Arviointiselostuksessa kerrataan eri osa- alueiden osalta nollavaihtoehtoa. Laitoksen toteuttamisen
mukanaan tuomat mahdolliset muutokset jadvat tapahtumatta, toisaalta laitoksesta saatavat hyodyt
jaavat toteutumatta. Teollisuusjatteiden kasittely hoidetaan teollisuuden itsensa toimesta, arviointi-
selostuksen ndkemys on, ettd osa teollisuusjatteistd menee loppusijoitukseen ilman kasittelya.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd tdssa hankkeessa teollisten jatteiden kasittelyn tyénjako olisi pi-
demmalle menevaa kuin nykytilanteessa. Teollisuusjatteiden kayttomahdollisuuksien analysoinnin,
vastaanoton ja jatkokasittelyn sekd muut jatkotoimet hoitaisi asiaan erikoistunut yritys. On paikallaan
kerrata, ettd Ekokem- Palvelut Oy: n omistajia ovat kunnat, valtio ja teollisuuslaitokset. Kaikkien
naiden tahojen paaméaérana voidaan katsoa olevan korkeatasoisen jatehuollon toteuttamisen valtakun-
nassa. Téllaisen laitoksen saaminen Kokkolan seudulle parantaisi tilannetta merkittavasti. On huo-
mattavan paljon sellaista teollisuuden jatettd, jonka asianmukainen hoitaminen on omistajille itselleen
vaikeaa, ellei suorastaan mahdotonta tai omistajia ei enaa ole.

Arviointiselostuksen kohta 6.22.; Epavarmuustekijat arvioinnissa ja vaikutukset johtopaatok-
siin

Arviointiselostuksessa todetaan, etta arviointiin liittyy aina se epdvarmuus, joka liittyy kaytettavissa
olevaan tietoon ja menetelmiin.

Eri osa- alueista todetaan mm seuraavaa

- Kuljetusmaaré- arvioissa on hyvin vahan epavarmuutta.

- Ongelmajatteen loppusijoitusalueella muodostuvan kaasun maara on huomattavasti pienempi kuin
perinteisen kotitalousjatteen kaatopaikalla. Tahén liittyva epdvarmuus on kokonaisvaikutusten kan-
nalta pienté

- Pélyamisen osalta mallinnuksessa huomioitiin ns. maksimimaarat ilman pélynsidontaa ja keskimaa-
raiset polymaarat. Nailla ns. maksimimaarilla aiheutuvat vaikutukset eivat aiheuta haittaa ihmiselle
tai ymparistolle, minka vuoksi tehtyihin johtopaatoksiin liittyva epdvarmuus ei muuta johtopééatoksia.
- Pohjavesiolosuhteista, pohjavesien laadusta ja pohjavesien hyédyntamisesta oli k&ytdssa riittavat
tiedot

- Kaikki tarkastellut jatevesimadrat ovat arvioita, joista osassa on paljon epavarmuustekijoité. Tarkas-
telussa on pyritty kdyttamaan vesien arvioituja maksimimaarid, jolloin vesimaarat ovat todenndkdi-
sesti tulleet yliarvioiduiksi. Haitta- aineiden pidattymisté eri reiteille ei ole arvioitu. Vesiin liittyy
monenlaisia sd&oloista ym johtuvia vaihteluita, joita kaikkia ei ole voitu huomioida arvioinnissa. J&-
tevesien kasittelyn tehoa on arvioitu kirjallisuustiedon pohjalta.

- Maankayton kehityksen osalta arvioinnin epdvarmuus on pienté.

- Maisemavaikutusten arvioinnin tekee hankalaksi maiseman ja nékymien muuttuminen ajan kuluessa
ja vuodenaikojen muutoksessa. Storkohmossa puuston ja kasvillisuuden kasvaminen ja mahdollinen
avohakkuu voivat muuttaa maisemia ja ndkymia lyhyessakin ajassa.

- Luontovaikutusten arviointiin liittyy epdvarmuutta maastokéynnin varhaisen ajankohdan takia

- Sosiaalisissa vaikutuksissa suurin epavarmuus liittyy siihen milla tavoin asia koetaan. Mm yleisoti-
laisuuksien osanottajamaarét ovat olleet pienid, josta johtuen riittdvan palautteen saaminen on vaike-
aa.

- Jatehuollon materiaalivirrat voivat tulevaisuudessa muuttua. Voi tulla uusia yrityksia, jotka tuottavat
teollisuusjatettad. Myos jatteiden kasittelyssa ja talteenotossa voi tapahtua muutoksia.

- Merenpinnan nousun vaikutus on arvioitu ns maksimiskenaarion perusteella. Suunnitelmat on tehty
niin, ettd siindkin tilanteessa loppusijoitusalueet ovat merenpinnan ylapuolella.

Yhteysviranomainen on jo aiemmin t&ssé lausunnossa kommentoinut muutamia tassa esille tulleita
kysymyksid. Kertauksena uudelleen olennaisimmat kommentit;
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IImapééstot, pdlydminen
- Yhteysviranomainen toteaa arviointiselostuksen télt4 osin perusteellisesti laadituksi. Selostuksesta
ilmenee, ettd polyamisesta voi aiheutua jonkinasteisia vaikutuksia laitoksen ymparistossa, jos polya-
misen rajoittamistoimissa ei onnistuta. Lahtokohtana on kuitenkin pidettava sitg, etta laitokselle ei
voida myontad ymparistolupa joka sallisi polyntorjuntatoimien vajavaisen kayton. Tehokkailla toimil-
la haittoja ei arvion mukaan aiheudu, ei laitoksella tysuojelullisessa mielessa eika laitoksen ymparis-
tossa.
- Koska suurteollisuusalueella laitoksen naapurissa olevien tehtaiden tuotanto liittyy suoraan ravinto-
ketjuun, on pélydmisen vaikutus taltd osin tunnettava erityisen tarkasti. Laskelmassa kaytetty tuulen
keskinopeus 1,5-2,5 m/s vaikuttaa matalalta. Kruunupyyn lentoaseman tuulihavainnoissa keskinopeus
nayttaisi olevan alueella 3-5 m/s.
Vastik&én julkaistussa tuuliatlaksessa on vuoden keskiarvona lahes 10 m/s alimmassa ilmoitetussa
korkeudessa (50 m).

Vaikutukset pohjavesiin

- Kun Kokkolan kaupungin juomaveden hankinta on yleisesti tarkeaksi koettu asia, olisi riskin puut-
tumista voinut selostaa havainnollisemmin. Kaupungin itsensé kustantaman ja GTK: n tekeman poh-
javesialueen tutkimuksen ja mallinnuksen perusteella tunnetaan Patamden tarkedn pohjavesialueen
ominaisuudet tarkasti. Sataman ja Pataméen vedenottamon valilla on selke& vedenjakaja, jossa pohja-
veden korkeus on jopa 4 metrid ylempéna kuin loppusijoitusalueella ja toisaalta Patamden vedenot-
tamolla ja virtaussuunta on vedenjakajalta molempiin ndihin suuntiin péin. Yhteysviranomaisen na-
kemyksen mukaan ei ole olemassa minkaanlaista riski, etta jatteenkasittelylaitoksen suunnitellulta
sijoituspaikalta kulkeutuisi haitallisia aineita Patamden vedenottamolle.

Mahdollisen merenpinnan nousun huomioiminen

- Arviointiselostuksessa on siis pohdittu kaatopaikan rakenteiden korkeutta suhteessa merenpinnan
mahdolliseen korkeusvaihteluun vuoteen 2100 saakka. Koska etuké&teen ei voida tietdd mita kaikkia
ongelmajatteita tultaisiin sijoittamaan meren rannan loppusijoitusalueelle, on tarkastelujakso vuoteen
2100 saakka yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan lyhyt. Teollisuusjatteiden muuttuminen haitat-
tomiin muotoihin voi vaatia huomattavastikin pidemman ajan. Toisaalta ilmastonmuutosta koskevien
ennusteiden voidaan arvioida tulevaisuudessa tarkentuvan nykyisesta. Jos muutos olisikin nyt kaytet-
tyad arviota suurempi, olisi téllaiseen tilanteeseen varautuminen yhteysviranomaisen nékemyksen mu-
kaan syyta ottaa huomioon loppusijoituspaikan jatkosuunnittelussa. Tarvittaessa taytyisi suojavarus-
tuksia merta / merennousua vasten kyetd korottamaan. ( Olkoonkin ettd sama kohtalo olisi kaiken
muunkin rannalla olevan yhdyskuntarakenteen uhkana.)

Nyt kasiteltdvana olevan loppusijoitusalueen osalta peruuttamattominta olisi tiiviiden pohjanrakentei-
den korkeustaso, jota tayton alettua on hyvin vaikea muuttaa. Yhteysviranomainen katsoo, ett4 me-
renpinnan korkeuden nyt arvioitua suuremman nousun vaikutusta olisi pohdittava mahdollisen lupa-
hakemuksen kasittelyn yhteydessa.

Lisaksi yhteysviranomainen on yllattynyt siitd, etta kasittelykeskuksesta tulevien jatevesien puhdis-
tamisen tehokkuuden arvioinnissa on turvauduttu kirjallisuustietoihin. Ekokem- Palvelut Oy:ll& on
useita samantyyppisia laitoksia Suomessa kuin nyt suunniteltu laitos. Niilt4 tdytynee olla olemassa ja-
tevesitietoutta. Viittaamme talt4 osin liitteend olevaan Porin kaupungin ympéristétoimistosta saatuun
lausuntoon,

Arviointiselostuksen kohta 7.; Vaikutusten seuranta
Té&ssé osiossa on lapikayty tavanomaiset menettelyt ymparistovaikutusten seurannan jérjestamiseksi.
Seuranta maarataan aikaan mahdollisessa ympéristéluvassa, jolloin asia tarkentuu yksityiskohdiltaan

Arviointiselostuksen kohta 8.; Vaihtoehtojen vertailu

Vaihtoehtojen vertailemiseksi on ohjelmassa laadittu selked taulukko, johon olennaisimmat néke-
mykset on Kirjattu. Yhteysviranomaisen kommentit eri osa- alueilta on selostettu aiemmin tassa lau-
sunnossa.
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Vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuuden osalta yhteysviranomainen toteaa, ettd molemmille vaihtoeh-
doille on mahdollista hakea ympadristlupaa nyt tehdyn arvioinnin pohjalta.
Y mpdristolupavaiheessa vaikutusarviointeja on viimeisteltavé ja suunnitelmien tarkkuustasoa lisatta-
va tdssa lausunnossa esitetylla ja lupaviranomaisen mahdollisesti erikseen vaatimalla tavalla.

Hankkeelle mahdollisesti haettavan lupahakemuksen késittelee 1.1.2010 alkaen L&nsi- ja Sisé-
Suomen Aluehallintovirasto.

5 LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Ymparistokeskus lahettad lausuntonsa tiedoksi lausunnonantajille. Liséksi lausunto pidetéén yleisén nah-
tavilla yhden kuukauden ajan virka-aikana Kokkola kaupungin virallisella ilmoitustaululla seka luettavana
kaupungin péékirjastossa. Yhteysviranomainen on toimittanut hankkeesta vastaavalle jaljennokset anne-
tuista lausunnoista ja mielipiteista. Alkuperdiset asiakirjat séilytetddn Lansi-Suomen ymparistokeskukses-
sa.
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LITE 1

Maksun maaraytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku

Maksu méaraytyy Valtion maksuperustelain (150/1992) 8 § ja ympéristoministerion asetuksen
alueellisen ymparistokeskuksen maksullisista suoritteista (1387/2006) mukaan.

Valtion maksuperustelain perusteella maksua koskevaan paatokseen ei saa hakea muutosta valittamalla.
Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd maksun méérdaytymisessa on tapahtunut virhe, voi sen sijaan vaatia
siihen Kirjallisesti oikaisua Lansi-Suomen ympdristokeskukselta kuuden kuukauden kuluessa maksun
maaraytymisesta.



