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Esipuhe

Tassa ymparistovaikutusten arviointimenettelyssad (YVA) on tunnistettu, arvioitu ja kuvattu Musta-
saaren Raippaluotoon suunnitellun Maailmanperintoalueelle sijoittuvan Vistantie-nimisen tiehank-
keen todennakdisesti merkittavat ymparistévaikutukset. Tahan ympadristévaikutusten arviointi-
selostukseen on koottu tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista sekd hankkeen todennakdisesti
merkittavista ymparistovaikutuksista. Hankevastaavana YVA-menettelyssd on Mustasaaren kunta.
Yhteysviranomaisena toimii Eteld-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus (ELY) yhteys-
henkilondan Elina Venetjoki. Ymparistovaikutusten arviointiselostuksen on laatinut konsulttityona
Mustasaaren kunnan toimeksiannosta FCG Rakennettu Ymparisté Oy (31.12.2024 saakka FCG Fin-
nish Consulting Group Oy). FCG Rakennettu Ymparisto Oy:n n tydéryhmaan ovat kuuluneet:

Mari Sinn, FM, kokemus 20 v
Projektipdadllikké, (08/2025 alkaen)

Liisa Karhu, FM, kokemus 11 v
Projektipdadllikké, (8/2025 saakka)

Jakob Kjellman, MMT Kalatalous, kokemus 25 v
Projektipddllikké, YVA-vastaava (12/2019 saakka)

Marja Nuottajéirvi, FM, Biologi (FCG:n palveluksessa 12/2022 saakka), kokemus 20 v
Projektipdadllikké, YVA-vastaava (12/2018 saakka)

Johanna Harju, Insin66ri AMK, kokemus 10 v
Projektikoordinaattori, YVA-ohjelmavaihe

Mauno Aho, Insinééri (FCG:n palveluksessa 12/2022 saakka), kokemus 30 v
Meluvaikutukset

Tuomas Miettinen, DI, kokemus 20 v
Liikennevaikutukset

Riikka Ger, Maisema-arkkitehti MARK, kokemus 20 v
Maisemavaikutukset

Jani Pdivénen, VTM sosiologi (FCG:n palveluksessa 05/2022 saakka), kokemus 15 v
Sosiaaliset vaikutukset, viihtyvyys ja elinkeinot

Kari Kamppi, MMK limnologi, kokemus 20 v
Vesistévaikutukset

Moaija Aittola, FM geologi, kokemus 25 v
Maa- ja kallioperd, pohjavedet ja maankohoaminen

Tiina Mdkeld, FM biologi, kokemus 15 v
Luonto- ja linnustovaikutukset

Ville Suorsa, FM biologi (FCG:n palveluksessa 10/2022 saakka), kokemus 10 v
Luonto- ja linnustovaikutukset

Latvasilmu Osk / Janne Partanen, FM biologi, kokemus 7 v
Kalastovaikutukset



Tiivistelma

Hankkeen ldhtokohdat

Mustasaaren kunta on selvittdamassa edellytyksia Vistantie-nimisen tiehankkeen rakentamiselle
Mustasaaren kunnan alueella sijaitsevan Bjorkdn saaren ja Raippaluodon Vistanin kylan valilla.
Suunnittelualue sijaitsee noin kymmenen kilometrin etdisyydella Raippaluodon kirkonkylalta luotee-
seen ja noin 28 kilometrin etdisyydella Vaasan keskustasta luoteeseen. Mustasaaren kunnan kes-
kustaajamasta on matkaa suunnittelualueelle noin 30 km.

Hankkeen tarkoituksena on parantaa Bjorkon ja Séderuddenin kylan/Paniken saaren valisia tieyh-
teyksia. Tieyhteyden avulla saataisiin yhdistettya Bjorko ja Vista siten, ettd maailmanperint6alueen
eri osissa kdyminen helpottuisi.

YVA-menettely ja osallistuminen

Vistantie ei ole YVA-lain (277/2017) hankeluetteloiden liitteiden 1 tai 2 mukainen tiehanke. Kuiten-
kin hankkeessa on tehty YVA, koska hakkeesta saattaa todennakdisesti aiheutua YVA-lain 2 §:ssa
madriteltyja merkittdvia haitallisia ymparistovaikutuksia. Etelda-Pohjanmaan ELY-keskus paattanyt,
ettd hankkeessa sovelletaan YVA-lain mukaista arviointimenettelya.

Ennen kuin tiehanke voidaan toteuttaa, hankkeesta vastaavan on toteutettava ymparistovaikutus-
ten arviointimenettely (YVA-menettely). YVA ei ole lupamenettely eikd sen pohjalta anneta paatok-
sid. YVA-menettelyn paddasiallisena tarkoituksena on tuottaa lisdtietoa hankkeen ymparistévaikutuk-
sista viranomaisille, kansalaisille ja hankkeesta vastaavalle.

YVA-ohjelman laatiminen on aloitettu loppuvuodesta 2016. Hankkeen ymparistovaikutusten arvi-
ointi on kdynnistynyt virallisesti, kun YVA-ohjelma on jatetty yhteysviranomaisena toimivalle Etela-
Pohjanmaan ELY-keskukselle kevaalla 2017. Ympadristonvaikutusten arviointia varten laadittavista
luontoselvityksista linnustoselvitys on tehty kevaalla ja kesalla 2015 ja sekd vuoden 2017-2018 ai-
kana. Kasvillisuus- ja luontotyyppi- seka liito-oravaselvitys on tehty kesan ja kevaan 2017 aikana. Sen
lisdksi vuoden 2017 aikana on laadittu selvitys merellisista luontotyypeista, kutualueselvitys seka
kalastusselvitys. Vuonna 2017 laadittu virtausmallinnus, ja laajemman alueen virtausmallinnus on
tehty vuonna 2019. Yhteysviranomaisen tdydennyspyynnon johdosta hankevaihtoehtojen 3 ja 4 ve-
sialueilla on tehty taydentavia luontoselvityksia vuonna 2021 ja virtausmallinnuksia vuonna 2022.

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyyn ovat voineet osallistua kaikki ne, joiden oloihin tai etui-
hin kuten asumiseen, tyontekoon, liikkumiseen, vapaa-ajanviettoon tai muihin elinoloihin hanke
saattaa vaikuttaa. Arviointiohjelman ollessa vireilld kansalaiset ovat saaneet esittda kantansa hank-
keen aiheuttamien vaikutusten selvitystarpeista ja siitd, ovatko YVA-ohjelmassa esitetyt suunnitel-
mat riittavia. Kansalaiset voivat myés myohemmin YVA-selostusvaiheessa esittdaa mielipiteensa sel-
vitysten riittavyydesta ja vaikutusarviointien kattavuudesta.

Hankkeen YVA-ohjelma on ollut nahtavilla 20.6.2017-18.8.2017. YVA-ohjelmasta jatetiin yhteysvi-
ranomaiselle yhteensa 11 lausuntoa, 9 yhteisén mielipidettd ja 8 yksityishenkilon mielipidetta.



Yhteysviranomainen on antanut lausuntonsa YVA-ohjelmasta 15.9.2017. Hankkeen selvityksid on
taydennetty YVA-ohjelmasta annetun lausunnon mukaisesti vuosina 2017-2018.

YVA-selostus on toimitettu yhteysviranomaiselle toukokuussa 2020, joka on laittanut YVA-selostuk-
sen nahtaville 3.6.-31.7.2020 valiseksi ajaksi. Yleisotilaisuus on pidetty 16.6.2020 Teamsin valityk-
sella. Yhteysviranomainen on pyytanyt hankkeesta vastaavaa tdydentdamaan arviointiselostuksesta
28.9.2020 toimitetulla tdydennyspyynnollda. Taydennetty YVA-selostus toimitetaan yhteysviran-
omaiselle marraskuussa 2025. Hankkeen YVA-menettely paattyy, kun yhteysviranomainen antaa pe-
rustellun paatelman YVA-selostuksesta. Suunnitellun aikataulun mukaan perusteltua paatelmaa voi-
daan odottaa talvella 2025-2026.

Kansainvalinen kuuleminen ja rajat ylittavat vaikutukset

Suomen YVA-menettelyn rinnalla tassa hankkeessa toteutetaan Espoon sopimuksen mukainen val-
tioiden rajat ylittavien ymparistovaikutusten arviointi (kansainvalinen kuuleminen), jota koordinoi
Suomen ymparistokeskus.

Kansainvalinen kuuleminen jarjestetdan siksi, etta hanke sijaitsee UNESCO:n maailmanperintdkoh-
teen (Merenkurkun saaristo B) alueella. Merenkurkun saaristo ja Ruotsin muodostavat kahden val-
tion yhteisen maailmanperintdalueen (Korkearannikko/Merenkurkun saaristo, englanniksi High
Coast/Kvarken Archipelago). Merenkurkun saaristo on liitetty maailmanperintéluetteloon alueen ai-
nutlaatuisten geologisten arvojen vuoksi (UNESCO (Ref.898 rev)). Yhdessad Ruotsin Korkearannikon
kanssa Merenkurkun saaristo muodostaa erittdin edustavan kokonaisuuden maankohoamisilmion
seurauksista.

Vaikutukset maailmanperintokohteeseen on kuvattu tiivistelman kohdassa ”Vaikutukset maailman-
perintokohteeseen” sekd YVA-selostuksen kappaleessa 7.

Arvioinnin vaihtoehdot

Tarkasteltavana on niin kutsutun 0-vaihtoehdon lisdksi nelja varsinaista toteutusvaihtoehtoa, joista
yksi on jaettu neljaan alavaihtoehtoon.



VEO

VE1

VE2

VE3

VE4

Hanketta ei toteuteta

Tieyhteytta ei rakenneta. Kulku Raippaluodosta Bjorkon saarelle tapahtuu jatkossakin
Skalorfjardin vieritse kulkevan pengertien kautta.

Tie rakennetaan reittid: Grundskat - Hannos Valsorarna — Uddstrommen - Udden

a) Tie kulkee Grundskatin halki keskijannitevoimajohdon vieressa, kadntyen luoteeseen
Hannos Valséarnille ennen Uddstrémmenin ylitysta.

b) Tie alkaa Vistantien paasta ja kulkee Grundskatin halki kohti Hannos Vals6arnia yh-
tyen reittiin 1A. Uddstrommenin ylitys tapahtuu hieman idempana kuin vaihtoehdossa
1A.

c) Tie alkaa Vistantien paasta ja kulkee Grundskatin lapi etelampaa kuin kaksi muuta 1-
vaihtoehtoa, kiertden luonnontilaisen metsan. Grundskatin pohjoisosassa reitti yhtyy
reittien A ja B kanssa, mutta erkanee niista jalleen Hannos Valsoarnilla.

d) on linjaukseltaan sama kuin vaihtoehto 1C. Tie rakennetaan kuitenkin kevyen liiken-
teelle soveltuvaksi, eika sille ole suunniteltu moottorililkkennetta. Vaihtoehtoon 1D si-
saltyy parkkipaikka, joka sijoittuu kevyen liikenteen reitin alkuun Uddenissa ja Grunds-
katissa.

Tie rakennetaan reittia Grundskat - Uddstrommen - Udden

Tie alkaa Vistantien paasta ja ylittad Uddstrommenin selvasti etelampaa kuin vaihtoeh-
doissa VE 1A, VE 1B, VE 1C ja VE 1D. Grundskatin pohjoisosassa reitti yhtyy reittien VE
1A, VE 1C ja VE 1D kanssa samalle sijainnille. Bjorkdbyn puolella tie yhtyy Bjorko vastra
skogsvagenin paahan.

Tie sijoittuu keskijannitevoimalinjan vierelle reittien 1A, 1C, 1D ja 2 tavoin. Reitti ylittaa
merenlahden Uddstrommenin eteldpuolelta. Bjérkébyn puolella tie yhtyy Bjorko vastra
skogsvagenin paahan reitin 2 tavoin. Reitti sijoittuu kokonaan Merenkurkun saariston
Natura-alueen ulkopuolelle.

Tie sijoittuu keskijannitevoimalinjan vierelle reittien 1A, 1C, 1D ja 2 tavalla. Reitti ylit-
tda merenlahden Uddstrommenin eteldapuolelta kauempana Natura-alueesta. Bjor-
kobyn puolella tie yhtyy Bjorko vastra skogsvagenin paahan reitin 2 ja 3 tavoin. Reitti
sijoittuu kokonaan Merenkurkun saariston Natura-alueen ulkopuolelle.



Keskeiset vaikutukset ja vaihtoehtojen vertailu

Hankkeen vaikutukset on arvioitu sen koko elinkaaren ajalta ja vaikutustenarviointi on jaettu raken-
tamisen ja toiminnan aikaisiin vaikutuksiin.

Ympadristovaikutukset on arvioitu asiantuntijatydna laadittuihin selvityksiin sekd olemassa olevaan
tietoon perustuen. Hankkeen yhteydessa on kaytetty erilaisia ja asianmukaisesti kohdennettuja sel-
vitys- ja arviointimenetelmia.

Suunniteltujen tievaihtoehtojen osalta on arvioitu seuraavat ymparistovaikutukset:

e Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttoon

e Meluvaikutukset seka vaikutukset ilmanlaatuun ja kasvihuonekaasupaastoihin
e Vaikutukset maisemaan, kulttuuriymparist6on ja kulttuuriperintoon
e Vaikutukset kasvillisuuteen ja arvokkaisiin luontokohteisiin

e Vaikutukset eldimistoon

e Vaikutukset suojelualueisiin

e Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

e Vaikutukset kalastoon ja kalastukseen

e Vaikutukset maa- ja kallioperadn seka vaikutukset maankohoamiseen
e Liikenteelliset vaikutukset

e Vaikutukset ihmisen terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

e Vaikutukset maailmanperintoalueeseen

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, maankayttoon ja elinkeinoelamaan

Raippaluodossa ja Bjorkobyssa asukkaita oli vuoden 2024 lopussa yhteensa 2011. Raippaluoto-Bjor-
kdbyn vdestokehitys on ollut lievasti vaheneva.

Hanke sijoittuu Pohjanmaan maakuntakaava 2050:n alueelle. Hankkeen voidaan katsoa olevan maa-
kuntakaavan tavoitteiden mukainen, silla maakuntakaavassa hankealueelle on osoitettu tieliiken-
teen yhteystarve seka ohjeellinen pyorailyreitti. Osa hankevaihtoehdoista on ristiriidassa maakun-
takaavan merkintéjen SL1 ja luo (Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue)
kanssa.

Hankealue sijoittuu Mustasaaren strategisen osayleiskaavan alueelle. Kaavalla ei ole oikeudellisia
vaikutuksia, mutta sen tarkoituksena on ohjata kunnan maankayton yleisia periaatteita. Kaavassa
Vistantieta esitetdan ohjaavana tieyhteytena, joka tukee matkailua.

Suunnittelualue sijoittuu Bjorko-Raippaluodon rantaosayleiskaava-alueelle. Suunnittelualueen Ia-
heisyyteen on laadittu ranta-asemakaava. Hanke on vahaisessa ristiriidassa yleiskaavan merkintdjen
SL-1 ja SL-2 kanssa seka merkinnan M-1 kanssa.



Hanke on vahaisessa ristiriidassa ranta-asemakaavan merkinnan M kanssa, jonka mukaan alue on
varattu metsatalouden harjoittamiselle. Vaikutus on vahainen.

Hankkeen positiiviset vaikutukset elinkeinoihin ulottuvat suunnittelualuetta etddmmalle, kun uusi
tie helpottaa liikkkumista alueella. Kaikki hankevaihtoehdot vaikuttavat kohtalaisen mydnteisesti
elinkeinoihin, silld tie parantaa matkailupalvelujen saavutettavuutta ja tuo rannikon alueelle lisaa
tyopaikkoja. Tieyhteys parantaa alueen turismin ja matkailuyritysten toimintaedellytyksia ja antaa
lissmahdollisuuksia yritystoiminnan kehittamiseen.

Meluvaikutukset seka vaikutukset ilmanlaatuun ja kasvihuonekaasupaastoihin

Melun tarkastelu ulotettiin kdsittdmaan koko Vistantien Soderuddentien risteykseen asti seka
Bjorko Vastra Skogvagin Bjorkontien risteykseen asti, silld tien rakentaminen vaikuttaa niiden liiken-
nemaariin olennaisesti.

Tien rakentamisen aikaiset meluvaikutukset ovat paikallisesti lyhytkestoisia. Mikali rakennettaessa
on erityisen meluisia toimia, kuten louhintaa tai kiven murskausta, tulee niiden meluvaikutukset ja
tarvittava meluntorjunta selvittaa tien suunnittelun yhteydessa.

Liikenteen ennustettu kasvu oletettiin samaksi kaikissa tien linjausvaihtoehdossa. Kaikissa vaihtoeh-
doissa suurin osa vaikutusalueesta on olemassa olevien teiden alueella ja danitason muutos aiheu-
tuu liikenteen kasvusta. Mallinnus on tehty yhteiselle osuudelle seka reittivaihtoehtojen niille osille,
joiden linjaukset ovat toisistaan erillisia.

Vistanvagenin yhteisella osuudella tien mutkassa kiinteistolla 499-408-14—6 oleva vapaa-ajan
asunto jaa osittain pdivaajan 45 dB ja yoajan 40 dB melualueelle. Samaten edempéna olevat 499—
408-6-113, -6-68, -6—67 ja -6—101. Edelld mainittujen kiinteistdjen osalta vaikutuksia voidaan pitaa
merkittdavina, kun muualla vaikutus on vahainen. Vaikutuksia on mahdollista vahentaa kohtalaisiksi
talla osuudella laskemalla nopeusrajoitusta 40 km/h ja rakentamalla melueste.

Bjorko vastra skogsvagenilla keskidanitason vyohykkeet kasvavat aiempia suuremmiksi, mutta aino-
allakaan vakituisen tai vapaa-ajan asunnolla melun ohjearvot eivat ylity. Siten vaikutuksia voidaan
pitaa vahaisina talla osuudella. Samoin kaikki tutkitut linjausvaihtoehdot ovat Bjérkdn puolella va-
haisia vaikutuksiltaan, koska mikdan tutkittu linjaus ei kulje 1ahelld vapaa-ajan asuntoja tai muita
herkkia kohteita.

Vaihtoehdossa 1a merialueen ylittavalla osuudella paivaajan melutaso lahimmilla, luodoilla olevilla
vapaa-ajan asunnoilla on alle 40 dB ja yolla alle 35 dB. Vaikutus luonnonsuojelualueella on merkit-
tava ja ero nykytilanteeseen tekee vaikutuksesta merkittavan myds mainituilla vapaa-ajan asun-
noilla.

Vaihtoehdossa 1b Vistantien loppupaassa hyodyntava osassa vapaa-ajan kiinteist6a 499-408-1-64
melun keskidanitason ohjearvo 45 dB ylittyy. Luonnonsuojelualueella vaikutus on samanlainen kuin
VE1la, mutta lisdksi paivaajan 35 dB keskidanitaso ulottuu luodolle, jossa vapaa-ajan kiinteistd 499—
480-7-89. Siten vaikutukset ovat suuremmat kuin vaihtoehdossa 1a.



Vaihtoehdossa 1 c Vistantien padssa linjaus kulkee, kuten VE 1a ja vaikutukset ovat siten VE1lb:ta
vahdisemmat. Salmen ylitys kulkee vaihtoehtoja 1a ja 1b etelampana ja vaikutukset luodoilla olevilla
vapaa-ajan asunnoilla ovat merkittavat. Pdivdajan 45 dB keskidanitason vyéhyke ulottuu vapaa-ajan
kiinteistolle 499—-480-7-89 ja 40 dB vyohyke useille muille. Siten kokonaisuutena vaikutukset ovat
merkittavat ja suuremmat kuin vaihtoehto 1b:td huomattavasti vahdisemmiksi.

Vaihtoehdossa 1d Vistantien paassa linjaus kulkee, kuten VE 1a ja 1 ¢, ja vaikutukset ovat siten
VE1b:ta vahdisemmat. Salmen ylittdva osuus ei ole tarkoitettu moottoriajoneuvoille, ja siten talta
osin meluvaikutukset jadvat vahaisiksi. Vaihtoehtoon 1 D sisaltyy parkkipaikka Uddenin ja Grunds-
katin paissa ylitysta. Parkkipaikan meluvaikutukset eivat ylita 45 dB keskidanitasoa lahimmilla asuin-
ja lomarakennuksilla. Vaikutukset ovat siten vahdisemmat kuin vaihtoehdoilla 1a- 1 c.

Vaihtoehdossa 2 Vistantien paassa linjaus kulkee kuten VE 1a ja vaikutukset ovat siten VE1b:ta va-
hdisemmat. Vaikutukset ovat merkittavat luodolla olevalla vapaa-ajan kiinteistolla 499-480-7-57,
jossa paivaajan 40 dB keskidanitasovyohyke ulottuu luodon pohjoisen osan yli. Muilta osin vaikutuk-
set ovat vaihtoehtoja 1a, b ja c vahdisemmat.

Vistantien paassa linjaus kulkee, kuten VE 1a ja vaikutukset ovat siten VE1b:td vahdisemmat. Salmen
ylitys kulkee vaihtoehtoja 1a-d ja 2 etelampana kiertden luonnonsuojelualueen. Pdivaajan keskidani-
taso ylittda ohjearvon 45 dB aivan alueen eteldkarjessa. Salmen itdpadssa kiinteistolle 499-480-7-
57 ulottuu paivaajan 45 dB keskidanitasovydhyke. Luodon eteldosassa vapaa-ajan asutuksen oh-
jearvo ylittyy ja vaikutukset tassa kohdin ovat merkittavat.

Vistantien pdassa VE4 kulkee kuten VE1la ja vaikutukset ovat siten VE1lb:td vahdisemmat. Salmen
ylitys kulkee muita vaihtoehtoja eteldampana kiertden luonnonsuojelualueen VE3:a kauempaa. Pai-
vaajan keskidanitaso ei ylita 45 dB luonnonsuojelualueilla ja reittivaihtoehtoa VE4 |ahimmalla luo-
dolla kiinteistolla 499-480—7-57 sijaitsevalla lomarakennuksella. Kokonaisuutena reittivaihtoehdon
VE 4 meluvaikutukset ovat vahaisimmat.

Yleisesti ottaen tielld kulkevien ajoneuvojen aiheuttamat pakokaasupdastot seka liilkenteen nostat-
tamat pienhiukkaset levidvat tien ymparistoon vaikuttaen ilmanlaatuun tien laheisyydessa. Talloin
lahiasutukselle saattaa aiheutua riski ilmanlaadun heikentymisesta. Vaikutusten kuitenkin arvioi-
daan jaavan vahaisiksi suhteellisen alhaisen liikkennemaaran vuoksi.

Vaikutukset maisemaan, kulttuuriymparistoon ja kulttuuriperintéén

Vaihtoehdossa VE1A eniten maisemallista haittaa aiheutuu Uddenin puolen pitkdn kapean niemek-
keen tyviosassa, jossa on pieni kauniin muotoisten koivujen reunustama venevalkamaan johtava
polku. Kohta jaisi vaihtoehtolinjauksen alle. Vaikutus kohdassa on merkittdava. Myods pohjoisen suun-
nasta etelaan avautuvat merindkymat tukkeutuisivat pengertien toteuttamisen myota. Vaikutus
olisi vahintdan kohtalainen. Grundskatan puoleiseen ranta-alueeseen seka etelampana pirunpelto-
maisen kivirdykkion kohtaan kohdistuisi kohtalaisia vaikutuksia.

Vaihtoehdossa VE1B eniten maisemallisia haittavaikutuksia kohdistuu Uddenin puolen fladaan ja
sen pohjoispuolelle sijoittuvaan kohtaan, jossa kasvaa primaarisukkessiokoivikkoa ja vallitsee erityi-
nen tunnelma. Vaikutus lahentelee merkittdavad. Merindakymien estymisen maisemavaikutus on



korkeintaan kohtalaista luokkaa tdssa vaihtoehdossa. Grundskatan puolella olevaan pirunpeltoa
muistuttavaan kivirdykkioon kohdistuisi vaihtoehdon VE1A tavoin kohtalaisia vaikutuksia.

Vaihtoehdossa VE1C eniten maisemallista haittaa kohdistuu Grundskatan puolen ranta-alueeseen,
josta pengertie saisi alkunsa. Niemeke on vanhaa hakamaata, siina kasvaa erityisia koivuja ja sielta
avautuu miellyttavid ndakymia eteldn suuntaan. Vaikutukset ovat niemekkeessa vahintddan kohta-
laista luokkaa. Edellisten vaihtoehtojen tavoin Grundskatan puolella olevaan pirunpeltoa muistutta-
vaan kiviroykkioon kohdistuisi kohtalaisia vaikutuksia.

Vaihtoehdossa VE1D maisemavaikutukset ovat samansuuruiset kuin vaihtoehdossa 1C. Vaihtoeh-
toon VE1D liittyy 25x35 m parkkipaikka, joka lisdd maisemavaikutuksia rakentamisalueen ldaheisyy-
dessa. Parkkipaikan maisemavaikutukset jaavat kuitenkin paikallisiksi. Vaihtoehdossa 1D tie on hie-
man vaihtoehtoa VE1C kapeampi, mika voi vdhentda vahaisessa maarin maisemavaikutuksia.

Vaihtoehdossa VE2 eniten maisemallisia haittavaikutuksia kohdistuu Grundskatan puoleiseen ran-
taan. Niemeke on hieno kohta erityisine koivuineen, kivikkoineen ja ruovikkoineen. Niemekkeen
osalta vaikutukset lahentelevat merkittdavaa. Vaihtoehdon VE2 merelld kulkeva osuus tulee olemaan
vaihtoehtojen meriosuuksista kolmanneksi pisin. Pengertie tulee peittdmadan nakymia erityisesti
eteldn suunnalta katsottaessa. Eteldisen meriosuuden ja lahimman loma-asutuksen kannalta vaiku-
tus on vahintaan kohtalainen. Kohtalaista haittaa kohdistuu myds Grunskatan puoleiseen koivuleh-
toon, jossa vallitsee hakamainen tunnelma.

Vaihtoehdossa VE3 maisemallisia haittavaikutuksia kohdistuu Iahinnd meriosuuteen. Vaihtoehdon
VE3 merelld kulkeva osuus on vaihtoehtojen meriosuuksista toiseksi pisin. Pengertie tulee peitta-
maan nakymia niin eteldn kuin pohjoisenkin suuntaan merialueella ja pengertien |aheisyydessa ran-
noilla. My0s se, etta tielinjaus ei mukaile DeGeer-moreeneja voimistaa maisemavaikutusta. Estevai-
kutuksia kohdistuu my6s Tippagrundetin lomakiinteistoon. Kyseisen lomakiinteiston ja merialueen
nakymien osalta vaikutus on vdhintaan kohtalainen.

Vaihtoehdossa VE4 maisemallisia haittavaikutuksia kohdistuu eniten meriosuuteen. Myos se, etta
tielinjaus ei mukaile DeGeer moreeneja voimistaa maisemavaikutusta merialueella. Vaihtoehdon 4
merelld kulkeva osuus on pisin. Pengertie peittda ndkymia etelan ja pohjoisen suuntaan seka ran-
noilla. Vaikutukset Lilla Tippagrundin lomakiinteistdon ovat kuitenkin vaihtoehtoa 3 lievempid, silla
kiinteiston etdisyys pengertiehen on suurempi. Toisaalta etaisyys Tippagrundin lomakiinteistoon on
pienempi, milla on maisemavaikutuksia voimistava vaikutus Tippagrundilta tarkasteltuna.

Mikaan vaihtoehdoista ei ole maisemallisessa mielessa selvasti paras. Vahan vahemman tai vahan
lievempia maisemallisia haittavaikutuksia verrattuna muihin vaihtoehtoihin on vaihtoehdoilla VE1C
seka VE 3. Vaihtoehdossa VE1C vesiston ylitysosuus on lyhyin. Se hyédyntaa pitkdnomaista saarta,
jossa on jo voimajohtorakenteita. Vaihtoehdossa VE3 haittavaikutukset kohdistuvat ldhinna meri-
alueen ja yhden lomakiinteiston ndkymiin. Meren ylittava pengertieosuus on kuitenkin toiseksi pisin.
Vaihtoehdossa 4 vaikutukset ovat suurelta osin samansuuruiset kuin vaihtoehdossa VE 3. Vaihtoeh-
don sivuaminen fladaa Grundskatin puolella kuitenkin lisda hieman maisemavaikutuksia verrattuna
vaihtoehtoon VE3. Meriosuus on vaihtoehtoa 3 pidempi, ja vaikutukset kohdistuvat yhden lomakiin-
teiston sijaan kahteen lomakiinteistoon.



Kasvillisuus

Manneralueella vaikutuksia kohdistuu arvokkaista kasvillisuuskohteista erityisesti maankohoamis-
rannikoiden luonnontilaisiin primaarisukkessiovaiheiden metsatyyppeihin, joita ovat lehtipuuvaltai-
set luhdat ja lehdot ja lehtokorvet. Lisdksi vaikutuksia kohdistuu arvokkaisiin vesi- ja suoluontotyyp-
peihin, muihin metsien monimuotoisuuskohteisiin seka vanhoihin hakamaihin.

Arvokkaille luontokohteille aiheutuvat kasvillisuusvaikutukset mantereella ovat pysyvia. Kokonai-
suudessaan kasvillisuusvaikutukset arvioidaan korkeintaan kohtalaisiksi alueella esiintyville, edusta-
ville ja uhanalaisille luontotyypeille. Yksittaisille vesilain 11§:n mukaisille kohteille aiheutuu vaihto-
ehdosta riippuen merkittavia vaikutuksia ja nilden muuttaminen vaatii vesilain mukaisen luvan. Li-
saksi hanke heikentaa kohtalaisesti alueen luonnon monimuotoisuutta kokonaisuutena pirstomalla
yhtendisia metsaalueita. Vaihtoehdon 1B ja 2 vaikutukset kasvillisuuteen ja arvokkaisiin luontokoh-
teisiin arvioidaan suurimmiksi ja muiden vaihtoehtojen vaikutukset kohtalaisiksi.

Pienimmat haittavaikutukset vesiluontoon saavutettaisiin pidemmalla siltaratkaisulla, joka muut-
taisi virtauksia ja peittaisi merenpohjaa mahdollisimman vahan. Vaihtoehtojen 2, 3 ja 4 vaikutukset
arvioidaan virtauksen muutoksen osalta suurimmiksi, silla reiteille sijoittuu enemman vesialuetta ja
siten my0s virtauksia muuttavaa pengertietd, kuin muihin vaihtoehtoihin. Tien pengertaminen alu-
eella aiheuttaa todenndkoisesti seka valittomia, ettd pitkdaikaisia vaikutuksia alueen vesiluonto-
tyyppeihin ja —kasvillisuuteen myds pengertien lahiymparistoa laajemmalla alueella, silld matalassa
vedessa esiintyvat vesiluontotyypit ovat muutoksille herkkia.

Kaikki tievaihtoehdot todennakaoisesti merkittavasti heikentaisivat silmallapidettavan nakinpartais-
niittyjen esiintymia vaihtoehtojen ldhialueella, silld tievaihtoehdot joko kulkevat arvioitujen esiinty-
mien kautta tai valittdmassa laheisyydessa. Kaikki vaihtoehdot vahentadvat kyseisen luontotyypin
pinta-alaa, aiheuttaa rakentamisvaiheessa samentumia ja aiheuttaa ldhialueelle jonkin verran vir-
taaman muutoksia, joista seuraa pitkdaikaista valillistda muutosta luontotyypille ominaisen lajiston
kasvupaikkaolosuhteille.

Kaikista vaihtoehdosta voi muodostua valillisia vaikutuksia veden alaisille luontotyypeille, mikali
pengertien aiheuttamat veden virtaamamuutokset heikentédvat luontotyypeille ominaisen lajiston
(mm. kalat, hyonteiset, vesikasvillisuus ja muut vesieliot) elinolosuhteita alueella esim. rehevoéitta-
malld vesistoa. Virtaamamuutokset voivat myos aiheuttaa paikoin pohjan ja kasvillisuuden lietty-
mistd, joka on monille lajeille haitallista. Vaihtoehdot sijoittuvat mm. useiden laajojen avoimia ja
suojaisia nakinpartaispohjia ja tien toteuttaminen vaihtoehdosta riippumatta seka erittdin todenna-
koisesti heikentaa seka kyseisia luontotyyppeja.

Vaikutukset linnustoon

Linnuston osalta arviointi on kohdennettu suunnittelualueella pesivdan tai muuten alueella esiinty-
vaan arvokkaaseen ja suojeltavaan lintulajistoon. Arvioinnissa on keskitytty alueen merkitykseen
lintujen elinymparistona kuten pesinta- ja ruokailualueena tai muutonaikaisena levahdys- ja sulka-
satoalueena.



Pesimalinnustoon kohdistuvina vaikutuksina arvioitiin rakentamisen aikaisia vaikutuksia lintujen
elinymparistoihin seka lintuihin kohdistuvia hairidvaikutuksia (mm. melu, ihmisten ja tyokoneiden
liikkuminen). Tien kdyton aikaisista vaikutuksista arvioitiin ensisijaisesti linnustoon kohdistuvia hai-
ridvaikutuksia. Pesimalinnustoon ja alueella levahtavaan ja ruokailevaan linnustoon kohdistuvien
vaikutusten arvioinnissa on painotettu suojelullisesti arvokkaita lajeja seka mahdollisia linnustolli-
sesti arvokkaita kohteita.

Vaihtoehto 1B aiheuttaa hieman muita vaihtoehtoja enemman vaikutuksia vanhan metsan lintula-
jiston elinympdristolle pirstoutumalla varttuneita havumetsdalueita Grundskatin alueella. Suojelul-
lisesti arvokkaista lajeista Grundskatin alueella esiintyvaan homotiaiseen, teereen ja palokarkeen tai
pienelld Grundskat sundin lammella pesiviin taviin ja telkkaan ei kuitenkaan arvioida kohdistuvan
merkittavia vaikutuksia, koska lajien populaatiot ovat elinvoimaisia ja vaikutus on hyvin paikallinen.
My0s pohjantikka on seudulla yhd melko yleinen eika tien arvioida vaikuttavan lajin populaatioihin
alueella laajemmin.

Merkittavimmat linnustovaikutukset kohdistuvat Merenkurkun saariston Natura-alueelle ja sen |a-
heisyyteen sijoittuville osuuksille. Naille alueille sijoittuvat elinymparistot ovat nykytilassa hyvin
luonnontilaisia ja rauhallisia. Tien rakentaminen Hannos Valsérarnan alueelle aiheuttaa todennakoi-
sesti vahintaan kohtalaisia suoria elinymparistévaikutuksia tien lahialueella pesiville taantuneille
vesi- ja rantalintulajeille (mm. punajalkaviklo, tukkasotka ja taivaanvuohi). Rannoilla yleisena pesiva
kurki ei ole elinymparistonmuutoksille yhta herkkia, koska lajin populaatio on kasvava ja siten vai-
kutukset jaavat sen osalta vahdisemmiksi. Lisdksi alueella esiintyy yksi suojelullisesti arvokas laji
(suojelusyista salassa pidettdva), jonka elinymparistda kaikki tievaihtoehdot osaltaan pirstovat. Lajin
osalta vaihtoehdot 1A-C seka 2 ovat haitallisimmat sijoittuessaan elinymparistén ydinalueille ja 13-
himmads tiedossa olevia pesimadalueita ja niiden vaikutukset ovat suuria. Tieverkoston rakentaminen
on Suomessa todettu vaikuttavan hyvin haitallisesti lajin elinymparistoihin (mm. Lainen & limonen
2006). Vaihtoehto 3 ja 4 pirstoo lajin pesimaympaéristdja hieman vihemmassa mittakaavassa, mutta
my0ds sen vaikutukset arvioidaan vahintdan kohtalaisiksi. Lisaksi koko Grundskatin alue voi olla lajin
potentiaalista talvielinymparistoa, jolle haitallisia vaikutuksia aiheutuu kaikista tievaihtoehdoista.

Uddstrémmenin lansipuolella vaihtoehdot 2, 3 ja 4 aiheuttavat linnustolle hieman vdahaisempia vai-
kutuksia verrattuna vaihtoehtoihin 1A-D. Huomionarvoisista lajeista vaihtoehtojen 2, 3 ja 4 vaiku-
tukset kohdistuvat suojelusyista salassa pidettavaan lajiin seka pajusirkkuun, jonka ei arvioida ole-
van vaikutuksille erityisen herkka.

Myds Uddstrommenin itdpuolella kaikki vaihtoehdot pirstovat suojelusyista salatun lajin luonnonti-
laista elinymparistda. Vaihtoehdot 1 A-D aiheuttavat sen lisdksi elinymparistdvaikutuksia suojelulli-
sesti arvokkaista lajeista mm. kurjelle ja pajusirkulle. Vaihtoehdon 2 vaikutukset ovat Uddstrémme-
nin itdpuolella muita vaihtoehtoja suurempia ja kohdistuvat mm. tukkakoskelon, taivaanvuohen,
punajalkaviklon ja pajusirkun pesimaymparistoihin. Vaihtoehdosta 3 aiheutuvat vaikutukset ovat
hieman vaihtoehtoa 4 vahadisempia, silla tievaihtoehdon valitomassa lahiymparistossa ei pesi uhan-
alaista lajistoa. Tien loppuosuudella, Uddenin talousmetsaalueilla vaikutuksia kohdistuu ainoastaan
tavanomaiseen ja melko yleisena tavattavaan metsalinnustoon, ja linnustovaikutukset jaavat kaik-
kien vaihtoehtojen osalta talla osuudella melko vahaisiksi.



Kesalla 2017 laadittujen vesilintu- ja saaristolintulaskentojen perusteella Uddstrémmenin alueella
ei ole tarkeita saaristolintujen pesimaluotoja, eika tievaihtoehdosta nain ollen kohdistu merkittavia
vaikutuksia vesi- tai lokkilintujen pesimaalueille. Selvitysten perusteella aluetta ei voida pitaa min-
kaan lajin kannalta erityisen merkittavana ruokailualueena. Vaikutukset alueella ruokailevaan ja le-
vahtdvaan linnustoon arvioidaan siksi melko vahaisiksi ja paikallisiksi

Merikotkan ruokailualueet Merenkurkun alueella ovat laajoja. Alueella pesivat reviirilinnut hyddyn-
tavat selvitysten mukaan useita eri ruokailualueita, ja hankkeen vaikutukset kohdistuvat vain melko
pieneen osaan niiden potentiaalisia ravinnonhankinta-alueita. Selvityksissa merikotkien tai sddksen
ei havaittu myoskaan aktiivisesti saalistavan mahdollisen pengertien ldhivaikutusalueella. Hank-
keesta ei arvioida olevan merkittadvia vaikutuksia suurten petolintulajien ravinnonhankintamahdol-
lisuuksiin. Lajien herkkyytta vaikutuksille vahentaa se, ettd molempien lajien kannat ovat nykyaan
elinvoimaisia (LC).

Todenndkodisesti pidemmalla aikavalillda monet lintulajit siirtyvat tiesta ja ihmisten liikkumisesta ai-
heutuvan hairion vuoksi pesimaan kauemmas tiealueelta, mika mahdollisesti lisaa kilpailua ja hei-
kentaa lajien pesimamenestysta muilla alueilla. Vaikutus on vahintaan kohtalainen Natura-alueelle
sijoittuvilla osilla vaihtoehdoissa 1A-D, joille my6s pesimalinnustoltaan monipuoliset ja herkat ranta-
alueet sijoittuvat. Natura-alueen ulkopuolella ja etenkin tavanomaisilla talousmetsaalueilla vaiku-
tukset jadvat hieman vahaisemmiksi. Vaikutukset jadvat kuitenkin melko paikallisiksi. Natura-alueen
ulkopuolelle sijoittuva vaihtoehdot 3 ja 4 aiheuttavat todennakoisesti vahiten vaikutuksia hairidlle
herkille ranta- ja vesilintulajeille, koska se sijoittuu kauemmas em. lajien suosimista pesimaalueista.
Toisaalta vaihtoehdot 3 ja 4 vaativat pidemman pengertien, ja sen myotda muutokset vesialueella
ruokaileville ja levahtaville linnuille voivat olla muita vaihtoehtoja hieman suurempia.

Vaikutukset muuhun eldimistoon

Tavanomaisiin nisakkaisiin (mm. riistanisakkaat) kohdistuvat vaikutukset ovat melko vahaisia, koska
tien alueelta raivattavan elinymparistdn pinta-ala on pieni. Tien raivaamisen vaikutukset metsaalu-
eilla ovat kuitenkin verrattavissa metsataloustoimiin, joihin mm. hirvieldimet ja muut tavanomaiset
nisdakkaat ovat jossain maarin sopeutuneet. Tie my0s pirstoo alueella eldinten elinymparistéja ja ai-
heuttaa hairiota ja reunavaikutusta, mika lisda aiheutuvia elinymparistovaikutuksia. Tavanomaisen
lajiston osalta vaikutukset jaavat kuitenkin paikallisiksi ja vahaisiksi.

Kaikki tievaihtoehdot sijoittuvat alueille, joilla esiintyy meriuposkuoriaisen potentiaalisia elinympa-
rist6ja. Meriuposkuoriaisen osalta ei kuitenkaan tehty varsinaista lajikartoitusta, ja siten lajin esiin-
tyminen on epdvarmaa. Vaikutukset lajiin on sen vuoksi arvioitu varovaisuusperiaatteen mukaisesti.
Mikali meriuposkuoriaista alueella esiintyisi, vaihtoehdot todennakoisesti merkittavasti heikentaisi-
vat meriuposkuoriaisen mahdollisia elinalueita. Kaikki vaihtoehdot aiheuttavat maarallisia ja laadul-
lisia muutoksia vedenalaisille luontotyypeille ja siten myds meriuposkuoriaisen ravintokasveille ja
elinymparistolle.

Liito-oravaan ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia, koska alueella ei ole lajin lisddntymis- ja levahdys-
paikkoja tai merkittavia, lajille potentiaalisia elinymparist6ja. Viitasammakkoon ei arvioida kohdis-
tuvan vaikutuksia, koska selvitysten perusteella alueella ei ole lajin lisddntymis- ja levahdyspaikkoja,
vaikka alueella onkin runsaasti lajille potentiaalisia elinymparistdja. Lepakoihin tiehankkeesta



kohdistuu vaikutuksia metsaalueilla esiintyvaan lajistoon (siipat), joiden elinymparistdja katoaa va-
hdisessa maarin tiealueen kohdalta. Vaikutus on vahainen, koska raivattavan elinympariston pinta-
ala on hyvin pieni.

Hylkeisiin ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia, koska alueen merkitys hylkeille on vahainen.

Saukkoon kohdistuvien vaikutuksien arvioidaan jaavan vahaisiksi, mikali lajia alueella esiintyy. Sau-
kon elinpiiri on tyypillisesti hyvin laaja, ja tie kattaisi siitad varsin pienen osan.

Raippaluodon arvioida muutoinkaan olevan suurpetojen kannalta erityisen merkittavaa elinaluetta.
Lahtotietojen perusteella alueella ei ole suurpetojen lisaantymis- ja levahdyspaikkoja, joihin voisi
kohdistua vaikutuksia. Vaikutukset suurpetoihin arvioidaan vahaisiksi.

Vaikutukset suojelualueisiin

Mustasaaren Vistantien rakentamisen vaikutuksia Merenkurkun saariston Natura-alueelle
(FI0800130, SAC/SPA) on kasitelty erillisessa Natura-arvioinnissa, josta yhteysviranomaisena toimiva
Etelda-Pohjanmaan ELY-keskus antaa erillisen lausuntonsa.

Natura-alueelle sijoittuvat vaihtoehdot 1A-C ja vaihtoehto 2 aiheuttavat manneralueella vahaisia tai
jopa kohtalaisia vaikutuksia Natura-alueen suojelun perusteena oleville luontotyypeille seka kohta-
laisia ja todennakoisid merkittavia vaikutuksia suojelun perusteena olevalle linnustolle. Suojelun pe-
rusteena oleville luontodirektiivin liitteen Il lajeille ei arvioida muodostuvan vaikutuksia. Natura-alu-
een suojelun perusteena oleville luontotyypeille ominaisille lajeille (mm. meriuposkuoriainen) voi
muodostua vilillisesti todennakaoisia merkittavia vaikutuksia toteutusvaihtoehdoista 1A-C ja 2 tie-
alueella seka sen ldhialueella. Laajemmalla alueella tarkasteltuna vaikutukset jadvat vahdisemmiksi.

Natura-alueen kiertdvat vaihtoehdot 3 ja 4 eivat aiheuta suoria vaikutuksia Natura-alueen suojelun
perusteena oleville luontotyypeille tai luontodirektiivin liitteen Il lajeille. Natura-alueen suojelun pe-
rusteena oleville luontotyypeille ominaisille eliélajeille (mm. meriuposkuoriainen) voi muodostua
valillisesti todennakoisia merkittavia vaikutuksia tiealueella ja sen valittdmassa laheisyydessa. Vaih-
toehdon 3 ja 4 vaikutusten arviointiin liittyy epdvarmuustekijoitd, koska vaihtoehtojen alueella ei
ole selvitetty riittavan laajasti meriuposkuoriaisen esiintymista. Nain ollen ei voida poissulkea mah-
dollisuutta, ettd naistakin tievaihtoehdoista aiheutuu merkittavia valillisia vaikutuksia, mikali esiin-
tymia sijoittuu vaihtoehtojen laheisyyteen. Kauempana tiesta vaikutukset jaavat merkitykseltdan
kohtalaisiksi tai vahaisiksi.

Natura-alueen eheydelle ja koskemattomuudelle muodostuu kaikista vaihtoehdoista vahintaan koh-
talaisia vaikutuksia.

Suunnitellun tien eri vaihtoehdot sijoittuvat yhdelle tai useammalle yksityisen maan suojelualueelle,
joiden suojelupaatokset eivat mahdollista tien rakentamista suojelualueille. Tien rakentaminen vaa-
tii suojelun purkamisen kokonaan tai osittain tiealueen osalta, jolloin suojelusta mahdollisesti maa-
ja vesialueen omistajalle maksetut korvaukset tulevat niin ikdan purettavaksi. Suojelun purkaminen
ja korvausmenettelyt tulee sopia neuvotteluilla suojelusta vastaavan viranomaisen seka suojelualu-
een omistajan kesken.



Merenkurkun saariston IBA-alueen kriteerilajien selvityksissa havaitut lajien reviiri- ja yksilomaarat
olivat monen lajin osalta koko IBA-alueella esiintyviin populaatioihin suhteutettuina vahaisia. Selvi-
tysten perusteella tievaihtoehdot eivat vaikuta sijoittuvan IBA-kriteerilajien kannalta merkittavalle
pesimdalueelle tai kevdiselle levahdysalueelle laulujoutsenta lukuun ottamatta. Syyshavaintojen
puuttuessa hankkeen vaikutusalueen merkitysta syysmuuton levahdysalueena ei voida tarkemmin
arvioida.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Suunnittelualueelle tai sen valittomaan laheisyyteen ei sijoitu pohjavesialueita. Lahin pohjavesialue
on Bjorkébyn vedenhankintaa varten tarked pohjavesialue, joka sijaitsee noin kahden kilometrin
etaisyydellad suunnittelualueesta.

Hankkeen vaikutuksia virtausnopeuksiin, virtaamiin ja veden korkeuksiin mallinnettu vuosina 2017,
2019 ja 2022. Virtausnopeuksien muutoksiin ja nopeusmuutosalueiden laajuuteen kohdistuvissa
vaikutuksissa on merkittavia eroja vaihtoehtojen valilla.

Uddstrémmen-salmeen sijoittuvien tiepenkereiden vaihtoehdoissa VE1A, VE1B ja VE1C virtausno-
peusmuutokset ovat suurimpia, -5..-20 cm/s, ja pinta-alaltaan suurimpia, n. 100-300x300-1300 m.
Pienilla muutama kymmenen x muutama kymmenen metrid kokoisilla alueilla virtausnopeus voi
muuttua -20..-50 cm/s.

Laaja-alaisimmat ja nopeusmuutoksen suuruutena mitattuna suurimmat muutokset ovat VE1B:n
kahden pengeraukon tilanteessa ja lahes yhta suuret VE1C:n kahden pengeraukon tilanteessa. Pie-
nenevdn vaikutuksen mukaisessa jarjestyksessa tulevat VE1A, VE2 kahdella aukolla, VE2 yhdella au-
kolla, VE3, VE4 kahdella aukolla ja VE4 kolmella aukolla.

Vaihtoehdoille VE3 ja VE4 tehdyilld virtausmallinnuksilla penkereen vaikutus penkereen aukkojen
Iapi kulkeutuvaan virtaamaan oli pieni ja suurimmilla virtaamilla penger pienensi virtausta noin 7—
20 %. Veden korkeuteen penkereilla ei ollut vaikutusta. VE3:n virtaamamallinnuksen mukaan penger
pienentda Revofjardenin veden vaihtuvuutta vuositasolla vain vahéan eli noin 3 %. Ndiden mallinnus-
ten keskeisten tulosten arvioidaan olevan voimassa my6s muissa vaihtoehdoissa.

Mistaan vaihtoehdosta ei odoteta aiheutuvan merkittavia muutoksia veden laatuun, rehevyyteen
tai ekologiaan. Pienialaisia sedimentaation merkittavan kasvun alueita arvioidaan syntyvan, koska
tiepenger hidastaa joillakin Idhialueillaan virtauksia paikallisilla suhteellisen pienialaisilla suljetum-
maksi muuttuvilla vesialueilla.

Fladoille ja kluuvijarville ei arvioida aiheutuvan muutoksia, koska veden korkeuden ja veden laadun
ei arvioida muuttuvan.

Kalasto ja kalastus

Kaikki tiealueet sijoittuvat alueella todetuille kutualueille tai niiden laheisyyteen. Vaikutukset kalas-
toon alueella kohdistuvat erityisesti lisdantymisalueiden kautta. Uddstrémmenin alueella on useita
kutualueita, joilla sarkikala, ahven ja hauki kutevat. Tuulen ohjaamat virtaukset heikentyvat tai es-
tyvat pengerlinjan suojan puolella, mikd johtaa seisovan veden alueisiin. My6s pintaveden



sekoittuminen vahenee, mika alentaa veden hapekkuutta etenkin suojaisissa lahdelmissa ja sal-
missa. Kalastovaikutukset kohdistuvat suoraan pengertien alueella ja lahialueella elinymparistéjen
(mm. kutualueet) haviamisena ja valillisesti elinympéristéjen laadun heikkenemisena. Penger-
tievaihtoehtojen yhteisvaikutukset kalastoon paikallisesti ovat vaihtoehdoissa 1A-1D ja vaihtoeh-
dossa 4 (3 aukkoa) ovat vahaisia tai kohtalaisia. Vaihtoehtojen 2,3 ja 4 (2 aukkoa) vaikutus kalastoon
paikallisesti on merkittava. Alueellisesti suuri vaikutus on vaihtoehdoilla 2 ja 3, kun taas muilla vaih-
toehdoilla alueellinen vaikutus on vahainen.

Uddstrémmenin alue ei kuitenkaan ole Bjorkdbyn ja Vistanin ympariston merkittavinta kalojen ku-
tualuetta. vaan kaloja kertyy kutemaan suurempia maaria muille ldhialueen kohteille. Suunnittelu-
alueelle sijoittuva Uddstrommenin salmi on yleisesti tarkea kalojen kulkureitti Revofjardenin ja
Djupfjardenin valilla. Verrattuna koko ympariston kutualueiden laajuuteen vaihtoehtojen 1A- ja 1D
seka 4 osalta vaikutus kalastoon on vahadinen, mutta vaihtoehdoilla 2 ja 3 on merkittava vaikutus
kalojen kulkureitille, joka voi heikentaa alueen poikastuotantoa.

Hankealueella ei harjoiteta ammattikalastusta. Alueella harjoitettavaan vapaa-ajankalastukseen
hankkeen vaikutukset ovat vahaiset. Valillisind vaikutuksina alueen saavutettavuus paranee ja sita
kautta myos kalastuspaine todenndkdisesti kasvaa. Suurempi kalastuspaine voi aiheuttaa kalakan-
tojen pienentymistd, etenkin jos kalastus ajoittuu lisddntymisaikaan.

Vaikutukset kallio- ja maaperaan sekd maankohoamiseen

Maankohoamista esiintyy koko suunnittelualueelle noin 8,5 mm/vuosi. Tien rakentamisella ei ole
vaikutusta maankohoamiseen minkdan toteutusvaihtoehdon osalta.

Suunniteltujen tielinjojen alueella sijaitsee lukuisia De Geer-moreenimuodostumia, joista suurin osa
kuuluu luokkaan 3 eli niiden geologinen merkitys on vahainen. Vaihtoehto 1 B:lld on Uddenin alu-
eella yksi De Geer-muodostuma, joka kuuluu luokkaan 2. Se luokitellaan geologisesti arvokkaaksi ja
se tulee sdilyttaa. Taten vaihtoehto 1B ei sovellut tievaihtoehdoksi.

Vaihtoehdoista 1A, VE1C, VE 2 ja VE 3 toteuttamiskelpoisin on vaihtoehto VE 3, jossa De Geer —
moreeneita jaa tielinjauksen alle vahiten. Toiseksi paras vaihtoehto on uusi VE 2, joka on tievaihto-
ehdoista Iyhin ja De Geer —moreeneja jaa sen vuoksi vahemman tielinjauksen alle ja sijaintinsa
vuoksi rikkoo siten vahemman De Geer —moreenikenttia.

Vaihtoehdossa 0 tieta ei rakenneta, eika silla ole vaikutusta maaperdaan. Maankohoaminen jatkuu
vaihtoehdossa 0 entisenlaisena.

Liikenne

Uusi pengertie lisda liikennetta maltillisesti. Keskimaarainen vuorokausiliikkenteen maara on vahai-
nen muulloin kuin vilkkaimpana matkailuaikana. Pengertien liikennemaaraksi muodostunee alle 50
ajoneuvoa vuorokaudessa. Vilkkaimpaan matkailuaikaan tien liikkennemaara voi nousta joinain pai-
vind matkailukauden aikana arviolta noin 300 ajoneuvoon vuorokaudessa.

Uusi tieyhteys parantaa alueen sisdisen liikenteen toimivuutta ja vahentaa alueen sisaista liikenne-
suoritetta. Matkailukautena lisdantyneella liikenteellda ei ole merkittdvaa vaikutusta liikenteen



toimivuuteen tai sujuvuuteen. Lisddntynyt liikenne heikentda jonkin verran liikenneturvallisuutta,
mutta liikenteen kasvun jadadessa vahaiseksi, jaa myos haittavaikutus vahaiseksi.

Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Aluetta kdytetdan taajaan ulkoiluun, marjastukseen, sienestykseen ja luonnon tarkkailuun. Suunnit-
telualueella on my6s jonkin verran pyorailya, joka painottuu kesdaikaan. Paikalliset ovat ndhneet
hankkeen pikemminkin sen kautta, ettd se parantaisi saavutettavuutta saariston ita- ja lansipuolen
valilla. Suunniteltu tie helpottaisi toteutuessaan etenkin Bjorkon saarella sijaitsevien virkistyskayt-
tokohteiden ja palveluiden tavoitettavuutta.

Tarkeimpana vaikutuksena paikalliset asukkaat pitdavat turismin kehittdmisen mahdollisuuksia.
Muodostuvan rengastien laheisyydessa sijaitsevat historialliset ndahtavyydet tulisi “tuotteistaa”.
Raippaluodossa maailmanperintéalueella vierailee kesaisin noin 36000 turistia (toukokuu-syyskuu).
Taman arvellaan kasvavan tien rakentamisen myota, myds talviturismin nousua pidettiin mahdolli-
sena.

Vistantie vaikuttaa myonteisesti elinkeinoeldmaan kahdella tavalla. Tatd nykya matkailija joutuu
Raippaluodon kirkonkyldssa tekemaan valinnan, meneekd kohti Bjorkobytad vai kohti Vallgrun-
dia/Klobbskatia. Tama tarkoittaa sitd, ettd keskiméaarin puolet matkailuyritysten potentiaalisista asi-
akkaista tippuvat pois jo tassa vaiheessa. Tama voi olla hyvin kohtalokasta matkailuyrityksille, joiden
kaupallinen sesonki on suhteellisen lyhyt. Lisdksi yrityksille tydvoiman saaminen on elintarkeaa. Saa-
rella on suhteellisen vahan asukkaita ja tama lisda haastetta. Vistantie vahentdaa monessa tapauk-
sessa tyomatkoja, kun esimerkiksi Vistanista paasisi Bjorkobyhyn toihin vartissa eika tarvitsisi ajaa
noin 40 kilometria kuten nykytilanne vaatii. Tama koetaan seka ekologisesti ettd taloudellisesti tar-
kedksi. Yleisesti voinee todeta, ettd Vistantie parantaisi olennaisesti saaristoalueen saavutetta-
vuutta.

Vaikutukset maailmanperintokohteeseen

Suunniteltujen tielinjojen alueella sijaitsee lukuisia De Geer-moreenimuodostumia. Tien rakentami-
sen myota tielinjauksen alle jadvat moreenimuodostumat tuhoutuvat rakentamisen valittémana
vaikutuksena. Vilillisia tai kumuloituvia vaikutuksia ei tien rakentamisella moreenimuodostumiin
ole.

Suurin osa moreenimuodostumista kuuluu luokkaan 3, eli niiden geologinen merkitys on vahainen.
Vaihtoehto 1 B:lla on Uddenin alueella yksi De Geer-muodostuma, joka kuuluu luokkaan 2. Se luoki-
tellaan geologisesti arvokkaaksi ja se tulee sdilyttaa. Taten vaihtoehto 1B ei sovellu tievaihtoehdoksi.
Muista vaihtoehdoista toteuttamiskelpoisin on vaihtoehto 3, silla sen alle jaa vahiten De Geer mo-
reeneja.

Hankevaihtoehdoista 1 ja 2 aiheutuvien Natura-alueeseen kohdistuvien vaikutusten myota hanke
myo6s heikentdd maailmaperintdalueen eheyttad kohtalaisesti, silla Natura-alue on edustava otos
maailmanperintdalueen luonnon ominaispiirteista.

Vaihtoehtojen 3 ja 4 vaikutukset ovat hieman lievemmat. My6s nadista hankevaihtoehdoista aiheu-
tuu vaikutuksia tietyille maailmanperintdalueen arvojen seurauksena muodostuneille luonnon



ominaispiirteille ja sitd kautta alueen eheydelle. Huomioiden koko maailmanperintéalueen pinta-
ala, vaikutukset jaavat vaihtoehtojen 3 ja 4 osalta vahaisiksi.

UNESCO-kohteeseen kohdistuu maisemavaikutuksia kaikissa seitsemassa vaihtoehdossa. Pengertie
on uusi elementti melko luonnonmukaisella vesistéosuudella. Vaihtoehdoissa VE3 ja VE4 penger-
tietd joudutaan rakentamaan pisin matka, ja ndin ollen nailld on eniten vaikutusta maailmanperin-
tokohteen merialueeseen. Myos nakymia tukkiva estevaikutus on suurin. Lisdksi maisemallista vai-
kutusta lisda se, ettd pengertie ei sijoitu moreenien suuntaisesti kyseisissa tievaihtoehdoissa. Kol-
messa muussa vaihtoehdossa vesiston ylitysosuus on selvasti lyhyempi ja niissa hyodynnetaan ole-
via saaria ja niemekkeita. Vaihtoehdossa VE1B pengertielld on tosin vaikutusta Uddenin kylkeen syn-
tyneeseen fladaan, koska se sijoittuu fladan pohjoisreunan paalle. Fladat ovat tunnusomaisia maan-
kohoamisrannoilla. Maailmanperintékohteeseen kohdistuvat maisemavaikutukset ilmenevat
myonteisina sitd kautta, etta tie lisda ihmisten mahdollisuuksia ndhda ja kokea alueen maisemaa.

Suhteessa koko kohteeseen hankkeen vaikutukset ulottuvat pieneen alueeseen.
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Puutteellisen arviointiselostuksen taydentaminen

Yhteysviranomainen on taydennyspyynnossaan todennut, ettei voi tehda perusteltua paatelmaa
YVA-selostuksen puutteellisuuden vuoksi, ja etta arviointiselostusta on tdydennettava YVA-lain 23
6:m ja 24 §:n nojalla. Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointi ei anna riittdvaa kuvaa hankkeen
vaikutuksista kaikkien arvioitujen vaikutusten osalta.

Seuraavassa on yksiloity tadydennyspyynnon sisalto.

Hankekuvaus ja vaikutusten arviointi

Hankekuvauksessa tulee esittda tiedot merialueen yli rakennettavan tien silta-aukkojen
madrista ja pituuksista vaihtoehdoittain. Kuvauksessa tulee esittdda myos periaatepiirros
pengertien rakenteesta. Hankekuvauksessa esitetyt rakenteet tulee olla yhdenmukaiset eri
vaikutustyyppien arvioinneissa esitettyjen tietojen kanssa.

o Silta-aukkojen sijainnit on kuvattu hankekuvauksessa kuvassa 3.7. Periaatekuva
pengertien rakenteesta on esitetty kuvassa 3.6.

Eri vaikutustyyppien osalta merkittdvyyden maarittdmismenetelmaa ei ole esitetty syste-
maattisesti samankaltaisella menetelmalla (esim. vaikutuksen suuruuden ja herkkyytta ku-
vaavaa ristiintaulukointia), vaan eri vaikutusten merkittdvyyden arvioinnissa on eroavuuk-
sia. Osassa eri vaikutustyyppien vaikutusten arviointi -kohdista vaikutuksen merkittavyys on
madritetty suppeasti, osassa sita ei ole esitetty ja osassa esiintyy ristiriitaisuuksia suhteessa
vaihtoehtojen vertailutaulukossa esitettyyn. Vaikutuksen merkittavyys tulee perustella jo-
kaisen vaikutustyypin osalta arviointiselostuksessa esitetyn menetelman mukaisesti. Arvi-
oinnin johtopdatdkset tulee olla yhdenmukaiset vaikutusten arviointi -kohdissa ja vaihtoeh-
tojen vertailutaulukossa.

o Perusteluja on tarkennettu ja ristiintaulukointi esitetty kunkin vaikutusarvon vii-
meisessa kappaleessa.

Vesistovaikutukset

Vaihtoehtojen VE1-3 vaikutuksia pintavesiin on arvioitu mallinnusten avulla, mutta vaihto-
ehdon VE4 vaikutuksia ei ole mallinnettu. Myos vaihtoehtojen VE1-2 ja VE3 mallinnukset
poikkeavat toisistaan. Vaihtoehtojen VE1-2 mallinnuksessa silta-aukon leveys on 40 metrid,
kun vaihtoehdon VE3 mallinnuksessa silta-aukon leveys on 25 m. Vaihtoehdon 3 mallinnuk-
sessa on tarkasteltu ainoastaan virtausmuutoksia silta-aukon kohdalla eika tietoja silta-au-
kon sijainnista tai pengertien laaja-alaisempia vaikutuksia vaikutusalueen virtausmuutoksiin
ole esitetty kartoilla.

o Vaihtoehdon VE 4 vaikutus virtaamaan on mallinnettu, ja mallinnus on taman
YVA-selostuksen liitteend 15. Vaihtoehdosta VE3 on esitetty vastaava mallin-
nus. Virtaamamuutokset on esitetty aikaisempaa laajemmalta alueelta myos
vaihtoehdon 3 osalta. Silta-aukkojen sijainnit on esitetty hankekuvauksen yh-
teydessa kuvassa 3.7.

Arvioinnissa ei ole esitetty mahdollisia sedimentin kerdantymisalueita eika hankkeen mah-
dollisia vaikutuksia vaikutusalueen vesistdon rehevoitymiseen, umpeenkasvuun, veden laa-
tuun tai vesiston ekologiseen tilaan. Tehdyissa mallinnuksissa myds tarkastelualueet poik-
keavat toisistaan. Vaikutusten merkittavyyden arvioinnissa on ristiriitaisuuksia.



o Sedimenttien kerdantymisalueet on esitetty kuvissa 5.64, 5.67, 5.70, 5.71, 5.74
ja 5.75. Vesiston ekologiseen tilaan kohdistuvia vaikutuksia on tarkennettu.

Kaikkien vaihtoehtojen aiheuttamat virtaamanmuutokset suhteessa nykytilanteeseen tulee
esittdd mallinnusten avulla. Mallinnuksissa kaytettavat lahtotiedot tulee olla yhdenmukai-
set hankekuvauksessa esitettyjen tietojen kanssa ja mm. silta-aukkojen sijainnit ja alueet,
joihin aiheutuu virtaaman muutoksia, tulee esittaa kartalla.

o Asia on tarkennettu hankekuvauksessa kappaleessa 3.1 ja virtaamamuutosten
alueet on esitetty kuvissa 5.63, 5.65, 5.66, 5.68, 5.69, 5.72,5.73,5.76,5.77,5.78
sekd 5.81-5.86

Arvioinnissa tulee kuvata riittavin perusteluin eri vaihtoehtojen vaikutukset virtaamiin, ve-
siston rehevoitymiseen ja umpeenkasvuun, pintaveden laatuun seka vesiston ekologiseen
tilaan koko vaikutusalueen osalta. Vaikutusten merkittavyys tulee arvioida jokaisen vaihto-
ehdon osalta. Merialueen lisdksi arvioinnissa tulee kuvata alueen fladoihin ja kluuvijarviin
kohdistuvat vaikutukset

o Asiaa on kasitelty kappaleissa 5.8 ja 5.9.

Vaikutukset vedenalaiseen eldimist66n

Meriuposkuoriaisen potentiaaliset elinymparistdjen kartoitusta tulee tdydentaa siten, etta
se kattaa kokonaisuudessaan myos vaihtoehtojen VE3 ja VE4 vaikutusalueet. Arvioinnissa
tulee esittaa selkeasti, perustuuko vaikutusten arviointi meriuposkuoriaisen potentiaaliseen
elinymparistotarkasteluun vai onko arvioinnin yhteydessa selvitetty myds meriuposkuoriai-
sen esiintyminen alueella. Mikéli arvioinnin yhteydessd meriuposkuoriaista todetaan esiin-
tyvan alueella, selostuksessa tulee arvioida niiden tarkeimmat elinymparistot.

o Tievaihtoehtojen VE3 ja VE4 alueella on tehty lisdselvityksia vuonna 2020. Sel-
vityksen tulokset on esitetty liitteessd 11. Selvitysten yhteydessa ei ole tehty
varsinaista meriuposkuoriaisen lajistokartoitusta, vaan arvioitu elinymparisto-
jen soveltuvuutta lajin elinymparistoksi. Vaikutusten arvioinnissa on noudatettu
varovaisuusperiaatetta.

Vaikutukset vedenalaisiin luontotyyppeihin ja vesikasvillisuuteen

Arvioinnin yhteydessa on kartoitettu nakinpartaniittyjen sijainti vaihtoehtojen VE1-VE3 alu-
eelta, mutta selvitysalue ei kata taysin vaihtoehdon VE4 vaikutusaluetta. Vedenalaisten
luontotyyppien ja -kasvillisuuden kartoitusaluetta tulee tdydentaa siten, etta se kattaa vaih-
toehdon VE4 vaikutusalueen. Vaihtoehdon VE4 vaikutuksia virtaaman muutoksiin ei ole
mallinnettu ja koska pintaveteen kohdistuvat vaikutukset aiheuttavat valillisia vaikutuksia
my0ds vedenalaisiin luontotyyppeihin ja kasvillisuuteen, arviot vaihtoehdon vaikutuksista ve-
denalaiseen kasvillisuuteen jaavat puutteellisiksi

o Tievaihtoehtojen VE3 ja VE4 alueella on tehty lisdselvityksid vuonna 2020. Sel-
vitysten tulokset on esitetty liitteessa 11. Vaihtoehdon VE 4 vaikutus virtaa-
maan on mallinnettu, ja mallinnus on tdman YVA-selostuksen liitteena 15. Vaih-
toehdosta VE3 on esitetty vastaava mallinnus. Vesiluontoon kohdistuvaa vaiku-
tusarviointia on tarkennettu laadittujen mallinnusten tulosten perusteella.

Vedenalaisten luontotyyppien ja -kasvillisuuden kartoitusaluetta tulee taydentaa siten, etta
se kattaa vaihtoehdon VE4 vaikutusalueen. Kartoituksen ja vaikutukset pintavesiin -kohdan
mukaisten taydennysten perusteella tulee tarkentaa myds vedenalaisiin luontotyyppeihin



liittyvaa arviointia erityisesti vaihtoehdon VE4 osalta, mutta myds muiden vaihtoehtojen
osalta. Tdydennyksen yhteydessa tulee korjata vertailutaulukon varikoodit ja tekstit yhden-
mukaisiksi.

o Vesiluontoon kohdistuvia vaikutuksia on tarkennettu kokonaisuudessaan kap-
paleissa 5.4 ja 5.8. Vertailutaulukon yhdenmukaisuus on tarkennettu.

Vaikutukset kalastoon

Pintavesivaikutusten arvioinnissa todetut puutteet aiheuttavat epavarmuustekijoita ja
puutteita myos kalastoon kohdistuvien vaikutusten arviointiin, koska arvioinnissa ei ole esi-
tetty alueita, joihin aiheutuu virtaaman muutoksista mm. liettymista tai rehevoitymista. Ka-
lastovaikutusten arvioinnissa tulee huomioida pintavesivaikutusten arviointiin liittyva tay-
dennyspyynto ja vaikutusten arviointia tulee tarkentaa kutualueisiin kohdistuvien vaikutus-
ten ja arvioinnin johtopaatosten osalta.

o Kalastovaikutuksia on tarkasteltu tehtyjen vesistomallinnusten ja sedimentaa-
tiokarttojen pohjalta, mutta kalastovaikutusten arvioinnin muuttamiselle ei ole
nahty perustetta.

Vaikutukset linnustoon

Hankkeen linnustovaikutuksia on selvitetty useiden maastokartoituksiin perustuvien selvi-
tysten avulla, mutta arvioinnin yhteydessa ei ole kartoitettu syysmuuton aikaista levahtavaa
muuttolinnustoa. Arviointiselostuksen mukaan syyshavaintojen puuttuessa hankkeen vai-
kutusalueen merkitysta syysmuuton levahdysalueena ei voida tarkemmin arvioida ja Na-
tura-arvioinnissa vaikutukset muuttolinnuille on arvioitu jadavan populaatiotasolla todenna-
koisesti vahaisiksi. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus on Natura-arvioinnista antamassaan lau-
sunnossa todennut, ettd 'syysmuutolla levahtavan linnuston osalta arviointi jaa merkitta-
viltd osin vaillinaiseksi, eika kaikkien vaihtoehtojen mahdollisia merkittavia vaikutuksia nai-
hin lajeihin voida taten luotettavasti poissulkea.” Huomioiden, ettd hanke sijoittuu kansain-
valisesti tarkeélle lintualueelle (IBA-alue) ja osa tievaihtoehdoista sijoittuu Natura 2000 -
alueelle, muuttolintujen syysmuuttoa koskevaa arviointia tulee tarkentaa siltd osin kuin se
on mahdollista esim. alueelta saatavien olemassa olevien seurantatietojen perusteella.

o Syysmuuttoon kohdistuvia vaikutuksia on tarkennettu niin Natura-arvioinnin
kuin YVA-selostuksenkin osalta. Tarkennettu vaikutusten arviointi on esitetty
kappaleessa 5.5 sekd Natura-arvioinnissa. Tietoa syysmuuton lajistosta on saatu
Laji.fi-tietokannasta ja Tiira-havaintotietokannasta, joista tilattiin aineistot 10
vuoden ajalta.

Vaikutukset maan kohoamiseen ja maisemaan

Arviointiohjelman jalkeen lisatyissa vaihtoehdoissa VE3 ja VE4 tie kulkee vinosti alueella kul-
kevien moreeniharjojen yli niiden seuraamisen sijaan. Tasta johtuen vaihtoehdoilla voi olla
arviointiohjelmassa esitetyista vaihtoehdoista poikkeavia maisemallisia vaikutuksia alueen
arvokkaisiin geologisiin muodostumiin, kuten merialueen De Geer - moreeniselanteisiin,
seka fladojen ja kluuvijarvien muodostumiseen pitkalla aikavalilla. Vaihtoehtojen 3 ja 4
osalta tulee arvioida merialueella sijaitseviin De Geer -moreeniseldnteisiin kohdistuvat mai-
semalliset vaikutukset sekd mahdolliset vaikutukset fladojen tai kluuvijarvien muodostumi-
seen.

o Vaikutusarviointia on tarkennettu kappaleisiin 5.3 ja 5.4.
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1 Hankkeen esittely

1.1 Hankkeen kuvaus ja sijainti

Mustasaaren kunta on selvittdamassa edellytyksia tien rakentamiselle Mustasaaren kunnan alueella
sijaitsevan Bjorkon saaren ja Raippaluodon Vistanin kylan valilla. Suunnittelualue sijaitsee noin kym-
menen kilometrin etaisyydella Raippaluodon kirkonkylalta luoteeseen ja noin 28 kilometrin etdisyy-
delld Vaasan keskustasta luoteeseen. Mustasaaren kunnan keskustaajamasta on matkaa suunnitte-
lualueelle noin 30 kilometria (kuva 1.1.)
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Kuva 1.1 Suunnittelualueen sijainti.

Tien suunniteltu pituus on vaihtoehdosta riippuen noin 4 500-5 100 metria pitkd, koostuen ole-
massa olevan metsatien parantamisesta, uuden tienosuuden rakentamisesta seka tiepenkereen/sil-
lan rakentamisesta Uddstrémmenin salmen yli. Lisaksi Uddenin puolella rakennetaan uutta tieta
niin, etta se yhdistyy olemassa olevaan tiehen.
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1.2 Hankkeen tavoitteet ja suunnitteluvaiheet

Hankkeen tarkoituksena on parantaa Bjorkon ja Soéderuddenin kylan/Paniken saaren valisia tieyh-
teyksia. Tieyhteyden avulla saataisiin yhdistettya Bjorko ja Vistan siten, etta maailmanperintdalueen
eri osissa kdyminen helpottuisi. Lyhyella tielinjauksen jatkamisella Raippaluodon voisi ajaa ympari ja
vahentaa paattyvien tielinjojen edestakaista ajelua. Tie tarjoaisi vierailijoille mahdollisuuden tutus-
tua lahemmin alueen ominaisuuksiin. Saaristossa kulkeva rengastie olisi houkutteleva etenkin turis-
min nakokulmasta.

Hankkeen suunnittelu on aloitettu vuonna 1995, jolloin tieyhteydelle tehtiin alustava selvitys. Tuol-
loin vaihtoehtoiset tielinjat oli suunniteltu suuntautuvan Uddstrommenin poikki sen kapeimmasta
kohdasta. Vuonna 2006 Merenkurkun saaristo hyvaksyttiin maailmanperintékohteeksi, jonka seu-
rauksena alustava selvitys paivitettiin vuonna 2008. Tassa yhteydessa tielinjauksia muutettiin siten,
ettd ne sijoittuivat etelammaksi, aiheuttaen arviolta aiempaa vahaisempia haittavaikutuksia Natura-
2000 alueelle. Toisaalta muutoksen myo6ta reittivaihtoehdot sijoittuvat pidemméan matkan Udd-
strommenin halki, nostaen hankkeen kustannuksia seka vesielidstolle ja maisemaan aiheutuvia vai-
kutuksia. Tien rakentamisen tarve tuli ajankohtaiseksi vuonna 2014, jolloin Mustasaaren kunta kavi
ympaéristoministerion ja ELY-keskuksen kanssa neuvotteluja hankkeen jatkamisen edellytyksista.
Neuvottelujen jalkeen selvitys pdivitettiin uudelleen ja se liitettiin Etela-Pohjanmaan ELY-keskuk-
selle toimitettuun lausuntopyynt6on ymparistovaikutusten arvioinnin tarpeellisuudesta. Eteld-Poh-
janmaan ELY-keskus paatti 25.2.2016, ettd Mustasaaren kunnassa olevaan Bjorko-Vistan tiehank-
keeseen sovelletaan ympaéristévaikutusten arvioinnista annetun lain (468/1994, tuolloin voimassa
ollut lainsdadant6) mukaista arviointimenettelya.

Yhteysviranomaisen YVA-selostuksesta aikanaan antaman perustellun paatelman jalkeen tehd&aan
paatds vaihtoehdosta, josta tullaan tekemaan tarkempi suunnitelma. Tavoitteena on, ettd Vistan-
tielle I6ydetdan YVA-menettelyn kautta mahdollisimman hyva kokonaisratkaisu. Koska kyseessa on
kunnan omistama ja yllapitama tie (ei maantie), ei maantielakia (503/2015) ole tarpeen soveltaa.

Vistantien rakentaminen UNESCO:n Merenkurkun maailmanperintéalueelle edellyttda YVA-menet-
telyn lisdksi arvioinnin tien vaikutuksista maailmanperintdalueen arvoihin. Vaikutukset maailman-
perintdalueen arvoihin on arvioitu osana YVA-menettelya, ja arviointi on esitetty omana kappalee-
naan YVA-selostuksen lopussa.

1.3 Muiden suunnitelmien, ohjelmien ja hankkeiden huomioiminen

Raippaluodon alueelle tehdyista suunnitelmista ja ohjelmista Vistantien YVA-menettelyssa huomi-
oidaan ainakin seuraavat (kaavoitusta ja maankayton nykytilaa on kasitelty luvussa 5.1.):

e Merenkurkun saariston maailmanperintdalueen hallinto- ja kehittamissuunnitelma

e Luontomatkailun edellytysten parantaminen Merenkurkun saaristossa "FENIKS I1I" 2008—
2010 (Metsahallitus)

e Luontomatkailun suunnittelu ja kehittaminen Merenkurkun saariston maailmanperintéalu-
eella (UNIK): 2008-2010 (Metsahallitus)

e Maailmanperintdalueet yhteistydssa — 63 astetta pohjoista (Merenkurkun neuvosto)
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2  Ympadristdvaikutusten arviointimenettely ja osallistuminen

2.1 VYleista

Ympéristovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (252/2017) tavoitteena on edistda ympa-
ristovaikutusten arviointia ja arvioinnin yhtenaistd huomioon ottamista suunnittelussa ja paatok-
senteossa seka lisata kaikkien tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia.

YVA ei ole lupamenettely eikd sen pohjalta anneta paatoksia. YVA-prosessin tarkoituksena on tuot-

taa kansalaisille lisatietoa suunnitellusta hankkeesta, hankkeesta vastaavalle ympariston kannalta
sopivimman vaihtoehdon valitsemiseksi ja viranomaiselle sen arvioimiseksi, tayttadakoé hanke luvan
myontamisen edellytykset ja millaisin ehdoin lupa voidaan myontaa.

EU:n ymparistévaikutusten arvioinnista annetun direktiivin muutos (2014/52/EU) on p&aosin Suo-
messa pantu taytantdon lailla ympéristovaikutusten arvioinnista eli YVA-lailla (252/2017) ja YVA-
asetuksella (277/2017). YVA-lain mukaan hankkeen ymparistévaikutukset on selvitettava ymparis-
tovaikutusten arviointimenettelyssa suunnittelun mahdollisimman varhaisessa vaiheessa hankkeen
muu valmistelu huomioon ottaen vaihtoehtojen ollessa vield avoinna. Viranomainen ei saa myontaa
lupaa hankkeen toteuttamiseen ennen kuin se on saanut kaytt6dnsa arviointiselostuksen ja yhteys-
viranomaisen siitd antaman perustellun paatelman.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely on kaksivaiheinen prosessi, joka muodostuu arviointioh-
jelma- ja arviointiselostusvaiheesta. Molemmissa vaiheissa osalliset voivat esittdd mielipiteitdan
hankkeesta ja yhteysviranomainen pyytaa lausuntoja tarpeelliseksi katsomiltaan tahoilta.

2.2 Lahtokohdat

Ympéristovaikutusten arvioinnista annettua lakia (252/2017) ja sen muutosta (258/2006) sovelle-
taan aina hankkeisiin, joilla saattaa olla merkittavia haitallisia ymparistovaikutuksia. Kyseessa ei ole
YVA-lain hankeluettelon liitteen 1 mukainen tiehanke, johon sovellettaisiin YVA-lakia YVA-lain 3.1
§:n perusteella.

Kuitenkin, koska hankkeesta saattaa todennakoisesti aiheutua YVA-lain 3.1 §:ssd maariteltyja mer-
kittdvia = ymparistovaikutuksia, on  Eteld-Pohjanmaan  ELY-keskus  paattdnyt  (Dnro
EPOELY/1481/2015) YVA-lain 3.2 §:n nojalla, etta tiehankkeessa sovelletaan YVA- lain mukaista ar-
viointimenettelya.

2.3 YVA-menettelyn kuvaus

2.3.1 Arviointiohjelma

Ymparistovaikutusten arviointimenettely alkoi, kun hankkeesta vastaava toimitti ymparistévaiku-
tusten arviointiohjelman yhteysviranomaiselle kesakuussa 2017. Arviointiohjelma on selvitys han-
kealueen nykytilasta ja suunnitelma (tyéohjelma) siitd, mita vaikutuksia selvitetdan ja milld tavoin
selvitykset tehdaan.
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Yhteysviranomainen asetti arviointiohjelman julkisesti nahtaville 20.6.2017 — 18.8.2017 valiseksi
ajaksi. Arviointiohjelman vireillaolosta ilmoitettiin kuntien ilmoitustauluilla ja vaikutusalueella ylei-
sesti levidvdssa sanomalehdessa. Ohjelmaan voivat ottaa kantaa yksityiset kuntalaiset, joiden oloi-
hin tai etuihin hanke saattaa vaikuttaa seka yhteisot ja sdatiot, joiden toimialaa hankkeen vaikutuk-
set saattavat koskea. Lisaksi hankkeen vaikutusalueen kunnille ja muille keskeisille viranomaisille
varattiin mahdollisuus antaa lausunto arviointiohjelmasta. Annettujen lausuntojen ja muistutusten
perusteella yhteysviranomainen antoi arviointiohjelmasta oman lausuntonsa 15.9.2017.

Arviointiohjelmasta jarjestettiin kaikille avoin yleisotilaisuus 27.6.2017; tilaisuudessa esiteltiin han-
ketta ja siitd laadittua arviointiohjelmaa.

2.3.2 Arviointiohjelmasta saadut mielipiteet ja lausunnot

Lausuntoja annettiin yhteysviranomaiselle 11 kappaletta, yhteis6jen mielipiteitd yhdeksan kappa-
letta ja yksityisten henkildiden mielipiteitd kahdeksan kappaletta. Yhteysviranomainen kokosi arvi-
ointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet ja antoi oman lausuntonsa 15.9.2017. Yhteysviran-
omaisen lausunto ja lausunnon huomiointi l6ytyy Ymparisto.fi -sivustolta 3.6.-31.7.2020 nahtavilla
olleen arviointiselostuksen liitteista 1 ja 2. Arviointiselostuksen tdydennyksessa (tdma asiakirja) ei
ole erikseen esitetty, miten yhteysviranomaisen arviointiohjelman lausunto on huomioitu, vaan on
keskitytty huomioimaan ilmoitus puutteellisen arviointiselostuksen tdydentamisesta.

2.3.3 Arviointiselostus

Tdssa arviointimenettelyn toisessa vaiheessa on laadittu ymparistovaikutusten arviointiselostus,
jossa esitetdadn tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista sekd yhtendinen arvio niiden todennakoi-
sesti merkittavista ymparistovaikutuksista. Arviointi on tehty YVA-ohjelman mukaisen suunnitelman
ja siita saadun yhteysviranomaisen lausunnon pohjalta. Arviointiselostus on ollut ensimmaisen ker-
ran nahtavillad 2.6.-31.7.2020 vélisena aikana, jolloin siitd on pyydetty lausunnot ja mielipiteet seka
pidetty yleisétilaisuus 16.6.2020. Yhteysviranomainen on ilmoittanut puutteellisen arviointiselos-
tuksen tdaydentamisesta 28.9.2020 antamallaan tdydennyspyynnolla. Tassa arviointiselostuksessa
on esitetty tdydennyspyynnon edellyttamat taydennykset.

Tama arviointiselostus asetetaan YVA-lain mukaisesti ndhtaville yhteysviranomaisen internet-si-
vuille ja vaikutusalueen kuntiin, jolloin on mahdollisuus esittdd mielipiteitd yhteysviranomaiselle.
Yhteysviranomainen myds pyytaa tarvittavat viranomaislausunnot ja varaa mahdollisuuden mielipi-
teiden esittamiseen.

2.3.4 Perusteltu paatelma

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansa YVA-selostuksesta viimeistaan kahden kuu-
kauden kuluttua nahtavillaoloajan paattymisen jalkeen hankkeesta vastaavalle. Perustellulla paatel-
malla tarkoitetaan yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista ymparistévaikutuksista tekemaa pe-
rusteltua johtopdatostd, joka on tehty arviointiselostuksen, siitd annettujen mielipiteiden ja lausun-
tojen seka yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta.
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Ympadristovaikutusten arviointiselostus sekd yhteysviranomaisen siitd antama perusteltu paatelma
liitetddn hankkeen edellyttamiin lupahakemuksiin ja suunnitelmiin. Lupaviranomaisen on varmistet-
tava, ettd perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa ratkaistaessa.

Lupaviranomaisen tulee esittda lupapaatoksessaan, miten arviointiselostus ja siitda annettu yhteys-
viranomaisen perusteltu padtelma on otettu huomioon lupapaatosta annettaessa.

2.4 Arviointimenettelyn osapuolet

Hankkeesta vastaava on Mustasaaren kunta. Yhteysviranomaisena hankkeessa toimii Eteld-Pohjan-
maan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus. Yhteysviranomaisen tehtdvana on huolehtia siita,
ettd hankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettely jarjestetdan YVA-lain ja —asetuksen mukai-
sesti. Yhteysviranomainen hoitaa lain mukaiset tiedotukset ja kuulutukset seka jarjestaa tarvittavat
julkiset kuulemistilaisuudet, keraa lausunnot ja mielipiteet, tarkistaa arviointiohjelman ja arviointi-
selostuksen seka antaa niistd perustellun paatelmansa. Lisaksi yhteysviranomainen huolehtii tarvit-
taessa muiden viranomaisten ja hankkeesta vastaavan kanssa, ettd hankkeen ympaéristévaikutusten
seuranta jarjestetaan.

YVA-konsulttina hankkeessa toimii FCG Rakennettu Ymparistd Oy, joka on FCG Finnish Consulting
Group Oy:n tytaryhtié. YVA-konsultti on hankkeen ulkopuolinen ja riippumaton asiantuntijoista
koostuva ryhma, joka hankkeesta vastaavan toimeksiannosta arvioi hankkeen ymparistévaikutuksia.
Ryhma koostuu mm. maankayton, luonnontieteiden ja tekniikan alan asiantuntijoista.

2.4.1 Vuorovaikutus, osallistuminen ja tiedottaminen

YVA-menettely on avoin prosessi, johon voivat edelld mainittujen osapuolten lisaksi osallistua kaikki
ne, joiden oloihin tai etuihin, kuten asumiseen, tyéntekoon, liikkkumiseen, vapaa-ajanviettoon tai
muihin elinoloihin, hanke saattaa vaikuttaa. Arviointiohjelman ollessa vireilla kansalaiset voivat esit-
taa kantansa hankkeen vaikutusten selvitystarpeesta ja siitd, ovatko YVA-ohjelmassa esitetyt suun-
nitelmat riittavia. Arviointiselostuksen ollessa vireilld kansalaiset voivat esittda kantansa arviointi-
selostuksen sisallosta, kuten tehtyjen selvitysten riittavyydesta. YVA-menettelyn aikainen osallistu-
minen ja se, miten osallistumisen aikana saadut mielipiteet ja kannanotot on otettu huomioon teh-
dyissa selvityksissd, on kuvattu YVA-selostuksessa.

YVA-menettelyn aikana jarjestetddn yleisolle kaksi avointa tiedotus- ja keskustelutilaisuutta, toinen
YVA-ohjelman valmistuttua ja toinen YVA-selostuksen valmistuttua. Tilaisuuksissa yleisollda on mah-
dollisuus esittad mielipiteitadan ymparistévaikutusten arviointihankkeesta ja selvitysten riittavyy-
destd, saada tietoa hankkeesta ja YVA-menettelysta seka keskustella hankkeesta vastaavan, YVA-
konsultin ja viranomaisten kanssa. Tilaisuuksista tiedotetaan mm. ELY-keskuksen lehtikuulutuksissa
ja internet-sivuilla.

YVA-ohjelman ja —selostuksen nahtavilldolopaikoista kuulutetaan ohjelmakuulutuksen yhteydessa.
Sahkoiset versiot raporteista ovat nahtavilld ja ladattavissa ymparistéhallinnon internet-sivuilla.

Koska hanke sijoittuu UNESCON maailmanperintoalueelle, tullaan vuorovaikutuksessa, osallistumi-
sessa ja tiedottamisessa huomioimaan myds Kansainvalisen luonnonsuojeluliiton (IUCN) ohjeistus
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"World Heritage Advice Note — Environmental Assesment & World Heritage”. Erityisesti on tarkeaa
pitaa paikalliset ihmiset seka sidosryhmat tietoisina hankkeen etenemisesta.

2.4.2 YVA-menettelyn aikataulu

YVA-menettely kdynnistyi, kun ymparistovaikutusten arviointiohjelma jatettiin Eteld-Pohjanmaan
elinkeino-, lilkenne- ja ymparistokeskukselle kesakuussa 2017. Arviointitydn tulokset sisaltava YVA-
selostus jatettiin Elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselle toukokuussa 2020. Yhteysviranomai-
nen on laittanut YVA-selostuksen nahtaville 3.6.-31.7.2020 valiseksi ajaksi. YVA-selostuksen nahta-
villdolon aikana on pidetty yleisétilaisuus 16.6.2020. Yhteysviranomainen on 28.9.2020 pyytanyt
hankkeesta vastaavaa taydentdamaan arviointiselostusta YVA-lain 24 §:n mukaisesti ja todennut, etta
arviointiselostuksesta kuullaan taydentamisen jalkeen uudestaan siten kuin YVA-lain 20 §:ssa saa-
detaan.
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3 Hankkeen toteuttamisvaihtoehdot

3.1 Vaihtoehtojen muodostaminen

YVA-asetuksen mukaan ympadristdvaikutusten arvioinnissa tulisi esittda tarpeellisessa maarin selvi-
tys hankkeen ja sen vaihtoehtojen ymparistovaikutuksista ja toteuttamiskelpoisuudesta seka tehda
vaihtoehtojen vertailu.

Vistantien toteutusvaihtoehdot on pyritty muodostamaan siten, etta ne Iahtdkohtaisesti aiheutta-
vat mahdollisimman vahan haittaa ldhialueen asukkaille ja ymparistolle, mutta ovat kuitenkin tek-
nistaloudellisesti toteuttamiskelpoisia.

Vistantien tieyhteyksien vaihtoehtojen tavoitteena on Bjorkon lantisen metsatien ja Vistantien yh-
distdminen Uddstrommenin ylittavdan pengertien avulla. Vaihtoehtojen muodostamisessa on huo-
mioitu teiden rakennettavuus sekd olemassa oleva asutus. Olemassa oleva tieverkosto Uddstrom-
menin molemmilla puolilla on pyritty hyddyntamaan.

Tievaihtoehtojen suunnittelun tavoitteena on ollut, etté tie ei saa estaa tai merkittavasti vaikeuttaa
pienveneliikennettd Uddstrommenin ldpi ja ettd tien toteutuskustannusten tulee olla kohtuullisia.
Lisaksi vaikutukset Natura-alueisiin tulisi ottaa huomioon.

3.2 Arvioitavat tielinjaukset

Mustasaaren Vistantien ymparistdvaikutusten arvioinnissa tarkastellaan niin sanotun nollavaihto-
ehdon, eli hankkeen toteuttamatta jattamisen lisaksi neljaa varsinaista toteutusvaihtoehtoa, joista
VE1 on jaettu neljdan alavaihtoehtoon:

Vaihtoehto 0: Hanketta ei toteuteta

Tieyhteytta ei rakenneta. Kulku Raippaluodosta Bjorkon saarelle tapahtuu jatkossakin Skalérfjardenin vie-
ritse kulkevan pengertien kautta.
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Vaihtoehto 1: Tie rakennetaan reittia: Grundskat - Hannos Valsérarna — Uddstrémmen - Udden

Reitti VE 1A kulkee Grundskatin halki keskijannitevoimajohdon vieressa, kdantyen luoteeseen Han-
nos Valsdarnille ennen Uddstrommenin ylitysta. Bjérkébyn puolella tie yhdistyy Bjorko vastra skogs-
vageniin. Tien kokonaispituus on noin 5140 metria, josta vesialueelle sijoittuva osuus on 480 metria.
Vesialueelle sijoittuvassa pengertiessa on kaksi 20 metrin silta-aukkoa.

Reitti VE 1B alkaa Vistantien paéasta ja kulkee Grundskatin halki kohti Hannos Valsdarnia yhdistyen
reittiin 1A. Uddstrommenin ylitys tapahtuu hieman etelampana kuin vaihtoehdossa 1A. Bjorkdbyn
puolella tie yhdistyy vaihtoehdon 1A tavoin Bjorko vastra skogsvageniin. Tien kokonaispituus on noin
4750 metrid, josta vesialueelle sijoittuva osuus on 330 metrid. Vesialueelle sijoittuvassa pengertie-
osuudessa on kaksi 20 metria pitkaa silta-aukkoa tai vaihtoehtoisesti yksi 40 m pitka silta-aukko.

Reitti VE 1C alkaa Vistantien paasta. Grundskatin pohjoisosassa reitti yhdistyy reitin VE 1A kanssa sa-
malle sijainnille. Reitti ylittda Uddstrommenin eteldmpaa kuin kahdessa muussa alavaihtoehdossa.
Bjorkdbyn puolella tie yhdistyy Bjorké Vastra Skogsvagenin padhan. Tien kokonaispituus on noin 4850
metrid, josta vesialueelle sijoittuva osuus on 350 metrid. Vesialueelle sijoittuvassa pengertiessa on
yksi 40 m silta-aukko tai vaihtoehtoisesti kaksi 20 m silta-aukkoa.

Reitti VE 1D on linjaukseltaan sama kuin vaihtoehto 1 C. Tie on kuitenkin tarkoitettu vain kevyelle lii-
kenteelle soveltuvaksi, eikd moottoriajoneuvoliikenne ole silla sallittu. Vaihtoehtoon 1D sisaltyy park-
kipaikka, joka sijoittuu kevyen liikenteen reitin alkuun Uddenissa ja Grundskatissa. Tien kokonaispi-
tuus on noin 4850 metria, josta vesialueelle sijoittuva osuus on 350 metria. Vesialueeelle sijoittuvassa
pengertiessa on yksi 40 m silta-aukko tai vaihtoehtoisesti kaksi 20 m silta-aukkoa.

Vaihtoehto 2: Tie rakennetaan reittid Grundskat - Uddstrommen - Udden

Reittivaihtoehto VE 2 alkaa Vistantien paasta ja ylittda Uddstrémmenin selvasti etelampaa kuin vaih-
toehdoissa VE 1A, VE 1B ja VE 1C. Grundskatin pohjoisosassa reitti yhtyy reittien VE 1A ja VE 1C
kanssa samalle sijainnille. Bjorkobyn puolella tie yhtyy Bjorko vastra skogsvagenin paahan. Tien koko-
naispituus on noin 4580 metrid, josta vesialueelle sijoittuva osuus on 780 metria. Vesialueelle sijoittu-
vassa pengertiessa on yksi 40 m silta-aukko tai vaihtoehtoisesti kaksi 20 m silta-aukkoa.

Vaihtoehto 3: Tie rakennetaan reittid Grundskat — Udden (Natura-alueen ulkopuolella)

Reittivaihtoehto VE 3 sijoittuu keskijannitevoimalinjan vierelle reittien 1A, 1C ja 2 tavalla. Reitti ylittaa
merenlahden Uddstrommenin eteldpuolelta. Bjorkdbyn puolella tie yhtyy Bjorko vastra skogsvagenin
paahan reitin 2 tavoin. Reitti sijoittuu kokonaan Merenkurkun saariston Natura-alueen ulkopuolelle.
Tien kokonaispituus on noin 4730 metria, josta vesialueelle sijoittuva osuus on 1130 metria. Vesialu-
eelle sijottuvassa pengertiessa on yksi 25 metrin silta-aukko.
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Vaihtoehto 4: Tie rakennetaan reittia Grundskat — Udden (Natura-alueen ulkopuolella, reitin 3 etela-
puolella)

Reittivaihtoehto VE 4 sijoittuu keskijannitevoimalinjan vierelle reittien 1A, 1C 2 ja 3 tavalla. Reitti ylit-
tdd merenlahden Uddstrommenin eteldpuolelta kauempana Natura-alueesta kuin muut reitit. Bjor-
kébyn puolella tie yhtyy Bjorko vastra skogsvdgenin padhan reitin 2 ja 3 tavoin. Tien kokonaispituus on
noin 4900 metrid, josta vesialueelle sijoittuva osuus on 1260 metria. Reitti sijoittuu kokonaan Meren-
kurkun saariston Natura-alueen ulkopuolelle. Vesialueelle sijoittuvassa pengertiessa on kaksi tai vaihto-
ehtoisesti kolme 20 metrin silta-aukkoa.
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Kuva 3.1 Arviointiselostuksessa kdsitellyt reittivaihtoehdot. YVA-ohjelmavaiheen on uudistettu reittejid VE 1C
ja VE 2 ja lisdtty Natura-alueen kiertdvdt vaihtoehdot 3 ja 4.
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Seuraavassa taulukossa (  Taulukko 3.1) on esitetty eri tievaihtoehtojen pituudet Raippaluodon ja
Bjorkon puolella sekd Uddstrommenin ylitykseen vaadittavan tiepenkereen/sillan pituudet. Tievaih-
toehdot VE 1A ja VE 1C ovat kokonaispituudeltaan pisimmat, mutta vaihtoehdon 4 toteuttaminen
edellyttaa pisimman penkereen/sillan rakentamisen Uddstrommenin yli.

Taulukko 3.1 Tievaihtoehtojen pituudet osuuksittain ja kokonaisuudessaan.

Tiepenger/silta

Tievaihtoehto Vistan- Uddstrémmenin yli S st Yhteensa (m)
Uddstrommen (m) (m) Udden (m)
VE 1A 3670 480 990 5140
VE 1B 3290 330 1130 4750
VE 1C 3630 350 870 4850
VE 1D 3630 350 870 4850
VE 2 3040 780 760 4580
VE 3 2800 1130 800 4730
VE 4 2870 1260 770 4900

Vaihtoehtojen 1 A-C sekd 2—4 tien suunniteltu leveys maa-alueella on noin 5,5-7 metria, mika mah-
dollistaa henkiléauton ja linja-/kuorma-auton kohtaamisen nopeusrajoituksilla 40 km/h - 60 km/h.
Uddstrémenin ylityksen kohdalla tien suunniteltu leveys on vahintdan 6,6 metrid. Pengertien raken-
nusmateriaali on kivi. Uddstrommenin ylitys toteutetaan siten, ettd tiepenkereen korkeus on 2,5
metrid keskivedenkorkeuden ylapuolella. Oletuksella, ettd tiepenkan kaltevauus on 1:2, penger-
tiehen kaytetddn vaihtoehdosta riippuen 20 000-75 000 m? louhetta. Tdma vastaa 1000—4000 kuor-
maa dumpperilla. Pengertie rakennetaan 3—6 kuukaudessa. Tydalue eristetaan silttiverholla raken-
tamisen aikana.

Tie on sorapintainen ja sen kantavuus tulee olemaan linja-autoliikenteelle riittdva vuoden ympari.
Olemassa oleva Vistantie tayttda mainitun kantavuustavoitteen jo nykytilassa, mutta Bjorko Vastra
Skogsvagen vaatii vahvistamista linja-autoliikenteen mahdollistamiseksi.

Vaihtoehdon 1D tien suunniteltu leveys on 4,5-4,7 metria kevyelle liikenteelle tarkoitetulla osuu-
della. Tie on sorapintainen. Muutoin 1D vastaa leveydeltdaan ja rakenteiltaan muita vaihtoehtoja.
Vaihtoehdon 1D molemmissa paissa Natura 2000-alueen laheisyydessa on puomi estdimassa moot-
toriajoneuvoilla ajamista. Uddstromin ylityksen kohdalla tien leveys on 4,5 metria.
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Kuva 3.3 Esimerkkipoikkileikkaus tien suositellusta véhimmadisleveydesté henkiléauton ja rekan kohtaamisen
mahdollistamiseksi nopeusrajoitusalueella 60 km/h.
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3.3 Arvioinnista pois jatetyt vaihtoehdot

Hankkeen suunnittelun alkuvaiheessa oli mukana myds tievaihtoehto, joka kiersi Natura 2000-alu-
een huomattavasti nykyisia vaihtoehtoja kauempaa sen etelapuolitse (kuva 3.4.). Vuonna 2008 teh-
dyn selvityksen (Talentek Oy) mukaan Natura 2000 alueen kiertava tie aiheuttaisi Grundskatista Ud-
deniin Uddstrommenin kautta kulkevaan reittiin verrattuna kuitenkin tarpeettoman laajoja luonto-
vaikutuksia. Selostusvaiheessa katsottiin kuitenkin tarpeelliseksi ottaa arviointiin mukaan kaksi Na-
tura- ja luonnonsuojelualueet kiertavaa vaihtoehtoa, jonka reitit on suunniteltu myés muut luonto-
arvot paremmin huomioivaksi.

Kuva 3.4 Hankkeen aiemmassa vaiheessa selvitetty, mutta ympdristévaikutusten arvioinnista pois jdtetty reit-
tivaihtoehto, joka kiersi Natura 2000-alueen sen eteldpuolitse (punaisella).

YVA-ohjelmavaiheen luontoarvojen vuoksi pois jatetyt reittiosuudet Grundskatin alueella on esitetty
seuraavassa kuvassa (kuva 3.5.) Reittien VE 1C ja VE 2 etelampaa kiertdneet osuudet Grundskatissa
jatettiin pois ja reitit sijoitettiin yhtyvaksi reitin VE 1A kanssa.
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Kuva 3.5 Ympdristévaikutusten arvioinnista YVA-ohjelmavaiheen jilkeen pois jdtetyt reittiosuudet on merkitty
punaisella sahaviivalla.

3.4 Hankkeen tekninen kuvaus
3.4.1 Pengertierakenne

Pengertie muodostuu pengertieosuuksista ja 20-40 m pitkista siltaosuuksista, hankevaihtoehdosta
riippuen.

Pengertien runko rakennetaan 600 mm louheesta. Tiepenkereen rakenne tarkentuu vield suunnit-
telun edetessd, mutta seuraavassa on kuitenkin esitetty tyypillinen esimerkkirakenne. Louhepenke-
reen paille ennen jakavaa kerrosta sijoitetaan noin 1 m kerros 300 mm lohkaretta, jonka paalle
puolestaan tehdaan kiilaus. Jakavaksi kerrokseksi asennetaan kalliomurske 32-90 mm 0,4 m paksui-
sena. Tierakenteen ylin kantava kerros rakennetaan 0—32 murskeesta 0,35 m paksuisena. Tien pin-
tarakenne on paallystetty. Tiepenkereen luiskat suojataan eroosiolta louheverhouksella.
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Penkereen luiskakaltevuus on alustavasti 1:1.5. Penkereen pohjan leveys vaihtelee luotausaineis-
toon perustuen 10-30 metrin valilld. Koko pengertien matkalle rakennetaan N2-luokan tiekaiteet.
Pengertiestd on esitetty periaatepoikkileikkaus seuraavassa kuvassa (kuva 3.6.)

ylin kantava kerros

jakava kerros kerros 300 mm lohkare

Kuva 3.6 Periaatepoikkileikkaus pengertiestd.

Pengertielle sijoitetaan vesiston virtausmallinnusten mukaisesti sillat, joiden vapaa vesiston virtaus-
aukko on 20 m, 25 m tai 40 m hankevaihtoehdosta riippuen. Sillat sijoitetaan virtausmallinnuksen
mukaisesti seuraavan kuvan esittamalla tavalla (kuva 3.7)
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Kuva 3.7 Uddstrémmenin ylityksen silta-aukot ja niiden pituudet eri toteutusvaihtoehdoissa.
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Pengertien vesistoaukkojen ylittaviksi silloiksi suunnitellaan tyypiltdan jannitettya betonista uloke-
palkkisiltaa, jossa on yksi suuri padaukko. Siltapaikkaluokitus on Ill. Esimerkkikuva jannitetysta be-
tonipalkkisillasta on esitetty seuraavassa kuvassa (kuva 3.8.)

Kuva 3.8 Esimerkkikuva jénnitetystd betonisesta ulokepalkkisillasta. Kuvassa Vaasan Vaskiluodon silta. Ku-
vaaja: llkka Redman.

Sillat ovat kokonaispituudeltaan noin 40,6 m ja niiden jdnnemitat ovat (3,0 +) 29 (+ 3,0) m. Kannen
pituus on 35 m. Siltojen hy6tyleveys (HL) on 7,0 m ja vapaa-aukkomitta 20 tai 40 m. Vapaa alikulku-
korkeus ylaveden (HW) korkeudella on noin 1,27 m ja keskiveden (MW) korkeudella 2,5 m. Vaylavi-
raston ohjeiden mukaisesti silta-aukon vapaakorkeus turvavali huomioituna (sillan alapinnan ja HW
valinen korkeus) on 1,54 m ja vapaakorkeus MW-tilanteessa on 2,77 m.

Tarvittaessa pohjoisimmassa sillassa (Udden) veneilyaukon korkeus on matalampi 1,5 m alikulku-
korkeudeltaan, silld veneily tastd aukosta on vesiston mataluuden takia hankalaa. Talla ei ole kui-
tenkaan suurta vaikutusta siltarakenteisiin. Mahdollisesti jannemitta on hieman lyhyempi, mutta
vesistdaukko on kuitenkin tarvittavan suuri (20 m).

Sillan paatytuet perustetaan suurpaalujen varaan. Padtytuet sijoitetaan penkereelle. Sillan paaty-
penkereisiin muotoillaan jatkdanpolut. Siltojen keilojen, etu- ja sivuluiskien kaltevuus on 1:1.5.
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Suurpaalut ulotetaan pohjatutkimuksilla varmistettuun kallioon. Suurpaalut asennetaan lyomalla tai
poraamalla. Paalun ylapaa kiinnitetdadn jaykasti kiinni maan alle jaavaan peruspalkkiin. Peruspalkin
paalle rakennetaan pilari.

Siltojen pintarakenne on tyypillinen vedeneristerakenne. Sillat paallystetaan.

Siltojen kuivatus pintavesiputkin, joista vedet johdetaan syoksytorven avulla sillan etuluiskaan. Sil-
lan paatyihin rakennetaan hulevesikaivot.

Sillat varustetaan siirtymalaatoilla ja harvoilla H2-kaiteilla. Kaiteisiin jatetdan myo6s varaus tihean
kaiteen valijohteille. Sillan ja tiekaiteen vilille siirtymarakenne.

3.4.2 Rakentaminen

Rakennustbiden suorittamisessa pyritddn minimoimaan vesistbhaitat ja huomioimaan vesialueen
virkistyskayttd. Rakennusvaiheessa suositaan ymparistéhaittoja ja -riskeja pienentavia ja ehkaisevia
toteutusratkaisuja ja tydmenetelmia.

Merkittavimmat vaikutukset vedenlaatuun aiheutuvat pengertien ja siltojen rakentamisen aikaisista
toimenpiteistd. Rakentamisen liittyvien rakennustoimenpiteiden ei arvioida aiheuttavan pysyvia tai
laaja-alaisia muutoksia vesiympariston tilassa tai vedenlaadussa. Hankkeen toteuttamisesta aiheu-
tuvat vedenlaadun muutosten arvioidaan olevan valiaikaisia ja ulottuvat siltapaikan lahivesialueelle.
Vedenlaadun odotetaan palautuvan nykytilanteen kaltaiseksi suhteellisen lyhyen ajan kuluessa ra-
kennustoimenpiteiden paatyttya.

Rakentamistoimenpiteisiin liittyvat ruoppaus-, kaivu- ja paalutustyot aiheuttavat tilapaisesti veden
samentumista ja kiintoaineksen vapautumista vesipatsaaseen alueella, jonka on arvioitu ulottuvan
muutaman sadan metrin paahan tyokohteesta. Kaivutyot pyritdaan suorittamaan siten, etta varsi-
naista ruoppaustyota on mahdollisimman vdhan. Rakentamisen aikaiset vedenlaadun muutokset
pyritddn minimoimaan suosimalla ympaéristéhaittoja ja -riskeja pienentavia ja ehkaisevia toteutus-
ratkaisuja ja tydmenetelmid. Rakentamisesta ymparistolle aiheutuva haitta on myds rakennustéiden
aikainen melu. Rakennustdiden haittavaikutukset ovat lyhytaikaisia ja vaurioiden on arvioitu havia-
van muutamassa vuodessa.

Pengertien alueelta poistetaan tutkimuksessa perusteella maaritetyt syrjaytyvat maamassat. Mas-
sat lajitetddn maalle erikseen suunnitellulle alueelle ja ne kdytetdan myéhemmin esimerkiksi mai-
semointiin. Tyoskentelyalueet viimeistelldadn ja maisemoidaan ymparistéon sopiviksi toiden paat-
teeksi.

Sillat rakennetaan Iahtdkohtaisesti tyosiltoja hyvaksikayttden. Tyosillat koostuvat terdspaalutuksista
ja erindisista terasrakenteista. Niiden paalle asennetaan puurakenteiset muotit ja telineet. Ty6t teh-
daan siten, etta pengertiealueella on aina tyonaikainen veneilyaukko.
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4 Suunnitelma ymparistdévaikutusten arvioinnista

4.1 Arvioitavat vaikutukset ja vaikutusalue

Ympadristovaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan hankkeen vaikutuksia kokonaisvaltai-
sesti ihmisiin, ympariston laatuun ja tilaan, maankayttdéon ja luonnonvaroihin seka naiden keski-
naisiin vuorovaikutussuhteisiin YVA-lain ja — asetuksen edellyttdmassa laajuudessa (kuva 4.1.)

Hankkeen vilittomat ja valilliset
vaikutukset

Maaperaan, vesiin, Yhdyskunta-
Ihmisen ilmaan, ilmastoon, rakenteeseen,
terveyteen, eliéihin, rakennuksiin, Luonnonvarojen
elinoloihin ja kasvillisuuteen ja maisemaan, hyédyntamiseen
viihtyvyyteen luonnon kaupunkikuvaan ja
monimuotoisuuteen kulttuuriperintéon

Kuva 4.1 Hankkeessa selvitettdviit vilittémdt ja vdlilliset vaikutukset YVA-lain ja -asetuksen mukaisesti.

Kullakin YVA-hankkeella on omat, hankkeen luonteesta, laajuudesta ja sijainnista johtuvat tyypilliset
vaikutuksensa, joihin YVA-prosessin yhteydessa kiinnitetdaan erityista huomiota. Edella esitetyt paa-
tason arvioitavat vaikutukset tarkennetaan aina hankekohtaisesti. Ymparistovaikutus maaritetdaan
tilaksi, jossa hankealueella tai sen lahiymparistossa sijaitseva kohde muuttuu hankkeen toteuttami-
sesta johtuen joko hankkeen rakennusvaiheessa tai kdyton aikana. Ymparistévaikutusten arvioinnin
paapaino kohdennetaan todennakoisesti merkittaviin vaikutuksiin.

Ympadristovaikutusten arviointi toteutetaan tavalla, jossa kuvataan ymparistovaikutuksen ilmenemi-
nen ja arvioidaan muutoksen suuruutta verrattuna nykytilaan. Vaikutusten arviointi perustuu ole-
massa olevaan tietoon ympariston nykytilasta, tehtyihin ja tehtaviin selvityksiin sekd mallinnuksiin.

Tarkasteltavalla vaikutusalueella tarkoitetaan aluetta, jolle hankkeen ymparistévaikutusten voidaan
perustellusti katsoa ulottuvan. Tarkastelualue on pyritty maarittelemaan niin suureksi, ettei merki-
tyksellisia ymparistdvaikutuksia voida olettaa ilmenevan alueen ulkopuolella.

Vaikutusalueen laajuus riippuu tarkasteltavan kohteen ominaisuuksista. Jotkut vaikutukset rajoittu-
vat tiereitin alueelle, kuten esimerkiksi rakentamistoimenpiteet ja jotkut levittaytyvat laajemmalle
alueelle, kuten esimerkiksi vaikutukset maisemaan.

Seuraavassa taulukossa (  Taulukko 4.1) esitetddn YVA-ohjelmavaiheessa arvioidut hankkeen vai-
kutusalueet, joiden suuruus on arvioitu eri vaikutusten ominaispiirteiden perusteella. Vaikutukset,
jotka eivat ominaisuuksiltaan sovellu rajattavaksi, on tdssa jatetty pois (esim. vaikutukset ilmas-
toon).
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Taulukko 4.1 Tarkasteltavan vaikutusalueen laajuus vaikutustyypeittdin.

Vaikutustyyppi

Tarkasteltavan vaikutuskohteen laajuus

Maankaytto ja elinkeinot Kuntatason yhdyskuntarakenne, tiealue lahiymparistoi-
neen (n. 500 m), elinkeinojen osalta ne Raippaluodon
ja eritoten Bjorkon saaren alueet, joihin kulkemista
hankkeen toteutuminen helpottaisi.

Luontotyypit, kasvillisuus Tien rakentamisalueet ja niiden valiton ymparisto (n.
50 m)
Eldimisto Tien rakentamisalueet, kun mahdollisia elinalueita tu-

houtuu tai pirstoutuu seka tiemelusta aiheutuvat valil-
liset vaikutukset (noin 500 m)

Muinaismuistot Tien rakentamisalueet

Maisema ja Kohteet, joille osoitetaan rakentamistoimenpiteits,
kulttuurihistorialliset kohteet maiseman osalta enintdan 2-3 km suunnittelualueesta
Melu Laskelmien ja mallinnusten mukaan, enintadn noin 300

m sateella tielinjauksista

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys Vaikutuskohtainen arviointi, enimmilladn noin 2 km

4.2 Vaikutuksen merkittavyyden maarittely

YVA-menettelyn keskeisid tavoitteita on hankkeiden ymparistovaikutusten merkittavyyden arvi-
ointi. Arviointitydn pohjana on tieto hankealueen ymparistdsta seka niista hankkeen toimenpiteista,
joista odotetusti aiheutuu merkittavia ymparistovaikutuksia.

Hankkeessa sovelletaan IMPERIA-hankkeen mukaista arviointimenetelmaa, joka on vaikutuksen laa-
juuden maarittamiseen ja arviointikohteen arvottamiseen pohjautuva ymparistévaikutuksen mer-
kittavyyden arviointimenetelma (kuva 4.2.) Arviointikriteereina hyodynnetdan IMPERIA-hankkeessa
vastaavia hankkeita varten laadittuja maarityskriteereja, FCG:n muunnelmilla. Arviointimenetelman
hyddyt ovat jarjestelmallisyys, johdonmukaisuus, perusteltavuus ja havainnollisuus. Vaikutusten
merkittavyyden arvioinnin suorittavat FCG Rakennettu Ymparisté Oy:n asiantuntijat.
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Tyyppi
suora/epasuora

VAIKUTUKSEN MERKITTAVYYS

ei merkittava

vahdinen merkittavyys
kohtalainen merkittavyys
merkittava

"'I% Vaikutuksen laajuus
paikallinen/laaja

Kuva 4.2 Vaikutuksen merkittdvyyden muodostaminen.

Ymparistovaikutusten arviointi askeleittain, kuvataan:

e  Vaikutuksen alkupera, vaikutusmekanismit

e  Kaytetyt lahdeaineistot, tdydentava selvitykset, arvioinnin menetelmat
e Ympariston nykytilan herkkyys ja arvo

o  Vaikutustyyppikohtaisesti merkittavyyden maarityskriteerit

e  Vaihtoehtojen vaikutusten merkittavyys

e  Vaihtoehtojen vertailu, sis. 0-vaihtoehto

e  Epavarmuuksien arviointi

e Lieventamismahdollisuuksien arviointi

e  Toteuttamiskelpoisuus

Ymparistovaikutuksen merkittdavyys madritelldan asteikolla Ei vaikutusta — Vahainen — Kohtalainen
— Merkittava. Merkittavyytta arvioitaessa otetaan asiantuntija-arviossa huomioon vaikutuksen suu-
ruusluokka ja vaikutuskohteen arvo ja herkkyys.
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4.3 Vaihtoehtojen vertailu

Vaihtoehtojen vertailumenetelmana kaytetdaan ns. erittelevdd menetelmaa, jossa korostetaan eri
arvolahtokohdista lahtevaa paatoksentekoa. Vaihtoehtojen sisdisia, erityyppisten vaikutusten kes-
kinaisia merkittavyysvertailuja ei tehda, koska kunkin vaikutustyypin painoarvo muuhun vaikutus-
tyyppiin on useissa tapauksissa lilan arvoperusteinen eika ole positivistisin menetelmin maaritetta-
vissa. Talloin esimerkiksi meluhaittaa ja sen merkittavyytta ei tulla vertailemaan maisemahaittaan.

Menetelmalld voidaan ottaa kantaa vaihtoehtojen ympaéristélliseen toteuttamiskelpoisuuteen,
mutta menetelmalla ei voida ratkaista parasta vaihtoehtoa. Paatoksen parhaasta vaihtoehdosta te-
kevat ko. hankkeen paatdksentekijat. Arvioidut vaikutukset ja erot vaihtoehtojen vililla kootaan tau-
lukoksi vaihtoehtojen keskindisen vertailun helpottamiseksi.
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5 Arvioitavat vaikutukset ja arviointimenetelmat

5.1 Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, maankayttoon ja elinkeinoihin

5.1.1 Vaikutusmekanismit

Hankkeen valittomat vaikutukset maankayttéon ilmenevat tien fyysisessa ymparistdssa. Tien raken-
nusalue valittdmine ymparistdineen muuttuu tiealueeksi. Alueen kaytto tai ylipaansa silla liikkkumi-
nen tulee etenkin rakennusaikana rajoittumaan paikallisesti tiealueen ldhiymparistdssa. Rakennet-
tava tie parantaa alueella liikkumista ja esim. puutavaran kuljetuksia ja maailmanperint6alueelle
paasya.

Vilillisia vaikutuksia rakennettavan tien |ahiymparistossa voi aiheutua toiminnan aikaisesta melusta,
joka voi rajoittaa tiettyjen maankayttdmuotojen, kuten asuinalueiden suunnittelua tien valitto-
massa ymparistdssa.

5.1.2 Lahtotiedot ja menetelmat

Vaikutusten arvioinnissa on kdytetty voimassa ja vireilla olevia maankayton suunnitelmia seka niihin
liittyvia ympadristoselvityksia, valtakunnallisia alueidenkayttotavoitteita tarkistuksineen, valo- ja il-
makuvia, hankkeessa tehtyja melumallinnuksia ja karttatarkasteluja. Raippaluodon alueen matkai-
lun osalta ldhtotietona on hyodynnetty Mustasaaren kunnan Internet-sivuja, Vaasan seudun viralli-
sia matkailusivuja (visitvaasa.fi), Varldsarvet i Kvarken — ja Kvarken Vérldsarvdelgenerationen yhdis-
tyksid, Raippaluodon matkailu- ja kehittdmissuunnitelmaa sekd Merenkurkun saariston maailmape-
rintdéalueen luontomatkailusuunnitelmaa. Raippaluodon sillan kdyttdjamaaraa on seurattu ympari-
vuotisesti automaattilaskurin avulla vuodesta 2010 saakka. N&ita tietoja on myos hyddynnetty arvi-
ointityodssa.

YVA-menettelyn aikana on tarkennettu tiedot suunnittelualueen nykyisesta maankaytollisestda mer-
kityksestd mm. paikallisilta asukkailta saatavien tietojen pohjalta (mm. yleisétilaisuudet, maastoka-
vely, suunnittelukokoukset) sekd analysoimalla YVA-ohjelmasta annettuja lausuntoja.

Hankkeesta aiheutuvat myonteiset vaikutukset alueella liikkumiseen ja turismiin sekd mahdolliset
rajoitukset seka ristiriidat nykyisen ja suunnitellun maankdytdon kesken on kuvailtu. Vaikutukset
suunnittelualueella ja sen lahiymparistossa tarkastellaan Mustasaaren kunnan kaavoituksen ja
maankayton kannalta. Vaikutuksen merkittavyyden arvioinnissa on kiinnitetty huomiota suunnitte-
lualueella ja sen ymparistossa olevien maankayttomuotojen seudulliseen arvoon ja harvinaisuuteen.

Elinkeinotoiminnan osalta erityishuomioita on kiinnitetty matkailuun aiheutuviin vaikutuksiin. Elin-
keinovaikutusten arviointi kasittaa tiehankkeesta aiheutuvien suorien vaikutusten lisaksi erilaisten
matkailukohteiden (mm. majoitus- ja ravintolapalvelut) tavoitettavuuteen aiheutuvien vaikutusten
arvioinnin. Yhteiskuntataloudellisia vaikutuksia on tarkasteltu laajemmin seudullisesti. Elinkeinovai-
kutukset on laadittu asiantuntija-arvioina.
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5.1.3 Nykytila

Maankdytté ja elinkeinotoiminta seké alueen matkailu

Suunnittelualue sijoittuu pdaosin metsamaalle, jolla harjoitettavasta elinkeinotoiminnasta merkit-
tavin on metsatalous. Suunnittelualueen metsat ovat lehti-, havu- ja sekametsaa (kuva 5.1.) ja niissa
kasvaa harvapuustoisia ranta- ja suoalueita lukuun ottamatta keskimaarin 10-20 metrid korkeaa
puustoa.

Toteutusvaihtoehdot /
Genomfoérandealternativ

=== \/aihtoehto / Alternativ 1A
= \/aihtoehto / Alternativ 1B
= = Vaihtoehto / Alternativ 1C
=== \/aihtoehto / Alternativ 1D
—— Vaihtoehto / Alternativ 2
= = Vaihtoehto / Alternativ 3
=== \/aihtoehto / Alternativ 4
Maankaytté / Markanvanding
[] Harvapuustoiset alueet /
Overgangsstadium i
skog- eller buskmark
[ Sekametsat / Blandskogar
I Havumetsat / Barrskogar
[1 Meri/ Hav

© MML Taustakartta WMTS 2025 /
LMV Bakgrundskarta WMTS 2025

Kuva 5.1 Suunnittelualueen metsdtyypit (SYKE Corine 2018, taustakartta © MML 2025).
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Suunnittelualueen elinkeinotoiminnasta maatalouden osuus on erittdin vdahdinen. Ainoastaan reit-
tivaihtoehtojen alkupadssa, Malskaretin alueella on pienialaisia peltoja. Kalastus on alueella nyky-
pdivana lahinna vapaa-ajan harrastus tai sivuelinkeino, mutta alueen vesissa kalastaa my6s muuta-
mia ammattikalastajia.

Hankkeen positiiviset vaikutukset elinkeinoihin ulottuvat suunnittelualuetta etdammalle, kun uusi
tie helpottaa liikkumista alueella. Raippaluodon alueen suosituimpia vierailukohteita ovat ainakin
Raippaluodon silta ja kirkonkyld, Bjorkoby ja Bjorkdbyn Svedjehamn, Sommaron linnakealue Sodra
Vallgrundissa sekd 13 km:n mittainen Bjérkdby-Panike vaellusreitti.

Merenkurkun opaskirja 2018 mukaan Merenkurkun alueelle sijoittuu runsaasti palveluita ja kaynti-
kohteita (kuva 5.2.ja Taulukko 5.1).
= 9

Q— Z s

. 3l . . _ . a vepidl .
Kuva 5.2 Palvelut, vaellusreitit, ravintolat ja kahvilat seké muut kéyntikohteet maailmaperintéalueella
(Léhde: Merenkurkun saaristo opaskirja, 2018)
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Taulukko 5.1 Suunnittelualuetta IGhimmdit kdyntikohteet.

Kayntikohteen nimi Tyyppi

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI-

50 (250)

4 Café Salteriet Ravintolat ja kahvilat

5 Gunnels Fisk & Minibaren Ravintolat ja kahvilat

6 Kalle’s Inn Ravintolat ja kahvilat

8 Merenkurkun Majatalo Ravintolat ja kahvilat

1 Bjorkdé Camping Mokit ja leirintaalueet

3 Kirstin mokki Mokit ja leirintaalueet

5 Villa Hansus Mokit ja leirintaalueet

6 Villa Lipkin Mokit ja leirintaalueet

8 Villa Vargvik Mokit ja leirintaalueet

9 Villa Vistan Mokit ja leirintaalueet

12 Odd inn Mokit ja leirintaalueet

26 Merenkurkun majatalo Hotellit ja kievarit

28 Villa Meribjorko Hotellit ja kievarit

2 Vanha kalasatama (Bodback) Kulttuurihistorialliset kohteet
7 Bjorkon kirkko Kulttuurihistorialliset kohteet
1 Bjorkoby-Panike Vaellusreitti

2 Bodvattnet Runt Vaellusreitti

3 Kikanberget Vaellusreitti

6 Saltkaret Nakotorni

Luonnonvarojen hyédyntédminen

Suunnittelualueen luonnonvarojen hyédyntaminen on padasiassa osa-alueen virkistyskayttéa (mar-
jastus, sienestys, metsdstys) ja elinkeinotoimintaa (metsatalous, maa-ainesten otto). Merialueella
harjoitetaan lisaksi kalastusta.

Kaivosrekisterin karttapalvelun mukaan suunnittelualueella ei ole kaivoslain mukaisia valtauksia, va-
rauksia tai kaivospiireja.

Virkistyskdyttd

Muiden metsatalousalueiden tavoin suunnittelualuetta voidaan kayttaa ulkoiluun, marjastukseen,
sienestykseen ja luonnon tarkkailuun. Kaikki suunnitellut tievaihtoehdot kulkevat lisdksi merialu-
eella, jota kaytetdaan kalastuksen lisdaksi mm. veneilyyn. Kesdaikana suunnittelualueen lahiteita kay-
tetdan pyorailyyn.
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Ympadristohallinnon OIVA —tietokannan mukaan suunnittelualueen valittdmassa laheisyydessa ei si-
jaitse virkistyskayttokohteita. Lahimmat OIVA-tietokannan mukaiset kohteet ovat suunnittelualu-
een pohjoispuolella noin viiden kilometrin etdisyydella sijaitseva retkeilyreitti palveluineen (kuva
5.3)
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} A Palvelut / Tjanster
- Retkeilyreitti / Vandringsled
=*** Vaihtoehto / Alternativ 1A
+ === \/gihtoehto / Alternativ 1B
= = * Vaihtoehto / Alternativ 1C
=== \/aihtoehto / Alternativ 1D
% * @ Parkkipaikka / P-plats (1D)
== \/aihtoehto / Alternativ 2
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Kuva 5.3 Suunnittelualueen ympdiristén virkistyskdytté OIVA-tietokannan mukaan.
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Asutus ja véesto

Mustasaaren kunnassa asui joulukuun 2023 lopussa 19 763 asukasta ja Vaasan kaupungissa 68 956
asukasta. Raippaluodossa ja Bjorkdbyssa asukkaita oli vuoden 2024 lopussa yhteensa 2011 henkil6a.
Raippaluoto-Bjorkdbyn vaestokehitys on ollut lievasti vaheneva.

Maanmittauslaitoksen maastotietokannan mukaan suunniteltujen tievaihtoehtojen valittémassa Ia-
heisyydessd (100 m sateelld) sijaitsee vaihtoehdosta riippuen 1-2 vakituisessa kdytossa olevaa
asuinrakennusta ja 2—7 vapaa-ajan kdytossa olevaa rakennusta. Alle 500 metrin etdisyydella suun-
nitelluista tievaihtoehdoista sijaitsee 3 vakituista asuinrakennusta ja 10-15 lomarakennusta. (Tau-
lukko 5.2)

Taulukko 5.2 Asuin- ja vapaa-ajan rakennuksien mddrd alle sadan metrin ja alle 500 metrin etdisyydelld
(Ldhde: MML maastotietokanta).

VE Etaisyys Asuinrakennuksia Lomarakennuksia Yhteensa asuin- ja lomara-
kennuksia

100 m 2 2 4
1A

500 m 3 10 13

100 m 1 3 4
1B

500 m 3 11 14

100 m 1 6 7
1C

500 m 3 12 15

100 m 1 6 7
1D

500 m 3 12 15

100 m 1 4 5
2

500 m 3 15 18

100 m 2 3 5
3

500 m 3 11 14

100 m 7 7 14
4

500 m

N

12 14
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Kuva 5.4 Suunnittelualue suhteessa nykyiseen yhdyskuntarakenteeseen sekd asuin- ja loma-ajanrakennuksiin.

Valtakunnalliset alueidenkdyttétavoitteet

Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet (VAT) ovat osa alueidenkayttdlain mukaista alueidenkay-
ton suunnittelujarjestelmaa. Alueidenkayttolain 24 §:n mukaan tavoitteet on otettava huomioon ja
niiden toteuttamista on edistettdva maakunnan suunnittelussa, kuntien kaavoituksessa ja valtion
viranomaisten toiminnassa. Valtakunnallisista alueidenkdytontavoitteista paattaa valtioneuvosto,
joka paatti 14.12.2017 tarkistetuista valtakunnallisista alueidenkayttotavoitteista. Valtakunnalliset
alueidenkayttotavoitteet koskevat alue- ja yhdyskuntarakennetta, elinympariston laatua, yhteysver-
kostoja, energiahuoltoa, luonto- ja kulttuuriperintda seka luonnonvarojen kayttoa. Tavoitteet on ja-
ettu yleis- ja erityistavoitteisiin asiasisallon perusteella.
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Tiehanketta koskevat erityisesti seuraavat valtakunnalliset alueidenkdyttétavoitteet:

e Edistetddan koko maan monikeskuksista, verkottuvaa ja hyviin yhteyksiin perustuvaa aluera-
kennetta, ja tuetaan eri alueiden elinvoimaa ja vahvuuksien hyddyntamista. Luodaan edel-
lytykset elinkeino- ja yritystoiminnan kehittamiselle sekd vaestdkehityksen edellyttamalle
riittavalle ja monipuoliselle asuntotuotannolle.

e Luodaan edellytykset vahahiiliselle ja resurssitehokkaalle yhdyskuntakehitykselle, joka tu-
keutuu ensisijaisesti olemassa olevaan rakenteeseen.

e Edistetdan palvelujen, tydpaikkojen ja vapaa-ajan alueiden hyvaa saavutettavuutta eri va-
estoryhmien kannalta.

e Edistetdan valtakunnallisen liikennejarjestelman toimivuutta ja taloudellisuutta kehitta-
malla ensisijaisesti olemassa olevia liikkenneyhteyksia ja verkostoja seka varmistamalla edel-
lytykset eri liikennemuotojen ja -palvelujen yhteiskaytt6on perustuville matka- ja kuljetus-
ketjuille seka tavara- ja henkil6liikenteen solmukohtien toimivuudelle.

e Huolehditaan valtakunnallisesti arvokkaiden kulttuuriymparistéjen ja luonnonperinnén ar-
vojen turvaamisesta. Edistetddan luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden aluei-
den ja ekologisten yhteyksien sailymistad. Huolehditaan virkistyskayttéon soveltuvien aluei-
den riittavyydesta seka viheralueverkoston jatkuvuudesta.

e Otetaan huomioon yhteiskunnan kokonaisturvallisuuden tarpeet, erityisesti maanpuolus-
tuksen ja rajavalvonnan tarpeet ja turvataan niille riittavat alueelliset kehittamisedellytykset
ja toimintamahdollisuudet.

Kaavoitus

Maakuntakaava 2050

Pohjanmaan maakuntakaava hyvaksyttiin maakuntavaltuustossa 7.4.2025, ja kaava tuli voimaan
2.7.2025 alueidenkayttolain 201 §:n mukaisesti. Voimaan tullessaan Pohjanmaan maakuntakaava
2050 kumosi Pohjanmaan maakuntakaavan 2040. Pohjanmaan maakuntakaava 2050 on kokonais-
maakuntakaava, jossa kasitellaan kaikki yhdyskuntarakenteeseen ja maankdytt6on merkittavasti
vaikuttavat osa-alueet. Maakuntakaavamerkinnat sekd -madaraykset suunnittelualueen laheisyy-
dessé on esitetty seuraavassa kuvassa (kuva 5.5.)



FCG Rakennettu Ympdristd Oy YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI- 55 (250)
SELOSTUS

7.11.2025

Replot
.~ ﬁ@ : P .
ot L5 Raippaluoto

L NEr SN

¥ NS e’ ) :

O i e
| 3 suunnittelualue/ Planeringsomrade

. T 2 Etaisyysvyohyke/ Avstandszon

.
.
g0
[

s

© Pohjanmaan liitto, ote Pohjanmaan
maakuntakaavasta 2050

s an

Valtakunnallisesti arvokas maisema-alue // Nationellt vardefullt landskapsomrade
e - Tieliikenteen yhteystarve // Behov av vagtrafikforbindelse

Ohjeellinen pyorailyreitti // Riktgivande cykeled
—O— Paavesijohto // Stomvattenledning

[T Tiuo 1 Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue // Omrade som &r sarskilt viktigt med tanke pa
| naturens mangfald

nat Natura 2000-verkostoon kuuluva alue // Omrade som ingar i natverket Natura 2000
0
- Luonnonsuojelulain nojalla suojeltu tai suojeltavaksi tarkoitettu alue // Omrade som &r skyddat eller avses

bli skyddat enligt naturvardslagen

Matkailun ja virkistyksen kehittamisen alue // Utveckingsomrade for turism och rekreation

AW




FCG Rakennettu Ymparistd Oy YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI- 56 (250)

SELOSTUS
7.11.2025
Unescon maailmanperintékohde // Object som ingar i Unescos varldsarvlista

Ekologisesti tai biologisesti merkittava merialue // Ekologiskt eller biologiskt signifikant marint omrade

Vaasa-Seinajoki kehittdmisvydhyke // Vasa-Seinajoki utveckingszon

Kuva 5.5 Ote Pohjanmaan maakuntakaavasta 2050 (Pohjanmaan liitto 2024). Suunnittelualueen rajaus on
lisdtty kaavakarttaotteen pddille.

Hankealueelle on osoitettu tieliikenteen yhteystarve ja ohjeellinen pyorailyreitti. Tieliikenteen yh-
teystarpeen kehittamisperiaatemerkinndlld osoitetaan tieliikenteen yhteystarpeita. Tielinjausten
tarkat sijainnit maaraytyvat tarkemmassa suunnittelussa. Suunnittelumaarayksen mukaan jatko-
suunnittelussa tulee huomioida kulttuuriymparisté-, maisema- ja luontoarvot seka turvata alkutuo-
tannon toimintaedellytykset. Maailmanperintotien toteuttamisessa tulee myoés huomioida maail-
manperintdarvot. Ohjeellinen pyorailyreitti on kehittdmisperiaatemerkinta, jolla osoitetaan kehitet-
tavia pyorailyreitteja. Hankealue sijaitsee matkailun ja virkistyksen kehittamisen alueella. Kehitta-
misperiaatemerkinnalld osoitetaan maakuntakaavassa matkailun ja virkistyksen kannalta vetovoi-
maisia alueita. Suunnittelumaarayksen mukaan aluetta tulee kehittaa valtakunnallisesti ja kansain-
valisesti kiinnostavana kayntikohteena. Suunniteltaessa ja kehittdessa matkailuun ja virkistykseen
liittyvia toimintoja tulee kiinnittdd huomiota alueen erityispiirteisiin ja hyddyntaa sen elamyspoten-
tiaalia. Saavutettavuutta tulee kehittda. Suunnittelussa, rakentamisessa ja muissa toimenpiteissa on
huomioitava kulttuuriymparist-, maisema- ja luontoarvot.

Hankevaihtoehdot 1 ja 2 sijoittuvat merkinnan SL-alueelle. Kaavamerkinnalld on osoitettu luonnon-
suojelulain nojalla suojeltu tai suojeltavaksi tarkoitettu alue. Kaavamaarayksen mukaan aluevaraus-
merkinnalla osoitetaan luonnonsuojelulain nojalla suojeltuja tai suojeltavaksi tarkoitettu alueita.
Pienialaiset suojelualueet osoitetaan kohdemerkinnalla. Alueella on voimassa maankaytto- ja raken-
nuslain 33 §:n mukainen rakentamisrajoitus. Hankevaihtoehdot 1-2 sijoittuvat myos alueelle, joka
on osoitettu Natura 2000 -verkostoon kuuluvalle alueelle. Ominaisuusmerkinnalld osoitetaan Na-
tura 2000 -verkostoon kuuluvat alueet. Maankaytto ja toimenpiteet tulee suunnitella ja toteuttaa
niin, etteivat ne merkittavasti heikenna niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on sisally-
tetty Natura 2000 -verkostoon.

Kaikki hankevaihtoehdot sijoittuvat valtakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle. Ominaisuus-
merkinnalld osoitetaan valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet ja maisemanahtavyydet maa-
seudulla (VAMA 2021). Suunnitteluméaardyksen mukaan, jos alueelle osoitetaan aluevarausmer-
kintd, se maarittelee ensisijaisen maankayttomuodon alueella. Alueen kaytéssa on varmistettava,
ettd kulttuuriymparistdjen ja luonnonperinndn arvot sailyvat. Tarkemmassa suunnittelussa seka ra-
kentamisessa tulee ottaa huomioon maisema-alue tai maisemanahtavyys kokonaisuutena seka sen
erityispiirteet ja ajallinen kerroksellisuus siten, etta siihen liittyvat arvot turvataan ja aluetta voidaan
kehittda. Tavoitteena tulee olla, ettd alueen pellot sdilyvat avoimina ja maatalouskaytdssa ja etta
metsat hoidetaan. Rakennuspaikkoja ei maa- ja metsatalouden tarpeita lukuun ottamatta tule suun-
nitella sijoitettavaksi yhtenaisille peltoalueille.
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Hanke sijoittuu my6s luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeélle alueella seka paave-
sijohdon alueelle.

Strateginen osayleiskaava

Mustasaaren strateginen osayleiskaava on kaava ilman oikeudellisia vaikutuksia. Kaavan tarkoi-
tuksena on ohjata kunnan maankayton yleisia periaatteita. Kaavassa Vistantietd esitetdan ohjaa-
vana tieyhteytend, joka tukee matkailua (kuva 5.6.) Strategista osayleiskaavaa koskee, mita alu-
eidenkdyttolain 99 §:n 3 momentissa sdddetdan lunastamisesta.

-

Ll

D Suunnittelualue / Planeringsomrade

1km
0 2,5 5

oA

Kuva 5.6 Ote strategisesta yleiskaavasta (Mustasaaren kunta 2013). Suunnittelualueen rajaus on lisdtty kaa-
vakarttaotteen pdidille.

Yleiskaavat

Suunnittelualue sijoittuu Bjorko-Raippaluodon rantaosayleiskaava-alueelle (kuva 5.7.) Raippaluo-
don puolella suunnittelualue on pdaosin suojelualuetta (SL-1 ja SL-2), luonnonsuojelualuetta, jolla
on ymparistdarvoja (SL) sekd metsatalousvaltaista aluetta, jolla on ympéristdarvoja (M-1). Suunnit-
telualueen lounaiskarjen tuntumassa on lisaksi loma-asuntoalueita (1/2/3 RA). Loma-asuntoaluetta
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(1 RA-1ja1RA) on lisaksi Uddstrommenin saarilla. Bjorkon puolella suunnittelualue on paaosin met-
satalousvaltaista aluetta seka rantojen osalta suojelualuetta (SL).

Mustasaaren kunnanvaltuuston 17.11.2016 hyvdksyman kaavoitusohjelma 2017-2021:n mukaan
Bjorkon—Raippaluodon rantaosayleiskaavan muutos aloitettiin syksyn 2017 aikana. Osallistumis- ja
arviointisuunnitelma on ollut nahtavillda 3.1.-1.2.2018. Kaavaluonnos on ollut nahtavilla 8.1.-
6.2.2020. Mustasaaren kunta on toteuttanut vuosina 2023 ja 2024 lisdinventointeja ja -selvityksia,
joiden vuoksi kaavan aikataulu on siirtynyt. Osallistumis- ja arviointisuunnitelmaa on paéivitetty
29.6.2023.

Bjorko-Raippaluodon rantaosayleiskaavassa ei ilmene maakuntakaavassa esitettya tieliikenneyh-
teystarvetta eikd strategisessa yleiskaavassa esitettyd matkailua tukevaa ohjeellista tielinjausta /
ohjeellista yhteystietd. Rantaosayleiskaavan tarkistus on parhaillaan kdynnissd, ja siina tulee aluei-
denkayttolain 32 §:n mukaisesti ottaa huomioon maakuntakaavan ohjaava asema yleiskaavoituk-
sessa.
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Kuva 5.7 Ote Bjérké-Raippaluoto rantaosayleiskaavasta. Eri tievaihtoehdot on lisdtty kaavakarttaotteen
pddille.

Asemakaavat

Suunnittelualueen laheisyyteen on laadittu ranta-asemakaava, joka on hyvaksytty 28.3.1989 (kuva
5.8.) Suunnitellut tiereitit kulkevat metsatalousvaltaisella alueella (M).
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Kuva 5.8 Ote ranta-asemakaavasta. Eri tievaihtoehdot on liséitty kaavakarttaotteen pddlle.

Suunnittelualueelle tai sen ldheisyyteen (3 km:n sade) ei ole laadittu muita asemakaavoja.

5.14 Vaikutusten arviointi

Vaikutuskohteen herkkyys

Vaikutuskohteen herkkyys kaavoituksen osalta arvioidaan vahaiseksi, silld kaavoitus on kokonaisuu-
dessaan tai lahes kokonaisuudessaan suunnitellun hankkeen mukaista. Alueen herkkyys maankay-
ton nakdkulmasta on erittdin suuri, silld alueella sijaitsee valtakunnallisesti ja kansainvalisesti tar-
keitd luonto- ja kulttuuriarvoja (Merenkurkun saariston Natura-alue, UNESCO luonnonperinto-
kohde, valtakunnalliset maisema-arvot). Lisaksi tielinjauksen laheisyyteen sijoittuu asuin- ja lomara-
kennuksia. Elinkeinojen osalta vaikutusalueen herkkyys on kohtalainen, silla alueen elinkeinot (mat-
kailu) ovat osittain riippuvaisia hankkeesta.
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Muutoksen suuruus

Kaikki hankevaihtoehdot tukevat valtakunnallisia alueidenkayttotavoitteita erityisesti yhteysverkos-
tojen kehittdmisen ja kokonaisturvallisuuden osalta. Hanke parantaa alueen saavutettavuutta ja
vahvistaa puolustusvalmiutta sekd huoltovarmuutta tarjoamalla vaihtoehtoisia reitteja joukkojen,
kaluston ja pelastuspalveluiden liikkumiselle sekd turvaamalla kriittisen infrastruktuurin kaytetta-
vyyden poikkeustilanteissa. Lisaksi hankkeella edistetdaan monikeskuksista ja verkottuvaa alueraken-
netta seka tuetaan eri alueiden elinvoimaa ja vahvuuksien hyédyntamista, luoden edellytyksia elin-
keino- ja yritystoiminnan kehittamiselle.

Kaikki hankevaihtoehdot ovat maakuntakaavan ja Mustasaaren strategisen osayleiskaavan mukai-
sia, ja tieyhteyden toteuttaminen voidaan katsoa olevan ndiden kaavojen mukaista. Maakuntakaa-
vassa hankealueelle on osoitettu tieliikenteen yhteystarve seka ohjeellinen pyorailyreitti, ja tieyh-
teyden toteuttaminen voidaan siten katsoa olevan kaavan tavoitteiden mukaista. Lisaksi alue sijoit-
tuu matkailun ja virkistyksen kehittdamisen alueelle, jonka suunnittelumaarayksissa korostetaan saa-
vutettavuuden parantamista seka alueen erityispiirteiden hyédyntamistd matkailu- ja virkistystoi-
mintojen kehittamisessa. Osittain hankevaihtoehtojen 1-2 voidaan katsoa olevan ristiriidassa maa-
kuntakaavan merkint6jen SL (Luonnonsuojelulain nojalla suojeltu tai suojeltavaksi tarkoitettu alue),
luo (Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tdrkea alue) ja nat (Natura 2000-verkostoon
kuuluva alue) kanssa. Hankkeen vaikutuksia Natura 2000 -alueeseen on arvioitu tarkemmin luvussa
5.7. seka erillisessa Natura-arvioinnissa.

Bjorko-Raippaluodon rantaosayleiskaavan osalta hankevaihtoehdot ovat ristiriidassa yleiskaavan
merkint6jen SL, SL-1 ja SL-2 kanssa. Hankevaihtoehtojen 3—4 osalta tielinjaus on kuitenkin vdahem-
man ristiriidassa yleiskaavan kanssa kuin hankevaihtoehdoissa 1 ja 2. Kaava on talla hetkelld tarkin
suunnittelua ohjaava voimassa oleva kaava, mutta rantaosayleiskaavan parhaillaan kdynnissa ole-
vassa tarkistuksessa tulee alueidenkayttdlain 32 §:n mukaisesti ottaa huomioon maakuntakaavan
ohjaava asema yleiskaavoituksessa.

Kaikkien hankevaihtoehtojen tielinjaus katsotaan asemakaavan merkinnan M mukaiseksi, silla tie-
linjaus noudattelee maa-alueilla suurelta osin olemassa olevaa tiestd4 tai sijoittuu voimajohtokay-
tavan yhteyteen.

Kaavoituksen osalta hankkeella voidaan katsoa olevan kohtalaisen positiivinen vaikutus hankevaih-
toehtojen 2—4 osalta. Hankevaihtoehdot parantavat jonkin verran vaikutusalueen kaavoitusedelly-
tyksia toteuttamalla voimassa olevaa kaavoitusta ja tukemalla valtakunnallisia alueidenkayttotavoit-
teita. Hankevaihtoehtojen 1-2 arvioidaan olevan kaavoituksen osalta vahaisesti myonteisia, silla
vaikka nekin parantavat alueen kaavoitusedellytyksia ja tukevat valtakunnallisia alueidenkayttota-
voitteita, se on osittain ristiriidassa maakuntakaavan ja yleiskaavan merkintdjen kanssa.

Maankayton nakokulmasta hankkeella voidaan katsoa olevan kohtalaisen positiivinen vaikutus, silla
se edistda alueen yhdyskuntarakenteen saavutettavuutta. Hankkeen toteutus mahdollistaa maan-
kdytdon ja olemassa olevan infrastruktuurin tehokkaamman hyodyntdmisen, kun se yhdistaa
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aiemmin eriytyneitd alueita toisiinsa. Samalla hanke vahvistaa joukkoliikenteen ja kevyen liikenteen
edellytyksia, mika tukee kestavaa liikkumista ja parantaa alueen vetovoimaa.

Kaikki hankevaihtoehdot vaikuttavat kohtalaisen myodnteisesti elinkeinoihin, silla tie parantaa mat-
kailupalvelujen saavutettavuutta ja tuo rannikon alueelle lisda tyopaikkoja. Tieyhteys parantaa alu-
een turismin ja matkailuyritysten toimintaedellytyksia ja antaa lisimahdollisuuksia yritystoiminnan
kehittamiseen. Nykyisellaan matkailija joutuu tekemaan Raippaluodon kylassa paatoksen, lahteeko
pohjoiseen kohti Bjorkota vai lanteen kohti Vallgrundia, Klobbskatia ja Vistania. Kun molempiin
suuntiin tuskin lahdetdan pitkien edestakaisten ajojen vuoksi, matkailuyrittajat menettavat puolet
potentiaalisista asiakkaistaan. Tie mahdollistaisi ympariajon, ja samalla ajomatkat Iyhenisivat. Uusi
tie mahdollistaisi myos ymparistoystavallisen matkailun kehittdmista, kuten pyorailyn ja “maailman-
perintdmaraton” -juoksukilpailun jarjestamisen.

Suunniteltu tie helpottaisi toteutuessaan etenkin Bjorkon saarella sijaitsevien virkistyskayttokohtei-
den ja palveluiden saavutettavuutta.

Taulukko 5.3 Hankkeen vaihtoehtojen vertailu ja vaikutuksen muutoksen suuruus eri hankevaihtoehdoissa.

Kohtalai- | Véhdinen + Ei Vihdinen | Kohtalainen Erittdin suuri
nenit+ vaikutusta - -

Muutoksen suuruus yhdyskuntarakenteeseen, maankayttoon ja elinkeinoihin
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Kohtalai- | Véhdinen + Ei Véhdinen | Kohtalainen Erittdin suuri

nen ++ vaikutusta - -

Muutoksen suuruus yhdyskuntarakenteeseen, maankayttoon ja elinkeinoihin

Vaikutustyyppi Vaikutuksen Muutoksen suuruus
aiheuttaja
VEO VE1
Vaikutus kaavoituk- | Kaavoitettava | Eivaikutusta | Vahdinen + Vahainen + + | Kohtalai- Kohtalai-
sen ja maankaytto- | tiestd nen ++ nen ++

suunnitelmiin

Taulukko 5.4 Hankkeen vaihtoehtojen kokonaisvaikutus yhdyskuntarakenteeseen ja maankdyttoén.
Vaikutuksen merkittdvyys muodostuu vaikutuskohteen herkkyydestd ja muutoksen suuruudesta.
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5.2 Melu ja liikenteelliset vaikutukset

5.2.1 Vaikutusmekanismit

Vaikutuksia liikenteeseen aiheutuu rakentamisen aikana maa-aineksen ja tyokoneiden kuljetuksista
suunnittelualueelle. Vaikutuksen laajuus riippuu muun muassa siitd, missa maarin hanke lisaa ny-
kyisten teiden liikkennemaaria ja mika on kyseisten teiden sietokyky liikennekuormituksen suhteen.

Uuden tien kayttéonotto aiheuttaa paitsi liikenteen lisddntymista mm. Vistantielld ja Uddenin alueen
metsdautoteilld, myos liikenteen vihenemistd nykyisin kaytetylla reitilld (nollavaihtoehtoon verrat-
tuna).

Melua syntyy tien rakentamisen yhteydessa seka tien kaytosta. Rakentamisen aikaiset vaikutukset
ovat paikallisia ja melko lyhytaikaisia. Tien kdyton aikainen vaikutus riippuu liikennemaarasta, ras-
kaiden ajoneuvojen osuudesta seka ajonopeudesta. Vaikutusalueen suuruuteen vaikuttavat maas-
ton muodot sekd danta heijastavat kovat pinnat, kuten vesialueet.

Yleisesti ottaen tielld kulkevien ajoneuvojen aiheuttamat pakokaasupaastot seka liikenteen nostat-
tamat pienhiukkaset levidvat tien ymparistoon vaikuttaen ilmanlaatuun tien laheisyydessa. Talloin
lahiasutukselle saattaa aiheutua riski ilmanlaadun heikentymisesta.

Uddstrommenin salmen vesisyvyys rajoittaa nykyisillaan alueen vesiliikkennetta. Hankkeessa ei ole
suunniteltu ruoppauksia. Silta, jonka vapaa korkeus on 2,5 metria, ei ndin tule vaikuttamaan alueen
vesiliikenteeseen.

5.2.2 Laihtotiedot ja arviointimenetelmat

Ty0Ossa arvioitiin Liikenneviraston ohjeen mukaisesti eri tielinjausvaihtoehtojen vaikutukset liiken-
teeseen. TyOssa arvioitiin laskennallisesti eri tielinjausvaihtoehtojen meluvaikutukset. Uuden pen-
gertien vaikutus Séderuddsvagen ja Bjorkovagen liikennemaariin ei ole niin suuri, etta se aiheuttaisi
merkittavia muutoksia meluun tai ilmapéaastoihin ja siksi ne on jatetty tarkastelun ulkopuolelle.

Tarkastelu ulotettiin kdsittamaan koko Vistantie Soderuddentien risteykseen asti seka Bjorko Vastra
Skogvagin Bjorkontien risteykseen asti, silla tien rakentaminen vaikuttaa niiden lilkennemaariin
olennaisesti. Luonnollisesti myos Séderuddentien ja Bjorkontien lilkkennemaarat voivat uuden tien
takia muuttua, mutta sen vaikutus meluun jaa enimmillaankin 1...2 dB suuruiseksi.

Hankealueen maasto mallinnettiin Maanmittauslaitoksen laserkeilaukseen perustuvan kahden met-
rin ruutukoon korkeusmallilla tielinjasta 100 metrin etdisyydelle asti ja sen ulkopuolella maastotie-
tokannan korkeuskayrien avulla. Rakennusten korkeudeksi oletettiin 3 m/kerros + 3 m sokkeli ja
katto. Rakennusten seinat mallinnettiin 4anta heijastaviksi absorptiokertoimella 0.21, mika vastaa 1
dB vaimennusta. Vesialueet mallinnettiin akustisesti kovana, eli 4dnta heijastavana pintana, G=0.

Lilkkennemaarina kaytettiin liikenneselvityksen mukaisia nykyliikennemaaria seka suurinta ennustet-
tua lilkennemaaraa, 330 ajoneuvoa vuorokaudessa. Liikenteestd 90 % oletettiin paivaaikaan, eli klo
7—-22 tapahtuvaksi. Ajonopeutena kaytettiin 60 km/h.
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Laskenta suoritettiin CadnaA 4.6 ohjelmistolla kdyttden Yhteispohjoismaista Tieliikennemelun las-
kentamallia (TemaNord1996:525). Laskentaruudun koko on 10 m * 10 m. Laskennan tuloksena saa-
tiin pdiva- ja yoajan ekvivalenttidanitasokdyrat 5 dB valein 35 dB:std 65 dB tasoon. Karttaesityksissa
danitasoalueet esitetdan varitettyina alueina.

Laskentamallin tarkkuudeksi on arvioitu lyhyilla etdisyyksilla +2 dB ja pidemmilla £3 dB. Lisaksi me-
lualueen rajan epatarkkuus karttaesityksissa on puolet laskentaruudun koosta. Liikennemaara vai-
kuttaa tulokseen loivasti: 10 % lisdys liikkennemaaraan lisaa danitasoa 0,4 dB ja 100 % lisdys 3 dB.

Mallinnettua melutasoa verrataan valtioneuvoston paatokseen melutason ohjearvoista (VNp
993/1992) (Taulukko 5.5).

Taulukko 5.5 Yleiset melutasojen ohjearvot (VNp 993/1992).

LAeq, o LAeq’ e

Asumiseen kaytettavat alueet, virkistysalueet taaja- 55 dB 50 dBY?
missa ja niiden valittdmassa laheisyydessa seka
hoito- tai oppilaitoksia palvelevat alueet

Loma-asumiseen kiytettévit alueet, leirintialueet, 45 dB 40dB 34
taajamien ulkopuoliset virkistysalueet ja luonnonsuo-
jelualueet
Asuin, potilas ja majoitushuoneet 35dB 30dB
Opetus ja kokoontumistilat 35dB -
Liike ja toimistohuoneet 45 dB -
1) Uusilla alueilla on melutason yéohjearvo kuitenkin 45 dB.
2) Oppilaitoksia palvelevilla alueilla ei sovelleta yoohjearvoa.
3) Ydohjearvoa ei sovelleta sellaisilla luonnonsuojelualueilla, joita ei yleisesti kdyteta oleskeluun tai luonnon havain-
nointiin yolla.
4) Loma-asumiseen kdytettavilld alueilla taajamassa voidaan kuitenkin soveltaa asumiseen kaytettavien alueiden oh-
jearvoja.

Asuinrakennuksia koskee my6s Asumisterveysasetus 545/2015. Asetuksen melun toimenpiderajat
ovat samat kuin edelld mainitun Vnp993/1992 mukaiset ohjearvot sisalla. Liikennemelu ei sisalla
melun haitallisuutta lisdavia elementteja. Yksittdisen ajoneuvon ohiajon aiheuttama daanen enim-
maistaso sisalla ei saisi ylittaa 45 dB.

5.2.3 Nykytila

Suunnittelualue sijaitsee melko syrjaiselld alueella, jossa ei nykytilassa sijaitse merkittavia melua tai
ilmanpé&astoja aiheuttavia teitd (metsdautoteitd lukuun ottamatta) tai muita alueellisesti merkitta-
vid toimintoja. Jonkin verran melu- ja ilmapaastoja alueella aiheutunee loma-asutuksesta, metsata-
louden harjoittamisesta ja veneliikenteesta.
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Melulle ja ilmanpéaastoille altistuvia kohteita suunnittelualueella tai sen |dheisyydessa ovat ainakin
loma- ja vakituinen asutus seka suojelukohteet. Suunnittelualuetta lahin asuinalue on Vistan kyla
[ahimmilldan noin 500 metrin etdisyydelld, Vistantien varrella (kuva 5.4.) Lahin taajama on Bjorkdby,
noin 2,5 km etdisyydelld suunnittelualueen koillispuolella. Lahiympariston suojelukohteita on kasi-
telty kappaleessa 5.7.

Suunnitellun uuden tien liittyminen olemassa olevaan tiest66n tapahtuu Raippaluodon puolella Vis-
tantien ja Bjorkossa Bjorkontien kautta. Ennen Bjorkontieta kuljetaan Uddenin alueen metsdauto-
teiden (Bjorko Vastra skogsvagen ja Uddskatvdgen) kautta.

Suunnittelualueen liikennemaarat ovat alhaiset. Liikenneviraston vuoden 2017 liikennemaarakar-
toissa suunnittelualueen vilkkain tie on maantie 7240 (Bjorkontie), missa keskimaarainen vuorokau-
siliikenne (KVL) on hieman yli 500 ajoneuvoa vuorokaudessa. Pengertien toisessa paassa kulkevan
maantien 17851 (Vistantie) KVL on alle 100 ajoneuvoa vuorokaudessa. Raippaluodossa vilkkain tie
on maantie 724 (Raippaluodontie/Bjorkontie), jonka KVL on hieman alle 2 700 ajoneuvoa vuorokau-
dessa.

Raskaan liikenteen osuus on maantielld 7240 (Bjorkontie) 27 (5,2 %) ja maantielld 17851 (Vistantie)
7 (7,7 %) ajoneuvoa vuorokaudessa. Liikenneviraston karttapalvelussa ei ole erillistd kesan vuoro-
kausiliikennetta.
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Kuva 5.9 Liikennemddrdt suunnittelualueen ldhiteillé vuonna 2017 (Liikennevirasto 2018).
Suunnittelualueen sijainti on lisdtty karttaan punaisella katkoviivalla.
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Vuonna 2018 kuljetuksia Vallgrundista Panikeen oli 493—94. Tasta raskaan lilkenteen osuus oli 29-6
kuljetusta. Vuodesta 2012 liikkennemaarat, seka kevyen- etta raskaan liikenteen osalta, pysyivat en-
nallaan tai jopa laskivat.

Vuonna 2018 liikennemarat Raippaluodosta Svedjehamniin olivat 717-520 kuljetusta vuorokau-
dessa. Tasta raskaan liilkenteen osuus oli 34-25 kuljetusta. Vuodesta 2012 liikennemaarat ovat, seka
kevyen- ettd raskaan osalta, kasvaneet noin 20 %.

5.2.4 Liikenne-ennuste

Suunnittelualueen liikennemaaraan vaikuttaa alueen asutuksen tilanne ja mahdollisen pengertien
myota lisdantyva liikkenne. Alueen asutuksessa ei todenndkdisesti tapahdu merkittavia muutoksia,
silld Raippaluodon asukasmaara on lievassa laskussa. Merkittavin liikenteen kasvu tulee lisdanty-
vasta matkailusta. Pengertien liikennemaarissa varsinkin kesakaudella ratkaisevaa on se, miten mat-
kailun palvelut kehittyvat ja miten sen suosio kehittyy. Saaren sisdisen liikenteen suuntautuminen
muuttuu jonkin verran, mutta ei merkittavasti.

Uuden pengertien myota alueen liikkennemaarat kasvavat. Luontokohteet ovat kasvattaneet suosio-
taan viime vuosina. Vaikka kohteen suosio kasvaisi voimakkaasti, se ei valttamatta nay alueen liiken-
nemaadrissa merkittavana nousuna.

Tilanteessa, jossa alueelle saapuu uusia kavijoita noin 20 000 henkil6a vuodessa ja nadista suurin osa
henkil6autolla, vuorokausiliikenteeksi koko vuoden osalta tdma on noin 30 ajoneuvoa vuorokau-
dessa olettaen, ettd henkildauton kuormitus on tyypillisen vapaa-ajanmatkan luokkaa. Kaytdnnossa
lilkennemaara kasvaa voimakkaammin kevaasta syksyyn ulottuvalla ajalla ja talvikaudella on hiljai-
sempaa. Kesdkauden liikkennemaara pengertiella voi olla vilkkaimmillaan noin 300 ajoneuvoa vuoro-
kaudessa.

Vaikutukset liikenteeseen

Uusi pengertie lisaa liikennetta maltillisesti. Keskimaarainen vuorokausiliikkenteen maara on vahai-
nen muulloin kuin vilkkaimpana matkailuaikana. Pengertien lilkkennemaaraksi muodostunee alle 50
ajoneuvoa vuorokaudessa. Vilkkaimpaan matkailuaikaan tien lilkkennemaara voi nousta joinain pai-
vind matkailukauden aikana arviolta noin 300 ajoneuvoon vuorokaudessa.

Uusi tieyhteys parantaa alueen sisdisen liikenteen toimivuutta ja vahentaa alueen sisaista liikenne-
suoritetta. Matkailukautena lisdantyneella liikenteelld ei ole merkittavaa vaikutusta liikenteen toi-
mivuuteen tai sujuvuuteen. Lisdadntynyt liilkenne heikentdad jonkin verran liikenneturvallisuutta,
mutta liikenteen kasvun jadadessa vahaiseksi, jad myo6s haittavaikutus vahaiseksi.

Alle 5 metrin korkuisilla silloilla turvavalin minimiarvo on 10 % vapaasta vedenkorkeudesta, kuiten-
kin vahintdaan 0,2 metria. Siltojen veneilyaukon vapaa korkeus 2,77 m ja alikulkukorkeus on 2,5 m
(veneiden maksimikorkeus). Tarvittaessa pohjoisin silta-aukko (Udden) on alikulkukorkeudeltaan
1,5 m, silla veneily sillan alle on vahaista lahden mataluuden takia.
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Rakentamisen aikaiset meluvaikutukset

Tien rakentamisen aikaiset meluvaikutukset ovat paikallisesti lyhytkestoisia. Mikéali rakennettaessa
on erityisen meluisia toimia, kuten louhintaa tai kiven murskausta, tulee niiden meluvaikutukset ja
tarvittava meluntorjunta selvittaa tien suunnittelun yhteydessa.

Dumpperin kippaustapahtuman danienergia L AE on 127 dB, ja jos oletetaan niita olevan 5 minuutin
valein, on danitehotaso keskimaarin 102 dB. Siten kuivalla maalla 10 metrin paassa keskidanitaso on
noin 71 dB, 100 metrin padssa 51 dB ja 200 metrin padssa 45 dB. Hetkellisesti ddnitaso nousee 10
metrin paassa liki 100 dB, 100 metrin paassa 80 dB ja 200 metrin pdassa noin 74 dB tasolle.

Merelld tyyni vesi heijastaa, joten lukemat ovat LAeq 10 metrin paassa 74 dB, 100 metrin 54 dB ja
200 metrin padssa 48 dB, ja 45 dB saavutetaan noin 300 m paassa. Vastaavasti maksimitasot 10
metrin padssa n. 101-102 dB, 100 metrin paassa n. 83 dB, 200 metrin padssa n.77 dB ja 300 metrin
paassa n. 74 dB.

Siten ty0dmaa-aluetta lukuun ottamatta melu ei ole kuulolle vaarallista, mutta tyémaan ollessa |3a-
himmalla paikalla voi se olla ajoittain hyvin voimakasta.

5.2.5 Liikennemelun nykytila ja VEO

Nykytilan arviointi tehtiin liikenneselvityksen mukaisin liikennemaarin Vistantien seka Bjorko Vastra
Skogvagin koko pituudelta. Tosiasiallinen lilkkennemaara kummankin tien loppupaassa lienee arvioi-
tua vahaisempi. VE 0 ei melun suhteen eroa nykytilanteesta ja sita ei mallinnettu erikseen.

Mallinnuksen tulokset on esitetty karttaliitteissd AKU-01 ... AKU-04 (Liite 1).

Ennustetilanteissa liikkennemaaran muutos vaikuttaa Vistanvagen seka myds Vastra Bjorko Skogsvag
nadiden koko matkalle. Naista laadituissa melualuekartoissa AKU-05 ... AKU-08 on esitetty tilanne
osuuksilta, jotka ovat kaikille vaihtoehdoille VE 13, b,c, VE 2 ja VE 3 yhteiset.

Lisaksi laadittiin melualuekartat kullekin vaihtoehdolle erikseen. Nain meluvaikutukset on esitetty
koko valilta S6deruddsvagen/Vistanvagen risteys — Bjorkévagen/Bjorko Vastra Skogsvag.

Séderuddsvagen Vistanvagen risteyksen lahelld paivdaajan 55 dB keskidanitason alue rajoittuu tiealu-
eelle. Tiealueeksi katsotaan tien kiinteistorajan sisdlle jaava alue. Bjorkovagen Bjorko Vastra skogs-
vag risteyksen kohdalla 55 dB alue ulottuu noin 12 m etaisyydelle tien keskilinjasta.

Koska ybajan lilkenne on vahdisempaa, ovat ydajan melualueet selvasti paivaaikaisia pienempia.

Vistanvégen

Tiealueen rajalla paivaajan keskidanitaso on noin 50 dB ja loma-asutusalueiden ohjearvon mukainen
45 dB keskidanitaso ulottuu noin 20... 25 m ja enimmilldan sisdkaarteessa alle 30 m padhan tien
keskilinjasta. Yoajan 40 dB keskidanitason vydhyke ulottuu enimmillddn noin 20 m paahan tien kes-
kilinjasta.
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Bjorké vdstra skogsvég

Paivaajan 45 dB keskidanitason alue rajoittuu noin 7 m etaisyydelle tien keskilinjasta. Yoajan 40 dB
keskidanitasovyohyke ei ulotu tien reunaa pidemmalle.

5.2.6 Liikennemelu VE 13, b, ¢, d, VE2, VE 3 ja VE 4 yhteiset osat

Kaikissa vaihtoehdoissa suurin osa vaikutusalueesta on olemassa olevien teiden alueella ja danita-
son muutos aiheutuu liikenteen kasvusta. Liikenteen ennustettu kasvu oletettiin samaksi kaikissa
tien linjausvaihtoehdossa. Siksi nama yhteiset osuudet kasitellaan seuraavassa yhteisesti kaikille to-
teutusvaihtoehdoille.

Vistanvégen

Pdivaajan 55 dB keskiddnitason alue kattaa suunnilleen tiealueen, 50 dB vydhyke ulottuu noin 20
metrin etdisyydelle tien keskiviivasta ja 45 dB noin 37 m etaisyydelle.

Vastaavasti yoajan 50 dB alue jaa tiealueen sisdan, 45 dB ulottuu noin 13 m etéisyydelle tien keski-
viivasta ja 40 dB noin 30 m etdisyydelle.

Tien mutkassa kiinteist6lla 499-408—14—6 oleva vapaa-ajan asunto jaa osittain paivaajan 45 dB ja
yoajan 40 dB melualueelle. Samaten edempéné olevien kiinteistéjen asuin-/lomarakennukset 499—
408-6-113, -6-68, -6—67 ja -6—101.

Edelld mainittujen kiinteistdjen osalta muutoksen suuruutta voidaan pitda suurena, ja vaikutuksen
merkittavyys arvioidaan suureksi. Muilta osin muutoksen suuruus ja vaikutuksen merkittavyys Vis-
tantien osuudella arvioidaan vadhaiseksi.

Bjérké vistra skogsviéig

Keskidanitason vyohykkeet kasvavat aiempia suuremmiksi, mutta ainoallakaan vakituisen tai vapaa-
ajan asunnolla melun ohjearvot eivat ylity. Siten vaikutuksia voidaan pitda vahaisind. Samoin kaikki
tutkitut linjausvaihtoehdot ovat Bjorkon puolella vahaisia vaikutuksiltaan, koska mikaan tutkittu lin-
jaus ei kulje lahelld vapaa-ajan asuntoja tai muita herkkia kohteita.

5.2.7 Liikennemelu VE1la

Melualue on leveimmilldan tien ollessa penkereella tai sillalla meren kohdalla. Melu ylittda luonnon-
suojelualueen paivaajan keskidanitason 45 dB ohjearvon noin 60 m etaisyydelle tien keskiviivasta
asti. Vastaavasti yoajan ohjearvon 40 dB noin 40 m etaisyydelle.

Paivaajan melutaso lahimmilld, luodoilla olevilla vapaa-ajan asunnoilla on alle 40 dB ja yo6lla alle 35
dB.

Vaikutus luonnonsuojelualueella on merkittava, ja ero nykytilanteeseen tekee vaikutuksesta mer-
kittavan myds mainituilla vapaa-ajan asunnoilla.
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5.2.8 Liikennemelu VE1b

Vistantien loppupaata hyodyntava linjaus kulkee ldhempana asuinrakennuksia ja siten osassa vapaa-
ajan kiinteistod 499-408-1-64 melun keskiddnitason ohjearvo 45 dB ylittyy. Luonnonsuojelualu-
eella vaikutus on samanlainen kuin VE1la, mutta lisdksi paivdaajan 35 dB keskidanitaso ulottuu luo-
dolle, jossa vapaa-ajan kiinteistdo 499-480—-7—89. Siten vaikutukset ovat suuremmat kuin vaihtoeh-
dossa 1la.

5.2.9 Liikennemelu VE1c

Vistantien padssa linjaus kulkee kuten VE 13, ja vaikutukset ovat siten VE1b:td vahdisemmat. Salmen
ylitys kulkee vaihtoehtoja 1a ja 1b eteldmpana ja vaikutukset luodoilla olevilla vapaa-ajan asunnoilla
ovat merkittavat. Paivaajan 45 dB keskidanitason vyohyke ulottuu vapaa-ajan kiinteistolle 499-480—
7-89 ja 40 dB vyohyke useille muille. Siten kokonaisuutena vaikutukset ovat merkittavat ja suurem-
mat kuin vaihtoehto 1b:ssa.

5.2.10 Liikennemelu VE1d

Vistantien padssa linjaus kulkee kuten VE 13, ja vaikutukset ovat siten VE1b:td vahdisemmat. Salmen
ylittava osuus ei ole tarkoitettu moottoriajoneuvoille, ja siten talta osin meluvaikutukset jadvat va-
héisiksi. Vaihtoehtoon 1 D sisaltyy parkkipaikka Uddenin ja Grundskatin paissa ylitysta. Parkkipaikan
meluvaikutukset eivat ylita 45 dB keskidanitasoa [ahimmilld asuin- ja lomarakennuksilla. Siten vaiku-
tukset ovat vahdisemmat kuin vaihtoehto 1 c:ssa.

5.2.11 Liikennemelu VE2

Vistantien padassa linjaus kulkee kuten VE 1a, ja vaikutukset ovat siten VE1b:td vahdisemmat. Vaiku-
tukset ovat merkittdavat luodolla olevalla vapaa-ajan kiinteist6lla 499-480-7-57, jossa paivadajan 40
dB keskiaanitasovyohyke ulottuu luodon pohjoisen osan yli. Muilta osin vaikutukset ovat vaihtoeh-
toja 1a, b ja c vahdisemmat.

5.2.12 Liikennemelu VE3

Vistantien padssa linjaus kulkee kuten VE 13, ja vaikutukset ovat siten VE1b:td vahdisemmat. Salmen
ylitys kulkee vaihtoehtoja 13, b, c, d ja 2 etelampana kiertaen luonnonsuojelualueen. Paivaajan kes-
kidanitaso ylittdd ohjearvon 45 dB aivan alueen eteldkarjessa noin puolen hehtaarin ranta/merialu-
eella. Tielinjan siirtdminen kaakkoon noin 60 m riittdisi poistamaan tdman, mutta samalla lisdisi pen-
gertien osuutta. Salmen itapaassa tielinja kulkee ldhelta luotoa, jolla on vapaa-ajan asuntoja kiin-
teistolla 499-480-7-57 ja sinne ulottuu pdivaajan 45 dB keskidanitasovyohyke. Luodon eteldosassa
vapaa-ajan asutuksen melun ohjearvo ylittyy ja vaikutukset tassa kohdin ovat merkittavat. Muilta
osin ja kokonaisuutena taman vaihtoehdon meluvaikutukset ovat vaihtoehtoja 1 ja 2 vahdisemmat.
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5.2.13 Liikennemelu VE 4

Vistantien paassa VE4 kulkee kuten VE 1a, vaikutukset ovat siten VE1b:td vahdisemmat. Salmen yli-
tys kulkee muita vaihtoehtoja etelampana kiertden luonnonsuojelualueen VE3:a kauempaa. Paiva-
ajan keskidanitaso ei ylitda 45 dB luonnonsuojelualueilla ja reittivaihtoehtoa VE4 |ahimmalla luodolla
kiinteistolla 499-480-7-57 sijaitsevalla lomarakennuksella. Myoskaan keskiddnitaso 40 dB ei ylity
tdssa vaihtoehdossa siltd osin, kun se ei noudata muiden reittivaihtoehtojen kanssa yhteista lin-
jausta. Kokonaisuutena taman reittivaihtoehdon meluvaikutukset ovat vahaisimmat.

5.2.14 Vaikutusten arviointi

Vaikutuskohteen herkkyys

Alueen herkkyys arvioidaan kohtalaiseksi adnimaisemaan kohdistuvien vaikutusten osalta, silld alu-
eella on jonkin verran herkkia kohteita, kuten asuin- ja lomarakennuksia seka tievaihtoehtojen 1 ja
2 alueella my6s luonnonsuojelualueita. Alueen taustamelutaso on nykyiselldaan vahdinen ja vasta
melko runsas taustamelutason lisdys saisi melun ohjearvot ylittymaan.

Vaikutusten arviointi

Merkittavia meluvaikutuksia on Vistanvagen varrella kaikissa vaihtoehdoissa, mutta vaikutuksia
on mahdollista riittavasti lieventda. Luonnonsuojelualueella on vaihtoehdoissa VE 1a, b ja c seka
VE 2 merkittavia vaikutuksia, eika naita kdytanndssa voida kokonaan lieventaa meluestein.

VE 3:ssa meluvaikutukset ovat merkittavat yhden vapaa-ajan asunnon kiinteistolla. Vaikutuksia voi
lieventdaa meluestein. Vaihtoehdossa 4 tdhdn vapaa-ajan kiinteistoon ei kohdistu merkittavia melu-
vaikutuksia.

Taulukko 5.6 Hankkeen vaihtoehtojen vertailu ja vaikutuksen merkittévyys eri hankevaihtoehdoissa.

Vighdinen Ei Vidhdinen Kohtalainen Erittdin suuri
+ vaikutusta - = — S

Hankkeen vaikutukset liikenteeseen ja lilkkenteen aiheuttamaan meluun

Vaikutustyyppi Vaikutuksen Vaikutuksen merkittavyys

aiheuttaja
VEO

Vaikutus Uusi pengertie | Ei Véhdinen - | Vahdinen | v3hzinen | Vahainen
lilkenteeseen lisaa liiken- vaikutusta - . -

netta
Paikalliset melu- Rakennettava Ei Vahédinen - | Vahédinen- | Vahédinen- | Vahainen
vaikutukset ra- tiestd vaikutusta -
kentamisesta
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Hankkeen vaikutukset liikenteeseen ja lilkenteen aiheuttamaan meluun

Vaikutustyyppi Vaikutuksen Vaikutuksen merkittavyys
aiheuttaja
VEO VE1

Vaikutukset liikenne- | Lisdéntynyt Ei
meluun likenne vaikutusta

Taulukko 5.7 Hankkeen kokonaisvaikutus ddnimaisemaan. Vaikutuksen merkittévyys muodostuu
vaikutuskohteen herkkyydesté ja muutoksen suuruudesta.
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5.3 Maisema, kulttuuriymparisto ja kulttuuriperinté

5.3.1 Vaikutusmekanismit

Tien rakentaminen metsdiseen ymparistoon vaikuttaa maisemaan pdaosin melko paikallisesti, kun
puustoa joudutaan poistamaan rakennettavan tien alueelta. Maiseman ja kulttuuriymparistén
osalta vaikutusten painopistealueina ovatkin avoimet maisematilat seka Uddstrémmenin vesistoyli-
tykset. Tien nakyvyyteen vaikuttavat alueen maastonmuodot, kasvillisuus ja rakenteet. Silta ja pen-
gertie tulevat nakymaan avoimessa merimaisemassa hieman etdaammalle.

5.3.2 Lihtotiedot ja arviointimenetelmait

Arvioinnin lahtotietoina on kaytetty kartta-aineistoa, tehtyja selvityksia ja inventointeja, museovi-
ranomaisten tietoja, kaavoja ja kaavaselostuksia seka yleista aiheeseen liittyvaa kirjallisuutta.

Maisemavaikutusten selvittamiseksi on perehdytty kohdealueen ja sen Iahiympaériston maisemara-
kenteeseen sekd maiseman nykytilaan. On selvitetty, mitd muita erityisid maisemallisia arvoja tai
sailytettavia erityispiirteitd alueella on UNESCO —maailmanperintdkohteen ja arvokkaiden moreeni-
muodostumien lisaksi. Biologit ovat tehneet alueelle maastokatselmuksen ja ottaneet alueelta run-
saasti valokuvia. Niiden ja kaytyjen keskustelujen pohjalta maisema-arkkitehti on kartoittanut alu-
een erityispiirteet. Lahtotietojen ja alueelta otettujen valokuvien perusteella on laadittu suunnitte-
lualueesta lyhyt nykytilakuvaus seka tehty nykytilakartta, johon on koottu muun muassa maisemal-
liset ja kulttuurihistorialliset arvokohteet ja —alueet sekd muut maisemalliset erityispiirteet, solmu-
kohdat ja ndkymdasuunnat.

Maisemavaikutuksia on arvioitu sanallisesti. Lisaksi on arvioitu, miten eri vaihtoehdot tulevat vai-
kuttamaan maiseman arvoihin ja UNESCO —kohteeseen sekd miten vaihtoehdot tulevat nakymaan
alueen ja [ahiymparistdn maisemakuvassa ja millaisia vaikutuksia niilld on esimerkiksi virkistyskayt-
tdjien maiseman kokemiseen.

Arviointityossd on huomioitu UNESCO:n asettamat maailmanperintdalueen laadukkaan suunnitte-
lutyon vaatimukset.

5.3.3 Nykytila

Suunnittelualueen maiseman ja kulttuuriympdristén yleispiirteet

Suunnittelualue lahiymparistdineen on pinnanmuodoiltaan tasaista ja valtaosa alueesta on rakenta-
matonta metsaaluetta. Merenkurkun saariston nykyinen maisema on saanut muotonsa paaosin vii-
meisen jadkauden aikana, jolloin mannerjaa vei mukanaan vanhempia maalajeja ja rapautunutta
kalliota ja sekoitti ne moreeniksi. Jaatikon sulaessa moreeni kerrostui erilaisiksi moreeniselanteiksi
jaan reunan lahelle. Néma muodostumat hallitsevat nykyisin alueen maisemaa (kuva 5.10) Maanko-
hoaminen muuttaa alueen luonnonmaisemaa jatkuvasti (Metsahallitus 2009).
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Kuva 5.10 De Geer —moreenimaisema Bjérkébyssd. Kuva: Seppo Lammi (Metsdhallitus 2009)

Maisemamaakunta ja maisema-alueet

Suunnittelualue kuuluu Ymparistoministerion maisema-aluetyéoryhman mietinnén 1 (1993) mukaan
maisemamaakuntajaossa Pohjanmaahan ja siind tarkemmin Eteld-Pohjanmaan rannikkoseutuun.
Vaasan saariston tienoilta pohjoiseen rannikko on loivasti kumpuilevaa, lohkareista ja kivikkoista
moreenialuetta. Loiviin pinnanmuotoihin yhdistyneena nopea maankohoaminen on tuottanut poik-
keuksellisen laajan, rikkonaisen, matalan ja karikkoisen saariston. Saariston tyypillisia maisemaele-
mentteja ovat laajat kivikkoiset rantaniityt, jarkdlemaiset lohkareikot ja varsinkin Vaasan saaristossa
tiheiden paatemoreenivyohykkeiden, ns. De Geer —-moreeniselanteiden aiheuttama pyykkilautamai-
nen veden ja saarten mosaiikki. Rannikkoseudun puustossa on paljon kuusta ja lehtipuitakin. Metsat
ovat vanhempia kuin muualla maakunnassa ja ne jatkuvat aina ulkosaaristoon saakka (Ymparistomi-
nisterié 1993).

Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet

Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet (VAMA) ovat Suomen maaseudun edustavampia kult-
tuurimaisemia, joiden arvo perustuu monimuotoiseen kulttuurivaikutteiseen luontoon, hoidettuun
viljelymaisemaan ja perinteiseen rakennuskantaan. Suomessa on 186 valtakunnallisesti arvokasta
maisema-aluetta. (Suomen ymparistokeskus 2021).

Lahin valtakunnallisesti arvokas maisema-alue on Bjérkébyn saariston kulttuurimaisema (kohde
116), jonka alueelle suunnittelualueen pohjoisosa sijoittuu. Bjorkdby on ehyena sailynyt Merenkur-
kun saaristokyla, jonka maiseman rungon muodostavat Merenkurkun ainutlaatuiset luonnonolot.
Alue on merkitty my6s Pohjanmaan maakuntakaavaan kulttuuriympariston tai maiseman vaalimi-
sen kannalta valtakunnallisesti arvokkaana alueena (kuva 5.11)
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Bjorkdbyn saariston kulttuurimaisema on monimuotoista ja ainutlaatuista saaristomaisemaa, jossa
yhdistyvat maankohoamisrannikon omaleimaiset geomorfologiset muodot seka hyvin sailyneen ka-
lastaja- ja pienviljelyskylan ominaispiirteet. Alueen merimaisemaa luonnehtii rikkonainen saarten,
karikkojen ja vesien mosaiikki.

Bjorkobyn kyldkuva on sailyttanyt perinteisen asunsa yhtenaisine rakennuskantoineen seka lukui-
sine peltoaloja rajaavine kiviaitoineen. Kylan asutus sijaitsee moreeniharjanteiden lakialueilla. Kylan
pihapiireja luonnehtivat paarakennusten suuret kuistit sekd asuintontteja rajaavat pitkarunkoiset
talousrakennukset. Uudempi rakentaminen istuu vanhaan kyldkuvaan sijainniltaan, varivalinnoil-
taan ja mittakaavaltaan hyvin. Alueen pellot ovat suhteellisen aktiivisesti viljeltyja, mutta pusikoitu-
neet tienvarret vaikeuttavat paikoin maiseman hahmottamista. Alueella on huomattavan vahan uu-
sia vapaa-ajan rakennuksia (kuva 5.11.)

Valtakunnallisesti merkittdvdt rakennetut kulttuuriympdristot

Valtakunnallisesti merkittavat rakennetut kulttuuriymparistokohteet antavat alueellisesti, ajallisesti
ja kohdetyypeittdin monipuolisen kokonaiskuvan maamme rakennetun ympariston historiasta ja ke-
hityksesta. Valtakunnallisesti merkittavat rakennetut kulttuuriymparistot (RKY 2009) luettelo on pai-
vitys vuoden 1993 (RKY 1993) inventoinnista. Tassa tyossa on kdytetty padsdantoisesti uudempaa
kohdeluetteloa, mutta RKY 1993 kohteet on my6s huomioitu, koska ne sisaltyvat osin uusiin RKY
2009 kohteisiin. Niiltd osin kuin RKY 1993 kohteet eivat ole enda RKY 2009 listauksessa mukana, ovat
kohteet sailyneet kuitenkin maakunnallisesti merkittavina kohteina.

Kolmen kilometrin sateelld suunnittelualueesta sijaitsee yksi valtakunnallisesti merkittava raken-
nettu kulttuuriymparisto. Lahimmillaan noin 1,3 km etaisyydelld suunnittelualueesta sijaitsee Bjor-
koén kylamaisema—niminen alue, joka on pinta-alaltaan noin 9 km?2,

Bjorkobyn monitaloisessa kyldssa rakennuskanta on mittakaavaltaan Pohjanmaan saaristokylille tyy-
pillistd ja hyvin rakentamisaikansa asussa sdilynytta. Kylakuva on sailynyt perinteisena agraarimai-
semana lukuisine peltoaloja rajaavine kiviaitoineen. Rakennuskanta muodostaa tihean kylakokonai-
suuden erityisesti kirkon ymparistdssa. Asuinrakennukset, joista monet ovat 1800-luvulta, ovat etu-
paadssa puolitoistakerroksisia ja valtaosa niistd on punamullattuja. Suuret kuistit ovat tyyppilisia saa-
ren asuinrakennuksille. Pitkdrunkoiset talousrakennukset rajaavat asuintontteja. Bjorkdn pieni pu-
nainen puukirkko on rakennettu vuonna 1859 (www.rky.fi).

Maankohoamisen vaikutus merenkululle nakyy kylan venesatamien kehityksessa. Rantaviivan pae-
tessa vanhemmat satamat ovat jaaneet pois kaytosta. Bodbackin vanhassa kalasatamassa, joka on
ollut kaytdssa vield 1930-luvulla, on jaljellda muutama kala-aitta ja pari vanhaa venevajaa. My0s uu-
demmassa satamassa, yha kadytossa olevassa Svedjehamnissa on vanhoja rantavajoja, mutta sekin
alkaa olla lilan matala suuremmille veneille sataman ja vaylien ruoppauksista huolimatta. Suurem-
mille kalastusveneille on rakennettu Vikarskatiin uusi satama vuonna 1994 (www.rky.fi).

Merenkurkun saariston maailmanperintékohde

Merenkurkun saaristo valittiin vuonna 2006 UNESCO:n maailman luonnonperintékohteeksi. Meren-
kurkun saaristo on Ruotsin Hoga Kustenin maailmanperintékohteen laajennus. Alueet muodostavat
geologisen kokonaisuuden, jossa maankohoaminen on selkeasti nahtavissa. Merenkurkun alueella
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olevat moreeniharjanteet ovat ainutlaatuisia. Merenkurkun alue on yksi vuonna 1992 Ymparistomi-
nisteridssa valituista 27 kansallismaisemista. Valinta perustuu erityisen merkittaviin maisemakoko-
naisuuksiin, jotka ilmentavat maamme eri osien edustavimpia luonnon- ja kulttuuripiirteita. Kansal-
lismaisemalla on voimakas symboliarvo, muttei hallinnollista merkitystd (www.ymparisto.fi/fi-
FI/Luonto/Maisemat/Kansallismaisemat).

[

Bjorkobyn
kulttuurimaisemas

Bjorkoby,
K

kulturlandskap

\ Y

=
At o ;
Vistra Nghag —\——7 ¢

D Suunnittelualue / Planeringsomrade
L Etaisyysvydhyke 3 km / Avstandszon 3 km
A Muinaisjadnnos (1 km etaisyydella) /
Fornlamning (1 km avstand)
Valtakunnallisesti merkittava rakennettu
kulttuuriymparisté (RKY) / Byggda kulturmiljoer
av riksintresse
| ] Merenkurkun saariston maailmanperintékohde /
Varlsarvet Kvarkens skargarder
[[] Valtakunnallisesti arvokas maisema-alue (VAMA) /
Nationellt vardeful landskapsomrade

© MML Maastokartta WMTS / LMV Terrangkarta WMTS 2024

© Museovirasto Insprire -aineistot (Suojellut alueet),
Muinaisjaégnnoskohteet ja -alueet, RKY 2009-alueet 2024 / Museiverket
Insprise -material (Skyddade omraden), Fornlamningsobjekt och
-omréaden, Byggd kulturmiljé av riksintresse 2024

© SYKE Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet 2021 / Nationellt
vardefulla lanskapsomraden

Kuva 5.11 Suunnittelualueen Iéhiympdristé6n sijoittuvat arvokkaat maisema-alueet ja kulttuuriympdristot
sekd UNESCO-alue.
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Maakunnallisesti merkittdvdt maisema- ja kulttuurihistorialliset kohteet

Suunnittelualueen [ahiymparistdon sijoittuu myos yksi rakennetun kulttuuriymparistén RKY 1993 —
kohde: Bjorkdbyn kyla ja Svedjehamn. Kohteen rajaus vastaa padosin valtakunnallisesti arvokasta
Bjorkobyn kylamaisema —kohdetta, tosin se on hieman pienempi. Siltd osin, kun rajaus ulottuu RKY
2009 —aluerajauksen ulkopuolelle, on se maakunnallisesti tai seudullisesti merkittava kulttuuriym-
parist6. Lahin etdisyys suunnittelualueelta kohteen reunaan on noin kaksi kilometria.

Muinaisjédnnoékset

Suunnittelualueen ldheisyydessa (kilometrin séteelld) sijaitsee yksi tiedossa oleva muinaisjaannos.
Kyseinen muinaisjaannos sijaitsee noin 150 metrin etdisyydelld pohjoisimmasta tievaihtoehdosta
(1A) ja se on nimeltdan "Raskaret 1”.

Maiseman nykytila

Maisemallisia erityispiirteita selvitysalueella ovat meresta kohoavien padosin koillislounaissuuntais-
ten, pitkdnomaisten moreenisaarien muodostama mosaiikki. Kyseessa ovat ns. De Geer —-moreeni-
seldnteet. Merialue on matala ja karikkoinen saarten/moreeniselanteiden ymparilla. Voimakkaasta
maan kohoamisesta johtuen alueella on paljon matalia rantaniittyja ja —kivikoita. Maisemallisia eri-
tyispiirteitd ovat myos useat ja osin laaja-alaiset vanhat hakamaat. Kyseiset alueet ovat maisemalli-
sesti todella hienon nakoisid metsia ja vanha laidunhistoria on hyvin havaittavissa vankkarunkoisista
koivuista ja niittylaikuista. Raskaretissd on myos vanhaa laidunnusmaata. Maisema-analyysi/maise-
man nykytilakartalle on my6s koottu muita hienoja luonnonmaisemakohteita. Tassa ne esitellaan
numeroituina.

1. Alueella on maankohoamisrannikon primaarisukkesiometsad, kaunista koivulehtoa. Alue on mah-
dollisesti vanhaa laidunaluetta. Alueella vallitsee ldhes hakamainen tunnelma.

2. Alueella on kaunista rantapuustoa, Iahinna visakoivumaisia koivuja seka lahes maata mydten sui-
kertavaa tyrnia. Alueella on myds rantakivikkoa ja ruovikkoa/rantaniittya. Alueelta avautuu hienoja
nakymia koillisen suuntaan.
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Kuva 5.12 Ndkymé luonnonmaisemakohteesta 2. Kuva: Tiina Mdkeld FCG 2018
3. Metsaalueelta I16ytyva pirunpeltomainen kivimuodostelma.

4. Suurelta osin vanhaa hakamaata. Alueelta I6ytyy mm. alhaalta asti haaroittuneita vankkaoksaisia
koivuja. Mielenkiintoisia nakymia avautuu muun muassa eteldn suuntaan.

5. Hieman ymparist6aan korkeampi kohta, josta avautuu hienoja ndkymia merelle ja fladalle. Alu-
eella on primaarisukkessiokoivikkoa. Koivut ovat vankkaoksaisia ja alueella vallitseva tunnelma on
erityinen.

6. Todella viehattadva pieni venevalkamaan johtava polku, jota reunustavat koivut. Alueella vallitsee
erityinen tunnelma.
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Kuva 5.14 Ndkymd luonnonmaisemakohteesta 6. Kuva: Tiina Mdkeléd FCG 2018
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Nadiden lisaksi alueelta l6ytyy kaksi maisemallista solmukohtaa. Niistad eteldisempi sijoittuu Grunds-
katin lansipuolelle. Kyseessa on kaunis lahden pohjukka, jonka edustalla on pieni saari tilaa rajaa-
massa. Lahdelle avautuu rannalta todella kauniita nakymia.

Kuva 5.15 Nédkyméd eteldisemmdstd solmukohdasta. Kuva: Tiina Mékeld FCG 2018

Maisemallisista solmukohdista pohjoisempi sijoittuu Uddskatanin rannan tuntumaan. Kohtaan on
muodostumassa flada eli maankohoamisen seurauksena lahdesta altaaksi muodostuva vesialue,
joka on yhteydessa mereen yhden tai useamman vesivaylan kautta. Alueella vallitsee omaleimainen
tunnelma.

Hienoja ndakymid avautuu monin paikoin. Useisiin edelld kuvattuihin luonnonmaisemakohteisiin
sekd maisemallisiin solmukohtiin liittyy kauniita ndkymia. Naiden lisdksi voidaan mainita Raskéare-
tista vahan vaihtoehdon VE1A pohjoispuolelta koilliseen merelle avautuvat nakymat seka Uddska-
tanista rannalta kohdasta, josta vaihtoehto VE2 kulkee nakymat lounaaseen merelle. Myds vaihto-
ehtojen VE3 ja VE4 alueilta Grundskatin paassa avautuu monin paikoin kauniita luonnonmaisemia.
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Valtakunnallisesti arvokas maisema-alue / Nationellt
vérdeful landskapsomrade

0 0,25 0,5
B km

Borkaskaret

Maiseman arvokohteet / Vardefulla
lanskapsomraden

maisemallinen soimukohta / landskapets knut-
punkt

hieno luonnonmaisemakohde / vérdefulla
naturlandskapsomraden

vanha hakamaa tai laidun / gamla betesmarker
— Tarked nakyma / Viktig utsikt
Vaihtoehdot / Alternativ
m—— Vaihtoehto 1A / Alternativ 1A
e \/aihtoehto 1B / Alternativ 1B
Vaihtoehto 1C / Alternativ 1C
Vaihtoehto 1D / Alternativ 1D
' Parkkipaikka / P-plats (1D)
e \/aihtoehto 2 / Alternativ 2
= = = Vajhtoehto 3 /Alternativ 3
= Vaihtoehto 4 / Alternativ 4

Kuva 5.16 Maiseman arvokohteet ja valtakunnallisesti arvokkaat maisemat (SYKE Valtakunnallisesti arvok-
kaat maisema-alueet 2021).

5.34 Vaikutusten arviointi
Vaikutuskohteen herkkyys

Vaikutuskohteen herkkyys arvioidaan vahaiseksi Uddenin maa-alueilla ja Vistanissa voimajohdon Ia-
heisyydessa. Vaikutuskohteen herkkyys kasvaa siirryttdessa Vistanin padssa lahemmads rantaviivaa,
silla naille alueille sijoittuu luonnonmaiseman kannalta paikallisesti arvokkaita kohteita. Herkkyys
arvioidaan suurimmaksi vesialueilla, missa se on vahintaan kohtalainen.

Muutoksen suuruus

Vaihtoehto VE1A seurailee reitin eteldpadssa noin 2,5 kilometrin matkan voimajohtoreittia. Tien
reitti ei sijoitu voimajohdon kanssa aivan samaan johtokaytavaan mutta sijaitsee hyvin lahella sita.
Talla valilla reitin ymparistdssa on padasiassa metsaa. Parissa kohdassa reitti sijoittuu kosteikon tai
suoalueen reunaan. Yhdesta kohdasta on nakyma suolammelle. Talla valilla vaikutukset alueen mai-
semaan ovat lahinna paikallisia ja jadvat vahaisiksi. Kapeikkokohdassa tielinjaus tekee voimakkaan
mutkan ja kulkee ldhella kahta lannen puolelle jadvaa flada-muodostumaa. Niistd pohjoisemman ja
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selvasti pienemman kohdalle sijoittuu pirunpeltomainen kivirdykkio, joka saattaa jaada osin linjauk-
sen alle tai jaa vahintaankin aivan sen valittémaan laheisyyteen. Vaikutus on kohtalainen.

Ly ¥ o+ et 7 {4 ¢ i B

Kuva 5.17 Pirunpeltomainen kiviréykkié. Kuva: Tiina Mdkelé FCG 2018

Noin 70 metrid taman pohjoispuolella reitti halkoo vanhaa hakamaata vajaan 30 metrin matkan ja
kohdassa, jossa tielinjaus kaantyy koilliseen, halkoo se vanhaa hakamaata vahintddan 140 metrin
matkan mutta todenndkdisesti pidempaankin, silla laidun- ja hakamaabiotooppikuviotiedot ovat ai-
noastaan Natura-alueelta ja tdlla kohtaa Natura-alueessa on aukko. Hakamaa-alue jatkuu rannan
puolella. Vanhoilla hakamaa-alueilla linjauksen alle jaa todennakdisesti paikoin hienoja puuyksil6ita.
Ainakin rannassa, linjauksen kohdalla, on monihaaraisia koivuja, pystyyn kuivuneita koivun rankoja
ja kivikkoa. Vaikka linjaus sijaitseekin hakamaa-alueella varsin pitkdan matkan, vaikutus kohdistuu
suhteellisen pienelle, linjausta varten raivatulle alueelle. Maisemaan kohdistuva vaikutus on nakyvin
rannan tuntumassa. Lahellad rantaa tapahtuvat muutokset ovat nahtavissa merelta kdsin vahan laa-
jemmaltakin alueelta. Vaikutus on kohtalaista luokkaa.

Meriosuuden ylityskohdassa pdaosin pengertiena toteutettava linjaus kulkee kahden niemekkeen
ja kolmen saaren kautta. Vaihtoehdon VE1A merelld kulkeva osuus tulee olemaan vaihtoehtojen
meriosuuksista kolmanneksi pisin. Pengertie tulee olemaan este-elementti erityisesti merelta poh-
joisen suunnalta eteldan katsottaessa. Vaihtoehdon eteldpuolella on useita pitkdnomaisia saaria,
jotka jo valmiiksi tukkivat eteld-pohjoissuuntaisia nakymia monin paikoin, joten vaikutus jaa eteldn
suunnalta katsottaessa vahdisemmaksi. Vaihtoehdon VE1A eteldpuolisilta ranta-alueilta niin
Grundskatin kuin Uddeninkin puolella nakymat tosin estyvat pohjoiseen ja koilliseen tai vastaavasti
luoteeseen ja lanteen katsottaessa. Ranta- ja merindkymien estymisen maisemavaikutus on
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vahintdan kohtalaista luokkaa. Toisaalta pengertielta tulee avautumaan todella hienot nakymat mo-
neen suuntaan, ja merindakymista paasevat nauttimaan myds henkilot, joilla ei ole venetta. Nain ol-
len reitin rakentamisella on my6s positiivisia maisemavaikutuksia.

Uddenin puolella tielinjaus sijoittuu kapean niemekkeen kautta. Niemekkeen tyvessa on erittdin
hieno maisemallinen kohta: kapea polku, jota reunustavat monihaaraiset, omaperaisen nakdiset
koivut. Polku johtaa venevalkamaan ja silla vallitsee aivan erityinen tunnelma. Mikali vaihtoehto
VE1A toteutuu, tdma kohta jaa sen alle. Maisemallinen haittavaikutus on talla kohtaa merkittava.

Loppuosuus vaihtoehdon VE1A tielinjauksesta sijaitsee metsaiselld osuudella ja vaikutus on hyvin
paikallinen. Maisemavaikutus jaa loppuosuudella vahaiseksi.

Vaihtoehdossa VE1B tielinjaus on eteldssa Grundskatin padssa suora jatke Vistantielle. Runsaan
puolentoista kilometrin matkan tielinjaus sijaitsee padosin sulkeutuneessa maisematilassa metsai-
sessd maastossa. Tielinjaus ylittaa joitakin pienid avosuo/kosteikkoalueita talla valilla. Vaikutus on
hyvin paikallinen. Metsdaalueen maisemakuvan kannalta vaikutus jaa vahaiseksi. Suoalueisiin tien
rakentamisella on todennakdisesti ainakin osittain kuivattava vaikutus. Tdma jossain maarin yksi-
puolistaa maisemakuvaa. Toisaalta alueella on useita melko vastaavanlaisia suoalueita, joten vaiku-
tusta ei maisemakuvan kannalta voida pitaa merkittavana. Keskivali vaihtoehdon VE1B tielinjauk-
sesta aina melko ldhelle meriosuuden ylityskohtaa muistuttaa linjaukseltaan ja vaikutuksiltaan hyvin
pitkalti vaihtoehdon VE1A vastaavaa osuutta. Linjaus sivuaa pirunpeltomaista kivimuodostumaa
seka vahan pohjoisempana kulkee vanhan hakamaan kautta. Vaikutukset ovat enimmilldan kohta-
laista luokkaa. Noin pari sataa metria ennen rantaa linjaus erkaantuu vahan kauemmaksi vaihtoeh-
dosta VE1A. Rannassa ei talla kohtaa ole vanhaa hakamaata. Vaikutus jaa ylityskohdan lansipadssa
suhteellisen vahaiseksi.

Meriosuuden ylitys tapahtuu pdaosin pengertiena ja pengertien koillinen osuus sijoittuu fladaa reu-
nustavalle pitkalle, kapealle moreeniniemelle. Pengertie tulee olemaan este-elementti erityisesti
mereltd pohjoisen suunnalta eteldan katsottaessa. Samoin pengertien pohjoispuoliselta rannalta
(Grundskatin puoleiselta) nakymat itddn ja kaakkoon estyvat. Vaihtoehdon VE1B eteldpuolella on
sen verran paljon pitkdnomaisia saaria ja niemekkeita, ettd ne osaltaan estavat nakyvyytta etelasta
pohjoiseen katsottaessa, joten silta osin pengertien estevaikutus jaa vdahaiseksi. Kokonaisuudessaan
merindkymien estymisen maisemavaikutus on korkeintaan kohtalaista luokkaa. Toisaalta penger-
tieltd tulee avautumaan hienot ndakymat moneen suuntaan, ja merindkymista padsevat nauttimaan
myo6s henkil6t, joilla ei ole venettd. Nain ollen reitin rakentamisella on my6és mydnteisia maisema-
vaikutuksia.

Fladan maisemakuvaan kohdistuu haittavaikutusta pengertien rakentamisen seurauksena. Fladaa
pohjoisen puolelta kehystdvaa pengerta jouduttaneen leventdamaan ja mahdollisesti myos korotta-
maan. Lisaksi liikkuvat kulkuneuvot tuovat levottomuutta fladalla vallitsevaan seesteiseen tunnel-
maan ja maisemakuvaan. Fladan pohjoispuolella tielinjaus kulkee ymparist6dan korkeamman koh-
dan kautta, jossa kasvaa primaarisukkessiokoivikkoa. Koivut ovat alueella vankkarunkoisia ja pai-
kassa vallitsee erityinen tunnelma. Sieltd avautuu myos hienoja nakymia merelle ja fladalle. Kohdan
puustoa joudutaan kaatamaan ja alueella vallitseva tunnelma menetetaan, mikali vaihtoehdon tie-
linjaus toteutuu. Kyseiseen kohtaan ja fladaan kohdistuvat maisemavaikutukset ldhentelevat
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merkittavaa. Loppuosuus tielinjausvaihtoehdosta sijoittuu sulkeutuneeseen metsdiseen maise-
maan. Sen osalta maisemavaikutukset jaavat hyvin paikallisiksi ja vahaisiksi.

Vaihtoehdossa VE1C tielinjaus seurailee pitkdn matkaa vaihtoehdon VE1A linjausta (osin myds vaih-
toehtojen VE2 ja VE1B linjauksia). Vaikutukset ovat talld osuudella vaihtoehdon VE1A kaltaiset. Sdh-
kolinjan lansipuolelle jadvan suurehkon merenlahden luoteiskulmalla linjaus erkaantuu paatyen me-
ren ylityskohdan alkupdahan selvasti etelampana kuin vaihtoehdot VE1A ja VE1B. Vaihtoehto kulkee
yhteensd muutamien satojen metrien matkan vanhalla hakamaalla. Rannassa niemekkeen haka-
maaosuudella on nayttavid alhaalta asti haaroittuneita vankkaoksaisia koivuja. Rannassa avautuu
my6s mielenkiintoisia ndakymia muun muassa eteldn suuntaan. Vaihtoehdon VE1C tielinjauksen to-
teutumisen myo6ta hienoa puustoa joudutaan kaatamaan. Vaikutukset ndkyvat myos merelta kasin.
Haitalliset vaikutukset ovat niemekkeessa vahintdan kohtalaisia.

Kuva 5.18 Luonnonmaisemakohde 4. Rannassa niemekkeen hakamaaosuudella on néyttdvié alhaalta asti
haaroittuneita koivuja. Kuva: Tiina Mdkeld FCG 2018

Tassa vaihtoehdossa loma-asutusta sijoittuu varsin lahelle pengertieta niin Grundskatan kuin Ud-
deninkin puolella. Grundskatan puolella etdisyytta on noin 100 metria ja Uddenin puolella viitisen-
kymmenta metria. Grundskatan puolella suurin maisemakuvaan kohdistuva vaikutus lienee useiden
koivujen kaataminen niemekkeesta tielinjan alta. On my0s jonkin verran pengertien aiheuttamaa
estevaikutusta merindkymaan koillisen suuntaan katsottaessa. Vaikutus on enintdan kohtalainen.
Uddenin puolella loma-asutus sijoittuu linjauksen eteldpuolelle eteld-lounaaseen avautuvaan pou-
kamaan eika tielinja sijoitu padkatselusuuntaan. Lahistolla kulkee jo sahkélinja, jota tielinjaus talla
kohtaa seurailee. Sahkélinjasta aiheutuu enemman visuaalista haittaa kuin tiestd, joskin pengertie
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tukkii avonaista vesivadylaa fladaa eteldssa reunustavan penkereen ja pitkinomaisen saaren valissa.
Vaikutus jaa suhteellisen vahaiseksi, koska loma-asutuksen padkatselusuunta on toinen ja kaavaillun
tielinjauksen kohdalla kulkee jo sahkdlinja.

Vaihtoehdon VE1C pengertien meriosuus on vaihtoehtojen meriosuuksista lyhyin. Linjaus hyédyn-
tda rannan niemekkeen ja pitkdn kapean saaren kulkemalla niiden kautta. Pitkdnomaisella saarella
kulkee myos sahkolinja. Ndin vaihtoehto sijaitsee osin sdahkélinjan kanssa vieretysten. Nakymia tuk-
kivaa vaikutusta on merella eteldn suuntaan hyvin vahan eikd pohjoisen suuntaankaan kovin paljoa,
johtuen l3histdn niemista ja saarista. Ndin ollen pengertien meriosuuteen kohdistuva vaikutus jaa
melko vahaiseksi. Pengertielta tulee avautumaan hienot nakymat merelle. Nain ollen tielld on meren
ylityskohdassa my6s myonteisia vaikutuksia ihmisten maiseman kokemisen mahdollisuuksille.

Uddenin puolella linjaus sivuaa fladaa eteldpuolelta mutta huomattavasti lyhyemman matkan kuin
vaihtoehto VE1B fladan pohjoispuolella. Fladan sivuamisella on jonkin verran kielteistd vaikutusta
fladalla vallitsevaan tunnelmaan ja fladan seesteiseen maisemakuvaan. Rantaosuuden jalkeen lin-
jaus sijaitsee sulkeutuneessa metsamaastossa. Metsdosuudella maisemaan kohdistuva vaikutus on
hyvin paikallinen ja jaa vahaiseksi.

Vaihtoehto VE2 seurailee vaihtoehtojen VE1A ja VE1C linjausta noin 2,3 kilometrin matkan. Talla
osuudella maisemavaikutukset ovat vahaiset. Muiden linjausten kaartuessa pohjoiseen vaihtoehto
VE2 jatkaa melko suoraviivaisesti koillisen suuntaan ja kdantyy sitten ita - koilliseen ja paatyy ran-
taan. Talla valilla tielinjaus halkoo melko pienialaista vanhaa hakamaata, jossa tai jonka lahettyvilla
on kaunista koivikkoa. Alueen maisemakuva avartuu ja hakkuiden my6ta menetettdaneen myos kau-
niita puuyksiloita. Vaikutus on kuitenkin melko paikallinen ja ndin ollen kohtalaista luokkaa. Rantaan
sijoittuu hieno kohta: alueella on kaunista rantapuustoa, lahinna visakoivumaisia koivuja, kivikkoa
ja ruovikkoa. Niemekkeestd avautuvat hienot ndkymat erityisesti tielinjauksen suuntaisesti. Mikali
vaihtoehdon VE2 tielinjaus toteutuu, ranta-alue tulee muuttumaan varsin paljon kauniin puuston
kaatamisen seurauksena. Myos kivikkoa ja ruovikkoa jaa linjauksen alle ja muutos nakyy myds me-
relle. Niemekkeen osalta haitalliset vaikutukset ovat vahintaan kohtalaisia tai merkittavia.
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Kuva 5.19 Luonnonmaisemakohde 1. Kaunista koivulehtoa. Kuva: Tiina Mékeld FCG 2018

Meriosuuden ylityskohdassa padosin pengertiena toteutettava linjaus kulkee yhden niemekkeen ja
kolmen saaren kautta, joista kaksi on hyvin pienia. Vaihtoehdon VE2 merelld kulkeva osuus tulee
olemaan vaihtoehtojen meriosuuksista kolmanneksi pisin. Pengertie tulee peittamaan nakymia eri-
tyisesti etelan suunnalta katsottaessa. Pengertie vaikuttaa myds linjauksen kaakkoispuoliselta saa-
relta avautuviin nakymiin niita tukkien. Saarella on loma-asutusta. Valilld on etdisyytta noin 200 met-
rid. Muutamia loma-asuntoja sijoittuu myds pengertien pohjoispuolelle, niemekkeeseen, jonka
kautta sdhkolinja kulkee sekd Uddenin puolelle. Etdisyyttd on noin 350—400 metrid. Kummankaan
puolen loma-asutukselta ei ole kuitenkaan kovin hyvaa nakoyhteytta pengertielle, silla valiin jaa joi-
takin saaria ja etaisyyttda on myos melko paljon. My®6s tielinjauksen kaakkoispuolisella saarella, joka
sijoittuu noin 550 metrin padhan vaihtoehdon pengertielinjauksesta, on loma-asunto. Vélissd on
useita saaria ja etdisyytta on niin paljon, ettei vaihtoehdolla ole juuri estevaikutusta nakymia ajatel-
len. Eteldisen meriosuuden ja Iahimman loma-asutuksen kannalta vaikutus on vahintaan kohtalai-
nen, muulta osin vdahdisempi. Pengertieltd tulee avautumaan komeat nakymat eri puolille, joten
tiellda on myonteisia vaikutuksia ihmisten maiseman kokemisen mahdollisuuksille.

Uddenin puolelta rannasta avautuu kauniita tielinjauksen suuntaisia nakymia. Etdampana rannasta
vaihtoehdon tielinjaus kulkee paaosin sulkeutuneessa maisematilassa. Se ylittaa joitakin kosteampia
alueita. Tiella on ainakin jonkin verran kuivattavaa vaikutusta. Maisemakuvaan kohdistuvat vaiku-
tukset jaavat kuitenkin Iahinna paikallisiksi ja melko vahaisiksi Uddenin metsdosuudella.

Vaihtoehto VE3 seurailee eteldpadssa pitkdn matkaa vaihtoehtojen VE1A, VE1C ja VE2 linjausta si-
joittuen voimajohtokaytavan valittémaan laheisyyteen. Talla valilla vaikutukset alueen maisemaan
ovat vaihtoehdon VE1 kaltaisia. Vajaat pari sataa metrida ennen voimajohtolinjan taitoskohtaa, lin-
jauksen laheisyyteen sijoittuvan lammen pohjoispuolella linjaus kdantyy itdan kulkien melko
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suoraviivaisesti meren rantaan saakka. Linjaus kulkee peitteisessd maastossa kiertden suo- ja kos-
teikkoalueet.

Vaihtoehdon VE3 pengertien meriosuus on vaihtoehtojen meriosuuksista toiseksi pisin. Se on run-
saat 1,1 kilometria pitka. Linjaus suuntautuu koilliseen varsin suoraviivaisesti. Se kulkee yhden luo-
don kautta ja sivuaan pitkdnomaista saarta, Lilla Tippagrundia, jossa on lomakiinteistd. Penger-
tievaihtoehto kulkee Lilla Tippagrundin eteldpuolelta. Lomarakennukselta on matkaa linjaukseen
noin 70 metrid. Pengertielinjaus tukkii lomarakennuksen pihapiiristéd eteldn ja kaakon suuntaan
avautuvia merindkymia. Muutoinkin linjaus estda nakymia merialueella niin eteldn kuin pohjoisen-
kin suuntaan. Linjauksen valittdmassa laheisyydessa ei ole muita Lilla Tippagrundin kaltaisia hieman
kookkaampia sarkkid, joten ndakymat eivat nykytilassa erityisemmin esty ldaheisten saarten takia.
Myos seka Grundskatan ettd Uddenin padssa ranta-alueilta nakymat estyvat pengertielinjauksen
suuntaan katsottaessa. Vaikutus on vahintadn kohtalainen. Maisemavaikutuksia lisdd myos jossain
maarin se, ettd vaihtoehto ei mukaile De Geer-moreenien muotoja, joka saisi sen istumaan parem-
min muuhun maisemaan. Pengertielinjauksen kaakkoispuolelle sijoittuu Tippagrundet —niminen
sarkka, joissa on myds lomakiinteistd. Sieltd on kuitenkin linjaukselle matkaa ldhes 300 metrid, joten
linjauksen estevaikutus ei erityisemmin ylla sinne asti. Pengertieltad tulee avautumaan komeita na-
kymia eri puolille, joten tiellda on myds mydnteisia vaikutuksia. Tarjoaahan se ihmisille uudenlaisia
mahdollisuuksia maiseman kokemiseen.

Uddenin puolella rannasta avautunee kauniita ndakymia tielinjauksen suuntaan. Noin 160 metrin
padssa rannasta tielinjaus yhtyy vaihtoehdon VE2 linjaukseen. Vaikutukset ovat loppuosuudella sa-
mat kuin vaihtoehdolla VE2. Maisemakuvaan kohdistuvat vaikutukset jaddvat nain ollen Idhinna pai-
kallisiksi ja melko vahaisiksi Uddenin metsdosuudella.

Vaihtoehto VE4 seurailee eteldosassa voimajohtokaytdvaa vaihtoehtojen 1 a ja ¢ sekd 2—3 mukai-
sesti aina Grundskat sundiin saakka. Talla valilla vaikutukset alueen maisemaan ovat samanlaisia
kuin vaihtoehdossa 1-3, eli ne jaavat paikallisiksi ja vdhaisiksi. Vaihtoehto 4 erkanee voimajohto-
kaytavasta itdan samaa reittia kuin vaihtoehto 3. Toisin kuin vaihtoehto 3, vaihtoehto 4 kuitenkin
kaartaa kaakkoon noin 390 metrin etdisyydella voimajohtokaytavasta irtautumisesta. Tahan saakka
reittivaihtoehto VE4 kulkee peitteisessd maastossa suo- ja metsaalueilla. Reittivaihtoehdosta VE3
irtaantumisen jalkeen reittivaihtoehto VE 4 kulkee metsdamaastossa sivuuttaen kaksi suolaikkua var-
sin ldheltad niiden pohjoispuolelta. Jalkimmaiselld suolaikulla suon reunan ldheisyydessa on myds
flada. Naiden luonnonmaisemakohteiden vuoksi reittivaihtoehdon VE4 vaikutukset ovat talta osuu-
delta osin reittivaihtoehtoa VE3 hieman merkittavammat. Suolaikkujen jalkeen reittivaihtoehto VE4
kaartaa ita-koilliseen, ja saavuttaa rantaviivan, mista alkaa pengertien osuus. Vaihtoehdon 4 pen-
gertien osuus on kaikista reittivaihtoehdoista pisin noin 1,2 kilometrin pituudellaan. Linjaus suun-
tautuu ensi itdan 190 metrin matkalla ja sen jalkeen koilliseen. Se kulkee yhden luodon kautta ja
sivua Lilla Tippasgrundetin koilliskarkea eteldpuolelta. Lilla Tippasgrundetilla on loma-asunto. Loma-
rakennukselta on matkaa reittivaihtoehdon VE4 pengertiehen lyhimmilldadn 110 metrid. Pengertie
tukkii eteldan ja kaakon suuntaan maisemallisia nakymia Lilla Tippasgrundetin loma-asunnolta kat-
sottuna. Reittivaihtoehdossa 4 pengertien hallitsevuus maisemassa on kuitenkin vahaisessa maarin
lievempi kuin reittivaihtoehdossa VE3 suuremman etaisyyden vuoksi. Sekd Grundskatan etta Udde-
nin padssa ranta-alueilta nakymat estyvat pengertielinjauksen suuntaan katsottaessa.
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Reittivaihtoehdon VE3 tapaan vaikutus on vahintaan kohtalainen. Vaikutusta lisaa se, etta vaihto-
ehto ei sijoitu De Geer -moreenien suuntaisesti, joka saisi tielinjauksen istumaan luonnollisemmin
maisemaan. Pengertielinjauksen kaakkoispuolelle sijoittuu Tippagrundet-sarkka, joissa on myos lo-
makiinteistd. Reittivaihtoehdon maisemallinen vaikutus tdhan kiinteisté6n reittivaihtoehtoa
VE3:een verrattuna merkittdvampi, silla sieltda matkaa lomarakennukselle on 150 metria 300 metrin
sijaan. Talléin estevaikutuksen voidaan katsoa yltdvan lomakiinteistolle. Pengertielta tulee avautu-
maan komeita nakymia eri puolille, joten tielld on myds myodnteisia vaikutuksia.

Vaikutukset arvokohteisiin

Kaikki neljan tievaihtoehtoa kulkevat Uddenin puolella valtakunnallisesti arvokkaalla Bjérkdébyn saa-
riston kulttuurimaisema-alueella. Eniten haitallisia maisemavaikutuksia rannan |dheisyydessa on
vaihtoehdoilla VE1A ja VE1B ja ne ovat pienelld alueella merkittavia tai melkein merkittavia. Yleisesti
ottaen kaikkien neljan vaihtoehdon vaikutukset kohdistuvat kuitenkin hyvin pienelle osa-alueelle
laajaa maisema-aluetta ja padosin sulkeutuneelle metsaosuudelle, joten koko arvomaisema-alueen
mittakaavassa ne ovat melko vahaisia.

Valtakunnallisesti merkittava Bjorkon kylamaisema —niminen rakennettu kulttuuriymparisto sijoit-
tuu riittdvan kauas kaikista viidesta vaihtoehdosta, ettei siihen kohdistu vaikutuksia.

5.3.5 Maailmanperintékohde

Maisemalliset vaikutukset maailmanperintékohteeseen on arvioitu kappaleessa 7.
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5.3.6 Yhteenveto vaikutuksista

Taulukko 5.8 Hankkeen vaihtoehtojen vertailu ja vaikutuksen merkittdvyys eri hankevaihtoehdoissa.

Kohtalainen ++ | Vdhdinen | Ejyaiku- Vdhéinen Kohtalai- Erittdin suuri
+ tusta

Hankkeen vaikutukset maisemaan, kulttuuriymparistéén ja kulttuuriperintéon

Vaikutustyyppi Vaikutuksen | Vaikutuksen merkittavyys
aiheuttaja

Vaikutus valtakunnallisesti Maisemaku- | Eivaiku- Vihiinen - | Vihainen - | Vahai- Vahai-
arvokkaaseen maisema-alu- | van muu- tusta nen - nen -
eeseen tokset, mai-
seman luon-
teen muu-
tos
Vaikutus maisemaan meri- Maisemaku- | Eivaiku- Kohtalai- Kohtalai- Kohta- Kohtalai-
alueella van muutos | tusta nen --(1A) | nen -- lainen -- | nen --
merialu-
eella, vaiku-
tus loma-
kiinteiston
maisemaan
Merellisen maiseman saavu- Ei vaiku- Kohtalai- Kohtalai- Kohta- Kohtalai-
tettavuuden paraneminen tusta nen ++ nen ++ lainen nen ++
laajemmille ihmisryhmille ++
Vaikutus maa-alueilla Vaikutus Ei vaiku- Kohtalai- Vdhainen - | Vahai- Vahai-
luonnon- tusta nen -- nen - nen -
maisema-
kohteille

Vaihtoehdossa VE1A eniten maisemallista haittaa aiheutuu Uddenin puolen pitkan kapean niemek-
keen tyviosassa, jossa on pieni kauniin muotoisten koivujen reunustama venevalkamaan johtava
polku. Kohta jaisi vaihtoehtolinjauksen alle. Vaikutus kohdassa on merkittava. Myos pohjoisen suun-
nasta eteldan avautuvat merindakymat tukkeutuisivat pengertien toteuttamisen myo6ta. Vaikutus
olisi vahintaan kohtalainen. Grundskatan puoleiseen ranta-alueeseen seka etelampana pirunpelto-
maisen kivirdykkion kohtaan kohdistuisi kohtalaisia vaikutuksia.

Vaihtoehdossa VE1B eniten maisemallisia haittavaikutuksia kohdistuu Uddenin puolen fladaan ja
sen pohjoispuolelle sijoittuvaan kohtaan, jossa kasvaa primaarisukkessiokoivikkoa ja vallitsee erityi-
nen tunnelma. Vaikutus lahentelee merkittavaa. Merindkymien estymisen maisemavaikutus on
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korkeintaan kohtalaista luokkaa tdssa vaihtoehdossa. Grundskatan puolella olevaan pirunpeltoa
muistuttavaan kivirdykkioon kohdistuisi vaihtoehdon VE1A tavoin kohtalaisia vaikutuksia.

Vaihtoehdossa VE1C eniten maisemallista haittaa kohdistuu Grundskatan puolen ranta-alueeseen,
josta pengertie saisi alkunsa. Niemeke on vanhaa hakamaata, siina kasvaa erityisia koivuja ja sielta
avautuu miellyttavid ndakymia eteldn suuntaan. Vaikutukset ovat niemekkeessa vahintddan kohta-
laista luokkaa. Edellisten vaihtoehtojen tavoin Grundskatan puolella olevaan pirunpeltoa muistutta-
vaan kiviroykkioon kohdistuisi kohtalaisia vaikutuksia.

Vaihtoehdossa VE1D maisemavaikutukset ovat samansuuruiset kuin vaihtoehdossa 1C. Vaihtoeh-
toon VE1D liittyy 25x35 m parkkipaikka, joka lisdd maisemavaikutuksia rakentamisalueen ldaheisyy-
dessa. Parkkipaikan maisemavaikutukset jaavat kuitenkin paikallisiksi. Vaihtoehdossa 1D tie on hie-
man vaihtoehtoa VE1C kapeampi, mikd voi vahentaa vahdisessa maarin maisemavaikutuksia.

Vaihtoehdossa VE2 eniten maisemallisia haittavaikutuksia kohdistuu Grundskatan puoleiseen ran-
taan. Niemeke on hieno kohta erityisine koivuineen, kivikkoineen ja ruovikkoineen. Niemekkeen
osalta vaikutukset lahentelevat merkittdavaa. Vaihtoehdon VE2 merelld kulkeva osuus tulee olemaan
vaihtoehtojen meriosuuksista kolmanneksi pisin. Pengertie tulee peittdmadan nakymia erityisesti
eteldn suunnalta katsottaessa. Eteldisen meriosuuden ja lahimman loma-asutuksen kannalta vaiku-
tus on vahintaan kohtalainen. Kohtalaista haittaa kohdistuu myds Grunskatan puoleiseen koivuleh-
toon, jossa vallitsee hakamainen tunnelma.

Vaihtoehdossa VE3 maisemallisia haittavaikutuksia kohdistuu Iahinnd meriosuuteen. Vaihtoehdon
VE3 merelld kulkeva osuus on vaihtoehtojen meriosuuksista toiseksi pisin. Pengertie tulee peitta-
maan nakymia niin eteldn kuin pohjoisenkin suuntaan merialueella ja pengertien |aheisyydessa ran-
noilla. Estevaikutuksia kohdistuu myds Tippagrundetin lomakiinteistoon. Kyseisen lomakiinteiston
ja merialueen nakymien osalta vaikutus on vahintaan kohtalainen.

Vaihtoehdossa VE4 maisemallisia haittavaikutuksia kohdistuu eniten meriosuuteen. Vaihtoehdon 4
merella kulkeva osuus on pisin. Pengertie peittda nakymia etelan ja pohjoisen suuntaan seka ran-
noilla. Samoin kuin vaihtoehdossa 3, estevaikutuksia kohdistuu my®os Lilla Tippagrundetin lomakiin-
teistoon. Estevaikutukset ovat kuitenkin vaihtoehtoa 4 lievempi, silla kiinteiston etdisyys penger-
tiehen on suurempi. Toisaalta etdisyys Tippagrundin lomakiinteist6dn on pienempi, milla on maise-
mavaikutuksia voimistava vaikutus Tippagrundilta tarkasteltuna.

Mikaan vaihtoehdoista ei ole maisemallisessa mielessa selvasti paras. Vahan vahemman tai vahan
lievempia maisemallisia haittavaikutuksia verrattuna muihin vaihtoehtoihin on vaihtoehdoilla VE1C.
Vaihtoehdossa VE1C vesiston ylitysosuus on lyhyin. Se hyddyntada pitkdnomaista saarta, jossa on jo
voimajohtorakenteita. Meren ylittava pengertieosuus on kuitenkin toiseksi pisin. Vaihtoehdossa 4
vaikutukset ovat suurelta osin samansuuruiset kuin vaihtoehdossa VE 3. Molempien vaihtoehtojen
vaikutusta lisaa se, etta ne eivat sijoitu DeGeer moreenien suuntaisesti, mika vahentaa kokemusta
tielinjauksen sulautumisesta luonnonmaisemaan. Vaihtoehdon 4 sivuaminen fladaa Grundskatin
puolella lisdd hieman maisemavaikutuksia verrattuna vaihtoehtoon VE3. Meriosuus on vaihtoehtoa
3 pidempi, ja vaikutukset kohdistuvat yhden lomakiinteiston sijaan kahteen lomakiinteistéon.
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Taulukko 5.9 Hankkeen kokonaisvaikutus maisemaan. Vaikutuksen merkittdvyys muodostuu
vaikutuskohteen herkkyydestéd ja muutoksen suuruudesta.
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5.4 Kasvillisuus ja arvokkaat luontokohteet

5.4.1 Vaikutusmekanismit

Merkittavimmat vaikutukset kasvillisuuteen aiheutuvat tien rakennusvaiheen aikana. Uuteen maas-
tokaytavaan rakennettavan tien tyypillinen valitén luontovaikutus on luonnonymparistdjen havia-
minen ja pirstoutuminen. Vaikutuksia syntyy maa-alueilla puuston ja pintamaan raivaamisesta tie-
alueelta noin seitseman metrin leveydelta. Tiealue aiheuttaa toisaalta myds uutta reunavaikutusta
ja mahdollisia muutoksia muun muassa tiealueen lahiymparistdn valaistusoloissa ja pienilmastossa
ja sitd kautta myos kasvillisuudessa. Tie my6s muuttaa lahiympariston pintavaluntaolosuhteita (mm.
padottava vaikutus, tienvieriojien kuivattava vaikutus). Rakentamisesta saattaa sijainnista riippuen
aiheutua myo6s vaikutuksia arvokkaille luontotyypeille ja lajistolle. Uuden tien linjaukselle tai sen 13-
heisyyteen sijoittuville arvokkaille luontokohteille tai lajiesiintymille voi aiheutua haitallisia valitto-
mia tai valillisid vaikutuksia (kohteen tai esiintyman tai sen osan tuhoutuminen ja luontoarvojen
heikentyminen). Parkkipaikan rakentamisen vaikutusmekanismit ovat samanlaiset kuin tien raken-
tamisen aikaiset vaikutukset.

My6s merialueella pengertien rakentaminen voi aiheuttaa arvokkaan lajiston tai luontotyypin ka-
toamisen tai heikentymisen. Kasvillisuuden osalta vaikutukset voivat tapahtua akillisesti tien raken-
tamisvaiheessa tai vahittdin esimerkiksi virtausolosuhteiden muutosten aiheuttamien, luontotyyp-
peja yllapitavien luonnonprosessien heikentymisen seurauksena. Vesistoissa tapahtuva rakentami-
nen saattaa aiheuttaa myos valiaikaista samentumista (kts. kpl 5.8, jolla voi olla haitallisia vaikutuk-
sia lajeihin ja luontotyyppeihin. Virtausmuutokset voivat myos edistad rehevoitymista ja muuttaa
tata kautta alueen lajiston elinolosuhteita ja luontotyyppeja.

Valittdmien luontovaikutusten osalta vaikutusalue rajautuu suunniteltuihin tiealueisiin ja parkki-
paikkaan seka reunavybhykkeeseen, jonka laajuus on metsaisilla alueilla korkeintaan noin 50 metria
tiealueen molemmin puolin ja parkkipaikan reunoista metsdn suuntaan. Valillisten luontovaikutus-
ten osalta vaikutusten on arvioitu ulottuvan maa-alueilla enimmilldadn noin 500 metrin etaisyydelle.
Vesialueelle rakennettavan pengertien vaikutusalue ulottuu koko Raippaluodon pohjoisosien alu-
eelle ja eteldan Revofjardenin alueelle saakka.

5.4.2 Lahtotiedot ja menetelmit

Maastotoiden tueksi tilattiin tiedossa olevat uhanalaisten lajien paikkatietoaineistot ymparistéhal-
linnon uhanalaisrekisteristd (Hertta Elidlajit —tietokanta, Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus 11.7.2017).
Metsakeskukselta ja ELY-keskukselta tilattiin tiedot mahdollisista perustetuista METSO-kohteista
seka inventoiduista metséalain 10 §:n erityisen tarkeista elinymparistoista (Metsakeskus 2018).

Suunnittelualueeseen sisaltyvilla maa-alueilla on tehty kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitykset 3. -
4.7.2018. Selvityksessa kartoitettiin alueen arvokkaat luontokohteet ja kasvillisuuden yleispiirteet
suunniteltujen tievaihtoehtojen alueilta sekd niiden ymparistésta noin 500 metrin etdisyydelta.

Inventoinneilla pyrittiin paikantamaan seuraavat luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittavat
kohteet:
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o Metsdlain erityisen tarkeat elinymparistot (Metsal 10 §)

e Vesilain suojaamat vesiluontotyypit (VesiL 2. luku 11 §)

e Erityisesti suojeltavien lajien esiintyméat (LSL 77 § / LSA 7 §)

e  Muut arvokkaan lajiston esiintymat: uhanalaiset lajit (Rassi ym. 2010) ja alueellisesti uhan-
alaiset ja muutoin merkittavat lajit (Ryttari ym. 2012)

o Alueellisesti ja paikallisesti edustavat luontokohteet (esim. idkkdampaa lahopuustoa sisalta-
vat kohteet, geologisesti arvokkaat muodostumat)

e Luontotyyppien uhanalaisuusluokituksen (Raunio ym. 2008) mukaisesti arvokkaimmat luon-
tokohteet, linnuston ja riistalajien kannalta arvokkaat elinymparistot

o Lisdksi huomioitiin muut arvokkaat kasvillisuuskohteet sekd luonnon monimuotoisuuden
kannalta tarkeéat aluekokonaisuudet.

e Natura-alueelle sijoittuvilta osilta ja lahialueelta kartoitettiin myds Merenkurkun saariston
Natura-alueen suojeluperusteena olevien Natura-luontotyyppien ja -lajien esiintyminen.

Selvityksen maastotdista vastasi FCG Finnish Consulting Group Oy:n biologi FM Tiina Makela. Kasvil-
lisuus- ja luontotyyppiselvityksesta ei ole laadittu erillista raporttia vaan tulokset on raportoitu YVA-
selostuksessa kohdassa 5.4.4.

Vesialueelle sijoittuvan pengertien alueelta on laadittu syksylla 2018 vesikasvillisuus- ja meriupos-
kuoriaisen ravintokasvien kartoitus (Latvasilmu osk. 2018). Selvityksessa vesikasvillisuus inventoitiin
maastossa 82 koealalta. Pisteiltd arvioitiin sukutasolla meriuposkuoriaisen ravintokasvien, seka na-
kinpartaislevien prosentuaalinen peittavyys, sekd keskimaardinen korkeus neljan neliémetrin ndy-
tealalla tai kasvupaikan mukaan kasvillisuuslaikulla. Lisdksi koko vesialue ilmakuvattiin droonilla.
Tarkkojen ilmakuvien perusteella laadittiin tarkemmat rajaukset kasvillisuuskuvioille yhdistden otos-
tiedot ja ilmakuvien perusteella erottuvat kasvillisuusalueet. Selvitys on raportoitu erillisena raport-
tina, joka on YVA-selostuksen liitteena (Liite 2). Lisdksi alueen vesikasvilajistosta tehtiin havaintoja
my0s rannoilta kasin heindkuussa 2018 kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksen maastotoiden yhtey-
dessa. Vesikasvillisuutta kartoitettiin myds vuonna 2020. Toimeksiantona oli kartoittaa nakinpartais-
niittyjen ja meriuposkuoriaisen ravintokasveina kdyttamien vitojen esiintymista suunnittelualueella.
Tehtdva kartoitus tdydensi alueella vuonna 2018 tehtyja kartoituksia tdydentden kartoitusaluetta
hankevaihtoehto 4 kohdalta ja sen eteldpuolelta. Tutkimusalue ilmakuvattiin dronella, josta saa-
dusta ortoilmakuvasta maaritettiin kartoituspisteet (kasvillisuuslaikut seka paljaalta nayttavat pis-
teet). Kartoituspisteiden kasvillisuus kaytiin maastossa tarkistamassa, jonka lisdksi alueella tehtiin
silmamaaraista yleishavainnointia. Nakinpartaisniityista ja vitakasvustoista maastosta kerattya suo-
raa havaintodataa on taydennetty viistokaikuluotauksella ja ortoilmakuvasta saaduilla tiedoilla kas-
vustojen reunoista ja laajuudesta. Kaikkia kasvustoja ei tahan karttaesitykseen ole valttamatta saatu
rajatuksi, mutta kyseessa on kuitenkin edustava otos alueen kasvillisuudesta kesalla 2021.

Vaikutusten arvioinnissa on huomioitu myds ns. VELMU-hankkeen tiedot alueen vesikasvillisuu-
desta ja vedenalaisista luontotyypeistd. Merenkurkun alueen vedenalaista luontoa on kartoitettu
2000-luvulla systemaattisesti useissa hankkeissa, joiden aineisto on yhdistetty vedenalaisen meri-
luonnon monimuotoisuuden inventointiohjelman eli VELMU-hankkeen puitteissa. Valtakunnallinen
vedenalaisen meriluonnon monimuotoisuuden inventointiohjelma VELMU kerda tietoa
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rannikkovesissa esiintyvistd vedenalaisista luontotyypeistd, pohjien monimuotoisuudesta seka kalo-
jen lisdantymisalueista. Suoria havaintoja on tehty Uddstrommenin eteld- ja pohjoispadissa seka
Borsskarsfjardenilla. Revofjardenin alueella on lisdksi keratty havaintoja melko kattavasti (Suomen
ympdristokeskus, VELMU 2018).

Luontovaikutusten arvioinnissa on arvioitu hankkeen vaikutuksia kasvillisuuteen, kansallisten lakien
mukaisiin tai alueellisesti muutoin arvokkaisiin luontotyyppeihin. Arvokkaiden luontotyyppien edus-
tavuus ja luonnontilaisuus on arvioitu. Kasvilajiston osalta on keskitytty suojelullisesti arvokkaisiin
lajeihin. Vaikutusten arvioinnissa on huomioitu seka rakentamisaikaiset etta pitkaaikaisvaikutukset,
kuten samentuminen ja mahdolliset muutokset virtaamissa. Arvioinnissa on esitetty, miten hank-
keen toteuttaminen vaikuttaa yksittaisiin kohteisiin, alueelle ominaisiin luontotyyppeihin ja niiden
lajistoon sekd alueen luonnon monimuotoisuuteen kokonaisuutena. Luontotyyppitasolla tarkastelu
on tehty maarallisista (pinta-alamuutokset) ja laadullisista vaikutuksista (muuttuminen ja heikkene-
minen). Vaikutusten merkittadvyyden maarittely perustuu alueiden suojelutavoitteisiin ja —perustei-
siin seka kasvillisuustyypin harvinaisuuteen ja uhanalaisuuteen. Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin
kohdistuvat vaikutusarvioinnit on laadittu asiantuntija-arvioina.

Pengertien vaikutuksista alueen vedenalaisiin luontotyyppeihin on laadittu hankkeen alkuvaiheessa
myos erillinen asiantuntija-arvio, joka perustuu olemassa olevaan (VELMU) aineistoon (Alleco 2018:
Arvio suunniteltavan Raippaluodon ja Bjérkdn saaren vilisen pengertien vaikutuksista Merenkurkun
saariston maailmanperintékohteen vedenalaisiin luontoarvoihin: Liite 2).

5.4.3 Nykytila

Vaikutusalueen kasvillisuuden yleiskuvaus

Suunnitellut tievaihtoehdot sijoittuvat luontoarvoltaan monimuotoisten metsa- ja saaristoluonto-
tyyppien alueelle. Grundskatin alue on suurelta osin varttuvaa ja varttunutta havumetsas, jota mo-
nipuolistavat useat pienet soistumat. Metsat ovat pdaosin tuoreita ja lehtomaisia kankaita, joilla
paapuulaji on kuusi. Rannoilla kasvaa yleisemmin lepp&a seka koivua. Tievaihtoehtojen ldheisyyteen
sijoittuu my6s useita maankohoamisen seurauksena syntyneitd nevarantaisia pienia lampia.

Grundskatin pohjoiskéarki ja Hannos Valsorarnan alue edustavat maan kohoamisen seurauksena
luontaisesti kehittynytta primaarisukkessiometsaa. Rannoilla esiintyy pensastoja, kosteaa koivu- ja
leppavaltaista lehtoa ja metsadluhtaa. Etdampana rannasta esiintyy varttuneempaa koivuvaltaista
metsda. Alueella on my6s paljon lahopuuta ja vanhaa laidunhistoriaa, mista kertovat vanhat, tuke-
varunkoiset, lehdestetyt koivut ja niiden valiset niittylaikut. Alueelle sijoittuvat moreenikivikot ovat
puolestaan paikoin miltei kasvittomia.

Kaikki tievaihtoehdot sijoittuvat myds merialueelle, ja vaihtoehdot 2, 3 ja 4 pidemman matkan kuin
muut vaihtoehdot. Vaihtoehdoissa 1 C ja 1 D puolestaan hyédynnetdan Uddstrommenin luotoja ja
saaria, jolloin merialueelle joudutaan rakentamaan muita vaihtoehtoja vahemman pengertieta.

Suunniteltujen tievaihtoehtojen loppuosat (Grundskat — Udden) sijoittuvat rannan laheisyydessa
edelld kuvatun kaltaisille primaarisukkessiovaiheiden metsatyypeille. Kauempana rannasta vallitse-
vat tavanomaisemmat talouskayt6ssa olevat havumetsat, joilla ei esiinny erityisia luontoarvoja.
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Vaikutusalueen merenrantoja kiertdvat kauttaaltaan maankohoamisrannikolle tyypilliset avoluhdat,
joiden leveys vaihtelee kapeista ruovikkonauhoista laajempiin ja monimuotoisempiin luhta- ja niit-
tyvyohykkeisiin.

Eri reittivaihtoehtojen alueilla esiintyvaa kasvillisuutta on kuvattu tarkemmin edempana.
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= Vaihtoehto 1A/ Alternativ 1A
= Vaihtoehto 1B / Alternativ 1B
Vaihtoehto 1C / Alternativ 1C
=== Vaihtoehto 1D / Alternativ 1D
I Parkkipaikka / P-plats (1D)
=== Vaihtoehto 2 / Alternativ 2
Vaihtoehto 3 / Alternativ 3
Vaihtoehto 4 / Alternativ 4
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= Vaihtoehto 1A/ Alternativ 1A
== \/aihtoehto 1B / Alternativ 1B
Vaihtoehto 1C / Alternativ 1C
=== Vaihtoehto 1D / Alternativ 1D
I Parkkipaikka / P-plats (1D)
== Vaihtoehto 2 / Alternativ 2
Vaihtoehto 3 / Alternativ 3
Vaihtoehto 4 / Alternativ 4
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Kuva 5.21 Tievaihtoehtojen pohjoisosat ilmakuvalla.



FCG Rakennettu Ympdristd Oy YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI- 98 (250)
SELOSTUS

7.11.2025

Vistan-Grundskatin alueelle sijoittuvat osuudet:

Natura-alueen eteldpuolisella osuudella vaihtoehdot 1A ja C-D seka vaihtoehdot 2—-4 myo6tailevat
samaa linjausta ja sijoittuvat sdahkonsiirtolinjan johtoaukean valittémaan laheisyyteen. Alueen kas-
villisuus on avoimeksi raivatun johtoaukean vuoksi jo nykyisellddn hieman reunavaikutteista ja met-
salajiston seassa esiintyy myos johtoaukealla esiintyvia ruohoja ja heinia.

Reitin alkupaadssa Malskaretin alueella vaihtoehdot 1A ja C-D seka vaihtoehdot 2-4 sijoittuvat luon-
toarvoiltaan hyvin tavanomaiselle, havupuuvaltaiselle ja tasaikaiselle talousmetsaalueelle. Vallit-
seva luontotyyppi on tuore mustikkatyypin (MT) kangas. My0s lehtomaista kdenkaali-mustikkatyy-
pin (OMT) kangasta esiintyy paikoin. Kenttakerroksen kasvillisuutta hallitsee mustikka. Muuta lajis-
toa edustavat mm. metsalauha, metsaalvejuuri, kdenkaali sekda muut metsatyyppien tyyppilajit. Hie-
man pohjoisempana metsdan monimuotoisuus lisddntyy, puusto on varttuneempaa ja siina esiintyy
eri-ikdisrakenteisuutta. Alueella on myds hieman lahopuuta. Kuusivaltaisen puuston seassa esiintyy
myo6s hieman haapaa, koivua ja raitaa.

Grundskatin alueella vaihtoehtojen 1A, 1C-1D ja 2—-4 ldheisyydessa on pienialaisia, saravaltaisia ne-
valaikkuja ja paikoin niiden laiteilla esiintyy myo6s luhtaisuutta. Soistumien kasvillisuutta edustavat
mm. tupasvilla, luhtavilla, raate, variksenmarja, suomuurain ja sarat kuten mutasara, pullosara ja
jokapaikansara. Nevojen laiteilla esiintyy paikoin my0ds korpisuutta. Suot ovat ns. valipintasoita,
jotka edustavat Natura-luontotyyppia “vaihettumissuot ja rantasuot”. Natura-alueen eteldpuolella
vaihtoehdot sivuavat myos pienta laidoiltaan soistunutta lampea, jolla esiintyy runsaasti vesikasvil-
lisuutta kuten mm. pohjanlummetta. Vaihtoehdossa 4 linjaus sivuaa lisdaksi myds edellistd hieman
suurempaa, reunoiltaan kapeammin soistunutta lampea. Vaihtoehdon 4 pituus rantaluhtien ja niit-
tyjen alueella on pisin Grundskatin puolen rantaviivan tuntumassa, koska rannassa on suhteellisen
leved luhtavyodhyke.

Kuva 5.22 Vaihtoehdot 1A ja C sekd vaihtoehto 2 sijoittuvat tien alkupddssé tavanomaisille, havupuu-
valtaisille talousmetsdalueille.
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Kuva 5.23 Vaihtoehdot 1A ja C sekd vaihtoehto 2 sivuavat Kalskdrsfjdrdenin vesialuetta (vas.) ja pientd,
rehevdd lampea (oik).

Vaihtoehto 1B sijoittuu Grundskatin alueella vaihtoehtojen 1A, 1C-1D ja 2—4 itdpuolelle jaavaalle
yhtendisemmaille havumetsaalueelle. Reitti sijoittuu talouskdytdssa olevien, mutta luonnontilaltaan
melko edustavien, tuoreiden ja lehtomaisten kangasmetsien alueelle, joilla puusto on varttunutta
tai varttuvaa. Alueella on myos ojittamatonta korpea. Soistuneilla alueilla esiintyy yleisend mm.
maariankammekkaa. Metsatyyppi edustaa Natura-luontotyyppia "boreaaliset luonnonmetsat”. Joh-
toreitille sijoittuu myos useita pienid, puuttomia nevoja ja niiden laiteiden luhtaisia soistumia. Rei-
tille sijoittuu myos kasitellympid, idltddn nuorempia metsakuvioita, joilla ei esiinny erityisia luonto-
arvoja. Kasitellymmat kuviot vuorottelevat edustavampien ja luonnontilaisempien metsdalueiden
kanssa.

Kuva 5.24 Vaihtoehto 1B sijoittuu tien alkupddssd talousmetsdalueelle (vas.) ja hieman pohjoisempana
luonnontilaisempaan havupuuvaltaiseen metsddn, jota monipuolistavat pienet suolaikut
(oik.).



FCG Rakennettu Ympdristd Oy YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI- 100 (250)
SELOSTUS

7.11.2025

Kuva 5.25 Pienid nevoja (vas.) ja luhtia (oik.) tievaihtoehdon 1B alueella.

Kuva 5.26 Harvennettua, talouskdytdssd olevaa méntykangasmetsdd (vas.) ja luhtaista, jérviruokoval-
taista soistumaa (oik.) vaihtoehdon 1B alueella.

Natura-alueelle sijoittuvat osuudet:

Merenkurkun Saariston Natura-alueen etelareunalla vaihtoehdot 1A ja C seka vaihtoehto 2, 3 ja 4
erkanevat toisistaan. Natura-alueelle sijoittuvalla osuudella vaihtoehdon 1 kaikki alavaihtoehdot A-
D sijoittuvat [ahes samaan maastokdytavaan.

Hannos Valsoérarnan eteldpuolella vaihtoehdon 1 kaikki alavaihtoehdot (A-D) sijoittuvat hyvin rik-
konaisille kivennaismaa-alueille, joiden valissa esiintyy maankohoamisrannikolle tyypillisia, jarviruo-
kovaltaisia luhtia. Reunamoreenien rannoille ja valeihin syntyneet luhdat muodostavat alueella mo-
nimuotoisen mosaiikin kivenndismaan rantaniittyjen, pensaikkojen ja muun rantakasvillisuuden ja
ylempana sijaitsevien metsien kanssa. Ruovikkovyohykkeen sisdpuolella on paikoin monilajisempia
kosteita niittyja ja matalakasvuisia vihvila-, heind ja sararantaniittyja. Niittykasvillisuuden seassa kas-
vaa melko runsaasti jarviruokoa. Rantojen kasvillisuutta edustavat valtalajin, jarviruo’on ohella mm.
kdenkukka, hiirenvirna, harmaasara, niittyleinikki, niittysuolaheina, tuoksusimake, punanata, ranta-
luikka, luhtakuusio, kddarmeenkieli, vilukko ja meriratamo.
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Natura-alueella esiintyvat puustoiset luontotyypit ovat p&ddasiassa edustavia ja luonnontilaisia
maankohoamisrannikon lehtipuuvaltaisia primaarisukkessiovaiheen metsia, ensisijaisesti tuoreita ja
kosteita lehtoja ja metsaluhtia. Valtapuu alueilla on koivu, mutta myds harmaaleppaa ja raitaa esiin-
tyy. Pensaskerros lahempana rannikkoa sijoittuvilla osuuksilla on tihea ja sen muodostavat harmaa-
lepdn taimet, pajut ja pihlaja. Hannos Vahlsérarnan alueella esiintyy myos tuoreita ja kuivia lehto-
laikkuja (vanhoja laitumia), joiden kasvillisuutta edustavat mm. kielo, nuokkuhelmikka, lehtonur-
mikka. Lehempana rantoja esiintyy kosteita lehtoja, joiden rehevan aluskasvillisuuden muodostavat
mm. mesiangervo, ojakellukka ja rohtovirmajuuri. Hannos Valsdrarnan alueella vaihtoehtojen 1A-D
alueille sijoittuvien vanhojen hakamaiden puustoa hallitsevat vanhat tukevarunkoiset ja matalakas-
vuiset rauduskoivut. Vanhoilla laidunaloilla on heindvaltaisia, kivikkoisia niittylaikkuja ja paikoin run-
saasti myos lahopuuta.

Kuva 5.28 Primddrisukkessiovaiheen metsid vaihtoehtojen 1A, 1B, 1C ja 1D alueella (Natura-alueella).



FCG Rakennettu Ympdristd Oy YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI- 102 (250)
SELOSTUS

7.11.2025

Kuva 5.30 Vanhaa hakamaata (vas.) ja nevaa (oik.) vaihtoehtojen 1A, 1B, 1C ja 1D alueella (Natura-alueella).

Vaihtoehto 2 sijoittuu Natura-alueen eteldosiin, rannan ldheisyyteen laajalle ruovikkoluhta-alueelle,
jolla esiintyy jarviruo’on ohella monipuolisesti my6s rantaniittyjen kasvillisuutta kuten vilukko, kaar-
meenkieli, rantaluikka, hiirenvirna, meriratamo, kdenkukka (erittdin runsas), tuoksusimake, niitty-
maarianheind ja punanata. Ennen vesialueen ylitysta linjaus sijoittuu tien suuntaiselle De Geer —
moreenimuodostumalle, jolla kasvillisuus on melko niukkaa ja heinavaltaista. Moreenikivikoissa kas-
vaa myo0s yleisena tyrnia ja katajaa.

Vaihtoehto 3 sijoittuu kokonaan Natura-alueen ulkopuolelle. Reitti erkanee muista reittivaihtoeh-
doista Natura-alueen eteldpuolella ja sijoittuu voimajohdon johtoaukean itdpuolella Natura 2000 —
luontotyyppia edustavien Maankohoamisrannikon primaarisukkessiovaiheiden luonnontilaisten
metsien (metsaluhtien ja lehtojen) alueelle noin 650 metrin matkalla. Ennen vesialueen ylitysta vaih-
toehto sijoittuu kapeahkon ruovikkoluhdan alueelle.

Vaihtoehto 4 sijoittuu kokonaan Natura-alueen ulkopuolelle. Reitti erkanee muista vaihtoehdoista
kokonaan Natura-alueen ulkopuolella samassa kohdassa kuin vaihtoehto 3. Se poikkeaa reitistad 3
noin 290 p&assa johtoaukeasta, kaartaen kaakkoon. Reitti sijoittuu johtoaukean ulkopuolella maan-
kohoamisrannikon primaarisukkessiovaiheiden luonnontilaisten metsien alueelle noin 700 metrin
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matkalta. Ennen vesialueen ylitysta reitti sijoittuu rantasoiden ja kapeahkon ruovikkoluhdan alu-
eelle.

Kuva 5.31 Rantaluhtaa/niittyd (vas.) ja moreenikivikkoa (oik.) vaihtoehdon 2 alueella.

Kuva 5.33 Moreeniseldnteitd Uddstrommenin alueella.
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Kuva 5.34 Uddstrémmenin matalaa vesialuetta.

Udden (Uddstrémmenin itdpuolinen manneralue)

Uddenin rantaviivaa reunustaa ruovikkovydhyke. Vaihtoehto 1A sijoittuu Uddenin rannalla kapealle
moreeniseldnteelle, jolla kasvaa varttuneita ja tukevarunkoisia koivuja. Selanteelld kulkee polku.
Vaihtoehto 1B sijoittuu rannassa maan kohoamisen seurauksena syntyneen ja De Geer —moreeni-
seldnteiden reunustaman fladan alueelle. Vaihtoehto 1C ja 1D sivuaa samaa fladaa sen eteldpuo-
lelta. Fladan avointa vesialuetta reunustaa tihea jarviruokokasvillisuus.

Kaikki reittivaihtoehdot sijoittuvat vaihtoehdosta riippuen noin 100-350 metrin matkalla primaari-
sukkessiovaiheen luonnontilaisten metsien alueelle (vaihtoehto 1C pisimman matkan). Ruovikko-
vyohykkeen sisdpuolella on tihead pensaikkovybhyke, jonka jalkeen levittaytyvat koivuvaltaiset met-
saluhdat ja lehdot. Pensaikkovyohykkeen ja nuoren koivikon aluskasvillisuus on hyvin rehevaa ja
yleisilme hyvin ryteikkéinen. Kasvillisuutta edustavat mm. hiirenporras, mesiangervo, jarviruoko ja
rohtovirmajuuri.

Koivuvaltainen vyohyke vaihettuu vaihtoehtojen 1A ja B alueella kauempana rannikosta kuusival-
taiseen lehtokorpeen, jota on harvennettu. Reittien loppuosat sijoittuvat talouskdytdssa olevan,
harvennetun ja luontoarvoiltaan hyvin tavanomaisen mustikkatyypin (MT), nuoren mantykankaan
alueelle. Vaihtoehdot 1A ja B sijoittuvat mantereella moreeniseldnteelle ja mukailevat alueelle si-
joittuvaa metsdautotietd. Vaihtoehto C ja D sijoittuvat hieman niiden eteldpuolelle tavanomaiseen
talousmetsaan.
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Kuva 5.35 Vaihtoehto 1A sijoittuu Uddenin rannassa koivuja kasvavalle moreeniselénteelle (vas.). Vaih-
toehto 1B sijoittuu rannassa fladan alueelle (oik.).

Kuva 5.36 Kaikkien vaihtoehtojen alueelle sijoittuu Uddenin rannassa ryteikkdistd primddrisukkessio-
metsdd (vas.). Vaihtoehtojen 1A ja 1B alueille sijoittuu Natura-alueen ulkopuolella pieni leh-
tokorpikuvio (oik.)

Kuva 5.37 Vaihtoehdot 1A ja B sijoittuvat metséautotien Iéheisyyteen moreeniseldnteelle, jonka puusto
on kdsiteltyd talousmetsdd.
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Vaihtoehdot 2, 3 ja 4 myotailevat Uddenin alueella pddosin samaa linjausta ja sijoittuvat vastaaville
rantavyohykkeen primaarisukkessiovaiheen luontotyypeille kuin muutkin vaihtoehdot.

Pohjoisempana vaihtoehdot sijoittuvat tavanomaisille talouskaytossa oleville manty- ja kuusikan-
kaille, joiden puusto on hyvin nuorta ja harvennettua. Niiden alueella ei esiinny arvokkaita luonto-
tyyppeja. Talousmetsdalueella reitilld esiintyy maariankdmmekkaa ja paikoin myo6s rauhoitettua val-
kolehdokkia.

Kuva 5.38 Tavanomaisia talousmetsdalueita vaihtoehtojen 2, 3 ja 4 loppuosuudella.

Vedenalaiset luontotyypit ja vesikasvillisuus

Suomen luontotyyppien uhanalaisuusarvioinnissa (Raunio ym. 2008) on arvioitu myds ltdmeren ve-
denalaiset luontotyypit. ltdmeren vedenalaisista luontotyypeista on uhanalaisuusarvioinnissa otettu
huomioon rantavyohykkeeseen ja pohjaan liittyvat luontotyypit. Vedenalaisten luontotyyppien
uhanalaisuusarviot perustuvat enimmakseen asiantuntija-arvioihin, mutta tarkastelussa on hyddyn-
netty myds muun muassa Merentutkimuslaitoksen ja Suomen ymparistokeskuksen veden laadun
seurantatietokantoja seka vedenalaisen meriluonnon monimuotoisuuden inventointiohjelman
(VELMU) arvioinnin aikana saatavissa olleita aineistoja. Vedenalaisen lajiston ja luontotyyppien
esiintymista saatelevat Iltdmeressa erityisesti suolapitoisuus, pohjan laatu, valon maara ja laatu seka
ravinnepitoisuus. Valon maaraan ja laatuun vaikuttaa oleellisesti valon tunkeutumissyvyys, joka on
rehevoitymiskehityksen myota pienentynyt. Rannan avoimuus tuulille ja aallokolle on myds tarkeéa
saatelytekija.

Suunnittelualueella vesi on salmissa matalaa, ja alueelle tyypillisen voimakkaan vedenkorkeuden
vaihtelun vaikutuksesta niiden virtauksen voivat olla paikoin voimakkaita. Suomen ympaéristokes-
kuksen laatiman pintavesien ekologisen tilan luokittelun mukaan vaikutusalueen tila on tyydyttava
(Suomen ympadristokeskus, 2016).

Uddstrommenin keskelld esiintyy VELMU-aineiston perusteella vallitsevina lajeina nakinpartaisia
sekd hapsi- ja ahvenvitaa, kuten myos Uddstrommenin pohjoispuolella sekd Ravofjardenin mata-
lammilla reuna-alueilla. Nakinpartaisniittyja pidetaan erittdin uhanalaisina luontotyyppeina (Raunio
ym. 2008), ja niiden esiintymiselle on alueella erittdin suotuisat olosuhteet. VELMU-hanke on myds
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tunnistanut alueelta Luontodirektiivin mukaisista meriluontotyypeistd Rannikon laguunit (1150)
seka laajat matalat lahdet (1160) (Alleco 2018), jotka eivat kuitenkaan sijoitu tielinjauksen alueelle.

Syksyn 2018 alustavan vesiluontotyyppiselvityksen perusteella (Latvasilmu osk. 2018) uhanalaisia
luontotyyppeja seka uhanalaista vesikasvillisuutta esiintyy kaikkien tievaihtoehtojen vesialueelle si-
joittuvilla osuuksilla. Inventoinneissa havaittiin useita uhanalaisten nakinpartaisniittyjen (EN) kritee-
rit tayttavia pisteita ja kasvustot jatkuivat paikoin laajoina. Inventoinnissa havaittua vesikasvilli-
suutta edustivat vidat, merihaura, merinakinruoho seka nakinpartaislevat (mm. punanakinparta).

Uhanalaiset luontotyypit ja muut arvokkaat kasvillisuuskohteet

Lahtotietojen ja maastoinventointien perusteella tievaihtoehtojen mantereelle sijoittuvilla osilla ei
esiinny valtakunnallisesti tai alueellisesti uhanalaisten tai silmallapidettavien kasvilajien kasvupaik-
koja. Vaihtoehtojen 1B, 2 ja 3 ja 4 alueella esiintyy rauhoitettua valkolehdokkia, joka on kuitenkin
alueellisesti hyvin yleinen.

Alueen arvokkaimmat kasvillisuuskohteet sijoittuvat Natura-alueelle sijoittuville osuuksille. Lisaksi
Natura-alueen ulkopuolella tien Idhiymparistd6on sijoittuu useita metsalain 10 §:n mukaisia erityisen
tarkeita elinymparistdja (lahinna vahapuustoisia soita) sekd mahdollisia vesilain 2. luvun mukaisia
vesiluontotyyppeja (mm. alle hehtaarin kokoisia lampia ja fladoja). Lisdksi alueelle sijoittuu muita
arvokkaita luontotyyppeja kuten vanhoja laitumia ja Merenkurkun saariston Natura-alueen suojelun
perusteena olevia ja luonnontilaltaan edustavia Natura —luontotyyppeja (mm. maankohoamisran-
nikon luonnontilaiset primaarisukkessiometsat). Arvokkaat kasvillisuuskohteet on esitetty oheisissa
kuvissa (Kuva 5.39, Kuva 5.40 ja Kuva 5.41). Kohteiden kuvaukset on esitetty oheisessa taulukossa
(Taulukko 5.10).
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Vaihtoehdot

fj===== Vaihtoehto1A /Alternativ A

= \/aihtoehto1B / Alternativ B

= = = Vaihtoehto1C / Alternativ C

wes V/aihtoehto 1D / Alternativ 1D
‘ Parkkipaikka / P-plats (1D)

m——\/aihtoehto 2 / Alternativ 2

= = = Vaihtoehto 3/ Alternativ 3

mams Vaihtoehto 4 / Alternativ 4

:l Selvitysalue (< 500 m) / Inventeringsomrade
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Natura- ja luonnonsuojelualueet

,) luonnonsuojelualue

|-_ -‘ Natura-alue

Natura-alueen arvokkaat luontotyypit (Metsahallitus 2017)
.: =1 vanhaa hakamaata / laidunta

C luonnontilaltaan erinomainen tai hyva Natura-
luontotyyppikohde (Metsahallitus 2018)

Muut arvokkaat luontokohteet

i suot ja soistumat (vaihettumissuot)(MeL10§)
[ kluuvijarvet, lammet (VeL11§, MeL10§)

i o = vanhat laitumet

lehdot, luhtametsat, luonnontilaiset
primaarisukkessiometsat (MeL10§)

T metsan monimuotoisuuskohteet, vanhat metsat

\ = 7 38 5 boreaaliset luonnonmetsat;
E w | Malskérsskata ( )
\) \/:. \ !\ % muut (MeL10§)
e N\~
4 \

Kuva 5.39 Hankealueen luontokohteet.
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Vaihtoehdot
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=== == Vajhtoehto!A /Alternativ A
Vaihtoehto1B / Alternativ B
Vaihtoehto1C / Alternativ C

mes \/aihtoehto 1D / Alternativ 1D
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m—— \/aihtoehto 2 / Alternativ 2
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Vaihtoehto 4 / Alternativ 4
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Natura- ja luonnonsuojelualueet
luonnonsuojelualue

|-_ -‘ Natura-alue

Natura-alueen arvokkaat luontotyypit (Metsahallitus 2017)

=1 vanhaa hakamaata / laidunta

luonnontilaltaan erinomainen tai hyva Natura-
luontotyyppikohde (Metsahallitus 2018)

Muut arvokkaat luontokohteet

suot ja soistumat (vaihettumissuot)(MeL10§)
[ kluuvijarvet, lammet (VeL11§, MeL10§)

[——] vanhat laitumet

lehdot, luhtametsat, luonnontilaiset
primaarisukkessiometsat (MeL10§)

metsan monimuotoisuuskohteet, vanhat metsat
(boreaaliset luonnonmetsat)

\) Ma/skarsskata
[ muut (MeL10§)

/8 0 Jtat ety
Kuva 5.40 Hankealueen vaikutusalueella esiintyvdt arvokkaat kasvillisuuskohteet tievaihtoehtojen ete-

léosassa.
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Natura- ja luonnonsuojelualueet
|-_ -, Natura-alue
luonnonsuojelualue
Nati I ar yypit (Metsédhallitus 2017)

£ flada
=] vanhaa hakamaata / laidunta

luonnontilaltaan erinomainen tai hyva Natura-
luontotyyppikohde

Muut arvokkaat luontokohteet

suot ja soistumat (vaihettumissuot)(MeL10§)
[ kluuvijarvet, lammet ja fladat (VeL11§, MeL10§)
=] vanhat laitumet

/S lehtokorvet (MeL108§)

lehdot, luhtametsat, luonnontilaiset
primaarisukkessiometsat (MeL.10§)

metsan monimuotoisuuskohteet, vanhat metsat
(boreaaliset luonnonmetsat)

[ muut (MeL10§)

Kuva 5.41 Hankkeen vaikutusalueella esiintyvdt arvokkaat kasvillisuuskohteet tievaihtoehtojen pohjois-
0sassa.
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Ar- Luontotyyppi  Natura 2000
vokohdekuvio/ Kasvillisuuden ja uhana- -lu-
luonnontilaisuus | Sijainti kuvaus laisuus ontotyyppi Lakistatus  Arvoluokka
Suuria rauduskoivuja,
joiden valissa niitty-
laikkuja. Luonnonti-
laisuus heikentynyt
laidunnuksen loput-
tua, mutta ominais-
piirteet yha nahta-
vissd. Kasvillisuutta
edustavat mm. tuok-
Grundskatin susimake, niittymaa- | hakamaat (CR),
pohjoisosat, rianheina, heinaniityt
Vanhat haka- Hannos metsalauha, kielo, (CR) ja metsa-
maat ja laitumet | Valsorarna rohtotadyke laitumet (CR) - M
Lukuisia pienia maan
kohoamisen seurauk-
sena syntyneita va-
hapuustoisia soistu-
mia. Padasiassa sara-
valtaisia nevoja. Vaihettumis-
Vahapuustoiset | Grundskat, Ud- | Pdaosin luonnonti- suot ja
suot ja soistumat | den laisen kaltaisia. saranevat (VU) | rantasuot MelL10§ P
Kluuvijarvet, fla-
datjalammet/ | Grundskat,
padosin luon- Hannos Jarviruoko, ah- Fladat ja
nontilaisen kal- Valsérarna, Ud- | venvita, Rannikon kluuvit K/
taisia den pohjanlumme fladat (VU) laguunit Vel11§ lammet P
Maanko-
hoamisranni-
kon metsien
kehityssarjat
(EN), Tuoreet
keskiravintei-
set lehdot
(VU), kosteat
keskiravintei-
set lehdot
(NT), metsa-
luhdat (VU),
lehtokorvet
Lehdot, metsa- (EN), vanhat
luhdat ja luon- sekapuustoiset | Maanko-
nontilaltaan Grundskatin Luonnontilaisia maan | lehtomaiset hoamisranni-
edustavat Natura | pohjoisosat, kohoamisen jalkeen | kankaat (VU), | kon primaari-
2000 —luonto- Hannos Val- syntyneitd lehtipuu- | vanhat seka- sukkessiovai-
tyyppikohteet sorarna ja Ud- | valtaisia metsaalu- puustoiset tuo- | heiden lu-
kuten primaari- | denin ranta- eita. / paiosin lu- reet kankaat onnontilaiset
sukkessiometsat | alueet onnontilaisia (NT) metsat MelL10§ K/M
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Ar- Luontotyyppi  Natura 2000
vokohdekuvio/ Kasvillisuuden JEVLENEE -lu-
luonnontilaisuus | Sijainti laisuus ontotyyppi Lakistatus  Arvoluokka
Varttuvia ja varttu- Varttuneet ha-
neita havupuuvaltai- | vupuuvaltaiset
sia metsia, mosaiikki- | tuoreet kan-
maisia suo- ja metsa- | kaat (NT), vart-
alueita / osittain tuneet havu-
luonnontilaisen kal- | puuvaltaiset
Metsan moni- taisia, osittain talous- | lehtomaiset
muotoisuuskoh- kayton vuoksi luon- kankaat (NT), Boreaaliset
teet, vanhat nontilaltaan heiken- | kangaskorvet luonnon-
metsat ja korvet | Grundskat tyneita (EN) metsat - P
Karukkokankaita
puuntuotannollisesti
vahatuottoisempi ki-
Malskaretin ki- vikkoalue / luonnon-
vikko Malskar tilaisen kaltainen - - MelL10§ P
Harvennettua
lehtokorpea. Lu-
onnontila heik- Lehtokorvet
Lehtokorvet Udden entynyt. (EN) - Mel10§ P

Hankkeen vaikutusalueen merialueella esiintyy kasvillisuudeltaan arvokkaita alueita. Uhanalaisia na-
kinpartaisniittyja (EN) esiintyy hankkeen vaikutusalueella vesialueella otoksiin perustuvan selvityk-
sen mukaan hyvin laajalti (Latvasilmu Osk. 2018). Nakinpartaisniityiksi luetaan (HELCOM HUB:n mu-
kaan) alueet, joilla kasvien peittavyys on vahintdadn 10 % ja nakinpartaisten osuus biomassasta (peit-
tavyys % x keskimaarainen korkeus) vahintaan 50 %. Niityn laidoille osuneissa otoksissa voi kasvus-
ton peittavyys olla harvempi kuin keskemmalla niittyja olleissa otoksissa. Nakinpartaisniityt sijaitsi-
vat keskimaarin selvitysalueen syvemmilla vyéhykkeilld. Selvitysalue ei kata tdysin vaihtoehtoa 4.
Selvitysalueen laajemmat kasvustot kuitenkin ulottuvat vaihtoehdon 4 alueelle (Kuva 5.43). On pe-
rusteltua olettaa, ettd nakinpartaiskasvustojen esiintyminen on mahdollista my6s vaihtoehdon 4
alueella, silla Velmu-karttapalvelun ennustemallin mukaan tievaihtoehdon 4 alue on erittain suotui-
saa nakinpartaisniittyjen esiintymiselle (Alleco 2018).

Nakinpartaisniittyjen yhteydessa on suuri todenndkoisyys myds uhanalaiselle vesikasvillisuudelle
(Alleco 2018). Lisaksi hankkeen vaikutusalueelle merialueella sijoittuu Rannikon laguunit (1150) seka
laajat matalat lahdet (1160) — Natura-luontotyyppeja. Vesikasvillisuusselvityksen perusteella kartoi-
tetulla alueella voi esiintyd Natura-luontotyyppeja hiekkasarkat tai harjusaaret (Latvasilmu Osk.
2018).
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Kuva 5.42 Drone-ilmakuvasta otosten perusteella arvioitu nékinpartaisniittyjen esiintymisalue (Latvasilmu
Osk. 2018).
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Karttaselite

[ Nakinpartaisniitty
[ vita-alueet

Kuva 5.43 Ndkinpartaisniityt tievaihtoehdon 4 alueella. Tievaihtoehto VE 4 on esitetty kartassa punaisella kat-
koviivalla.
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5.4.4 Vaikutukset kasvillisuuteen

Vaikutukset mantereella esiintyvddn tavanomaiseen kasvillisuuteen

Tien maa-alueille sijoittuvilta osuuksilta raivataan puusto vaihtoehdosta riippuen enimmilldan noin
2,5-3,3 hehtaarin laajuiselta alueelta (leveys max. 7 m) (1A= 3,3 ha, 1B= 3,2 ha, 1C= 2,9 ha, 1D=3,1
ha, 2= 2,7 ha, 3= 2,5, 4=2,6 ha). Vaikutukset tiealueella ovat pysyvid. Kokonaisuutena raivattavan
metsdamaan ala jaa vaihtoehdosta riippumatta melko vahaiseksi.

Raivaamisen seurauksena myos tien lahialueiden kasvillisuus muuttuu. Reunavaikutuksen lisaanty-
minen suosii avoimiin ymparistdihin sopeutunutta lajistoa ja vaikutus ulottuu enimmillaan noin vii-
denkymmenen metrin laajuiselle vydhykkeelle tien ja vaihtoehdon 1D parkkipaikan molemmin puo-
lin. Metsakasvillisuuteen kohdistuvaa reunavaikutusta voi siten ilmetda manneralueilla vaihtoehdon
mukaan noin viidenkymmenen hehtaarin laajuisella alueella.

Myos pintavaluntaolosuhteiden muutoksista johtuvat vaikutukset ilmenevat tien ldhivaikutusalu-
etta laajemmalla alueella. Rakennettava tie ja vaihtoehdon 1D parkkipaikka pengertavat pintava-
lumia, ja lisdksi tienvieriojat muuttavat valuntaolosuhteita johtamalla valumavesia nopeammin pois
alueelta. Tama muuttaa vaikutusalueen kasvillisuutta etenkin pintavalunnasta riippuvaisten luonto-
tyyppien (mm. suoluontotyyppien) osalta.

Osalla vaikutusaluetta (paaosin Uddenin puoleiset osuudet ja osittain myods Grundskatin alue) vai-
kutukset kohdistuvat melko karuihin ja alueellisesti seka valtakunnallisesti hyvin tavanomaisiin met-
sadluontotyyppeihin, joiden edustavuuteen metsatalous on vaikuttanut jo hyvin pitkaan. Suojelualu-
eiden ulkopuolelle sijoittuvilla osuuksilla suorat vaikutukset tavanomaiselle metsakasvillisuudelle
arvioidaan vaihtoehtojen 1A, 1C ja 1D seka 2, 3 ja 4 osalta pdaosin vahaisiksi. Linjaukset sijoittuvat
Grundskatin alueella paaosin olemassa olevan voimajohdon ldheisyyteen, jonka ymparistdssa met-
sakuvioiden nykytila on nykytilassaankin reunavaikutteista. Myodskaan uutta, metsan rakennetta
pirstovaa vaikutusta ei muodostu, silld tie vain vahvistaa hieman olemassa olevan voimajohtoau-
kean vaikutusta.

Vaihtoehdon 1B osalta vaikutukset luontoarvoiltaan tavanomaisillekin metsaalueille ovat hieman
suurempia Grundskatin alueella, missa tie pirstoo yhtenaista, pienialaisten soiden monipuolistamaa
havumetsaaluetta noin 700 metrin matkalla. Tavanomaisessa metsatalouskdytdssa olevilla alueilla
kasvillisuusvaikutukset jaavat kaikkien tarkasteltavien vaihtoehtojen osalta kuitenkin kokonaisuu-
tena melko vahaisiksi.

Vaikutukset arvokkaille luontokohteille manneralueella

Vaikutuskohteen herkkyys arvioidaan puolella kokonaisuudessaan suureksi, alueilla, joilla esiintyy
Natura-luontotyyppeja. Manneralueella vaikutuksia kohdistuu arvokkaista kasvillisuuskohteista eri-
tyisesti maankohoamisrannikoiden luonnontilaisiin primaarisukkessiovaiheiden metsatyyppeihin,
joita ovat lehtipuuvaltaiset luhdat, lehdot ja lehtokorvet. Lisaksi vaikutuksia kohdistuu arvokkaisiin
vesi- ja suoluontotyyppeihin, muihin metsien monimuotoisuuskohteisiin seka vanhoihin hakamai-
hin.
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Vaihtoehdoista 1A, 1C ja 1D, 2 seka 3 ja 4 ei muodostu vaikutusalueen pienialaisille soille merkitta-
via suoria vaikutuksia. Sen sijaan vaihtoehto 1B pirstoo useita pienia suoalueita Grundskatin metsa-
alueella (n. 0,3 ha). Lisdksi vaihtoehdosta riippumatta rakennettava tie muuttaa alueen pintavalun-
taolosuhteita (tien pengertava vaikutus ja reunaojat), jolloin soiden ominaispiirteet tulevat muuttu-
maan (kuivuminen) pitkalla aikavalilla tarkasteltuna ja niiden luontoarvot heikentyvat todennakoi-
sesti my0Os varsinaista tiealuetta laajemmalla alueella. Vaikutusalueen suot eivét sisally edustavim-
piin Merenkurkun rannikkoalueella esiintyviin maankohoamisrannikon soiden kehityssarjoihin pie-
nialaisuutensa vuoksi, mutta useimmat niista ovat kuitenkin saaneet kehittya luonnontilaisina. Soilla
ei esiinny vaateliasta kasvillisuutta, mutta niilla esiintyy uhanalaista luontotyyppia (saranevat, VU).
Suoluontotyyppien osalta vaikutus voi olla pitkalla aikavalilla paikallisella tasolla kohtalainen.

Kaikista vaihtoehdoista aiheutuu vaikutuksia maankohoamisrannikolle tyypillisiin, luonnontilaisiin
koivulehtoihin ja —luhtiin (vaarantuneita luontotyyppeja, VU), joita sijoittuu tievaihtoehtojen alu-
eelle Grundskatin pohjoisosassa seka Uddenin ranta-alueella. Natura-alueen ulkopuolisilla osilla em.
luontotyyppejd joudutaan raivaamaan vajaan kilometrin matkalla eli vaihtoehdon mukaan noin 0,5—
0,7 hehtaaria. Lisdksi vaihtoehtojen 1A-D Natura-alueelle sijoittuvien osuuksien my6ta menetettava
pinta-ala kaksinkertaistuu. Vaihtoehdossa 2 raivattava ala on hieman vahaisempi (yhteensa n. hie-
man alle 1 ha). Vaihtoehdossa 3 ja 4 luontotyyppia menetetaan vain Natura-alueen ulkopuolisilla
osuuksilla, yhteensa noin 0,7 hehtaaria. Suorien vaikutusten lisdksi koivulehtojen ja -luhtien edusta-
vuus tulee muuttumaan myos tien lahialueella reunavaikutuksen vuoksi. Em. luontotyypit ovat alu-
eellisesti tarkasteltuna melko yleisid, mutta valtakunnallisesti ne on luokiteltu uhanalaisiksi. Vaikka
menetettdvan pinta-alan maara on kokonaisuudessaan melko vdhainen, voivat vaikutukset luonto-
tyypin pirstoutumisen my6ta muodostua paikallisella tasolla kohtalaisiksi. Erot vaihtoehtojen valilla
ovat pienia.

Natura-alueen ulkopuolella vaihtoehdosta 2 aiheutuu vaikutuksia vanhoille hakamaille (dGarimmai-
sen uhanalainen luontotyyppi, CR) noin sadan metrin matkalla Grundskatin pohjoisosassa. Luonto-
tyyppia menetetdan tiealueen kohdalta enimmilladn noin seitseman aaria. Natura-alueella myo6s
vaihtoehdoista 1A, 1B, 1C ja 1D aiheutuu vaikutuksia luontotyypille ja luontotyyppia joudutaan rai-
vaamaan vaihtoehdon mukaan noin 1-8 aaria. Luontotyypin luontoarvot ovat jo nykytilassa heiken-
tyneet, koska alue ei ole ollut enda vuosiin laidunnuksessa ja kohteet ovat umpeen kasvamassa.
Vaikutus jaa luontotyypin osalta paikallista monimuotoisuutta heikentavaksi ja kohtalaiseksi.

Kaikki vaihtoehdot sivuavat pientd lampea Grundskatin pohjoisosissa. Tien rakentaminen muuttaa
mahdollisesti lampien ominaispiirteita ja heikentda todennakoisesti merkittavasti niiden luontoar-
voja. Lampi on mahdollinen vesilain 2 luvun 11§:n mukainen luontotyyppi, jolloin sen muuttaminen
vaatii vesilain mukaisen luvan. Lisaksi vaihtoehto 4 sivuaa toistakin lampea, mutta hieman kauem-
paa, ja sen osalta vaikutukset arvioidaan valillisiksi ja vahaisiksi.

Grundskatin alueella vaihtoehto 1B pirstoo yhtendistd pienten soiden ja varttuneiden havumetsien
muodostamaa mosaiikkimaista ja luonnontilaltaan edustavaa metsaaluetta (Natura-luontotyyppia
"boreaaliset luonnonmetsat”). Luontotyyppia sijoittuu vaihtoehdon alueelle ainakin noin 650 met-
rin matkalla. Luontotyyppia menetetdaan enimmillaankin alle puoli hehtaaria, mutta suurempi mer-
kitys on tien aiheuttamalla, metsdkuviota pirstovalla vaikutuksella. Muut vaihtoehdot sijoittuvat
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talla alueella olemassa olevan voimajohtoaukean yhteyteen, jonka vuoksi niiden vaikutukset jadvat
vahadisemmiksi. Vaihtoehdon 1B vaikutus ko. metsien monimuotoisuuskohteelle on kohtalainen.

Uddstrommenin itapuolella vaihtoehdot 1B, 1C ja 1D sijoittuvat Natura-alueella yli 200 metrin mat-
kalla vesilain 2 luvun 11§:n mukaisen fladan alueelle. Tien rakentaminen muuttaa merkittavasti fla-
dan ominaispiirteitd ja heikentdd merkittavasti sen luontoarvoja. Vesilain mukaisen kohteen muut-
taminen vaatii vesilain mukaisen luvan.

Vaihtoehto 1B pirstoo ja 1A sivuaa lehtokorpikuviota Uddenin alueella noin 200 metrin matkalla.
Luontotyyppia joudutaan raivaamaan enimmilldan noin 15 aaria, jonka lisdksi reunavaikutus muut-
taa luontotyypin ominaispiirteitd hieman tata laajemmalla alueella. Vaikutukset kohdistuvat luon-
nontilaltaan jo metsatalouden muuttamalle luontotyyppikuviolle ja ne ovat pienialaisia. Vaikutus
arvioidaan merkitykseltdaan vahaiseksi.

Arvokkaille luontokohteille aiheutuvat kasvillisuusvaikutukset mantereella ovat pysyvia. Kokonai-
suudessaan kasvillisuusvaikutukset arvioidaan korkeintaan kohtalaisiksi alueella esiintyville, edusta-
ville ja uhanalaisille luontotyypeille. Yksittaisille vesilain 11§:n mukaisille kohteille aiheutuu vaihto-
ehdosta riippuen merkittavia vaikutuksia ja niiden muuttaminen vaatii vesilain mukaisen luvan. Li-
saksi hanke heikentaa kohtalaisesti alueen luonnon monimuotoisuutta kokonaisuutena pirstomalla
yhtendisia metsaalueita. Vaihtoehdon 1B ja 2 vaikutukset kasvillisuuteen ja arvokkaisiin luonto-
kohteisiin arvioidaan suuriksi, ja vaihtoehtojen 1A, 1C, 1D seka vaihtoehtojen 3 ja 4 vaikutukset
kohtalaisiksi. Suojelualueiden kasvillisuudelle kohdistuvia vaikutuksia on kasitelty myos kohdassa
5.7.

Taulukko 5.11 Eri tievaihtoehtojen alueille (tien max. leveys 7 m) sijoittuvien arvokkaiden luontotyyppien
poistuvat pinta-alat (aaria). Suoraan poistuvien pinta-alojen liséksi luontotyyppien ominaispiirteet muuttuvat
mm. reunavaikutuksen ja pintavesivaikutusten vuoksi laajemmalla alueella.

Luontotyyppi VE1A

VE1B VE1C VE1D VE2 VE3 VE4

Vaihettumissuot ja rantasuot

(mm. saranevat VU) L5 28,5 0 0 2,1 0 0

Maankohoamisrannikon primaa-
risukkessiovaiheiden luonnonti-
laiset metsat (mm. lehdot (VU),
metsdluhdat (VU), Maanko-
hoamisrannikon metsien kehitys-
sarjat (EN))

106 113 117 98,5 69,5 70

Puustoiset suot (mm. korvet VU) 25,0 27,0 0 0 0 0

Boreaaliset luonnonmetsat (mm.
varttuneet havupuuvaltaiset tuo-
reet ja lehtomaiset kankaat, NT),
kangaskorvet (EN))

18,5 36,6 18,5 18,5 18,5 0

Vanhat laitumet (hakamaat CR) 8,0 0,8 6 0
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Vaikutukset vesialueella esiintyvddn kasvillisuuteen

Pengertievaihtoehdot 1A-D ja 2 muuttavat veden virtausnopeutta Uddstrommenin keskiosissa la-
hinna pengertien ymparistdssa ja vaihtoehto 3 ja 4 sen eteldpuolella. Virtausaukkojen kohdalla no-
peudet kasvavat ja penkereiden vieressa ne hidastuvat. Salmen sivuilla olevien lahtien alueella vir-
taukset eivat todenndkoisesti juuri muutu. Vuonna 2017 laaditun virtausmallin (insin66ritoimisto
Jami Aho ky) perusteella ei kuitenkaan ole voitu arvioida, ulottuvatko vaikutukset koko Ravofjarde-
nin ja Kovikenin alueille (Alleco 2018). Pengertievaihtoehdon 3 ja 4 osalta on laadittu erillinen vir-
tausmallinnus (FCG Suunnittelu ja tekniikka Oy 2019), jossa verrattiin alueen nykytilannetta tilan-
teeseen, jossa pengertie VE 3 on rakennettu. Mallin perusteella virtaama Revofjardenin pohjoisosan
salmessa laskee vuositasolla 1271 m3, joka vastaa 2,9 % veden vaihtuvuudesta. Mallinnuksen perus-
teella jakaumat verrattuna nykytilanteeseen, eivat eroa toisistaan (t-test p>0,95), jolloin eroa vir-
taaman muutoksessa pengertievaihtoehdon 3 kohdalla ei tulkita merkittavaksi. Vaikutukset Lilla Tip-
pasgrundin edustalla ovat vaihtoehdossa 3 vaihtoehtoa 4 suuremmat, silla vallitsevasta tuulen suun-
nasta ja pengertien ja Tippasgrundin pienestd etdisyydesta johtuen vaihtoehdon 3 pohjoispuolella
Lilla Tippasgrundin edessa veden vaihtuvuus heikkenee.

Alueilla, joilla pohjanlaheiset virtaukset lisddntyvat, tapahtuu yleensa resuspensiota (liettymista),
mikd samentaa vettd. Vastaavasti virtausten hidastuminen vahentda resuspensiota, mutta samalla
vdhenee virtausten huuhteleva vaikutus, joka poistaisi kasvien paalle kertynytta irtoaineista (Alleco
2018).

On mahdollista, ettd virtausten muuttuminen tai virtausmuutosten vaikutus lampaétilaan tai suolai-
suuteen muuttaisi alueen kasvuolosuhteita niin, ettd esimerkiksi uhanalaisten nakinpartaisniittyjen
esiintymisalue pienenee. Lisdksi on huomioitava, etta virtaamamuutosta oleellisempaa vesikasvilli-
suuden nakokulmasta on veden vaihtuvuuteen tietyissa pisteissa aiheutuva muutos. Nakinpartais-
niittyja esiintyy Uddstrémmenin pohjois- ja eteldpadssa seka sen keskiosissa, missa virtausten muu-
tokset olisivat suurimmat. Lisdksi vedenalaiset luontotyypit tuhoutuisivat kokonaan itse tierakentei-
den alle jaaviltad alueilta. Mahdolliset muutokset olosuhteissa ovat pysyvia. Pysyvyyden osalta on
huomioitava my®0s, ettad uusia nakinpartaisniittyja ei enda tulevaisuudessa valttamatta muodostu,
kun huomioidaan myds ilmastonmuutoksen vaikutukset.

Suorana vaikutuksena pengertien rakentaminen tuhoaa vesikasvillisuuden linjauksen kohdalta. Alu-
een monimuotoiselle vesikasvillisuudelle aiheutuvien suorien vahinkojen maara on suoraan riippu-
vainen taytettdvan vesialueen pinta-alasta. Pengertie vaikuttaa alueen virtauksiin, veden kirkkau-
teen ja sedimentaatioon, mistd seuraa epasuoria vaikutuksia kasvillisuudelle. Virtaukset nostavat
pohjalta sedimenttia vesipatsaaseen, mika vahentda pohjalle ulottuvan valon maaraa. Vaikutus riip-
puu virran voimakkuudesta ja kestosta. Alueilla, joilla virtaukset hidastuvat, pohjien liettyminen li-
saantyy. Siltapaikkojen maara puolestaan lisaa sedimentin resuspensiota alueella, mika saattaa vai-
kuttaa veden kirkkauteen. Mikali ravinnepitoisuudet pysyvat matalalla tasolla saattaa vesikasvila-
jisto rakenteiden laheisyydessa muuttua. Nykytilanteessa voimakkaimman virtauksen alueella ei
esiinny uhanalaista nakinpartaispohja-luontotyyppia. Sita loydettiin kuitenkin paikoilta, joihin on
suunniteltu silta-aukkoja suunnitteluvaihtoehdoissa 3 ja 4. Koska olosuhteet silta-aukkojen kohdalla
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muuttuisivat todennakoisesti nakinpartaisleville epasuotuisammiksi, uhkaavat molemmat suunnit-
teluvaihtoehdot 3 ja 4 tata uhanalaista luontotyyppia.

Pienimmat haittavaikutukset vesiluontoon saavutettaisiin pidemmalla siltaratkaisulla, joka muut-
taisi virtauksia ja peittdisi merenpohjaa mahdollisimman vahan (Alleco 2018). Vaihtoehtojen 2, 3 ja
4 vaikutukset arvioidaan virtauksen muutoksen osalta suurimmiksi, silld reiteille sijoittuu enemman
vesialuetta ja siten my0s virtauksia muuttavaa pengertietd, kuin muihin vaihtoehtoihin.

Tien pengertaminen alueella aiheuttaa todennakdisesti seka valittomia, etta pitkdaikaisia vaikutuk-
sia alueen vesiluontotyyppeihin ja —kasvillisuuteen myds pengertien lahiymparistéa laajemmalla
alueella, silla matalassa vedessa esiintyvat vesiluontotyypit ovat muutoksille herkkia.

Kaikki tievaihtoehdot 1A-D ja 2—-4 todennakoisesti merkittavasti heikentaisivdat uhanalaisten nakin-
partaisniittyjen esiintymia vaihtoehtojen ldhialueella, silla tievaihtoehdot joko kulkevat arvioitujen
esiintymien kautta tai valittomassa laheisyydessa. Valittomat menetykset nakinpartaisniittyjen
pinta-alassa on selkeasti arvioitavissa, mutta valilliset vaikutukset vesikasvillisuuden olosuhteissa
(mm. liettyminen) muodostavat vaikutusarviointiin epdvarmuutta. Tuoreimman Suomen luonto-
tyyppien uhanalaisuusarvion (Kontula ym. 2018) mukaan nakinpartaisniittyjen merkittavimmaksi
uhkatekijaksi on mainittu juuri vesirakentaminen ja siitd aiheutuvat seuraukset, kuten liettyminen
ja rehevoityminen.

Kaikista vaihtoehdosta voi muodostua valillisia vaikutuksia veden alaisille luontotyypeille, mikali
pengertien aiheuttamat veden virtaamamuutokset heikentavat luontotyypeille ominaisen lajiston
(mm. kalat, hyonteiset, vesikasvillisuus ja muut vesielitt) elinolosuhteita alueella esim. rehevoitta-
malld vesistoa. Virtaamamuutokset voivat myos aiheuttaa paikoin pohjan ja kasvillisuuden lietty-
mistd, joka on monille lajeille haitallista. Vaihtoehdot sijoittuvat mm. useiden laajojen avoimia ja
suojaisia nakinpartaispohjia (Latvasilmu Osk. 2018) ja tien toteuttaminen vaihtoehdosta riippumatta
seka erittdin todenndkoisesti heikentda seka kyseisia luontotyyppeja, ettd mahdollisen meriupos-
kuoriaisen ja muiden luontotyypille ominaisten elidlajien elinymparistéja. Mikali pengertien osuutta
voidaan tarkemmalla suunnittelulla vahentaa lisaamalla siltojen sekd rumpujen osuutta, jaa rehe-
voittava vaikutus penkereiden ldhialueen vedenalaisille luontotyypeille vahdisemmaksi.

Lisaksi laajasti tarkastellen Merenkurkun alueella on runsaasti erittdin potentiaalista aluetta nakin-
partaisniityille (Velmu —hankkeen luontotyyppimallinnukset 2019) ja myds meriuposkuoriaiselle. On
kuitenkin huomioitava, ettd meriuposkuoriaista ei havaittu maastotoissa, joka voi johtua lajityypilli-
sesta pienesta yksilomaarasta ja satunaisesta esiintymisestd. Suhteutettuna tdhan suorat pinta-alan
menetykset sekda mahdolliset valilliset vaikutukset mm. nakinpartaisniittyjen kohdalla jaavat Natura-
alueen laajuus huomioiden vaikutuksiltaan kohtalaisiksi. Vaikutusarvio sisaltda mallinnuksista huo-
limatta epavarmuutta ja vedenalaisten luontotyyppien olosuhteisiin (rehevéityminen, liettyminen)
vaikuttaa moni seikka. Vedenalaisten luontotyyppien ja vesielitéston elinymparistdjen pinta-alaan ja
sijaintiin vaikuttaa vuosikymmenten kuluessa erittdin merkittdvasti myds maankohoaminen, ja
oman lisdansa tuo toisaalta myos ilmastonmuutos. Vedenalaiset luontotyypit ovat jatkuvassa dynaa-
misessa muutoksessa ja niiden seuranta yksittdisen hankkeen vaikutusten osalta on hankalaa. Eri
tievaihtoehtojen vililliset vaikutukset arvioidaan varovaisuusperiaatteen nojalla vahintdaan kohtalai-
siksi.
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Taulukko 5.12 Hankkeen vaihtoehtojen vertailu ja vaikutuksen merkittévyys eri hankevaihtoehdoissa.
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Taulukko 5.13  Hankkeen vaihtoehtojen kokonaisvaikutus luontokohteisiin ja kasvillisuuteen. Vaikutuksen
merkittdvyys muodostuu vaikutuskohteen herkkyydestd ja muutoksen suuruudesta.
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5.5 Linnusto
5.5.1 Vaikutusmekanismit

Tien edellyttdma rakentaminen muuttaa hankealueen linnuston pesima- ja levahdysolosuhteita ja
voi aiheuttaa alueella seka tilapaisia tyonaikaisia etta pysyvia muutoksia, joilla on vaikutuksia alueen
linnustoon (Findlay & Bourdages 1999, Polak 2014, Cooke 2020, Kroeger ym. 2022). Vaikutukset
ilmenevat sekd maa- etta merialueella paaosin tien rakentamisalueella ja sen [ahiymparistossa suo-
rina elinympariston pinta-alan menetyksing, elinymparistdjen laadun heikkenemisena (Thompson
ym. 2015, de Jonge ym. 2022) seka rakentamisen ja kayton aikaisena hairiovaikutuksena (Crino ym.
2009, Bakaloudis ym. 2023).

Linnuston osalta pysyvia vaikutuksia voi syntya etenkin tielld tapahtuvasta liikenteesta ja alueelle
saapuvien ihmisten aiheuttamasta hairiosta ja melusta. Melu voi esimerkiksi vaikuttaa lintujen lajin-
valiseen viestintdan sita heikentavasti (Parris & Schneider 2009, Polak 2014, Grande & Sieving 2016).
Mahdollisia ovat myos vililliset vaikutukset (esim. ravintotilanteen heikentyminen merialueella),
koska pengertien rakentaminen muuttaa alueen ekologiaa (Findlay & Bourdages 1999, Burton ym.
2002). Pesimélinnuston ohella vaikutuksia voi kohdistua jossain maarin myos muuttolintujen ruo-
kailu- ja lepéilykayttaytymiseen suunnitellun sillan ja pengertien ldheisyydessa (Veon & McClung
2023).

5.5.2 Lahtotiedot ja menetelmit

Arviointityon tueksi ja toteutettujen selvitysten Iahtotiedoiksi on hankittu olemassa olevia linnusto-
tietoja seka hankealueelta ettd sen lahiymparistosta, kuten petolintuja ja muita suojelullisesti ar-
vokkaita lintulajeja koskevia pesapaikkatietoja Metsdhallituksen petolinturekisterista ja Merenkur-
kun Lintutieteellisen yhdistyksen Tiira-aineistosta.

e L3htotietoja suunnittelualueen linnustosta on saatu seuraavista ldhteista: Luonnontieteelli-
sen keskusmuseon yllapitdma lintujen rengastusrekisteriEteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen
yllapitama Hertta —elidlajit uhanalaisrekisteri (11.7.2017)

e Merenkurkun lintutieteellisen yhdistyksen MAALI-raportti (2016)
e Suomen lll lintuatlas (linnuston yleispiirteet) (Valkama ym. 2011)

o Metsahallituksen tiedot valkoselkatikan ruokailualueista ja pesimapaikoista suunnittelualu-
eella ja Iahiymparistossa (Laine, T. 11.1.2018)

e Tiira-aineisto 2014-2024, Merenkurkun Lintutieteellinen yhdistys (MLY), 01/2025
e Suomen Lajitietokeskus (2/2025)

e Sidksisaatio, merikotkien pesimatilanne Merenkurkun alueella, 2/2025

Toteutettujen linnustoselvitysten yhteydessa keratty havaintoaineisto sekd muu olemassa oleva
tieto analysoitiin ja hankkeen linnustovaikutukset arvioitiin kdytettavissa olevien aineistojen salli-
malla tarkkuudella. Linnustovaikutukset arvioitiin tuoreimpaan kirjallisuustietoon seka arvioinnin
laatijoiden omakohtaisiin kokemuksiin perustuen. Linnustovaikutusten arvioinnissa kiinnitettiin
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huomiota suojelullisesti arvokkaisiin lajeihin ja tien rakentamisen kannalta herkiksi arvioiduille la-
jeille mahdollisesti kohdistuviin vaikutuksiin. Arvioinnissa on myds keskitytty alueen merkitykseen
lintujen elinymparistdona, kuten pesinta- ja ruokailualueena, tai muutonaikaisena levahdys- ja sulka-
satoalueena.

Pesimalinnustoon kohdistuvina vaikutuksina arvioitiin rakentamisen aikaisia vaikutuksia lintujen
elinymparistoihin seka lintuihin kohdistuvia hairidvaikutuksia (mm. melu, ihmisten ja tyokoneiden
lilkkkuminen). Tien kdyton aikaisista vaikutuksista arvioitiin ensisijaisesti linnustoon kohdistuvia hai-
ridvaikutuksia. Vaikutusten arviointi on tehty asiantuntija-arviona. Linnustovaikutusten arvioinnin
yhteydessa on myos esitetty vaikutuksia lieventavat toimenpiteet seka ehdotus vaikutusten seuran-
nasta.

Lisdksi on pohdittu hankkeen vaikutuksia mahdollisten Idhialueen linnustollisesti arvokkaiden aluei-
den (mm. Natura-, IBA-, FINIBA- ja MAALI-alueet) lajistoon ja suojeluperusteisiin. Lahiston muiden
hankkeiden yhteisvaikutuksia linnustoon on myds arvioitu silla tarkkuudella kuin se kadytettavissa
olevan aineiston perusteella on mahdollista.

Pesimdlinnustoselvitys

Pesimaélinnustoselvityksia tehtiin lintujen pesimaaikaan vuonna 2015 (Liite 3), ja sitd tdydennettiin
vuosina 2017 (liite 4) ja 2018 (kuva 5.46 ja kuva 5.47) Pesimalinnustoselvitys toteutettiin yleisesti
kadytodssa olevia ja pesimalinnustoinventointeihin tarkoitettuja laskentamenetelmia (mm. Koskimies
ym. 1988) soveltaen. Selvityksissa keskityttiin uhanalaisten lajien, lintudirektiivin liitteen | lajien seka
muutoin harvalukuisten lajien reviirien selvittdmiseen. Vesistoalueilla sovellettiin vesilintujen kier-
tolaskennan ohjeita ja vesilinnut laskettiin kiertamalld alue rantoja pitkin vahintadn kahteen ker-
taan. Pesimdkauden 2015 selvitys kohdennettiin eri tievaihtoehtojen alueelle ja noin 500 metrin
etdisyydelle niiden ymparistoon. Selvityksesta on laadittu erillinen raportti, joka on YVA-selostuksen
liitteena (Liite 3).

Vesilintu- ja saaristolintulaskenta

Pesimalinnustoselvityksia tdydentavia vesilintu- ja saaristolintulaskentoja tehtiin touko-kesakuussa
2017. Laskennat toteutettiin Luonnontieteellisen keskusmuseon (LUOMUS) vakiolaskentamenetel-
milld (Luomus 2018). Vesilintulaskennat toteutettiin 3.5. (1. laskenta) ja 24.5. (2. laskenta). Selvitys-
alueen vesilintulaskenta tehtiin kiertamalla Grundksatin, Hannos Valsérarnan ja Borka skaretin ran-
nat lapi ja laskemalla alueen linnusto kaukoputken avulla.

Saaristolintulaskenta toteutettiin 4.6.2017 ja 21.6.2017 paaasiassa venelaskentana, silld alueen saa-
ret olivat hyvin pienid, eika niissd suurelta osin pesinyt mitaan. Ensimmaiselld laskentakerralla
4.6.2017 noustiin maihin vain niille luodoille, jossa havaittiin viitteitd saaristolintujen pesinnasta.
Toisella laskentakerralla 21.6.2017 pyrittiin katsomaan aluetta vieldkin tarkemmin, jolloin lukuisa
joukko saaria numeroitiin gps:lle ja tutkittiin tarpeen vaatimalla tavalla. Monilla saarilla kaytiin
maissa ja etenkin suuremmat saaret kaveltiin lapi. Useilla pienillda luodoilla tarkkailu rannan
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tuntumasta oli kuitenkin riittavaa (Kannonlahti 2017). Vesi- ja saaristolintulaskennoista on laadittu
erillinen raportti, joka on YVA-selostuksen liitteena (liite 4).

Valkoselkdtikkaselvitys

Valkoselkatikka (Dendrocopos leucotos) on vaarantunut ja EU:n lintudirektiivin liitteen | laji. Laji on
my0s erityisesti suojeltu. Valkoselkatikan esiintymispaikkojen havittaminen ja heikentdminen on
kielletty luonnonsuojelulain (9/2023) 79 §:n nojalla. Kielto tulee voimaan, kun paikallinen ELY-kes-
kus on tehnyt esiintymispaikkaa koskevan rajauspaatdksen.

Hankkeen vaikutusalueelle (tievaihtoehdot ja vahintdan noin 500 m lahiymparistd) laadittiin ke-
vaalla 2018 valkoselkatikkaselvitys, joka tavoitteena oli paikantaa valkoselkatikan reviirien sijoittu-
minen ja lajille merkittavat ruokailualueet. Kartoitus kohdennettiin lahtotietojen ja karttatarkaste-
lujen perusteella potentiaalisille metsakuvioille. Selvityksen suunnittelussa kaytettavissa oli Metsa-
hallituksen tiedot valkoselkéatikalle soveltuvista elinymparistdista alueella (mm. Laine, T. Metsahal-
litus 2018). Selvitysmenetelmana sovellettiin Metsdhallituksen valkoselkatikan seurantaohjetta
(Metsahallitus 2017). Kartoituksessa tehtiin yhteensa nelja maastokayntia kevaalla 2018. Kayntien
paivamaarat olivat 16.3., 27.3., 30.3. ja 11.4.2018. Inventoinnin tavoitteena oli todeta alueelta va-
roittelevat ja soidintavat valkoselkatikkayksilot seka valkoselkatikan syontijaljet. Maastokaynnilla
kohteilta arvioitiin puuston, syontijalkien ja vanhojen kolojen perusteella alueiden tarkeys valkosel-
katikalle.

Valkoselkatikkahavaintoja tdydennettiin kesdn 2018 muiden luontoselvitysten (tdydentavat linnus-
toselvitykset, viitasammakkoselvitys ja kasvillisuusselvitykset) maastokayntien yhteydessa.

Valkoselkatikkaselvityksesta on laadittu erillinen raportti, joka on suojelusyista salainen. Raportti on
toimitettu yhteysviranomaiselle YVA-selostuksen liitteena (Liite 13).

Levdhtdvdn muuttolinnuston ja petolintujen (sédksi ja merikotka) ruokailualueiden selvitys

Suunnittelualueen vesialueiden kevaalla levahtavaa linnustoa seka ruokailevia sadksia ja merikotkia
selvitettiin toukokuussa 2018 yhteensa viiden maastopaivan ajan: 2.5.,9.5., 13.5., 22.5., 29.5.2018.
Naiden lisdksi petolintujen ruokailualueita ja mahdollisia vesilintupoikueita selvitettiin vield
8.6.2018 ja 3-4.7.2018. Selvitys kohdennettiin noin yhden kilometrin vaikutusalueelle tievaihtoeh-
tojen lahiymparistéon. Syysmuuttoaikaan (1.8.—30.11.) levahtéavien lintujen maaria selvitettiin Tiira-
aineistosta vuosilta 2014-2024 (Merenkurkun Lintutieteellinen yhdistys 1/2025).

Vuoden 2018 laskentoja varten vaikutusalueen vesialueet (Uddstrémmen, Kalkskdrsoren, Bors-
skarsfjarden ja Revofjarden) jaettiin kuuteen laskenta-alueeseen. Alueet 2, 3 ja 4 muodostavat eri
tievaihtoehtojen lahivaikutusalueen, joka sijoittuu noin 200 metrin etdisyydelle eri vaihtoehdoista.
Laskenta-alueet 1 ja 5 sijoittuvat puolestaan hankkeen ldhivaikutusalueen ulkopuolelle (kuva 5.44)
Laskenta-alue 6 kattoi kokonaisuudessaan Kalkskarsorenin sisdlahden.

Maastopaivien aikana kaikki osa-alueilla levahtavat ja ruokailevat ranta- ja vesilinnut seka petolinnut
(sadksi ja merikotka) laskettiin. Havaintoihin kirjattiin myos tieto, oliko havaittu lintu Natura-alueella
vai sen ulkopuolella (laskenta-alueisiin 4, 5 ja 6 sisaltyy sekd Natura-alueen ulkopuolisia, etta sisa-
puolisia vesialueita). Myds havainnot hankkeen vaikutusten kannalta oleellisten lajien liikkumisesta



FCG Rakennettu Ymparistd Oy YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI- 125 (250)
SELOSTUS

7.11.2025

Uddstrémmenin salmen kautta kirjattiin ylos. Padpaino havainnoinnissa oli ranta- ja vesilinnustossa,
Natura-alueen suojelun perusteena olevassa lajistossa seka erityisesti sadksessa ja merikotkassa.
Maastokadyntien aikana tarkistettiin my6s vaikutusalueelle sijoittuvien sadksen- ja merikotkanpesien
tilanne (asuttu/asumaton).

Maastotoista vastasivat luontoselvittdja EAT luontokartoittaja Santtu Ahlman (Ahlman Group Oy),
seka FCG Finnish Consulting Group Oy:n biologit FM Tiina Makela ja Ville Suorsa. Raportin laativat
biologit FM Jyrki Makela ja FT Martta Liukkonen. Levahtavan muuttolinnuston ja petolintujen ruo-
kailualueiden selvityksesta ei ole laadittu erillistad raporttia, vaan selvityksen tulokset on raportoitu
YVA-selostuksessa (kohta 5.5.4).
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Tiira-aineisto

Merenkurkun Lintutieteellisen yhdistyksen Tiira-aineistoa alueelta tarkasteltiin vuosilta 2014-2024
kahdelta ajanjaksolta 1) pesimaaikaiset havainnot (pddasiassa ajanjakso 15.4-31.7.) ja 2) syyslepai-
lijoiden havainnot (1.8.—30.11.). Yhteensa Tiirahavaintoja kertyi 1624, joista pesintaaikaisia oli 1088
ja loput havainnoista koski syyslepailijoiden havaintoja. Tiirakyselyn havaintoalue ja havaintopisteet
on esitetty alla olevassa kuvassa (Kuva 5.45).

A
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e Kaikki Tiirahavainnot 2014-2024
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Kuva 5.45 Tiirakyselyn rajaus ja ilmoitetut havaintopaikat 2014—2024. Raippaluodon sillalta tehdyt havain-
not koskevat suurelta osin Revofjdrdetin lahden lintuhavaintoja (Merenkurkun Lintutietteellinen yhdistys
1/2025).

5.5.3 Nykytila

Pesimdlinnusto

Suunnittelualueen pesimalinnustoa on selvitetty ensi kerran touko-kesdkuussa vuonna 2015 (liite 3)
ja tdydennetty selvitysta vield maastokausina 2017 (liite 4) ja 2018 (kuva 5.46 ja kuva 5.47) Kevat-
kesalla 2015 inventointialueella havaittiin kaikkiaan 79 eri lintulajia. Kokonaisparimaaraarvio havait-
tujen reviirien perusteella oli silloin noin 873-933 paria. Kevaan ja kesan 2017 ja 2018 maastoselvi-
tysten yhteydessa havaintoja tehtiin paaosin samoista lajeista, mutta lisaksi alueella havaittiin muu-
tamia lajeja, joita ei vuoden 2015 inventoinneissa tavattu. Selvitysten perusteella vaikutusalueella
(<1 km) esiintyvien pesimaélajien maara nousi 82:een.
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Euroopan unionin lintudirektiivin liitteessa 1 (79/409/ETY) luetelluista erityistd suojelua vaativista
lajeista selvitysalueella havaittiin laulujoutsen, teeri, pyy, kuikka, merikotka, saaksi, kurki, liro, pik-
kulokki, rayska, kalatiira, lapintiira, palokarki, pohjantikka ja valkoselkatikka. Suomen uhanalais-
luokituksen silmallapidettaviin (NT) lajeihin lukeutuvista lajeista havaittiin taivaanvuohi, kuovi, pu-
najalkaviklo, liro, punavarpunen, tukkakoskelo, ja isokoskelo. Hankealueen pesimalajistosta uusim-
man uhanalaisuusarvion (Hyvarinen ym. 2019) nojalla uhanalaisista lajeista luokitukseltaan vaaran-
tuneisiin (VU) lukeutuvista havaittiin haarapaasky, haapana, pyy, naurulokki, meri- ja harmaalokki,
valkoselkéatikka seka pajusirkku. Erittdin uhanalaisista (EN) lajeista alueella havaittiin tukkasotka, sel-
kalokki ja homatiainen (Kannonlahti 2015, Ahlman Group Oy 2018, FCG 2018).

Taulukko 5.14  Vaikutusalueella linnustoselvityksissd pesimdaikaan tavatut huomionarvoiset lintulajit
2015, 2017 ja 2018.

Lajinimi Tieteellinen nimi Uhex Dir

Laulujoutsen Cygnus cygnus X X
Haapana Anas penelope VU X
Tavi Anas crecca X
Tukkasotka Aythya fuligula EN X
Telkka Bucephala clangula X
Tukkakoskelo | Mergus serrator NT X
Isokoskelo Mergus merganser | NT X
Pyy Tetrastes bonasia VU X

Teeri Lyrurus tetrix X X
Kuikka Gavia arctica X

Merikotka Haliaeetus albicilla X

Saaksi Pandion haliaetus X

Kurki Grus grus X

Taivaanvuohi Gallinago gallinago | NT

Kuovi Numenius arquata NT X
Punajalkaviklo | Tringa totanus NT

Liro Tringa glareola NT X X X
Rantasipi Actitis hypoleucos X
Pikkulokki Larus minutus X X
Naurulokki Larus ridibundus VU
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Lajinimi Tieteellinen nimi
Selkalokki Larus fuscus EN X
Merilokki Larus marinus VU
Harmaalokki Larus argentatus VU
Rayska Hydroprogne cas- X
pia
Kalatiira Sterna hirundo X X
Lapintiira Sterna paradisaea X
Palokarki Dryocopus martius X
Valkoselka- Dendrocopos leu-
. VU X
tikka cotos
Pohjantikka Picoides tridactylus X X
Haarapaasky Hirundo rustica VU
Leppilintu PI::oemcurus phoe- «
nicurus
Hémétiainen Poecile montanus EN
Punavarpu- Carpodacus
. NT
nen erythrinus
Pajusirkku Emberiza schoe- VU
niclus
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Kuva 5.46 Vuoden 2018 Pesimdlinnustoselvityksissd havaitut huomionarvoiset lajit tien eteldosan alueella
(FCG Finnish Consulting Group Oy 2018, Ahlman Group Oy 2018).
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Kuva 5.47 Vuoden 2018 pesimdlinnustoselvityksissd 2018 havaitut huomionarvoiset lajit tien pohjoisosan alu-
eella (FCG Finnish Consulting Group Oy 2018, Ahlman Group Oy 2018).
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Alue sijaitsee suurilta osin kansainvalisesti tarkealla Merenkurkun saariston lintualueella (IBA-alue).
Linnustollisesti rikkaimpia alueita (ja myos suojelullisesti arvokkaan lajiston keskittymid) ovat alu-
eella erityisesti Natura-alueelle sijoittuvat osat: Hannos Vals6rarnan ranta-alueet, Spovrevet ja
Uddskatanin ymparisto. Naille alueille keskittyy merkittdva osa selvityksissa havaittujen uhanalais-
ten pesimalintulajien reviireista.

Grundskatin havumetsaalueilla on merkitysta taantuvalle metsalintulajistolle, kuten hématiaiselle
(erittdin uhanalainen) ja pohjantikalle (lintudirektiivi 1) seka muille yleisemmille ns. vanhan metsan
lintudirektiivilajit teeri ja pyy. Alueella havaittiin my6s harvalukuinen pahkindhakki, jonka pesima-
alueet sijoittuvat tyypillisesti syrjdisille havumetsaalueille. Grundskatin metsdalueelle sijoittuvilla
pienilld suorantaisilla lammilla pesii useita huomionarvoisia, mutta Suomessa melko yleisina ja run-
saina tavattavia lintulajeja, kuten pajusirkku (vaarantunut) ja kurki (lintudirektiivi 1). Merkittavin pe-
simaymparistd Grundskatin alueella on tievaihtoehtojen eteldpuolelle sijoittuva Grundskat sund,
jolla havaittiin mm. laulujoutsenen (lintudirektiivi 1), kurjen (lintudirektiivi 1), taivaanvuohen (silmal-
lapidettdva), tukkakoskelon (silméllapidettdva), isokoskelon (silmallapidettava) ja useiden pajusirk-
kukoiraiden (vaarantunut) reviirit.

Natura-alueelle sijoittuvilla osuuksilla tievaihtoehtojen laheisyydessa tavattiin useita uhanalaisten,
silmallapidettavien ja lintudirektiivin liitteen | lajien reviireja. Lisdksi alueella ruokailevat monet
lokki- ja tiiralajit, joiden varsinaiset pesdpaikat voivat sijoittua kauaskin suunnittelualueesta (mm.
rayska, joka pesii ulkosaaristossa). Uhanalaisista rantalinnuista alueella pesivat useamman parin voi-
min mm. silméllapidettaviksi luokitellut punajalkaviklo seka taivaanvuohi. Laulujoutsen pesii Hannos
Valsérarnan eteldpuolelle jaavalla lahdella, ja Hannos Valsorarnan lehtipuuvaltaisissa lehtometsissa
on runsaslukuinen ja monipuolinen metsalintulajisto.

Uddskatanin ranta-alueella havaittiin useita kurkireviireja seka mm. punajalkaviklon ja taivaan-
vuohen reviireja. Rantojen rehevat ja lahopuurikkaat lehtometsdt ovat puolestaan merkittdva
elinymparisté mm. tikoille.

Suunnittelualueen vesialueilla havaittiin melko vdhan vesilintuja ja etenkin vesilintupoikueita. Han-
nos Valsorarnan puoleisella alueella havaittiin vuosina 2017 ja 2018 laulujoutsenpoikue, telkka-
poikue ja Uddskatanin puoleisella alueella havaittiin sinisorsapoikue. Vesilintulaskennassa (Kannon-
lahti 2017) laskenta-alueet 11 ja 12 sijoittuvat eri tievaihtoehtojen alueelle. Vaihtoehtojen 1 (A-C)
alueilla havaittiin vain muutamia sinisorsia, telkkia, isokoskeloita, silkkiuikkuja, laulujoutsen, isokos-
keloita, tukkakoskeloita, naurulokkeja, kalatiiroja, rayskia, harmaalokkeja seka kurki ja kuikka. Poi-
kuehavaintoja ei tehty. Vaihtoehtojen 2 ja 3 alueella havaittiin muutamia sinisorsa, telkkid, isokos-
keloja, yksi kuikka, laulujoutsenpari, tukkasotkapari, muutamia tukkakoskeloja, naurulokkeja, kala-
lokkeja, merihanhipari, harmaalokkeja, lapintiiroja, merilokki sekd meriharakka. Taltdkaan alueelta
ei tehty poikuehavaintoja.

Saaristolintulaskennan perusteella tievaihtoehtojen alueelle tai ldheisyyteen ei sijoitu tarkeita lintu-
jen pesiméluotoja (Kannonlahti 2017).
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Kuva 5.48 Lapintiirat (Sterna paradisaea) ruokailevat mm. pengertien suunnittelualueella, mutta niiden pesi-
mdalueet sijoittuvat kauemmas tiestd.

Kuva 5.49 Laulujoutsenet (Cygnus cygnus) pesivdt suunnitellun tien vaihtoehtojen 1B ja 1C vdlittémdssd ld-
heisyydessd.
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Valkoselkdtikka (Dendrocopos leucotos)

Valkoselkatikka on luokiteltu Suomessa vaarantuneeksi (Hyvarinen ym. 2019) ja maassamme on ar-
violta ainoastaan 180 pesivad paria. Laji kuuluu uhanalaisten lajien listalle (LsL 2023/1066, liite 6) ja
lisdksi se on EU:n lintudirektiivin liitteen | laji. Erityisesti suojeltavan lajin esiintymispaikkaa ei saa
heikentaa tai havittaa (LsL 9/2023, 77 ja 79 §).

Hankkeen vaikutusalueelle sijoittuu vahintdan kaksi (mahdollisesti jopa kolme) eri valkoselkétikka-
reviiria. Alueella on runsaasti valkoselkatikalle soveltuvaa ruokailu- ja pesimaymparistéa. Vuosien
2017 ja 2018 maastoinventoinneissa rajattiin edustavimmat ruokailualueet ja paikallistettiin yksi
valkoselkatikan pesdpaikka, joka sijoittuu noin 400 metrin etdisyydelle suunnitellusta tiesta. Viitteita
saatiin my0s toisesta pesapaikasta. Valkoselkatikan elinymparistoa sijoittuu kaikille tarkasteltaville
reittivaihtoehdoille.

Tiedot valkoselkatikan pesima- ja ruokailualueista on raportoitu yhteysviranomaiselle erillisella liit-
teelld, joka on suojelusyista salainen. Valkoselkatikan reviiritiedot paivitettiin myos Lajitietokeskuk-
selle suunnatulla haulla (Lajitietokeskus 2/2025), jonka tulokset on esitetty viranomaisliitteessa (liite
14).

Kuva 5.50 Valkoselkdtikkanaaras (Dendrocopos leucotos) ja lajin pesimédympdristéd hankkeen vaiku-
tusalueella.

Suuret petolinnut
Pesimdalueet

Mustasaaren kunnan alueella oli vuoden 2025 tilaston mukaan 62 merikotkareviiria (lintudirektiivi
1) ja 131 merikotkan pesa3, joista 25 pesaa oli poikaspesia keséalla 2024, tuottaen kukin 1-3 poikasta
kesalla 2024 (Saaksisaatio 2/2025). Merikotkanta on jatkanut kasvuaan koko Suomessa ja Meren-
kurkun merikotkakanta on yksi Suomen tiheimmista. Raippaluodon saaristoalueella (pl. Valassaaret)
sijaitsi vuonna 2024 kaikkiaan noin 22 merikotkareviirid, jotka jakautuvat melko tasaisesti
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saaristoalueen eri osiin. Vistantien hankealueella on kilometrin sateella kolme merikotkareviiria ja
niissa yhteensa 7 merikotkan pesda. Lahimmat kaksi merikotkan pesaa sijaitsevat vain 220 metrin
padassa hankevaihtoehdoista 1B ja 4. Merikotkien pesista on laadittu erillinen salassa pidettava vi-
ranomaisliite 14.

Tihein merikotkakanta on Raippaluodon saaristoalueen lansi- ja pohjoisosissa, jossa alueet ovat sai-
lyneet vield monin paikoin rakentamattomina ja joissa on vield jaljellda merikotkan pesimisen kan-
nalta rauhallisia pesimaalueita. Pesivien yksildiden lisdksi Raippaluodon alueen merikotkakantaan
kuuluu runsaasti myos pesimattomia lintuja, jotka liikkuvat laajalla alueella sekd Raippaluodossa
ettda muualla Merenkurkun alueella. Pesimattomien lintujen maarasta Raippaluodon alueella kesa-
aikaan ei ole olemassa tarkkoja lukumaaraarvioita, mutta se on enimmillddan kymmenia lintuja.

Merikotkan ohella Raippaluodon alueella pesii myos useita paria sadksia (lintudirektiivi I). Sadksi on
viimeisimman lintujen uhanalaisuusarvioinnin mukaan luokiteltu elinvoimaiseksi ja viime vuosien
aikana kanta on selvasti vahvistunut.

Lahtotietojen ja maastotarkastelujen perusteella noin kilometrin sateella tievaihtoehdoista on kah-
deksan suojelullisesti arvokkaan petolinnun pesapuuta. Lahimmat pesapuut sijoittuvat noin 200
metrin etdisyydelle tievaihtoehdoista. Kyseisissa pesissa on todettu pesinnat vuosina 2015 ja 2016.
Yksi alueella olevista vanhoista merikotkan pesapaikoista on viimeisimman tarkastusvuoden jalkeen
(v. 2008) tuhoutunut puun katketessa, mutta vuonna 2018 l3hialueelta I6ydettiin yksi uusi pesa-
paikka, joka sijoittuu lahimmilladn 170-600 metrin etdisyydelle tievaihtoehdoista. Muut tiedossa
olevat suurten petolintujen pesapaikat sijoittuvat noin 400 m — 1 km etdisyydelle eri tievaihtoeh-
doista (viranomaisliite 14, Lajitietokeskus 2/2025).

YVA-menettelyssa kasiteltavia tievaihtoehtoja on YVA-ohjelmavaiheen jilkeen tarkennettu suh-
teessa petolintujen pesapaikkoihin. Petolintujen pesdpaikkatiedot on toimitettu yhteysviranomai-
selle erillisella liitteelld, joka on suojelusyista salainen.

Ruokailualueet

Kesdaikaan merikotkat kayttavat ravinnokseen erityisesti kalaa seka eri vesi- ja lokkilintuja. Eri laji-
ryhmien osuus merikotkien ravinnossa kuitenkin vaihtelee huomattavasti merikotkan pesimaalueen
mukaan. Mita ulompana merikotkat pesivat, sita lintupainotteisempi niiden ravinto on. Raippaluo-
dossa pesivien merikotkien ruokavaliosta suurimman osan muodostavat lokit ja vesilinnut (mm. silk-
kiuikku, sinisorsa ja sotkat), joiden osuus on Merenkurkun alueella useiden tutkimusten mukaan
noin 34 %. Kalalajeista hauki on merkittavin ravinnonldhde merikotkalle (Sulkava ym. 1997). Saaksi
puolestaan kadyttaa ravinnokseen yksinomaan kaloja. Useimmiten sdaksi saalistaa lahnoja, ruuta-
noita, sarkia ja haukia (Hakkinen 1977, Saaksisaatic 2018).

Raippaluotoon suunnitellun Mustasaaren tuulivoimapuiston ymparistovaikutusten arvioinnin yh-
teydessa on selvitetty merikotkan tarkeimmat ruokailualueet Mustasaaren tuulivoimapuiston ym-
péristossa yhteistydssa WWF:n merikotkatyéryhméan kanssa (EPV Tuulivoima Oy 2011). Suunnitte-
lualueesta vaihtoehdon 1A eteldpuoliset Revofjardenin merenlahden matalat alueet sijoittuvat me-
rikotkan tarkealle ruokailualueelle, joka on hyvin laaja.
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Kesdn 2018 seurannoissa tehtyjen havaintojen perusteella tien vaikutusalueelle sijoittuu ainakin
kaksi merikotkan aktiivisesti kdayttamaa ruokailualuetta. Toinen alueista sijoittuu Kalskarsfjardenin
pohjoisosaan (Stickelrevet). Talla alueella lintujen havaittiin tahystavan puissa useina havaintopai-
vind ja havaintoja tehtiin alueella kiertelevista ja eri ilmansuuntiin lentavista aikuisista ja esiaikuisista
yksiloista. Yksi havainto tehtiin myos nuoresta esiaikuisesta linnusta, joka nousi Kalskarsfjardenin
itareunalle sijoittuvan fladan kannakselta (maasta) ilmaan. Uddenin puoleiselta rannalta havaintoja
tahystavista ja alueella kaartelevista yksilista tehtiin useampana paivana Villasuddenin rannan tun-
tumasta.

Merikotkien ruokailualueiden tarkkaa tulkintaa vaikeuttaa se, etta reviirilinnut eivat usein saalista
jatkuvasti samoilla alueilla, vaan hakevat ravintonsa paasaantoisesti useilta eri alueilta (WWF:n Me-
rikotkatyéryhma, suullinen tiedonanto 14.12.2009 julkaisussa Mustasaaren Raippaluodon tuulivoi-
mapuiston YVA-selostus, EPV tuulivoima 2011).

Talviaikaan merikotkien yksilomaarat ovat Raippaluodon alueella sulan veden aikoja pienempia joh-
tuen merikotkien kannalta potentiaalisten ruokailualueiden vahyydesta. Talvella alueella havaitta-
vat merikotkat ovat paaasiassa vanhoija lintuja, jotka pysyttelevat omilla pesimareviireilladn usein
vuoden ympari (EPV Tuulivoima 2011). Pidempiaikaisten Tiira-aineiston havaintojen mukaan (2014-
2024) merikotkat ruokailevat alueella ympari vuoden ja yksilomé&arien vaihdellessa tavanomaisesta
2-3 merikotkasta etenkin kevaalld jopa 15-21 lintuun (Merenkurkun Lintutieteellinen Yhdistys
1/2025).

Sadksen osalta ainoat selvityksissa havaitut ruokailualueet sijoittuvat tievaihtoehdon 3 ja 4 itdpuo-
lelle Lilla Tippagrundin ja Biskonstenen valiselle ranta-alueelle sekd kauemmas Kalskarsfjardenille.
Ruokailevista sadksista tehtiin kevaan ja kesan 2018 selvityksissa kokonaisuudessaan hyvin vahan
havaintoja. Merikotkan ja sdaksen tiedossa olevat ruokailualueet on esitetty seuraavassa kuvassa
(kuva 5.51)
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Kuva 5.51 Mer/kotkan ja sddksen t/edossa olevat ruoka/lua/ueet ( WWEF:n Merlkotkatyoryhma suullinen tie-
donanto 14.12.2009 julkaisussa Musta-saaren Raippaluodon tuulivoimapuiston YVA-selostus, EPV tuulivoima
2011 sekd keséin 2018 linnustoseurantojen havainnot,).

Tiira-aineiston pesiméhavainnot

Tiira-aineisto vuosilta 2014—-2024 tukee alueella tehtyjen linnustoselvitysten tuloksia. Viimeisen yh-
dentoista vuoden aikana kaikkien hankevaihtoehtojen laheisyydessd on tehty yhteensd 1088 ha-
vaintoa 60 pesivastda huomionarvoisesta lintulajista. Huomionarvoisten lajien maara koko pesivdssa
lintulajistossa on erittdin merkittava (Taulukko 5-15)

Pesivdssa lintulajistossa on 15 uhanalaista lajia, joista erittdin uhanalaisia (EN) ovat tukkasotka, la-
pasotka, selkalokki, homotiainen, varpunen ja vaarantuneita (VU) pilkkasiipi, haapana, merilokki,
naurulokki, varpuspolld, valkoselkatikka, haarapaasky, pensastasku, toyhtétiainen ja pajusirkku.
Alueellisesti uhanalaisia (RT 2a) pesimalajeja ovat liro, kdenpiika, keltavastarakki ja leppalintu.
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Silmallapidettavia (NT) lajeja alueella on havaittu 17 lajia. EU direktiivin lajeja (DIR) esiintyy alueella
23 ja Suomen kansainvalisia vastuulajeja (ERV) 24.

Eri linturyhmien Tiirahavaintojen esiintymispaikat on esitetty liitteessa 10.

Taulukko 5.15 Huomionarvoisten lajien pesimékautiset (15.4.-31.7) tai koko vuoden alueella esiintyvien lajien (kanalinnut,
tikat, p6llét, merikotka) ympdrivuotiset havaintomddrdt (lihavoitu) Tiira-aineistossa 2014—2024. Huomionarvoisuuden pe-
ruste; UHEX= uhanalaisuus, EN= erittdin uhanalainen VU=vaarantunut, NT= silmdlldpidettédvd, RT= alueellisesti uhanalai-
nen. DIR= EU direktiivi laji. ERV=Suomen EU:n erityisvastuulaji.

15.4.- UHEX DIR ERV  RT(2a) Laji 15.4.- UHEX ERV
31.7. 31.7.
Kuikka 17 X Lapintiira 23 X
Laulujoutsen 72 X X Pikkulokki 11 X X
Pilkkasiipi 2 VU X X Merilokki 15 VU
Alli 2 NT Naurulokki 34 VU
Tavi 26 X Selkalokki 1 EN X
Haapana 6 VU X Hiiripollo 7 X
Tukkasotka 39 EN X Varpuspollo 8 VU X
Lapasotka 1 EN Lapinpdllo 2 X
Isokoskelo 59 NT X Suopollo 2 X
Tukkakoskelo 44 NT X Helmipollo 1 NT X
Uivelo 14 X X Narhi 2 NT
Telkka 50 X Harmaapaatikka |6 X
Harkalintu 17 NT Palokarki 25 X
Silkkiuikku 27 NT Valkoselkatikka | 10 VU X
Metsdhanhi 1 X Pohjantikka 3
Valkoposkihanhi |1 X Kaenpiika 6 NT
Teeri 42 X X Kiuru 2 NT
Metso 2 X Haarapaasky 15 VU
Merikotka 239 X Raystaspaasky 5 EN
Saaksi 6 X Keltavastarakki 1
Kurki 44 X Vastarakki 17 NT
Kapustarinta 1 X Pensastasku 2 VU
Mustapyrstokuiri | 1 VU X Leppalintu 5 X
Punakuiri 1 NT X Ruokokerttunen |2 NT
Kuovi 10 NT X Pensaskerttu 3 NT
Liro 4 NT X X X Toyhtotiainen 1 VU
Valkoviklo 6 X Hémétiainen 22 EN
Mustaviklo 1 X Pikkulepinkdinen
Punajalkaviklo 42 NT X Isokadpylintu 2 X




FCG Rakennettu Ymparistd Oy YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI- 137 (250)
SELOSTUS

7.11.2025

15.4.- UHEX
317,
Rantasipi 12 X Varpunen 1 EN
Taivaanvuohi 13 NT Punavarpunen 8 NT
Rayska 12 X Viherpeippo 3 EN
Kalatiira 25 X X Pajusirkku 3 VU

Vesilintujen kevdiset levdhdys- ja ruokailualueet

Tievaihtoehtoja ympardiville vesialueille 2.5.-29.5.2018 laadittujen vesilinnuston levahtaja- ja ruo-
kailualuelaskentojen perusteella hankkeen vaikutusalueella levahtaa kevaisin melko vahan vesilin-
tuja. Yhteensa laskennoissa havaittiin noin 1 360 lintuyksil6a, jotka kasittivat alueella lepailevia ja
ruokailevia vesilintulajeja (mm. uikut, sorsat, joutsenet ja hanhet), lokkilintulajeja (lokit ja tiirat) seka
kahlaajia. Havaintoja tehtiin yhteensa 29:sta eri vesi-, lokki- ja kahlaajalajista.

Vesilintujen esiintyminen vaikutusalueella keskittyi toukokuun alkupuoliskolle, jonka jalkeen alu-
eella havaittujen lintujen yksilomaarat putosivat selvasti. Laskentakohtaiset yksilomaarat olivat tou-
kokuun alussa noin 250—-100 yksil6a / laskentakerta, jonka jalkeen havaittiin vain noin viisikymmenta
vksiloa / laskentakerta. Merenkurkun Lintutieteellisen Yhdistyksen Tiira-havaintojen (aineisto saatu
01/2025) mukaan alueella tavataan levidhtavia vesilintuja kevat- ja syysmuuton aikana. Selvitysten
perusteella alueella levahtaa jonkin verran vesilinnustoa, mutta alueellisesti tarkasteltuna hanke-
alue ja sen lahiymparisto eivat ole vesilinnuston kannalta tarkeimpid muutonaikaisia levahdys- ja
ruokailualueita.

Varsinaisia vesilintuja havaittiin kuuden laskentakierroksen aikana yhteensa vain noin 500 yksil6a.
Alueella yleisimpina kevatmuuttoaikaan esiintyivat telkka (99 yks.), tukkasotka (92 yks.), laulujout-
sen (74 yks.) ja isokoskelo (66 yks.). Muita havaittuja lajeja olivat mm. merihanhi, tavi ja sinisorsa.
Hyvin vahalukuisina havaittiin kyhmyjoutsenta, silkkiuikkua, tukkakoskeloa, uiveloa ja kuikkaa. Osa
havainnoista koskee todennakdisesti samoja, eri laskentakerroilla havaittuja ja alueella pesivia yksi-
|6ita.

Vesilintujen jakautumista alueelle kevaalla 2018 on havainnollistettu seuraavassa kuvassa (Kuva
5.52). Laskenta-aluekohtaiset tulokset on esitetty lajikohtaisina pylvasdiagrammeina, jotka ovat
YVA-selostuksen liitteessa 5.

Vesilintujen esiintyminen painottui selvasti Kalskarsfjardenin sisdlahdelle (laskenta-alue 6), jossa ha-
vaittiin 38 % kaikista laskennoissa havaituista vesilintuyksil6istd (186 yks.). Toiseksi eniten havain-
toja tehtiin kaikkien tielinjausvaihtoehtojen pohjoispuolelta laskenta-alueelta 1 seka vaihtoehdon 2
eteldpuoliselta Uddstrommenin alueelta (laskenta-alue 4), joilla molemmilla havaittiin noin 17-18
% kaikista laskennoissa havaituista yksiloista (80—90 yks. / alue). Laskenta-alueilla 2, 3 ja 5 havaittiin
kullakin vain muutamia kymmenia vesilintuja eli alle 10 % kaikista havaituista yksil6ista. Laskenta-
alue 4 sijoittuu tievaihtoehdon 2 ymparistoon. Talla alueella havaittiin mm. enemman iso- ja tukka-
koskeloita ja telkkid kuin muiden tievaihtoehtojen alueella (laskenta-alueet 2 ja 3). Vaihtoehdon 2
alueella havaittiin myds vuoden 2017 vesilintulaskennoissa (1. laskentakerralla) (Kannonlahti 2017)
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hieman muita tievaihtoehtoja enemman vesilinnustoa. Vaihtoehdon 3 ja 4 alueella havaitut vesilin-
tujen laji ja yksilomaarat jaivat vahaisiksi.

Lokkilintujen ja kahlaajien esiintyminen keskittyi vesilintujen tapaan Kalskarsfjardenin ja Bors-
skarsfjardenin alueille, joilta esiintyi yli 55 % kaikista laskennoissa havaituista yksiloista (n. 430 yksi-
|63 yhteensa). Kyseisille alueille sijoittuu lokkien ja tiirojen pesimayhdyskuntia, jonka vuoksi niiden
ruokailu ja muu liikkuminen keskittyy melko etdalle suunnitellusta tiesta. Tievaihtoehtojen 1A-D alu-
eilta (laskenta-alueet 2 ja 3) tehtiin havaintoja lahinna yksittdisista kalastelevista kalatiiroista seka
harmaa-, kala- ja naurulokeista. Vaihtoehdon 2 alueella havaittiin noin 16 % kaikista lokki- ja ranta-
lintulajeista (n. 120 yks.). Alueella ruokaili pddasiassa kalalokkeja, harmaalokkeja ja naurulokkeja.
Kahlaajia laskennoissa havaittiin hyvin vahan (65 yks.). Suurin osa havainnoista koski kurkia ja tai-
vaanvuohia, jotka ovat todenndkoisesti alueella pesivaa kantaa. Selvityksen perusteella alue ei ole
merkittavaa kahlaajien kevatlevahdysaluetta.

Taulukko 5.16 Kevddlld 2018 levihdys- ja ruokailualuelaskennoissa laskenta-alueilla 1-6 havaitut vesi-, ranta-
ja lokkilintulajit sekd yksilémddrdt. Sinisellé taustalla osoitetut laskenta-alueet sijoittuvat tarkasteltavien
tievaihtoehtojen alueelle (2=VE1A, 3=VE1B ja VE1C, 4=VE2 ja 5=VE3).

Lintulaji Laskenta-alueet Yhteensa
1 2 3 4 5 6

Harmaahaikara 1 1
Harmaalokki 51 19 16 19 8 51 164
Isokoskelo 8 8 11 2 35 64
Kalalokki 42 7 18 34 22 71 194
Kalatiira 14 12 10 10 7 11 64
Kuikka 1 2 3
Kurki 2 5 5 1 4 3 20
Kyhmyjoutsen 3 1 4 8
Lapintiira 5 3 6 7 11 32
Laulujoutsen 10 15 10 12 11 8 66
Liro 2 2
Merihanhi 18 9 2 7 6 9 51
Meriharakka 1 1 2
Merilokki 1 1 2 4
Mustaviklo 5 5
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Lintulaji Laskenta-alueet Yhteensa

Naurulokki 42 2 24 27 29 103 227
Pikkulokki 3 1 1 5
Punajalkaviklo 1 2 1 4
Rantasipi 1 1 2
Rayska 3 2 1 11 17
Silkkiuikku 1 2 3
Sinisorsa 6 6 6 12 19 49
Suokukko 2 2
Taivaanvuohi 2 3 4 6 1 3 19
Tavi 3 4 2 3 31 43
Telkka 11 1 13 28 17 25 95
Tukkakoskelo 2 1 6 4 4 17
Tukkasotka 33 4 55 92
Uivelo 2 2
Valkoviklo 2 1 1 4 8
Yhteensa 253 107 114 203 132 456 1265
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Kuva 5.52 Vesilintujen, kahlaajien ja lokkilintujen mddrd kaikilla laskenta-alueella yhteensd kevddlld 2018.
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Kuva 5.53 Vesilintujen levdhdys- ja ruokailualuelaskennoissa havaitut mddrdt laskenta-alueilla 1-6 ke-

véddllé 2018.

Vesi- ja kosteikkolintujen seké merikotkien syyskerdéntymedit

Merenkurkun Lintutieteelliseltd Yhdistykseltd hankitun Tiira-aineiston (1/2025) mukaan hankealu-
eella keraantyy syksyisin (elo-marraskuu) erityisesti uiveloita (lintudirektiivin liitteen | laji, Suomen
kansainvalinen erityisvastuulaji), isokoskeloita (silméallapidettava, Suomen kansainvélinen erityisvas-
tuulaji) ja telkkia (Suomen kansainvalinen erityisvastuulaji). Muiden vesi- ja kosteikkolintujen levah-
tdjamarat jaavat alueella hyvin vahaisiksi. Kahlaajien maarat ovat yllattavankin pienia. Merikotkia
tavataan kuitenkin alueella sdanndllisesti ja ympari vuoden (Taulukko 5.17)
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Taulukko 5.17 Vuosien 2014-2024 syksyiset (1.8.-30.11) vesi- ja lokkilintujen, kahlaajien ja merikotkien Tiira-
havainnot hankealueella, havintomddrdit, yksildisen yhteismddrd, ka=keskimdddrinen yksilomddrd/havinto ja
MAX=suurin kerralla havaittu yksilémddrd (Merenkurkun Lintutieteellinen yhdistys 1/2025).

Tiirahavaintoja Yksil6ita ka (yks./hav.) MAX maara

KUIKKA 6 6 1 1
ALLI 2 3 2 2
JOUHISORSA 2 2 1 1
HAAPANA 3 27 9 216
METSAHANHI 1 26 26 26
TUKKASOTKA 18 83 4 18
TELKKA 77 921 12 202
LAULUJOUTSEN 34 94 3 17
UIVELO 112 3846 34 274
ISOKOSKELO 80 4216 53 516
TUKKAKOSKELO 22 246 11 100
SILKKIUIKKU 15 116 7 17
HARKALINTU 2 7 4 6
KALATIIRA 2 28 14 18
RAYSKA 1 1 1 1
MERILOKKI 16 26 2 2
TAIVAANVUOHI 1 8 8 8
KAPUSTARINTA 1 2 2 2
MERIKOTKA 75 131 2 5

Lajitietokeskuksen havainnot

Lajitietokeskuksen havainnot merikotkan, sadksen ja muiden huomionarvoisten lajien pesima- ja re-
viirihavainnoista vuosilta 2014—2024 on esitetty viranomaisliitteessa (liite 14). Havainnoissa on mu-
kana kaikki tuoreimmat havainnot Vistantien hankealueelta ja sen lahiymparistosta. Lajitietokeskuk-
sen havainnot ovat hyvin samansuuntaisia muiden lintuaineistojen kanssa (Lajitietokeskus 2/2025).

5.5.4 Vaikutukset linnustoon

Suorat elinympdristévaikutukset

Suorat rakentamisen aikaiset vaikutukset eri lintulajien elinymparistéihin luontoarvoiltaan tavan-
omaisilla metsaalueilla jadavat melko vahaisiksi, koska tien alueelta raivattavan elinympariston pinta-
ala on vahéinen (vain muutamia hehtaareja). Tie kuitenkin pirstoo lintujen elinymparistdja ja aiheut-
taa reunavaikutuksen, mika hieman lisda aiheutuvia elinymparistomuutoksia. Lisaksi tien rakenta-
minen luo alueelle uuden puuttoman ja linjamaisen kaytavan, joita monet lintulajit luontaisesti kart-
tavat (Tremblay & St. Clair 2009, Cooke ym. 2020).
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Suojelualueiden ulkopuolisilla metsaalueilla vaikutukset kohdistuvat enimmakseen alueellisesti ylei-
siin ja metsatalousvaltaisilla alueilla runsaslukuisina pesiviin lintulajeihin, joiden populaatiot ovat
sen vuoksi myos kestdvampia elinymparistonmuutoksille. Ndiden lajien osalta vaikutukset jaavat
melko vahaisiksi.

Vaihtoehto 1B aiheuttaa hieman muita vaihtoehtoja enemman vaikutuksia ns. vanhan metsan lin-
tulajiston (mm. pohjantikka) elinymparistolle, koska hankevaihtoehto pirstoo varttuneita havumet-
sdalueita Grundskatin alueella. Suojelullisesti arvokkaista lajeista Grundskatin alueella esiintyvaan
homotiaiseen, teereen ja palokarkeen tai pienelld Grundskat sundin lammella pesiviin taviin ja telk-
kaan ei kuitenkaan arvioida kohdistuvan merkittavia vaikutuksia, koska lajien populaatiot ovat elin-
voimaisia ja vaikutus on hyvin paikallinen. My6s pohjantikka on seudulla yha melko yleinen eika tien
arvioida vaikuttavan lajin populaatioihin alueella laajemmin.

Merkittavimmat linnustovaikutukset kohdistuvat Merenkurkun saariston Natura-alueelle ja sen |a-
heisyyteen sijoittuville osuuksille. Naille alueille sijoittuvat elinymparistot ovat nykytilassa hyvin
luonnontilaisia ja rauhallisia. Tien rakentaminen Hannos Valsérarnan alueelle aiheuttaa todennakoi-
sesti vdhintddn kohtalaisia suoria elinymparistovaikutuksia tien lahialueella pesiville taantuneille
vesi- ja rantalintulajeille (mm. punajalkaviklo, tukkasotka ja taivaanvuohi). Rannoilla yleisena pesiva
kurki ei ole elinymparistonmuutoksille yhta herkkia, koska lajin populaatio on kasvava ja siten vai-
kutukset jaavat sen osalta vahaisemmiksi. Lisaksi alueella esiintyy yksi suojelullisesti arvokas laji
(suojelusyista salassa pidettdva), jonka elinymparistda kaikki tievaihtoehdot osaltaan pirstovat. Lajin
osalta vaihtoehdot 1A-C seka 2 ovat haitallisimmat sijoittuessaan elinymparistdn ydinalueille ja 13-
himmas tiedossa olevia pesimaalueita, joten tdhdn lajiin kohdistuvat vaikutukset ovat todenndkoi-
sesti suuria vaihtoehtoissa 1A-C ja 2. Tieverkoston rakentamisen on Suomessa todettu vaikuttavan
hyvin haitallisesti lajin elinymparistdihin (mm. Lainen & lImonen 2006). Vaihtoehto 3 ja 4 pirstoo
lajin pesimaymparistdja hieman vahemmassd mittakaavassa, mutta myos sen vaikutukset arvioi-
daan vahintdan kohtalaisiksi. Lisdaksi koko Grundskatin alue voi olla lajin potentiaalista talvielinym-
parist6a, jolle haitallisia vaikutuksia aiheutuu kaikista tievaihtoehdoista.

Uddstrémmenin lansipuolella vaihtoehdot 2, 3 ja 4 aiheuttavat linnustolle hieman vahaisempia vai-
kutuksia verrattuna vaihtoehtoihin 1A-D. Huomionarvoisista lajeista vaihtoehtojen 2, 3 ja 4 vaiku-
tukset kohdistuvat suojelusyista salassa pidettavaan lajiin seka pajusirkkuun, jonka ei arvioida ole-
van vaikutuksille erityisen herkka, vaikka laji on luokiteltu vaarantuneeksi (Hyvarinen ym. 2019).
Rannan tuntumassa pesii myos kansainvaliseksi vastuulajiksi lukeutuva leppalintu, joka on alueelli-
sesti ja valtakunnallisesti hyvin yleinen ja lajiin kohdistuvien vaikutusten merkittavyys on vahainen.

Myds Uddstrommenin itdpuolella kaikki vaihtoehdot pirstovat suojelusyista salatun lajin luonnon-
tilaista elinymparistéa. Vaihtoehdot 1 A-D aiheuttavat sen lisdksi elinymparistovaikutuksia suoje-
lullisesti arvokkaista lajeista mm. kurjelle ja pajusirkulle. Vaihtoehdon 2 vaikutukset ovat Uddstrom-
menin itdpuolella muita vaihtoehtoja suurempia ja kohdistuvat mm. tukkakoskelon, taivaanvuohen,
punajalkaviklon ja pajusirkun pesimaymparistoihin. Vaihtoehdosta 3 aiheutuvat vaikutukset ovat
hieman vaihtoehtoa 4 vahdisempia, silla tievaihtoehdon valittdmassa lahiymparistdssa ei pesi uhan-
alaista lajistoa.
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Tien loppuosuudella, Uddenin talousmetsaalueilla vaikutuksia kohdistuu ainoastaan tavanomaiseen
ja melko yleisena tavattavaan metsalinnustoon, ja linnustovaikutukset jaavat kaikkien vaihtoehtojen
osalta talla osuudella melko vahaisiksi.

Kesalla 2017 laadittujen vesilintu- ja saaristolintulaskentojen perusteella Uddstrémmenin alueella
ei ole tarkeita saaristolintujen pesimaluotoja, eika tievaihtoehdosta nain ollen kohdistu merkittavia
vaikutuksia vesi- tai lokkilintujen pesimaalueille.

Melu sekd muut viililliset vaikutukset

Tien rakentamisaikana aiheutuva melu ja ihmisten liikkuminen alueella voivat hairita ja heikentaa
lintujen pesimamenestystd myods selvasti tiealuetta laajemmalla alueella. Vaikutusten kesto on ly-
hytaikainen ja kestaa vain rakentamisvaiheen ajan. Tien rakentamisesta aiheutuva melu voi hairita
myo0s vaikutusalueella pesivien suurten petolintujen pesintaa erityisesti, mikali tietd lahimmat pe-
sapaikat ovat asuttuja rakentamisvaiheessa. Petolinnut ovat herkkia hylkdamaan pesdnsa erityisesti
muninta- ja haudontavaiheessa, mika tulisi huomioida rakennustdiden ajoittamisessa. On myds
mahdollista, etta petolinnut hylkaavat tiealuetta lahimmat pesdpaikkansa tien rakentamisen myota.
Suurilla petolintulajeilla on kaytossaan kuitenkin aina myos vaihtopesia, mika osaltaan lieventaa ai-
heutuvia vaikutuksia.

Tien kadytto aiheuttaa lahiymparist6dn melua ja visuaalista hairiota. Melu aiheuttaa linnuille stressia,
héairitsee kommunikaatiota (Polak 2014, Mirante ym. 2025, van Dijk ym. 2025) ja vaikuttaa lintujen
lisddntymismenestykseen sitd heikentavasti. Maantien aiheuttaman hairion on todettu ulottuvan
noin 500 metrin etadisyydelle tiealueesta (hanhet) (Hockin ym. 1992). Myds joidenkin kahlaajien on
todettu valttavan teiden ldheisyytta, ts. ne ovat runsaslukuisempia kauempana tiealueista (Hockin
ym. 1992). Noin 43-45 dB melun on havaittu tutkimuksissa alkavan vaikuttaa haitallisesti lintuihin:
linnut joutuvat kdyttdmaan enemman energiaa kuuluakseen melun yli, jolloin esimerkiksi pariutu-
minen ja kommunikaatio voivat hankaloitua (mm. Halfwerk ym. 2011, Parris ja Schneider 2008).
Vesi- ja rantalinnuston osalta tutkitut tiemelun vaikutukset eivat ole olleet lainkaan yksiselitteisia
vaan suuresti lajiriippuvaisia. Kahlaajien, hanhien ja tdyssukeltajien joukossa on teitad ja melua voi-
makkaasti valttavia lajeja, kun taas mm. joidenkin puolisukeltajasorsien on jopa havaittu suosivan
teiden ldheisyyttd (mahdollisesti pienemman petoeldintiheyden vuoksi) ja tottuvan meluun (mm.
Kaseloo 2004). Hairiovyohyke voi ulottua lajin mukaan 500 metrista yli 2 km etdisyydelle (Kaseloo
2004). Pesimaaikaan vilkasliikenteinen tie voi todenndkdisesti aiheuttaa hairiota pesiville linnuille ja
on odotettavaa, etta aiheutuva liikenteen melu karkottaa ainakin herkimpia pesimalajeja tien lahi-
alueelta (Summers ym. 2011).

Liikenne aiheuttaa myos térmaysriskin linnuille (Benitez-Lopez ym. 2010, Loss ym. 2014, Santos ym.
2016). On arvioitu, ettd Suomessa vuosittain yli nelja miljoonaa lintua menehtyy térmayksessa au-
ton kanssa (Manneri 2002). Lintujen ja muiden pienten eldinten liikennekuolleisuutta kasitelleessa
tutkimuksessa (Iso-livari & al. 1981) arvioitiin, etta lintutormayksen riski maaraytyy melkein koko-
naan valitun ajonopeuden perusteella. Tutkimuksen tuloksena todettiin, etta Idhes puolet ajoneu-
vojen ja muiden lintujen kuin varpusten tormayksista olisi voitu valttaa, mikali ajonopeus olisi ollut
térmayshetkelld alle 90 km/h (varpuslinnut kuolivat keskimaarin pienempien nopeusrajoitusten alu-
eella). Uudemmissa tutkimuksissa on todettu sekd térmdaysten ettd melun vaikuttavan
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lintutiheyksien alenemiseen teiden ldaheisyydessa (Summers ym. 2011, Halfwerk ym. 2011 ja Ko-
ciolek ym. 2011, Cormac ym. 2025, van Dijk ym. 2025). Suunnitellulla tielld ajonopeudet jaavat to-
dennakoisesti kuitenkin tata alhaisemmiksi, eikd tormayskuolleisuuden arvioida nousevan merkitta-
vaksi vaikuttavaksi tekijaksi linnuston kannalta.

Tien lahiymparistdssa rantojen virkistyskdyttopaine (mm. kalastus ja maisemareitilld pysahtely, koi-
ran ulkoilutus) todennakoisesti lisddntyy, mika aiheuttaa hairidvaikutuksia erityisesti rannoilla ja nii-
den ldheisyydessa pesiville lajeille kuten kahlaajille (mm. punajalkaviklo ja taivaanvuohi) ja vesilin-
tulajeille (mm. laulujoutsen, koskelot ja sotkat) (Botsch ym. 2017, Gémez-Serrano 2021). Pesinta- ja
levahdysaikaiset hairiot, pesien tallautuminen ja emojen poistuminen suojaamasta pesaa lisdanty-
vat ihmisten liikkkumisen lisddntyessa. Lintujen pakoetdisyydet ihmisen ldhestyessa vaihtelevat la-
jista ja olosuhteista riippuen muutamista metreistad yli 200 metriin (mm. Erwin 1989, Rodgers &
Schwikert 2002, Garcia-Arroyo & MacGregor-Fors 2020, Nepali ym. 2024). Emolintujen poistuminen
pesaltd hairion vuoksi altistaa pesan muille pesarosvoille, kuten esimerkiksi varislinnuille, minka li-
saksi emo joutuu keskeyttamaan munien tai poikasten lammittdmisen, joka saattaa aiheuttaa niiden
paleltumista ja pesinndn tuhoutumisen (mm. Wilcove 1985, Chace ja Walsh 2006, Almasi ym. 2015,
Remacha ym. 2016).

Vesialueilla ruokailevalle linnustolle voi muodostua valillisia vaikutuksia, mikali pengertien rakenta-
minen aiheuttaa muutoksia vesialueen laatuun ja esimerkiksi vesialueella saatavilla olevan ravinnon
laatuun ja maaraan (mm. vesikasvillisuus, vesiselkdrangattomat ja kalasto) (Fox ym. 2019, Holopai-
nen ym. 2024). Jos pengertie vaikuttaa pitkalld aikavalilla haitallisesti esim. alueen kalakantoihin, voi
vaikutuksia kohdistua suojelullisesti arvokkaista lajeista mm. alueella ruokaileviin kala- ja lapintiiroi-
hin sekd muihin kalaa ravintonaan kayttaviin lajeihin kuten tukka- ja isokoskeloihin seka kalaa syo-
viin petolintulajeihin (sdadksi ja merikotka) (Newbrey ym. 2005, Szostek ym. 2012). Virtaamamuutos-
ten myo6ta mahdollisesti aiheutuvalla rehevoitymisella voi olla toisaalta valiaikaisesti jopa positiivisia
vaikutuksia esimerkiksi tiettyjen vesikasvillisuutta ravintonaan kayttavien lajien ruokailumahdolli-
suuksiin alueella (mm. laulujoutsen ja silkkiuikku) (Keller ym. 2019).

Sillat 13hellad ruokailu- ja lepdilyalueita aiheuttavat linnuille myds nakodesteen. Nakyvyytta estavien
rakenteiden ldhelld ruokailevien lintujen on todettu kdyttavan vihemman aikaa ruokailuun ja enem-
man varuillaanoloon kuin nakymiltdan vapaassa ymparistossa (Hockin ym. 1992). Pengertien ja silta-
aukkojen eri sijoitusvaihtoehtojen alueilla havaittu levdahtava ja ruokaileva linnusto oli selvitysten
perusteella melko vahaista (koko kevaan aikana eri vaihtoehtojen laheisyydesta laskettiin vain noin
200 lintuyksiloa kultakin laskenta-alueelta). Suurin osa alueella ruokailevista linnuista oli lokkeja,
jotka kiertelevat ravinnon haussa hyvin laajalla alueella ja joiden varsinaiset pesimdalueet sijoittuvat
tien vaikutusalueen ulkopuolelle. Selvitysten perusteella aluetta ei voida pitdad minkadan lajin kan-
nalta erityisen merkittavana ruokailualueena. Syksylla alue on merkittavin levahdys- ja ruokailualue
uiveloille, isokoskeloille ja telkille, jotka kuitenkin ruokailevat laajalla alueella. Vaikutukset ruokai-
levaan ja leviéhtévddn linnustoon arvioidaan kokonaisuutena melko véhdisiksi ja paikallisiksi.

Merikotkan ruokailualueet Merenkurkun saariston alueella ovat laajoja. Alueella pesivat reviirilinnut
hyodyntavat selvitysten mukaan useita eri ruokailualueita, ja hankkeen vaikutukset kohdistuvat vain
melko pieneen osaan niiden potentiaalisia ravinnonhankinta-alueita. Selvityksissa merikotkien tai
sadksen ei havaittu myoskdan aktiivisesti saalistavan mahdollisen pengertien ldhivaikutusalueella.
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Sadksen saalistusalue kuitenkin sijoittuu hankevaihtoehtojen 3 ja 4 ldheisyyteen. Lajien herkkyytta
vaikutuksille vahent3a se, ettd molempien lajien kannat ovat nykyaan elinvoimaisia (LC). Toisaalta
lajien herkkyytta vaikutuksille voi lisata liikenteen lisddama hairid saalistusalueiden laheisyydessa,
jolloin lajit voivat siirtya kdayttdmaan rauhallisempia alueita padasiallisina saalistusalueinaan. Tiira-
havaintojen mukaan merikotkia tavataan alueella ympari vuoden, havaintomaarien ollessa suurim-
pia kevatkaudella, jopa 15—20 merikotkaa kerrallaan. Suurten petolintujen, kuten sddksen ja meri-
kotkan, osalta tiehankkeen vaikutukset ruokailumahdollisuuksiin arvioidaan enintddn kohtalai-
siksi.

Todennakdisesti pidemmalla aikavalilla monet lintulajit siirtyvat tiesta ja ihmisten liikkumisesta ai-
heutuvan hairion vuoksi pesimaan kauemmas tiealueelta, mika mahdollisesti lisda kilpailua ja hei-
kentaa lajien pesimamenestysta muilla alueilla. Vaikutus on véhintédén kohtalainen Natura-alueelle
sijoittuvilla osilla vaihtoehdoissa 1A-D, joille my6s pesimalinnustoltaan monipuoliset ja herkat
ranta-alueet sijoittuvat. Natura-alueen ulkopuolella ja etenkin tavanomaisilla talousmetsdalueilla
vaikutukset jédvdt hieman véhdisemmiksi. Vaikutukset jadvat kuitenkin melko paikallisiksi. Natura-
alueen ulkopuolelle sijoittuvat vaihtoehdot 3 ja 4 aiheuttavat todennakdisesti vahiten vaikutuksia
hairidlle herkille ranta- ja vesilintulajeille, koska vaihtoehdot sijoittuvat kauemmas em. lajien suosi-
mista pesimaalueista. Toisaalta vaihtoehdot 3 ja 4 vaativat pidemman pengertien, ja sen myo6ta
muutokset vesialueella ruokaileville ja levahtaville linnuille voivat olla muita vaihtoehtoja hieman
suurempia.

5.5.5 Yhteenveto vaikutuksista

Taulukko 5.18 Hankkeen vaihtoehtojen vertailu ja vaikutuksen merkittévyys eri hankevaihtoehdoissa.

Vidhdinen Ei Vidhdinen Kohtalainen Erittdin suuri
+ vaikutusta - = -

Hankkeen vaikutukset linnustoon

Vaikutuksen Muutoksen suuruus

aiheuttaja

Vaikutustyyppi

VEO VE1

Vaikutus ta- Tieston ra- Ei vaikutusta | Vahdinen- | Vdhdinen | Vahadinen | Vahadinen
vanomaisten kentamisen - - -
lintujen seurauksena
elinymparistdihi | tapahtuva
n puuston ja

elinymparis-

tdn raivaus
Vaikutus lintu- Tieston ra- Ei vaikutusta | Suuri --- Suuri --- Kohta- Kohta-
jen pesimaaluei- | kentamisen lainen -- lainen --
siin ja lintujen seurauksena
pesimakdyttdy- | tapahtuva
tymiseen puuston ja

elinymparis-

ton raivaus,

rakentamisen

aikainen
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meluvaikutus

ja ihmisten li-

saantynyt liik-

kuminen alu-

eella rakenta-

misen ja li-

saantyvan vir-

kistyskayton

seurauksena
Vaikutus suo- Elinymparis- Ei vaikutusta Kohta- Kohta-
jelullisesti ar- ton pirstoutu- lainen-- lainen--
vokkaisiin lajei- | minen tien ra-
hin kentamisen ja

raivaustoiden

seurauksena
Vaikutus lintu- Lisdantyva Ei vaikutusta | Vahdinen- | Vahdinen | Vahadinen | Vahdinen
jen tormaysris- | liikkenne - - -
kiin
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Taulukko 5.19 Hankkeen vaihtoehtojen kokonaisvaikutus linnustoon. Vaikutuksen merkittdvyys muodostuu
vaikutuskohteen herkkyydestéd ja muutoksen suuruudesta.
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5.6 Muu eldimisto
5.6.1 Vaikutusmekanismit

Tien edellyttdma rakentaminen voi aiheuttaa seka tilapaisia tyonaikaisia ettd pysyvida muutoksia,
joilla on vaikutuksia alueen eldaimistoon. Vaikutukset ilmenevat paaosin tien rakentamisalueella ja
sen valittdmassa lahiymparistdssa sekd maa- ettd merialueella suorina elinympariston pinta-alan
menetyksing, elinymparistdjen laadun heikkenemisena seka rakentamisen ja kdytdn aikaisena hai-
ridvaikutuksena.

Rakentamisen aikaiset vaikutukset ovat tilapaisia ja aiheutuvat lIahinna lisdantyneen ihmistoiminnan
ja tyokoneiden aiheuttamasta melusta ja muusta hairiosta. Merialueella rakentaminen voi aiheuttaa
veden samentumista, jolla voi olla vaikutusta mm. kalastoon ja pohjaelaimistoon.

Aiheutuvat elinymparistéjen muutokset ovat pidempiaikaisia ja kohdistuvat tiealueelle reuna-
vyohykkeineen. Tiehankkeen tyypillinen vilillinen vaikutus on estevaikutuksen lisddntyminen, jol-
loin tie saattaa vaikeuttaa joidenkin eldinten liikkkumista. Muita valillisia vaikutuksia ovat esimerkiksi
melun ja ihmisista aiheutuvan muun hairion lisddntyminen tiealueen laheisyydessa. Pengertien pit-
kaaikaisvaikutuksia voivat olla veden virtausolosuhteiden muutokset, jotka voivat vaikuttaa mm. ka-
lojen ja vesiselkdrangattomien elinolosuhteisiin merialueella.

Vaikutusten merkittavyyteen vaikuttavat mm. alueella esiintyvan eldimiston herkkyys elinymparis-
ton muutoksille ja hankkeen muille vaikutuksille seka vaikutukset populaatiotasolla. Vaikutusten ar-
vioinnissa on keskitytty erityisesti luontodirektiivin liitteen IV(a) lajeihin, uhanalaisiin lajeihin ja muu-
toin suojelullisesti arvokkaisiin lajeihin kohdistuviin vaikutuksiin.

Luontodirektiivilajeihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa on hyddynnetty viranomaisohjeis-
tusta (Euroopan unionin luontodirektiivin liitteen IV lajien (pl.lepakot) esittelyt” (Nieminen & Ahola
(toim.)). Vaikutusarviointi on laadittu asiantuntija-arviona.

5.6.2 Laihtotiedot ja menetelmit

Lahtotietoja suunnittelualueen eldimistosta on saatu seuraavista lahteista:

e Ympdristohallinnon Hertta elidlajit —tietojarjestelmad (Etela-Pohjanmaan ELY-keskus
11.7.2017)

e VELMU - Vedenalaisen meriluonnon monimuotoisuuden inventointiohjelma (Suomen ym-
paristokeskus 2018)
Laji.fi —havainnot (Suomen lajitietokeskus 2018)
Riistahavainnot.fi -havainnot (Suomen riistakeskus 2018)

Tarvittavat tarkemmat lajistoselvitykset on kohdennettu suojelullisesti arvokkaisiin lajeihin, joiden
esiintymispotentiaali alueella on suuri, joihin hankkeesta todennakoéisesti kohdistuu vaikutuksia ja
joiden arvioidaan olevan aiheutuville vaikutuksille herkkia. Lajistoselvitysten kohdentamisessa ja to-
teutuksessa on huomioitu YVA-ohjelmasta saatu lausunto. Selvityksid on suunniteltu myds yhteis-
tydssa Metsahallituksen ja yhteysviranomaisena toimivan Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen kanssa.
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Tavanomaiset nisdkkddt

Alueella esiintyvaa tavanomaista eldimistéa on havainnoitu luontotyyppikartoituksen yhteydessa
(syonndosjaljet, jatokset, makuupaikat seka nako- ja jalkihavainnot). Erityistd huomiota on kiinnitetty
riistalajien kannalta tarkeisiin elinympadristoihin.

Luontodirektiivilajit ja uhanalaiset lajit

Luontodirektiivin liitteen IV (a) eldinlajien lisddntymis- ja levahdyspaikkojen havittdminen ja heiken-
tdminen on kielletty luonnonsuojelulain 78 §:n nojalla. Tiukka suojelu edellyttad, etta kyseisten la-
jien lisddntymis- ja levahdyspaikat on aina sdilytettava erilaisten hankkeiden ja toimenpiteiden yh-
teydessa, ellei niiden havittamiseen tai heikentdmiseen ole saatu poikkeamislupaa luontodirektiivin
artiklan 16 perusteilla.

Luontodirektiivin ll-liitteessa lueteltujen lajien merkittavien esiintymispaikkojen havittdminen tai
heikentaminen on kielletty luonnonsuojelulain 77 § 5 momentin mukaan. Elinpaikka on merkittava,
jos se vaikuttaa lajin suotuisan suojelun tason saavuttamiseen tai sadilyttdmiseen. Luontodirektiivin
[I-liitteen lajien suojelemiseksi on perustettava myos Natura 2000 alueita, mutta 77 §:sséa tarkoite-
taan niita elinpaikkoja, jotka ovat Natura 2000-verkoston ulkopuolella.

Liito-orava

Suunnittelualueelle tehtiin liito-oravaselvitys 6.-7.5.2017 (Latvasilmu Osk. 2017: Merenkurkun Vis-
tantien YVA liito-oravaselvitys: Liite 6). Liito-oravan esiintyminen alueella selvitettiin papanakartoi-
tusmenetelmalla ohjeen “Euroopan unionin luontodirektiivin liitteen IV lajien (pl.lepakot) esittelyt”
(Nieminen & Ahola (toim.)) mukaisesti. Kartoitus ulotettiin noin 200 metrin etaisyydelle suunnitel-
luista tielinjauksista 1 A-D ja 2. Vaihtoehtojen 3 ja 4 alueilla ei ole kasvillisuuskartoituksen mukaan
liito-oravalle tyypillista elinympéristoa. Mahdollisessa jatkosuunnittelussa liito-oravaselvitysta tulee
mahdollisesti tdydentda ndiden reittivaihtoehtojen osalta.

Meriuposkuoriainen

Suunnittelualueeseen sisaltyvalta vesialueelta on laadittu maastoinventointeihin perustuva mallin-
nus meriuposkuoriaisen paaravintokasvien esiintymisesta (Latvasilmu Osk. 2018). Selvityksessa ve-
sikasvillisuus inventoitiin maastossa 82 koealalta. Pisteiltad arvioitiin sukutasolla meriuposkuoriaisen
ravintokasvien, seka nakinpartaislevien prosentuaalinen peittavyys, seka keskimaarainen korkeus
neljan neliometrin naytealalla tai kasvupaikan mukaan kasvillisuuslaikulla. Lisaksi koko vesialue il-
makuvattiin droonilla. Tarkkojen ilmakuvien perusteella laadittiin tarkemmat rajaukset kasvillisuus-
kuvioille yhdistdaen otostiedot ja ilmakuvien perusteella erottuvat kasvillisuusalueet.

Viitasammakko

Viitasammakoiden osalta vaikutusten arviointi perustuu olemassa olevaan tietoon lajin levinneisyyk-
sista ja lajin suosimista elinymparistoista seka alueelle kevaalla 2018 laadittuun viitasammakkosel-
vitykseen. Viitasammakkoselvityksen maastotyot tehtiin viranomaisohjeistuksen mukaisilla mene-
telmilld (Nieminen & Ahola (toim.) 2017). Selvityksen maastotyot laati Ahlman Group Oy. Selvityk-
sesta ei ole laadittu erillista selvitysraporttia, vaan sen tulokset on raportoitu suoraa YVA-selostuk-
sessa.
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Selvityksen maastotyot tehtiin 2.5., 9.5., 22.5 ja 24.5.2018. Maastossa ranta-alueet vaikutusalueella
kuljettiin hitaasti pysahdellen lapi ja parhailla paikoilla pysdahdyttiin kuuntelemaan viitasammakoi-
den mahdollista soidindantelya. Kartoitusta kohdennettiin myds suunnittelualueella sijaitseville
lammille ja kluuvijarville noin 200 metrin etaisyydella tievaihtoehdoista.

Lepakot

Lepakoiden osalta vaikutusten arviointi perustuu padasiassa olemassa olevaan tietoon eri lepakko-
lajien levinneisyyksistd, elinymparistoista ja maankayton vaikutuksista lepakoihin. Alueelle ei ole
laadittu erillistd lepakkoselvitysta.

Koko suunnittelualueen kattavan lepakkoselvityksen tarvetta on arvioitu Suomen lepakkotieteelli-
sen yhdistyksen kartoitusohjeen perusteella. Lepakoille arvokkaita elinymparistdja ovat mm. vart-
tuneet kuusi- ja sekametsat, vesistéjen rannat seka kulttuuriymparistot. Maa-alueilla tievaihtoehdot
sijoittuvat padosin metsdisille alueille, joilla lepakoiden (paaasiassa siippalajien) esiintymislodenna-
koisyys on vahintaan kohtalainen (luokittelu Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen kartoitusoh-
jeen mukaisesti). Tiealueen vaatima raivattava alue on verrattain kapea, jonka vuoksi todennakdiset
vaikutukset lepakoiden ruokailuymparistoihin jaavat hyvin vahaisiksi.

Lepakoiden lisdantymispaikat sijaitsevat Suomessa yleensa rakennuksissa eikd hankkeella ole néin
ollen niihin vaikutuksia. Mahdolliset puiden koloissa tai niiden kaarnan raoissa sijaitsevat levahdys-
paikat (ns. paivapiilot) ovat puolestaan useimmiten vain satunnaisessa kdytossa ja lepakot tyypilli-
sesti vaihtavat tallaista pdivapiiloa paivittdin. Vastaavia piiloja 16ytyy metsdalueilta runsaasti. Ndin
ollen puuston raivaamisella tiealueelta ei ole todennakdisesti merkittdvaa vaikutusta potentiaalis-
ten paivapiilojen maaraan tai lepakoiden ruokailualueiden laatuun. N&din ollen tarkempaa lepakko-
selvitysta ei ole katsottu tarpeellisiksi, vaan arviointi on laadittu olemassa olevaan tietoon perus-
tuen.

Hylkeet

Hylkeiden osalta vaikutusten arviointi perustuu olemassa olevaan tietoon lajien levinneisyyksista,
elinymparistoista ja maankdyton vaikutuksista hylkeisiin.

Saukko

Luontoselvitysten perusteella vaikutusalueella ei ole arvioitu olevan muille luontodirektiivin liitteen
IV eldinlajeille potentiaalista elinymparistda, eika erillisia inventointeja ndiden osalta ei ole arvioitu
tarpeellisiksi. Vaikutusten arviointi niiden osalta perustuu olemassa olevaan tietoon lajien levinnei-
syyksista ja elinymparistoista.

Muut luontodirektiivilajit

Kaikkien maastotdiden yhteydessa on arvioitu alueen elinymparistdjen potentiaalia myds muiden
kuin edellad mainittujen luontodirektiivin lajien osalta.

5.6.3 Nykytila

Laji.fi -tietokantaan ei ole tallennettu havaintoja uhanalaisista elidlajeista tievaihtoehtojen alueilta.
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Hirvet viihtyvat kesdisin saaristossa ja rannikolla, mutta hakeutuvat talvella sisamaahan pain. Alueen
hirvitiheys oli Luonnonvarakeskuksen viimeisimpien riistahavaintotietojen perusteella vuonna 2017
noin 3,72 hirved/km? (Luonnonvarakeskus 2018). Hannos Valsérarnan ja Uddenin alueen rantojen
primadrisukkessiometsien pensaikkovythykkeet ovat maastohavaintojen perusteella hirvien suosi-
maa laidunnusaluetta. Erityisesti Uddskatanin alueella hirvien jatkuva laidunnus on muokannut alu-
een laajoista pihlaja- ja leppakasvustoista matalakasvuisia ja vankkarunkoisia pensaikoita. Maasto-
kaynneilld hirvia havaittiin laiduntamassa myds Grundskatin metsdalueen luhtaisilla soilla. Muista
nisdkkaista itdisessa Merenkurkussa tavataan mm. rusakko, orava ja supikoira seka isoimmilla saa-
rilla kettu, mayra, naata, karppa, seka lumikko. Myos minkki on lisddntynyt saaristossa nopeasti ja
tekee ketun ja supikoira tavoin toisinaan suuria tuhoja alueen lintukannoille. Maastokayntien aikana
reittivaihtoehtojen alueella tehtiin ndkéhavaintoja mm. oravista ja supikoirista.

Selkdrangattomat

ELY-keskuksen yllapitamaan Hertta —eli6lajit tietokantaan ei ole tallennettu havaintoja uhanalaisista
selkdrangattomista elidlajeista tievaihtoehtojen alueilta. Malskaretin alueella on havaittu vuonna
2007 idanraatali (Monochamus urussovii), joka on luokiteltu valtakunnallisesti silméallapidettavaksi.
Havaintopaikka sijoittuu noin sata metria vaihtoehtojen 1A-D lansipuolelle. Laji elaa luonnontilai-
sissa korpimetsissa. Aikuiset idanraatalit oleskelevat kaatuneiden puunrunkojen alapinnoilla ja tou-
kat vastakuolleiden tai kuolevien puiden tyviosassa. Suomessa levinneisyys keskittyy Itad- ja Kaakkois-
Suomen seka Eteld-Lapin alueille, mutta erillisia havaintoja tunnetaan myds maan keskiosista seka
Pohjanmaalta.

Luontodirektiivin liitteen IV(a) ja Il lajit
Liito-orava

Liito-orava on luontodirektiivin liitteen 1V(a) laji ja luokiteltu silmallapidettavaksi (Liukko ym. 2016).
Alueelle laaditussa liito-oravaselvityksessa ei havaittu papanoita tai muita merkkeja liito-oravan
esiintymisesta alueella. Alueella esiintyy kohtalaisesti liito-oravalle sopivaa varttunutta kuusikkoa,
mutta alueen yleisluonne on liito-oravan tyypilliseksi elinymparistoksi liilan karu. Uddenin alueen
varttuneet kuusikot ovat liian pienialaisia ja harvapuustoisia. Grundskatin alueen varttunut havu-
puumetsa on laaja-alaisempi, mutta kasvupaikkatyypiltdan liian karu liito-oravan elinymparistoksi ja
ravintoldahteeksi soveltuvaa lehtipuustoa alueella on vain vahan. Selvityksen perusteella suunnitte-
lualueella ei ole liito-oravan lisddntymis- ja levahdyspaikkoja (Latvasilmu Osk. 2017).

Viitasammakko

Kevaan 2018 viitasammakkoselvityksissa ei tehty havaintoja viitasammakoista, vaikka suunnittelu-
alueella on useita lajin lisddntymis- ja levahdyspaikoiksi soveltuvia pienia lampia.
Meriuposkuoriainen

Meriuposkuoriainen on rauhoitettu, silmallapidettava (NT) ja erityisesti suojeltu laji. Lajia tavataan
Suomessa pitkin rannikkoa Hailuotoon asti sekda Ahvenanmaalla. Havaintoja on eniten lounaissaa-
ristosta seka Merenkurkun alueelta. Laji elda rannikon matalissa murtovesissa, yleensa suojaisissa
lahdissa. Ravintonaan laji kdyttdaa mm. vitoja, kiehkuraarviaa ja hapsivitaa.
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Latvasilmu Osk.:n laatiman meriuposkuoriaisen ravintokasviselvityksen (Latvasilmu Osk. 2018) pe-
rusteella meriuposkuoriaiselle soveltuvat uposkasviesiintymat sijoittuivat hankkeen vaikutusalu-
eella padosin matalille alueille. Esiintymia sijoittuu kaikkien tievaihtoehtojen alueelle tai ldaheisyy-
teen. Paikoin kasvustot ovat alueella pienina laikkuina ja paikoin ravintokasveja havaittiin laajoina
alueina. Pienien kasvustojen osuminen otoksiin on hyvin satunnaista ja myds niiden erottaminen
tarkastakaan ilmakuvasta on haastavaa. Siita syysta on todennakdistd, ettd meriuposkuoriaiselle so-
veltuvia elinymparistdja on myds muualla kuin raportissa "Mustasaaren maailmanperintékohteen
tiehankkeen vesikasvillisuus- ja meriuposkuoriaisen ravintokasvien kartoitus” —raportin (Latvasilmu
Osk. 2018) karttakuvissa esitetyissa kohdissa.

Suomessa meriuposkuoriaisesta laadittujen selvitysten mukaan meriuposkuoriaisen esiintyminen
potentiaalisilla ravintokasvikohteilla on todennakdista.
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Kuva 5.54 Meriuposkuoriaiselle soveltuvien uposkasviesiintymien arvioidut rajaukset otosten perusteella. Ra-
jaukset on tehty vain niillé paikoilla, joissa peittédvyys oli véhintédn 10 %. Lisédksi ilmakuvissa havaitut kasvilai-
kut, joiden lajistosta ei ollut varmuutta, jdtettiin rajaamatta. Soveltuvia otoksissa havaittuja alueita oli myds
muualla, mutta alhaisen peittdvyyden alueilla rajauksia ei tehty.
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Lepakot

Hankkeen vaikutusalueella ei ole tehty lepakkoselvitystad, mutta levinneisyytensa ja elinymparisto-
vaatimustensa puolesta alueella voi esiintya ainakin alueellisesti yleisia pohjanlepakoita, viiksisiip-
poja ja vesisiippoja.

Suunnittelualueen varttuneet kuusikangasmetsat ja korvet erityisesti Grundskatin alueella ovat viik-
sisiippalajeille potentiaalisia elinymparistdja.

Vaikutusalueen rannoilla kasvaa ruovikkoluhtaa eika alueella ole suojaisia ja kasvittomia ja ranta-
puuston suojaamia lahdelmia, jotka olisivat potentiaalisesti vesisiippojen ruokailualueita. Onkin
epatodennakoista, etta alueella olisi vesisiipoille tarkeitd ruokailualueita.

Pohjanlepakko on elinymparistévaatimustensa suhteen [6yhempi ja sitd saattaa esiintya eri puolilla
vaikutusaluetta. Tyypillisesti pohjanlepakon esiintyminen keskittyy asutuksen laheisyyteen puolia-
voimiin ymparistoihin seka metsdautoteiden ja hakkuiden laitamille.

Hylkeet

Luontodirektiivin liitteen Il hylkeista Merenkurkun alueella esiintyvat harmaahylje eli halli ja itame-
rennorppa. Uhanalaisluokituksen mukaan halli on lajina elinvoimainen, mutta itdmerennorppa on
vaarantunut laji. Hallin pesiva ja vieraileva kanta saattaa nousta satoihin yksilihin. Luonnonvara-
keskuksen karvanvaihtoaikaan tekemissa kevdtlaskennoissa Merenkurkun alueen 50 km x 50 km
ICES ruudulla havaittiin yli 700 hallia vuonna 2017. Molemmat lajit pysyttelevat useimmiten ulko-
saariston luodoilla ja kareilla. Maailmaperintdalueella, Valassaarilta lanteen, sijaitsee yksi Suomen
seitsemdsta hylkeiden suojelualueesta, Snipansgrund-Medelkallan.

Suurpedot

Kaikki suurpetomme ovat luontodirektiivin liitteen 1V(a) eldinlajeja. Kaikki suurpetomme suosivat
rauhallisia metsa- ja suoalueiden pirstomia alueita, missa ihmistoiminta on vahaista. Lajien elinpiirin
koko on yleensa vahintdadn useita kymmenia tai jopa useita satoja nelidkilometreja, jolloin niiden
elinalueille mahtuu monenlaisia ihmistoiminnankin alaisia elinymparistoja. Vaasan ja Mustasaaren
alueelta on viime vuosilta havaintoja kaikista suurpedoistamme; sudesta, karhusta, ilveksesta ja ah-
masta. Raippaluodon alueelta naista ei kuitenkaan ole kirjattu havaintoja Luonnonvarakeskuksen
riistahavaintojarjestelmaan.

5.6.4 Vaikutukset elaimistoon

Tavanomaisiin nisdkkaisiin (mm. riistanisakkaat) kohdistuvat vaikutukset ovat melko vahaisia, koska
tien alueelta raivattavan elinympariston pinta-ala on pieni (vain muutamia hehtaareja). Tien raivaa-
misen vaikutukset metsdalueilla ovat kuitenkin verrattavissa metsataloustoimiin, joihin mm. hir-
vieldimet ja muut tavanomaiset nisakkaat ovat jossain maarin sopeutuneet. Tie myods pirstoo alu-
eella eldinten elinymparist6ja ja aiheuttaa hairiéta ja reunavaikutusta, mika lisaa aiheutuvia elinym-
paristévaikutuksia. Tavanomaisen lajiston osalta vaikutukset jaavat kuitenkin paikallisiksi.
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Meriuposkuoriaiselle soveltuvien uposkasviniittyjen, ja siten myds meriuposkuoriaisen, yksi merkit-
tavimpia uhkatekijoita on vesirakentaminen ja siita aiheutuvat seuraukset, kuten liettyminen ja re-
hevoityminen (Nieminen & Ahola (toim.) 2017).

Kaikkien hankevaihtoehtojen alueelle sijoittuu meriuposkuoriaisen elinymparistoja. Vesikasvilli-
suuskartoituksissa ei kuitenkaan tehty havaintoja lajista vuosina 2016 ja 2020 tehdyissa selvityk-
sissd. Meriuposkuoriaisen esiintymisen mahdollisuutta ei voida kuitenkaan tdysin poissulkea, koska
yksilohavaintojen tekeminen on haastavaa. Varovaisuusperiaatteen nojalla arvioidaan meriupos-
kuoriaiseen kohdistuvia vaikutuksia sen elinymparistoon kohdistuvien vaikutusten kautta. Kaikki tie-
vaihtoehdot kulkevat potentiaalisten esiintymien kautta tai niiden valittomassa laheisyydessa. Me-
riuposkuoriaisen osalta tievaihtoehdot 1A-D ja 2 joko kulkevat potentiaalisten esiintymien kautta
tai niiden valittomassa laheisyydessa. Muutoksen suuruus potentiaalisiin elinymparistoihin arvioi-
daan kohtalaiseksi.

Kaikki vaihtoehdot aiheuttavat maarallisia ja laadullisia muutoksia vedenalaisille luontotyypeille ja
siten myds meriuposkuoriaisen ravintokasveille ja elinymparistélle. Virtaaman muutokset eivat vaih-
toehdossa 3 mallinnusten perusteella eivat valttamatta aiheuta laajalla alueella merkittavia vaiku-
tuksia, mutta toisaalta pengertien osuus on vaihtoehtoja 1 ja 2 pidempi. Mikéali pengertien osuutta
voidaan edelleen vahentaa ja siltojen osuutta lisdta, voi vaikutus myos penkereiden ldhialueen vesi-
kasvillisuudelle (ja meriuposkuoriaisen elinymparistéille) jaada vahaisemmaksi. Vaihtoehdossa 4
pengertien osuus on pidempi, minka vuoksi vaikutukset ovat todennakdisesti hieman vaihtoehtoa 3
suuremmat.

Liito-oravaan ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia, koska alueella ei ole lajin lisddntymis- ja levahdys-
paikkoja tai merkittavia, lajille potentiaalisia elinymparistdja.

Viitasammakkoon ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia, koska selvitysten perusteella alueella ei ole
lajin lisddntymis- ja levdahdyspaikkoja, vaikka alueella onkin runsaasti lajille potentiaalisia elinympa-
ristoja.

Lepakoihin tiehankkeesta kohdistuu vaikutuksia metsaalueilla esiintyvaan lajistoon (siipat), joiden
elinymparistoja katoaa vahaisessa maarin tiealueen kohdalta. Vaikutus on vahainen, koska raivatta-
van elinymparistdn pinta-ala on hyvin pieni. Tiealue ei mydskadan muodosta estetta metsaalueella
liikkuville lepakoille tai vaikuta vahaistd enempaa alueella mahdollisesti olevien ruokailualueiden
laatuun. Rakentamisen aikainen hairio on lyhytaikainen ja sen vaikutuksia voidaan vahentaa ajoitta-
malla rakentamistoimet talviaikaan, jolloin lepakot eivat ole metsaalueella.

Hylkeisiin ei arvioida kohdistuvan vaikutuksia, koska alueen merkitys hylkeille on vahdinen.

Saukkoon kohdistuvien vaikutuksien arvioidaan jaavan vahaisiksi, mikali lajia alueella esiintyy. Sau-
kon elinpiiri on tyypillisesti hyvin laaja, ja tie kattaisi siita varsin pienen osan.

Suurpetojen hairioherkkyys on muuta nisakaslajistoa merkittavampi ja niille soveliaiden rauhallisten,
tiettdmien metsaseutujen maara on merkittava tekija. Tien rakentaminen kohdistuu kuitenkin vain
hyvin pieneen osaan niiden mahdollista elinpiiria eikd Raippaluodon arvioida muutoinkaan olevan
suurpetojen kannalta erityisen merkittavaa elinaluetta. Lahtotietojen perusteella alueella ei ole
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suurpetojen lisdantymis- ja levahdyspaikkoja, joihin voisi kohdistua vaikutuksia. Vaikutukset suur-

petoihin arvioidaan vahaisiksi.

5.6.5 Vaihtoehtojen vertailu

Taulukko 5.20 Hankkeen vaihtoehtojen vertailu ja vaikutuksen merkittdvyys eri hankevaihtoehdoissa.
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Hankkeen vaikutukset muuhun eldimist66n

Vaikutustyyppi Vaikutuksen Muutoksen suuruus
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Taulukko 5.21  Hankkeen vaihtoehtojen kokonaisvaikutus eldimisté6n. Vaikutuksen merkittdvyys
muodostuu vaikutuskohteen herkkyydesté ja muutoksen suuruudesta.
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5.7 Natura-alueet, suojelualueet ja suojeluohjelmien alueet

5.7.1 Vaikutusmekanismit

Vaikutukset Natura 2000-verkostoon sisdllytettyihin alueisiin ja muihin suojelualueisiin muodostu-
vat padosin samoilla mekanismeilla kuin vaikutukset suunnittelualueen kasvillisuuteen ja luonto-
tyyppeihin seka eldimistoon ja niiden elinymparistoihin.

Vaikutusten merkittdavyyden arvioinnissa on keskitytty niihin luontoarvoihin, jotka ovat olleet suoje-
lualueiden perustamisen kriteereind sekda mm. luontotyypeille ominaiseen lajistoon kohdistuviin vai-
kutuksiin.

5.7.2 Lahtotiedot ja menetelmit

YVA-menettelyn yhteydessa on laadittu luonnonsuojelulain (09/2023) 35 §:n mukainen varsinainen
Natura-arviointi Merenkurkun saariston Natura-alueelle (FI0800130, SAC/SPA) (liite 12).

Natura-arviointi perustuu ensisijaisesti hankkeen yhteydessa laadittuihin linnusto- ja luontoselvityk-
siin seka saatavilla olevaan lahtdaineistoon.

Natura-arvioinnissa kaytettyja lahtoaineistoja ovat olleet:

e Metsdhallituksen SutiGis —aineisto (Natura 2000 —luontotyypit Merenkurkun saariston Na-
tura-alueelta)

e Merenkurkun saariston Natura —tietolomake (Valtionneuvoston paatés Natura 2000 verkos-
ton tdydentamisestd, Ymparistoministerio 2018)

Natura-arvioinnissa on keskitytty niihin luontoarvoihin, joiden perusteella Merenkurkun saariston
alue on sisallytetty Natura 2000 -verkostoon. Arvioinnissa on huomioitu Etela-Pohjanmaan ELY-kes-
kuksen laatima lausunto hankkeen YVA-ohjelmasta (EPOELY/1481/2015).

Luonnonsuojelualueiden osalta Iahtotietoina on kaytetty alueiden suojelupaatoksia.
5.7.3 Nykytila

Seuraavissa kappaleissa on esitetty olemassa olevan tiedon perusteella suunnittelualueella ja sen
laheisyydessa sijaitsevat Natura-alueet, suojelualueet ja suojeluohjelmien alueet.

Natura-alueet

Suunnittelualue sijoittuu osittain Merenkurkun saaristo -nimiselle Natura-alueelle. Merenkurkun
saaristo (FI0800130, SAC/SPA) koostuu Merenkurkun erikoislaatuisesta sisd- ja ulkosaaristosta,
mantereellisilta, metséisiltd suursaarilta (Raippaluoto, Bjorké) ja mannerrannoilta (Korsnas, Vas-
terd) aina avomeren kivisille ja kallioisille, niukkakasvisille ulkoluodoille. Merenkurkun saariston
maaraavin piirre on sen elidston ja geomorfologian monimuotoisuus ja pienipiirteisyys. Maa kohoaa
alueella voimakkaasti, noin 90 cm vuosisadassa. Veden keskisyvyys on alle 10 metria, ja rannat ovat
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matalia, lohkareisia ja kivikkoisia. Saaristossa on monin paikoin pienelld alueella ndhtavissa kokonai-
sia maankohoamisrannikon flada-glo-saaristojarvi-kehitysjaksoja seka kasvillisuuden primaarisuk-
kessio. Pohjanlahden kapeimpana ja matalimpana kohtana Merenkurkku muodostaa voimakkaan
suolagradientin ja se on monien merellisten lajien pohjoisin esiintymisalue (esim. haahka, rakkoleva,
turska).

Alue on huomattavan laaja (128—-162 ha). Suunnittelualue sijaitsee Merenkurkun saaristo-Medelkal-
lan-Utgrynnan osa-alueella. Alueen geomorfologinen erityspiirre ovat jadkauden paattymiseen liit-
tyvat De Geer -moreenit, jotka aikaansaavat laajoja yhdensuuntaisia matalien ja pitkdnomaisten
harjanteiden kenttid. Erityisen selvdsti muodostumat ovat nahtavissa Uddenin lansipuolella seka
Svedjehamnin ja Lappdrarnan viliselld alueella. Veden voimakas virtaus, vedenkorkeuden suuri
vaihtelu ja vaikeat jadolot ovat tyypillisia Merenkurkun hydrologialle. Merivesi voi myos olla 2—4
kertaa kerrostuneempaa kuin muualla Pohjanlahden alueella. Veden laatu on sdilynyt hyvana suo-
tuisien virtausolojen ansiosta. Luontotyypeista ovat hyvin edustettuina etenkin maankohoamisran-
nikon primaarisukkessiovaiheiden luonnonmetséat edustavista rantaluhdista ja harmaaleppa- tai koi-
vuvaltaisista rantalehdoista ikdantyviin kuusikoihin seka pienet lintuluodot. Myds linnuille tarkeita
matalia rantaniittyja esiintyy paikoin laajalti (https://paikkatieto.ymparisto.fi/natura/2018/tietolo-
makkeet/FI0800130.pdf, viitattu 28.1.2025).

Merenkurkun erittdin monipuolista eldaimistoa hallitsevat pesivat ja levahtavat saaristolinnut. Pesi-
malinnusto kasittda yhteensa noin 80 lajia ja 85 000 paria. Mukana on useita uhanalaisia lajeja, mm.
haarapaasky, selkalokki, tukkasotka, pilkkasiipi ja riskilda. Myds padosa Suomen erittdin uhanalai-
sesta lapasotkakannasta pesii Merenkurkussa. Nisdkkaistd merkillepantavimpia ovat saukko seka
harmaahylje, jonka pesiva ja vieraileva kanta nousee satoihin. Myos kalakanta ja -tuotanto ovat ym-
paroivia merialueita rikkaampia. Fladat ja umpeen kasvavat, suojaisat ruovikkosalmet muodostavat
tarkeita kutupaikkoja kaloille ja pesapaikkoja linnuille. Saaristo on siian ja merikutuisen harjuksen
keskeista lisddantymisaluetta.

Laidunnus on muovannut saariston luontoa kaikkialla, mika nakyy niin niittyjen maarassa kuin met-
sien ja puuston rakenteessakin. Alueen entinen paaelinkeino kalastus on selvasti vahentynyt, mutta
monilla saariston luodoilla on edelleen kdyt6ssa olevia vanhoja kalamajoja, jotka sopivat yleensa
maisemaan varsin hyvin.
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Kuva 5.55 Suunnittelualueen ldheisyydessd sijaitsevat Natura 2000-alueet sekd luonnonsuojelualueet

Luonnonsuojelualueet

Kaikki suunnitellut tievaihtoehdot kulkevat Bjorkdbyn saaristo -nimiselld luonnonsuojelualueella
(YSA203014). Lisaksi tievaihtoehdot 1A-D kulkevat Hannos Valsorarna 2 (YSA107281), Bjorkoby 52
(YSA206160) seka Borsskaret 16 (YSA206373) -nimisten luonnonsuojelualueiden lapi. Kohde sisaltyy

myds aiemmin mainittuun Merenkurkun saariston Natura 2000 alueeseen.

Vaihtoehdot 1A-D kulkevat Metsahallituksen hallinnoimien kiinteistéjen 499—-480-7-5 ja 499—480—
7-91 lapi, jotka on hankittu luonnonsuojelutarkoituksiin. Vaihtoehto 2 sijoittuu kiinteistdlle 499—

480-7-91 sen koko matkalla (noin 290 metria).
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Kuva 5.56 Tievaihtoehtojen sijainti suhteessa luonnonsuojelualueisiin

UNESCOn maailmanperintékohde

Suunnittelualue sijaitsee UNESCOn maailmanperintékohteen (Merenkurkun saaristo B) alueella
(kuva 5.57). Merenkurkun saaristo valittiin vuonna 2006 UNESCOn maailman luonnonperintdkoh-
teeksi. Merenkurkun luonto on erikoinen ja erityisesti alueella olevat moreeniharjanteet ovat ainut-
laatuisia. Merenkurkussa maankohoaminen on hyvin voimakasta, joten saaristo muuttaa jatkuvasti
muotoaan uusia saarien noustessa, merenlahtien muuttuessa jarviksi ja venevaylien mataloituessa.
Merenkurkun saaristo on Ruotsin Héga Kustenin (Korkearannikko) maailmaperintokohteen laajen-
nus. Yhdessa ne muodostavat geologisen kokonaisuuden, jossa maankohoaminen on nahtavissa ai-
nutlaatuisesti.

Alueen kaikkein merkittavimpia geologisia muodostumia ovat mannerjaatikon virtaussuuntaan nah-
den poikittaiset moreenimuodostumat, kuten De Geer -moreenivallit ja naita kookkaammat Rogen-
tyyppiset moreeniseldnteet. Alueelta 16ytyy myos jaatikon liikkeen suuntaisia, pitkdnomaista pisa-
raa muistuttavia selanteita eli drumliineita ja jaatikon liikkeensuuntaisia kapeita ja pitkia fluting-
selanteitd. Suomessa maailmanperintdkohteita varten ei ole luotu uutta lainsaadantoa, vaan sopi-
muksen paamaariin pyritdan olemassa olevien lakien seka ohjaus- ja rahoituskeinojen avulla.

Maailmanperintdésopimus velvoittaa sopimusvaltioita huolehtimaan maailmanperintékohteiden
suojeluarvojen sailymisesta ja tekemaan niita tunnetuiksi.
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Kuva 5.57 UNESCO-kohteiden sijoittuminen suunnittelualueeseen ndhden (Museovirasto).

IBA-alueet

IBA-alueet eli kansainvalisesti tarkeat lintualueet ovat BirdLife Internationalin hanke tarkeiden lin-
tukohteiden tunnistamiseksi ja suojelemiseksi (https://datazone.birdlife.org/site/ibacriteria, vii-
tattu 28.1.2025). Suomessa on 108 IBA-aluetta (https://www.birdlife.fi/suojelu/alueet/iba/suo-
men-iba-alueet/, viitattu 28.1.2025).

Valtaosa tiehankkeen suunnittelualueesta sijaitsee Merenkurkun saaristo -nimiselld IBA-alueella
(kuva 5.58) Kyseessa on erittdin laaja (pinta-ala 223 652 ha) ja monimuotoinen saaristoalue Pohjan-
lahden keskiosassa. Alueeseen kuuluu satoja puuttomia ulkoluotoja, pienia ja keskisuuria lehtipuus-
toisia saaria, suurempia seka- ja havumetsdsaaria, saarettomia merenulapoita, lukuisia fladoja ja
glojarvia seka saaristojarvia ja -lampia. Vedet ovat matalia, kivikkoisia ja runsastuottoisia. Alue on
todennakodisesti Suomen tarkein saaristolintujen pesimis- ettd kerdantymisalueena. IBA-alueen tila
on arvioitu viimeksi vuonna 2010, jolloin erityisesti vapaa-ajan viettoon liittyva virkistyskaytto ja ka-
lastus on nahty uhkana alueen biologisille arvoille (Merenkurkun Lintutieteellinen Yhdistys ry;
https://datazone.birdlife.org/site/factsheet/merenkurkku-archipelago-iba-finland,viitattu
28.1.2025).
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Alueen IBA—kriteerilajit ja niiden yksil6- tai parimaarat on esitetty taulukossa (Taulukko 5.22).

Taulukko 5.22  Merenkurkun saariston IBA-alueen kriteerilajit (IUCN kansainvdlinen uhanalaisuusstatus:
NR= ei tunnistettu, LC=elinvoimainen, VU=vaarantunut, NT=silmdlldpidettivd).

Tieteellinen nimi s::rf\ll\lé:maenr;) Pesii / levahtaa Populaatio arvio
Pilkkasiipi Melanitta fusca VU pesii 3,600 paria
Pilkkasiipi Melanitta fusca VU levahtaa 10,001-100,000 yksiloa
Laulujoutsen Cygnus cygnus LC levahtaa 101-500 yksiloa
Alli Clangula hyemalis VU levahtaa 10,001-100,000 yksiloa
Isokoskelo Mergus merganser LC pesii 900 paria
Isokoskelo Mergus merganser LC levahtaa 5,001-10,000 yksiloa
Tukkakoskelo Mergus serrator LC pesii 1,300 paria
Tukkakoskelo Mergus serrator LC levahtaa 5,001-10,000 yksiloa
Punajalkaviklo Tringa totanus LC pesii 650 paria
Kalalokki Larus canus LC pesii 7,000 paria
Selkalokki Larus fuscus LC pesii 920 paria
Merilokki Larus marinus LC pesii 200 paria
Hydroprogne cas- LC pesii 60 paria
Rayska pia
Lapintiira Sterna paradisaea LC pesii 14,000 paria
Riskila Cepphus grylle LC pesii 6,500 paria
Ruokki Alca torda NT pesii 1,400 paria
Saaksi Pandion haliaetus LC pesii 15 paria
Pikkulepinkainen Lanius collurio LC pesii 101-500 paria



http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22680444
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22680444
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22679856
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22680427
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22680492
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22680492
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22680485
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22680485
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22693211
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22694308
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22694373
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22694324
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22694524
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22694524
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22694629
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22694861
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22694852
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22694938
http://datazone.birdlife.org/species/factsheet/22705001
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Merenkurkun saariston IBA-alue
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Kuva 5.58 IBA-alueen sijoittuminen suunnittelualueeseen ndhden (BirdLife Suomi, Leivo ym. 2001).

Suojeluohjelma-alueet ja muut valtakunnalliset luontokohteet ja arvokohteet

Suunnittelualueella tai sen valittdmassa laheisyydessa ei sijaitse suojeluohjelmien alueita. Ldhin suo-
jeluohjelma-alue on rantojensuojeluohjelmaan kuuluva merenkurkun saaristo, joka sijaitsee noin
kahden kilometrin etadisyydelld suunnittelualueesta (kuva 5.59). Suunnittelualueen koillispuolella,
lahimmillaan runsaan kilometrin etdisyydella sijaitsee Lillhagenin valtakunnallisesti arvokas moree-
nimuodostuma (MOR-Y10-031). Muodostuma kuuluu arvoluokkaan 3 (hyvin merkittava) ja se on
muodostumatyypiltddn reunamoreeni (kuva 5.59)
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Kuva 5.59 Suojeluohjelma-alueiden ja arvokkaiden moreenimuodostelmien sijoittuminen suunnittelualuee-
seen ndhden (Oiva tietopalvelu 2013).

5.7.4 \Vaikutukset Natura-alueisiin, suojelualueisiin ja suojeluohjelmien kohteisiin

Vaikutukset Natura-alueisiin

Mustasaaren Vistantien rakentamisen vaikutuksia Merenkurkun saariston Natura-alueelle
(FI0800130, SAC/SPA) on kasitelty erillisessd Natura-arvioinnissa, josta yhteysviranomaisena toimiva
Etela-Pohjanmaan ELY-keskus antaa erillisen lausuntonsa. Natura-arvioinnista saadetaan luonnon-
suojelulaissa (9/2023, § 35 ja § 39) seka luontodirektiivin 6. artiklassa. Luonnonsuojelulain 35 §:ssé
saadetaan, ettd jos hanke tai suunnitelma yksistaan tai yhdessa muiden hankkeiden tai suunnitel-
mien kanssa todennakdisesti merkittavasti heikentdaa Natura 2000 -verkostoon sisdllytetyn alueen
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niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on verkostoon sisallytetty, on hankkeen toteuttajan
tai suunnitelman laatijan arvioitava nama vaikutukset asianmukaisella tavalla.

Natura-alueelle sijoittuvat vaihtoehdot 1A-D ja vaihtoehto 2 aiheuttavat manneralueella vahaisia
tai jopa kohtalaisia vaikutuksia Natura-alueen suojelun perusteena oleville luontotyypeille seka koh-
talaisia ja todennakoisia suuria vaikutuksia suojelun perusteena olevalle linnustolle. Suojelun perus-
teena oleville luontodirektiivin liitteen Il lajeille ei arvioida muodostuvan vaikutuksia. Natura-alueen
suojelun perusteena oleville luontotyypeille ominaisille lajeille (mm. meriuposkuoriainen) voi muo-
dostua valillisesti todenndkoisia suuria vaikutuksia toteutusvaihtoehdoista 1A-D ja 2 tiealueella
sekd vaihtoehtojen Idhialueilla. Laajemmalla alueella tarkasteltuna vaikutukset jadavat vahaisem-
miksi.

Natura-alueen kiertdviit vaihtoehdot 3 ja 4 eivat aiheuta suoria vaikutuksia Natura-alueen suojelun
perusteena oleville luontotyypeille tai luontodirektiivin liitteen Il lajeille. Natura-alueen suojelun pe-
rusteena oleville luontotyypeille ominaisille eliélajeille (mm. meriuposkuoriainen) voi muodostua
valillisesti vahintdan kohtalaisia vaikutuksia tiealueella ja sen valittomassa ldheisyydessa.

Natura-alueen eheydelle ja koskemattomuudelle muodostuu kaikista vaihtoehdoista vahintaan koh-
talaisia vaikutuksia.

Vaikutukset luonnonsuojelualueisiin

Tiehankkeen eri vaihtoehdot sijoittuvat yhdelle tai useammalle yksityisen maan suojelualueelle ja
valtion muulle suojeluohjelma-alueelle, joiden suojelupaatokset eivat mahdollista tien rakentamista
suojelualueille (kuva 5.56) Tien rakentaminen vaatii yksityisen maan suojelualueiden osalta suojelun
purkamisen kokonaan tai osittain tiealueen osalta, jolloin suojelusta mahdollisesti maa- ja vesialu-
een omistajalle maksetut korvaukset tulevat niin ikdan purettavaksi (LsL 9/2023, luku 6, 61 §). Suo-
jelun purkaminen ja korvausmenettelyt tulee sopia neuvotteluilla suojelusta vastaavan viranomai-
sen (alueellinen ELY-keskus) seka suojelualueen omistajan kesken. Valtion muuhun suojelualuee-
seen sovelletaan LsL:n (9/2023) 49-51 §, joissa saddetdan myds luvanvaraisista poikkeuksista. Suo-
jelualueiden kasvillisuuteen kohdistuvia vaikutuksia on tarkasteltu tarkemmin kohdassa 5.4.

Vaihtoehdot 1A-D, 2 ja 3 kulkevat valtion Merenkurkun saariston rantojensuojeluohjelma-alueiden
lapi. Tien rakentamisen vaikutukset kohdistuvat erityisesti kolmeen eri osaan Merenkurkun saaris-
ton rantojensuojeluohjelma-aluetta ja vaikutukset naihin osiin arvioidaan paikallisesti kohtalaisiksi.

Tievaihtoehdot VE1-VE2 kulkevat Bjorkdbyn saaristo -nimisella luonnonsuojelualueella
(YSA203014). My6s VE3 kulkee lyhyen matkaa kyseisen luonnonsuojelualueen lapi. Lisdksi vaihto-
ehdot 1A-D kulkevat Hannos Valsérarna 2 (YSA107281), Bjorkoby 52 (YSA206160) seka Borsskaret
16 (YSA206373) -nimisten luonnonsuojelualueiden lapi. Kohde sisdltyy myos aiemmin mainittuun
Merenkurkun saariston Natura 2000 -alueeseen.

Vaihtoehdot 1A-D kulkevat Metsahallituksen hallinnoimien kiinteistdjen 499-480-7-5 ja 499—-480—-
7-91 lapi, jotka on hankittu luonnonsuojelutarkoituksiin. Vaihtoehto 2 sijoittuu kiinteistolle 499—
480-7-91 sen koko matkalla (noin 290 metria).
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Merkittavia paikallisia vaikutuksia kohdistuu erityisesti Bjorkéby 52 (YSA206160) ja Hannos Val-
sorarna 2 (YSA107281) -luonnonsuojelualueisiin, koska vaihtoehdot 1A-D kulkevat kummankin alu-
een lapi ja alueet ovat pinta-alaltaan pienia (Bjorkoby 52 on noin 1,4 ha ja Hannos Valsérarna 2 noin
4,3 ha) (kuva 5.56) Naiden alueiden osalta vaikutukset arvioidaan kohtalaisiksi.

Vaikutukset IBA-alueisiin

Merenkurkun saariston IBA-alueen kriteerilajeista hankkeen vaikutusalueella tavattiin selvityksissa
kevatmuutto- ja pesimdaaikoihin ainakin laulujoutsenta (pesii ja ruokailee seka levahtaa), isokoskeloa
(pesii ja ruokailee seka levahtaa), tukkakoskeloa (pesii ja ruokailee seka levahtda), punajalkavikloa
(pesii ja ruokailee), kalalokkia (pesii ja ruokailee), selkdlokkia (ruokailee), merilokkia (ruokailee),
rayskaa (ruokailee), lapintiiraa (ruokailee), sddksea (pesii ja ruokailee) ja pikkulepinkaista (pesii ja
ruokailee). Selvityksissa havaitut em. lajien reviiri- ja yksilomaarat olivat monen lajin osalta koko IBA-
alueella esiintyviin populaatioihin suhteutettuina vahaisia. Ainoastaan laulujoutsenen osalta kevaan
2018 levahtajalaskennoissa yhteenlaskettu yksilomaara (66 yksilod) vastaa noin 13—60 % IBA-alueen
levahtavasta kannasta, joka on 101-500 yksiloa. Osa eri laskentakerroilla havaituista yksiloista voi
myos koskea samoja yksiloita ja mm. alueella pesivia pareja. Alueella tehtiin myos 17 rayskdhavain-
toa, joka vastaa pareiksi muutettuna noin 14 %:a IBA-alueella pesivasta rayskapopulaatiosta. On
kuitenkin huomattava, etta eri laskentakerroilla on voitu tehda havaintoja samoista alueella pesi-
vista yksioista ja alueella muuttoaikaan pysahtyvista linnuista. Kaikkien muiden lajien osalta havait-
tujen yksiléiden osuus jai selvasti alle viiteen prosenttiin (%) IBA-kriteerilajien pesivésta ja/tai levah-
tavasta kannasta.

Selvitysten perusteella tievaihtoehdot eivat vaikuta sijoittuvan IBA-kriteerilajien kannalta merkitta-
vélle pesimaalueelle tai kevaiselle levahdysalueelle laulujoutsenta lukuun ottamatta. Kokonaisuu-
dessaan tiehankkeen vaikutus IBA-kriteerilajistoon arvioidaan vahaiseksi muiden lajien paitsi puna-
jalkaviklon ja pilkkasiiven osalta (ndiden kahden lajin osalta vaikutus voi nousta kohtalaiseksi). Vai-
kutukset IBA-alueen eheyteen arvioidaan kohtalaisiksi, koska Birdlife on arvioinut alueen tilan keh-
noksi ja alueeseen kohdistuvat kayttopaineet kohtalaisiksi viimeisimmassa arviossaan. Birdlife on
maaritellyt alueen pdauhkatekijoiksi sdan aari-ilmiot, ilmastonmuutoksen ja ihmisen aiheuttaman
hairion. Ihmisen aiheuttaman hairion arvioidaan vaikuttavan noin 10-49 %:iin IBA-alueesta ja alueen
lajistosta (https://datazone.birdlife.org/site/factsheet/merenkurkku-archipelago-iba-finland,
28.1.2025).
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Erittdin suuri

Taulukko 5.23  Hankkeen vaihtoehtojen vertailu ja vaikutuksen merkittivyys eri hankevaihtoehdoissa.
Viéhdinen Ei Viéhdinen Kohtalainen
+ vaikutusta - -

Hankkeen vaikutukset Natura-alueisiin, suojelualueisiin ja suojeluohjelmien kohteisiin

Vaikutustyyppi

Vaikutuksen

Muutoksen suuruus

aiheuttaja
VEO VE1

Vaikutus Natura-alu- | Rakennettava | Ei Suuri - Suuri --- Kohta- | kohta-
eisiin ja niiden lajis- tiestd ja sen vaikutusta lainen - | |3inen -
toon aiheuttamat

raivaustyot
Vaikutus Natura- Rakennettava | Ei Kohta- Kohta- Kohta- | Kohta-
alueiden eheyteen tiestd vaikutusta | lainen - lainen -- lainen - | |ainen --
Vaikutus luonnonsuo- | Rakennettava | Ei Kohta- Kohta- Kohta- Vahdinen-
jelualueisiin tiestd ja sen vaikutusta lainen -- lainen -- lainen --

aiheuttamat

raivaustyot
Vaikutus IBA-alueisiin | Rakennettava | Ei Kohta- Kohta- Kohta- Vahdinen-

tiesto vaikutusta lainen -- lainen -- lainen --
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Taulukko 5.24  Hankkeen vaihtoehtojen kokonaisvaikutus Natura-alueisiin, suojelualueisiin ja
suojeluohjelmien kohteisiin. Vaikutuksen merkittévyys muodostuu vaikutuskohteen
herkkyydestd ja muutoksen suuruudesta.

Erittdin suuri
Suuri muutos -
Kohtalainen
muutos -

Pieni muutos -
Ei vaikutusta
Pieni muutos +
Kohtalainen
muutos +
Suuri muutos +
Erittdin suuri
muutos +

muutos -

-0 U8

Vahainen

herkkyys

Kohtalainen

herkkyys

Suuri VE3

vea  VEO

herkkyys

Erittdin suuri

herkkyys

5.8 Pinta- ja pohjavedet
5.8.1 Vaikutusmekanismit

Maa-alueelle rakennettaessa tien rakennustyot aiheuttavat paikallisia muutoksia alueen maape-
rassa ja pinnanmuodoissa. Kasvillisuuden poistaminen tien rakentamisen yhteydessa voi lisata maa-
peradn kohdistuvaa eroosiota, mika voi ilmeta pinta- ja pohjavesien kiintoainespitoisuuden viliai-
kaisena kasvuna. Tieyhteyden rakentamisella voi olla my6s vaikutuksia vesistdjen virtausolosuhtei-
siin ja vesimaariin. Tien kulkeminen soisten alueiden tai ojien yli voi vaikuttaa pintavesien virtauk-
siin. Nykyisilla tyotavoilla ja suojauksilla samentuminen jaa yleensa vahaiseksi ja melko lyhytkes-
toiseksi (rakentamisaikainen vaikutus). Merialueelle rakennettava penkere aiheuttaa pysyvan vai-
kutuksen veden vaihtuvuuteen ja virtauksiin merialueella.

5.8.2 Ldhtotiedot ja menetelmat

Pohjavesivaikutusten arvioinnin lahtdokohtana ovat ympadristoviranomaisten pohjavesialuetiedot ja
pohjavesitutkimukset. Suunnittelutarkkuuden puitteissa tarkasteltuja asioita ovat mm. suorat ja va-
lilliset vaikutukset pohjavesialueisiin (hydrologia, laatu) seka vaikutukset yhdyskuntien
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vedenhankintaan ja vesihuoltoon. Vaihtoehtojen vaikutus pohjavesiin on arvioitu, ja esitetty mah-
dollisten haitallisten vaikutusten ehkaisy ja lieventamistoimenpiteet seka mahdolliset tarkkailukoh-
teet.

Merialueen virtausmallinnuksia on tehty kolme: vuosina 2017, 2019 ja 2022 (Taulukko 5.25) Mallin-
nukset on laadittu Hec-Ras 5.0.2, 5.0.3 ja 5.0.7-ohjelmistolla ja alueesta laadittiin 2D-virtausmalli.
Vesialueella suoritettiin luotauksia kesan 2018 aikana. Syvyydet kartoitettiin koko selvitysalueelta.
Avovedella luotaus tehtiin linjaluotauksena 300-500 metrin valein. Rantaviiva kierrettiin 50—100 m
rannasta. Luotauksen minimisyvyys oli noin 50 cm. Suunnitellulla siltapaikalla oli aikaisempina vuo-
sina tehty jo tarkempia luotauksia. Vesialueen raja maariteltiin Maanmittauslaitoksen maastotieto-
kannasta ja rannan korkeussuhteet Maanmittauslaitoksen 10 m korkeusmallista. Pienempien saa-
rien ja salmien osalla kdytettiin Maanmittauslaitoksen laserkeilausaineistoa.

Taulukko 5.25 Tietoja merialueen virtausmallinnuksista.

Mallinnus 2017 Mallinnus 2019 Mallinnus 2022

Mallinnuksen
sisalto ja omi-

naisuudet

VE1A Mallinnettu kahdella (20 + | (ei mallinnettu) (ei mallinnettu)
20 m) tiepenkereen au-
kolla
VE1B Mallinnettu yhdelld (40 m) | (ei mallinnettu) (ei mallinnettu)
ja kahdella (20 + 20 m)
tiepenkereen aukolla
VE1Cja 1D Mallinnettu yhdelld (40 m) | (ei mallinnettu) (ei mallinnettu)
ja kahdella (20 + 20 m)
tiepenkereen aukolla
VE2 Mallinnettu yhdelld (40 m) | (ei mallinnettu) (ei mallinnettu)
ja kahdella (20 + 20 m)
tiepenkereen aukolla
VE3 (ei mallinnettu) Mallinnettu yhdella (25 m) Mallinnettu yhdella (25 m)
tiepenkereen aukolla tiepenkereen aukolla
VE4 (ei mallinnettu) (ei mallinnettu) Mallinnettu kahdella
(20+20 m) ja kolmella
(20+20+20 m) tiepenkereen
aukolla.
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een laajuus
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Mallinnus 2017

Mallinnettu virtauskent-
tana ulottuen lahialueelle
eli tiepenkereesta n. 800
m pohjoiseen ja n. 1000 m
eteldan (laskenta-alueen
pinta-ala n. 2 km2)

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI-

SELOSTUS
7.11.2025

Mallinnus 2019

Virtaus laskettiin pistemai-
sesti tiepenkereen aukon
kohdalle. Mallinnus sisalsi
suurimman virtaaman tilan-
teen ja keskimaaraisen virtaa-
man. Lisaksi tiepenkereen au-
kon virtaamalle laskettiin to-
dennakoisyysjakauma.

Lisaksi tiepenkereen vaikutus
veden vaihtuvuuteen lasket-
tiin keskiarvona laajalle (maa-
alueet mukaan lukien 121
km2) alueelle, joka kattaa Re-
vofjarden-Borsskarsfjarden-
Djupfjarden-vesialueet
tiepenkereen pohjois- ja ete-
lapuolilla.

Mallinnus 2022

Mallinnettu virtauskenttana
ulottuen lahialueelle el
tiepenkereestd n. 900 m
pohjoiseen ja n. 900 m ete-
1aan (laskenta-alueen pinta-
alan. 2,5 km2).

Lisaksi mallinnettiin salmen
lapi kulkevan kokonaisvir-
taaman keskimaaraista ja
suurinta muutosta seka pai-
vakohtaista virtaaman
muutosta tarkastellulla ai-
kajaksolla (1.6.2011-
31.7.2011).

Mallinnuksen
tekija

Ympadristotekniikan insi-
nddritoimisto Jami Aho

FCG Suunnittelu ja tekniikka
Oy (nyk. FCG Rakennttu
Ymparisto Oy)

FCG Finnish Consulting
Group Oy (nyk. FCG Ra-
kennettu Ymparisto Oy)

Virtausmallinnusten tulokset ovat liitteina 7 ja 15.

172 (250)

Vuoden 2019 laajan alueen mallinnuksen (liite 9) virtaamatarkastelussa kaytettiin ilmatieteenlaitok-
sen Vaasan mareografin pinnankorkeustietoja. Tarkastelun tavoite oli arvioida miten pengertie vai-
kuttaa koko jarjestelman veden vaihtuvuuteen. Tarkastelussa vertailtiin vuosien 1998-2018 vuodet
merenpinnan korkeuden osalta, ja tarkasteluun valittiin vuodet 2009 ja 2011. Tarkasteluvuodet va-
littiin meriymparistén kannalta haasteellisina vuosina, jolloin merivedenpinta on ollut alhaalla ja
pinnankorkeuden vaihtelut ovat olleet vahaisia erityisesti talven ja kesan osalta.
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Kuva 5.60 Vuoden 2019 virtaamamallinnuksen laajempi laskenta-alue. Tarkasteltu siltavaihtoehto sijaitsee ra-
jatun alueen keskiosassa Valsérarna-tekstin kohdalla.

5.8.3 Nykytila

Suunnittelualueelle tai sen valittémaan laheisyyteen ei sijoitu pohjavesialueita. Lahin pohjavesialue
on 1,36 km? laajuinen Bjorkdbyn vedenhankintaa varten tirked pohjavesialue (tunnus 1049903),
joka sijaitsee noin kahden kilometrin etdisyydelld suunnittelualueesta (kuva 5.61) Suunnittelualueen
lounaisosassa on mahdollisesti asuttuja rakennuksia ja niissa voi olla yksityisia talousvesikaivoja tai
kastelukaytossa olevia kaivoja.
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Kuva 5.61 Bjérkébyn pohjavesialueen sijainti.

Suunnittelualue sijaitsee Vaasan taajamasta luoteeseen ja se sijoittuu Kokeméaenjoen-Saaristome-
ren-Selkdmeren vesienhoitoalueelle. Vesienhoitosuunnitelmaa tarkentavan ”Rannikkovesien ja
pienten vesistdjen vesienhoidon toimenpideohjelman 2022-2027” mukaan merialue suunnittelu-
alueella ja sen laheisyydessa on luokiteltu ekologiselta tilaltaan tyydyttavaksi. Merialueen pintave-
den kemiallinen tila on luokiteltu puolestaan hyvaksi (Elinkeino-, liikenne- ja ympaéristokeskus 2022).

Tievaihtoehtojen varrella on lisdaksi muutamia pienvesid, Iahinnd Grundskatin alueella (kuva 5.62)
Naista pinta-alaltaan suurin on Grundskat Sundissa tievaihtoehtojen 1 C-D, 2 ja 4 laheisyydessa.

Revofjardenin vesialue rajautuu saarilla, joiden valit muodostavat kapeita salmia, mista vesi padsee
vaihtumaan ympardivan merialueen veden kanssa. Osassa salmissa on rakennettu ajoteita ja pen-
gerretty tielinjaa matalikkojen lapi. Olemassa olevat silta-aukot ovat kapeita suhteessa luonnonti-
laiseen virtausalaan nahden.
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Kuva 5.62 Pintavedet suunnittelualueella ja sen ldheisyydessd. Jdrviksi on luettu kaikki yli 0,1 ha kokoiset va-
kavedet (Ldhde: Maanmittauslaitoksen maastotietokanta)

Maankohoaminen ja geologiset muodostumat yhdessa ovat synnyttaneet Merenkurkun saaristoon
suuren maaran kluuveja, kluuvijarvia ja fladoja. Flada on lahti, joka on yhteydessa mereen yhden tai
useamman kapean aukon vilitykselld. Kluuvi on osittain umpeen kuroutunut lahti, johon nousee
merivesi vain kovalla tuulella tai nousuveden aikaan. Kluuvijarvella ei ole mitdan yhteytta mereen,
mutta siind nakyy jalkia aikaisemmista murtovesivaiheista. Fladat ja kluuvit sisaltyvat Natura 2000-
luontotyyppiin ”laguunit” ja pienet alle 10 hehtaarin fladat ovat automaattisesti suojeltu kaikilta
toimenpiteiltd Suomen vesilainsdadannon nojalla (Metsahallitus 2009).
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5.8.4 Vaikutusten arviointi

5.8.4.1 Pohjavesi

Suunnittelualueella, eikd sen valittomassa laheisyydessa sijaitse pohjavesialueita, eikda vedenotta-
moita. Suunnittelualueen maapera koostuu pddasiassa moreenista. Suunnittelualueen lounais-
osassa on mahdollisesti asutusta ja heilla voi olla yksityisid vedenottokaivoja. Talvella tietd mahdol-
lisesti suolataan, jolloin pohjaveden kloridipitoisuus kasvaa. Pohjavesivaikutusten osalta eri vaihto-
ehtojen vililld ei ole eroa, joskin vaihtoehto VE2 on muita vaihtoehtoja lyhyempi ja vaikutuksiltaan
vahadisempi. Vaihtoehto 0:ssa, jossa tietd ei rakenneta, ei ole pohjavesivaikutuksia.

5.8.4.2 Merialue, vaihtoehto VE1A

Vuonna 2017 (liite 7.1) tehdyn virtaamamallinnuksen mukaan siltapenger pienentaa veden virtaus-
nopeutta penkereen eteldosan eteldpuolella n. 100-150x250 metrin kokonaisella alueella -5...-10
cm/s ja sen sisapuolella hieman pienemmall3 alueella -10...-20 cm/s. Penkereen pohjoisosan kaak-
koispuolella n. 70x150 m alueella virtausnopeus pienentyy -5...-10 cm/s, ja sen sisdpuolella on pie-
nempia alueita, joissa virtausnopeuden pienentyminen on merkittdvampaa (-20...-30 cm/s saakka).
Virtausnopeuden muutokset on esitetty kuvassa 5.63
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Kuva 5.63 Vaihtoehto VE1A: virtausnopeuden muutokset (m/s) suhteessa nykytilaan etelddn suuntautuvalla
virtauksella. Virtausnopeuksien muutos on jokseenkin sama myds pohjoiseen suuntautuvalla virtauksella.

Kuva: vuonna 2017 tehty mallinnus (ks. liite 7.1).
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Paavirtaussuunta (pohjoiseen tai eteldan) ei vaikuta mainittavasti virtausnopeuden muutosten suu-
ruuteen tai sijoittumiseen.

Tiepenger ja sen aukot keskittavat veden korkeuden muutoksista aiheutuvan virtauksen penkereen
aukkoihin. Toisaalta tiepenger ja sen aukot vahentavat veden korkeuden muutoksista ja tuulesta
aiheutuvia virtauksia penkereen aukottomien osuuksien lahiymparistossa. Tama jossakin maarin
kasvattaa pohjaan kertyvan kiintoaineen maaraa, koska hidastuvan virtauksen alueilla pohjalle las-
keutunutta kiintoainetta kulkeutuu vahemmassa maarin syvemmalle vesialueelle. Lisaksi hidastuvan
virtauksen alueella sedimentaatio eli kiintoaineen laskeutuminen pohjalle kasvaa. Sedimentaation
kasvu voi aiheuttaa muutoksia pohjan eliostossa ja kasvistossa. Sedimentaation merkittdvan kasvun
arvioitu alue on esitetty oheisessa kuvassa (kuva 5.63) Sedimentaation kasvu voi aiheuttaa muutok-
sia pohjan eliostdssa ja kasvistossa, jolloin alueen ekologinen tila voi heikenty3, ja alueilla voi tapah-
tua umpeenkasvua.

Penkereen aukoissa virtausnopeus kasvaa selvasti nykytilanteeseen verrattuna. Aukkojen valitto-
massa laheisyydessa arviolta 30—100 metrin etdisyydelle saakka pohjan laatu muuttuu kovemmaksi,
koska virtauksen nopeutuminen kuljettaa pois hienojakoisemman sedimentin.
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Kuva 5.64 Vaihtoehto VE1A: sedimentaation merkittévén kasvun arvioitu alue (rajattu punaisella).

Penkereen lahialueilla ei odoteta tapahtuvan merkittavia veden laadun muutoksia. Vaikka virtaukset
heikkenevat penkereen vieressa paikoitellen merkittavasti, virtauksia silti edelleen on kaikilla alu-
eilla, ja niiden vaikutuksesta merkittavia pitoisuuseroja ei odoteta muodostuvat penkereen lahiym-
paristdssa.
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VE1A:ssa virtausaukkojen koko on 2 x 20 m. VE1A:lle ei ole mallinnettu vaikutusta keskivirtaamaan,
mutta keskivirtaaman mallinnus on tehty VE3:lle, jossa virtausaukkojen maara on 1 x 25 m. Koska
VE1A:ssa virtausaukkojen kokonaisleveys 40 m on levedmpi kuin VE3:ssa (25 m), voidaan olettaa,
ettd VE1A:n vaikutus keskivirtaamaan on samaa suuruusluokkaa kuin VE3:ssa tai hieman pienempi.
Vaihtoehdossa VE3 tiepenkereen vaikutus keskimaaraisiin virtaamiin oli pieni, eika keskivirtaaman
pienentymisen odoteta aiheuttavan mainittavia haittavaikutuksia veden laatuun, rehevoéitymiseen,
umpeenkasvuun tai alueen ekologiseen tilaan (ks. jdljempana VE3 tarkastelu kohta 5.9.4.6). Vuoden
2019 (liite 7) mallinnuksessa vaihtoehdossa VE3 tiepenkereen vaikutus veden korkeuteen penke-
reen aukolla oli pieni eli keskimaarin alle 0,1 cm ja suurimmillaan 1 cm. Koska tiepenger ei vaikutta-
nut mainittavasti veden korkeuteen vaihtoehdossa VE3, penkereen ei odoteta aiheuttavan muutok-
sia alueen fladojen tai kluuvijarvien tilaan. Saman johtopaatoksen oletetaan patevan myos vaihto-
ehdolle VE1A.

5.8.4.3 Merialue, vaihtoehto VE1B

Vuonna 2017 tehdyn virtaamamallinnuksen mukaan siltapenger pienentda veden virtausnopeutta
vhden aukon tilanteessa penkereen pohjoispuolella 100-200x500 m alueella -5...-10 cm/s ja pienem-
milla alueilla enemman aina -20...-50 cm/s saakka. Penkereen eteldpuolella on mm. 100-150x350 m
alue, jossa virtausnopeus pienentyy -5...-10 cm/s, ja alueen sisalld on pienempid merkittdvamman
muutoksen alueita aina -20...-50 cm/s muutokseen saakka (kuva 5.65)
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Kuva 5.65 Va/htoehto VE1B, yksi 40 m virtausaukko: wrtausnopeuden muutokset (m/s) suhteessa nykytilaan

etelddn suuntautuvalla virtauksella. Virtausnopeuksien muutos on jokseenkin sama myds pohjoiseen suun-
tautuvalla virtauksella. Kuva: vuonna 2017 tehty mallinnus (ks. liite 7.1).
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Kahden aukon tilanteessa virtausnopeuden muutokset ovat pitkalle samanlaisia, lukuun ottamatta
pienimman muutoksen -5...-10 cm/s aluetta, joka on selvasti suurempi (kuva 5.66)
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Kuva 5.66 Vaihtoehto VE1B, virtausaukot 2 x 20 m: virtausnopeuden muutokset (m/s) suhteessa nykytilaan
etelddin suuntautuvalla virtauksella. Kuvan Iéhdeviite: vuonna 2017 tehty mallinnus (ks. liite 7.1).

Virtauksen suunnalla (eteldan tai pohjoiseen) ei ole merkittdvaa vaikutusta virtaaman hidastumi-
seen.

Tiepenger ja sen aukot keskittavat veden korkeuden muutoksista aiheutuvan virtauksen penkereen
aukkoihin ja vahentavat veden korkeuden muutoksista ja tuulesta aiheutuvia virtauksia penkereen
aukottomien osuuksien lahiymparistdssa. Tama jossakin maarin kasvattaa pohjaan kertyvan kiinto-
aineen maaraa, koska hidastuvan virtauksen alueilla pohjalle laskeutunutta kiintoainetta kulkeutuu
vahemmassa maarin syvemmalle vesialueelle. Lisaksi hidastuvan virtauksen alueella sedimentaatio
eli kiintoaineen laskeutuminen pohjalle kasvaa. Sedimentaation kasvu voi aiheuttaa muutoksia poh-
jan eliostossa ja kasvistossa. Sedimentaation merkittavan kasvun arvioitu alue on esitetty oheisessa
kuvassa. Sedimentaation kasvu voi aiheuttaa muutoksia pohjan elidstossa ja kasvistossa, jolloin alu-
een ekologinen tila voi heikentyd, ja alueella voi tapahtua umpeenkasvua.
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Aukon valittdmassa laheisyydessa arviolta 30-100 m etaisyydelle saakka pohjan laatu muuttuu ko-
vemmaksi, koska virtauksen nopeutuminen kuljettaa pois hienojakoisemman sedimentin.
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Kuva 5.67 Vaihtoehto VE1B: sedimentaation merkittévén kasvun arvioitu alue (rajattu punaisella).

VE1B:ssa virtausaukkojen koko on 1 x 40 m tai 2 x 20 m. VE1B:lle ei ole mallinnettu vaikutusta kes-
kivirtaamaan, mutta keskivirtaaman mallinnus on tehty VE3:lle, jossa virtausaukkojen maara on 1 x
25 m. Koska VE1B:ssa virtausaukkojen kokonaisleveys 40 m on levedampi kuin VE3:ssa (25 m), voi-
daan olettaa, ettd VE1B:n vaikutus keskivirtaamaan on samaa suuruusluokkaa kuin VE3:ssa tai hie-
man pienempi.

Vaihtoehdossa VE3 tiepenkereen vaikutus keskimaaraisiin virtaamiin oli pieni, eikd keskivirtaaman
pienentymisen odoteta aiheuttavan mainittavia haittavaikutuksia veden laatuun, rehevditymiseen,
umpeenkasvuun tai alueen ekologiseen tilaan (ks. jdljempana VE3 tarkastelu kohta 5.9.4.6). Vuoden
2019 mallinnuksessa vaihtoehdossa VE3 tiepenkereen vaikutus veden korkeuteen penkereen au-
kolla oli pieni eli keskimaarin alle 0,1 cm ja suurimmillaan 1 cm. Koska tiepenger ei vaikuttanut mai-
nittavasti veden korkeuteen vaihtoehdossa VE3, penkereen ei odoteta aiheuttavan muutoksia alu-
een fladojen tai kluuvijarvien tilaan. Saman johtopaatoksen oletetaan patevan myos vaihtoehdolle
VE1B.

5.8.4.4 Merialue, vaihtoehto VE1C ja 1D

Vuonna 2017 (liite 7.1) tehdyn virtaamamallinnuksen mukaan siltapenger pienent&a veden virtaus-
nopeutta yhden 40 m aukon tilanteessa penkereen eteldpuolella neljallda 30-50x50-80 metrin alu-
eella -5...-10 cm/s. Niiden sisdlla on pienempid alueita, joiden sisalld virtaaman hidastuminen on
merkittavampas, -20...-50 cm/s saakka. Penkereen pohjoispuolella virtaus hidastuu 30-150x400 m
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alueella -5...-10 cm/s, ja sen sisélld on pienempid alueita, joiden sisall3 virtaaman hidastuminen on
merkittavampas, -20...-50 cm/s saakka (kuva 5.68)
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Kuva 5.68 Vaihtoehto VE1C ja 1D, virtausaukko 40 m: virtausnopeuden muutokset (m/s) suhteessa nykyti-
laan eteléddn suuntautuvalla virtauksella. Kuvan Idhdeviite: vuonna 2017 tehty mallinnus (ks. liite 7.1

Kahden aukon (20+20 m) tilanteessa virtauksen hidastumisen alueet ovat selvasti suurempia. Pen-
kereen eteldpuolella virtaus hidastuu 80-250x550 m alueella -5..-10 cm/s ja sen sisalld pienemmalla
alueella -10..-20 cm/s. Penkereen pohjoispuolella 200-250x500 m alueella virtausnopeus hidastuu -
5..-10 cm/s ja sen sisdlla pienemmilld alueilla hidastuminen on merkittavampas, -20..-50 cm/s
saakka (kuva 5.69)
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Kuva 5.69 Vaihtoehto VEIC ja 1D, virtausaukot 2 x 20 m: virtausnopeuden muutokset (m/s)

182 (250)

suhteessa nykytilaan etelddn suuntautuvalla virtauksella. Kuvan Idhdeviite: vuonna 2017 tehty mallinnus (ks.

liite 7.1).

Virtausnopeuden muutokset ovat samanlaisia eteldan ja pohjoiseen suuntautuvalla virtauksella.

Tiepenger ja sen aukot keskittavat veden korkeuden muutoksista aiheutuvan virtauksen penkereen
aukkoihin ja vdhentavat veden korkeuden muutoksista ja tuulesta aiheutuvia virtauksia penkereen
aukottomien osuuksien lahiymparistdssa. Tama jossakin maarin kasvattaa pohjaan kertyvan kiinto-
aineen maaraa, koska hidastuvan virtauksen alueilla pohjalle laskeutunutta kiintoainetta kulkeutuu
vahemmassa maarin syvemmalle vesialueelle. Lisdksi hidastuvan virtauksen alueella sedimentaatio
eli kiintoaineen laskeutuminen pohjalle kasvaa. Sedimentaation kasvu voi aiheuttaa muutoksia poh-
jan eliostdssa ja kasvistossa. Vaihtoehdossa VE1C kahden pengeraukon tapauksessa virtaaman hi-
dastuminen keskittyy Iahinna paavirtausreitille, jossa virtausnopeudet ovat merkittavia myos tilan-
teessa, jossa pengertie on rakennettu. Tall6in sedimentaatio ei ndilla alueilla merkittavasti kasva,
vaikka virtausnopeus jossakin maarin pienentyy nykytilanteesta. Sedimentaation merkittavan kas-
vun arvioitu alue on esitetty oheisissa kuvissa (kuva 5.70 ja 5.71). Sedimentaation kasvu voi aiheut-
taa muutoksia pohjan eliostossa ja kasvistossa, jolloin alueen ekologinen tila voi heikentya, ja alu-

eella voi tapahtua umpeenkasvua.
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Aukon valittdmassa laheisyydessa arviolta 30-100 m etaisyydelle saakka pohjan laatu muuttuu ko-
vemmaksi, koska virtauksen nopeutuminen kuljettaa pois hienojakoisemman sedimentin.
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Kuva 5.70 Vaihtoehto VE1C ja 1D, yksi aukko tiepenkereessd: sedimentaation merkittévén
kasvun arvioitu alue (rajattu punaisella).
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Kuva 5.71 Vaihtoehto VE1C ja 1D, kaksi aukkoa tiepenkereessd: sedimentaation merkittévén kasvun arvioitu
alue (rajattu punaisella).

VE1C/1D:ssa virtausaukkojen koko on 1 x 40 m tai 2 x 20 m. VE1C/1D:lle ei ole mallinnettu vaikutusta
keskivirtaamaan, mutta keskivirtaaman mallinnus on tehty VE3:lle, jossa virtausaukkojen maara on
1 x 25 m. Koska VE1C/1D:ss3 virtausaukkojen kokonaisleveys 40 m on leveampi kuin VE3:ssa (25 m),
voidaan olettaa, ettd VE1C/1D:n vaikutus keskivirtaamaan on samaa suuruusluokkaa kuin VE3:ssa
tai hieman pienempi. Vaihtoehdossa VE3 tiepenkereen vaikutus keskimaaraisiin virtaamiin oli pieni,
eikad keskivirtaaman pienentymisen odoteta aiheuttavan mainittavia haittavaikutuksia veden laa-
tuun, rehevoitymiseen, umpeenkasvuun tai alueen ekologiseen tilaan (ks. jaljempana VE3 tarkastelu
kohta 5.9.4.6). Vuoden 2019 mallinnuksessa vaihtoehdossa VE3 tiepenkereen vaikutus veden kor-
keuteen penkereen aukolla oli pieni eli keskimaarin alle 0,1 cm ja suurimmillaan 1 cm. Koska tiepen-
ger ei vaikuttanut mainittavasti veden korkeuteen vaihtoehdossa VE3, penkereen ei odoteta aiheut-
tavan muutoksia alueen fladojen tai kluuvijarvien tilaan. Saman johtopaatoksen oletetaan patevan
myos vaihtoehdolle VE1C.

5.8.4.5 Merialue, vaihtoehto VE2

Vuonna 2017 (liite 7.1) tehdyn virtaamamallinnuksen mukaan siltapenger pienentda veden virtaus-
nopeutta VE2:ssa yhden 40 m aukon tilanteessa penkereen eteldapuolella noin 100x150 m alueella -
5...-10 cm/s ja sen sisalla pienemmalla alueella -10...-20 cm/s. Penkereen pohjoispuolella pohjois-
paan tyvessa 70x100 m alueella virtausnopeus hidastuu -5...-10 cm. Lisdksi salmessa penkereesta



FCG Rakennettu Ympdristo Oy

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI-
SELOSTUS

7.11.2025

185 (250)

500-600 m pohjoiseen on kaksi 30x50-100 m aluetta, joilla virtausnopeus hidastuu -5...-10 cm/s

(kuva 5.72)
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Kuva 5.72 Vaihtoehto VE2, virtausaukko 40 m: virtausnopeuden muutokset (m/s) suhteessa nykytilaan ete-
ldén suuntautuvalla virtauksella. Kuvan Idhdeviite: vuonna 2017 tehty mallinnus (ks. liite 7.1).

Kahden aukon (20+20 m) tilanteessa virtauksen hidastumisen alueet ovat suurempia salmessa, joka
sijaitsee penkereesta 500—600 m pohjoiseen. Penkereen eteldpuolella hidastuvan virtauksen alueen
suuruus ja virtausnopeuden muutos on kaytanndssa sama kuin yhden aukon tilanteessa. Kahden
aukon tilanteessa salmessa penkereestd 500-600 m pohjoiseen virtaus hidastuu 100-150x450 m
alueella -5...-10 cm/s ja sen sisdlla pienemmillad alueilla hidastuminen on -10...-20 cm/s (kuva 5.73)
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Kuva 5.73 Vaihtoehto VE2, virtausaukot 2 x 20 m: virtausnopeuden muutokset (m/s) suhteessa nykytilaan
etelddn suuntautuvalla virtauksella ja arvioitu sedimentaation merkittdvdn kasvun alue (rajaus punaisella
viivalla). Kuva: vuonna 2017 tehty mallinnus (ks. liite 7.1).

Virtausnopeuden muutokset ovat samanlaisia eteldan ja pohjoiseen suuntautuvalla virtauksella.

Tiepenger ja sen aukot keskittavat veden korkeuden muutoksista aiheutuvan virtauksen penkereen
aukkoihin ja vahentavat veden korkeuden muutoksista ja tuulesta aiheutuvia virtauksia penkereen
aukottomien osuuksien lahiymparistossa. Tama jossakin maarin kasvattaa pohjaan kertyvéan kiinto-
aineen maaraa, koska hidastuvan virtauksen alueilla pohjalle laskeutunutta kiintoainetta kulkeutuu
vahemmassa maarin syvemmalle vesialueelle. Lisaksi hidastuvan virtauksen alueella sedimentaatio
eli kiintoaineen laskeutuminen pohjalle kasvaa. Sedimentaation kasvu voi aiheuttaa muutoksia poh-
jan elidstdssa ja kasvistossa. Vaihtoehdossa VE2 kahden pengeraukon tapauksessa virtaaman hidas-
tuminen keskittyy lahinna paavirtausreitille, jossa virtausnopeudet ovat merkittavia myos tilan-
teessa, jossa pengertie on rakennettu. Tall6in sedimentaatio ei ndilla alueilla merkittavasti kasva,
vaikka virtausnopeus jossakin maarin pienentyy nykytilanteesta. Sedimentaation merkittavan kas-
vun arvioitu alue on esitetty oheisissa kuvissa (kuva 5.74 ja kuva 5.75)

Sedimentaation kasvu voi aiheuttaa muutoksia pohjan elistossa ja kasvistossa, jolloin alueen eko-
loginen tila voi heikentya ja voi tapahtua umpeenkasvua.
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Aukkojen valittomassa laheisyydessa arviolta 30—100 m etdisyydelle saakka pohjan laatu muuttuu
kovemmaksi, koska virtauksen nopeutuminen kuljettaa pois hienojakoisemman sedimentin.
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Kuva 5.74 Vaihtoehto VE2, yksi aukko tiepenkereessd: sedimentaation merkittdvén kasvun arvioitu alue.
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Kuva 5.75 Vaihtoehto VE2, kaksi aukkoa tiepenkereessd: sedimentaation merkittdvdn kasvun arvioitu alue (ra-

jattu punaisella).

VE2:ssa virtausaukkojen koko on 1 x 40 m tai 2 x 20 m. VE2:lle ei ole mallinnettu vaikutusta keskivir-
taamaan, mutta keskivirtaaman mallinnus on tehty VE3:lle, jossa virtausaukkojen maarad on 1 x 25
m. Koska VE2:ssa virtausaukkojen kokonaisleveys 40 m on levedmpi kuin VE3:ssa (25 m), voidaan
olettaa, ettd VE2:n vaikutus keskivirtaamaan on samaa suuruusluokkaa kuin VE3:ssa tai hieman pie-
nempi. Vaihtoehdossa VE3 tiepenkereen vaikutus keskimaaraisiin virtaamiin oli pieni, eika keskivir-
taaman pienentymisen odoteta aiheuttavan mainittavia haittavaikutuksia veden laatuun, rehevoi-
tymiseen, umpeenkasvuun tai alueen ekologiseen tilaan (ks. jaljempana VE3 tarkastelu kohta
5.9.4.6). Vuoden 2019 mallinnuksessa vaihtoehdossa VE3 tiepenkereen vaikutus veden korkeuteen
penkereen aukolla oli pieni eli keskimaarin alle 0,1 cm ja suurimmillaan 1 cm. Koska tiepenger ei
vaikuttanut mainittavasti veden korkeuteen vaihtoehdossa VE3, penkereen ei odoteta aiheuttavan
muutoksia alueen fladojen tai kluuvijarvien tilaan. Saman johtop&aatdksen oletetaan patevan myos

vaihtoehdolle VE2.
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5.8.4.6 Merialue, vaihtoehto VE3

Virtausnopeudet

Vuonna 2022 tehdyn virtaamamallinnuksen mukaan tiepenger pienentaa veden virtausnopeutta
virtaamalla 5 m3/s alle 1 cm/s n. 100x100 m alueella penkereen pohjoistyven vieressa. Salmen ka-
peimmassa kohdassa noin 700 m penkereesta koilliseen virtausnopeus ei muutu. (kuva 5.76)
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Kuva 5.76 Vaihtoehto VE3, virtausaukko 25 m: virtausnopeuden muutokset suhteessa nykytilaan pohjoiseen
suuntautuvalla virtauksella 5 m3/s ja vedenkorkeudella N2000 +0,10 m. Kuvan lédhdeviite: vuonna 2022 tehty
mallinnus (ks. liite 15).
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Virtaamalla 13 m3/s tiepenkereen eteli-kaakkoispuolella 100-600x200-700 metrin alueella virtaus
hidastuu -0,5..-1 cm/s ja alueen sisélla on pienempia alueita, joilla hidastuminen on -1...-2 cm/s.
Suurimman hidastumisen -2...-4 cm/s alue, noin 20x50 metrin alue, sijaitsee penkereen pohjoisty-
ven vieressa. Penkereen pohjois-luoteispuolella on kolme 50-150x100-250 m aluetta, joilla virtaus
hidastuu -0,5..-1 cm/s, ja niiden sisélla pienempia alueita, joilla hidastuminen on -1...-2 cm/s. Udd-
strommen-salmen kapeimmassa kohdassa noin 700 m penkereestd koilliseen virtausnopeus ei
muutu (kuva 5.77)
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Kuva 5.77 Vaihtoehto VE3, virtausaukko 25 m: virtausnopeuden muutokset suhteessa nykytilaan pohjoiseen
suuntautuvalla virtauksella 13 m3/s ja vedenkorkeudella N2000 +0,06 m. Kuvan Idhdeviite: vuonna 2022
tehty mallinnus (ks. liite 15).

Virtaamalla 20 m3/s tiepenkereen eteli-kaakkoispuolella 200-800x250-750 m alueella virtaus hidas-
tuu -0,5..-1 cm/s, ja sen sisalld pienemmalla alueella -1..-2 cm/s. Suurin virtaaman hidastuminen -
2..-4 cm/s tapahtuu penkereen pohjoispdan tyvessa noin 100x100 m alueella. Penkereen pohjois-
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luoteispuolella kiinni penkereessa on kolme 70-200x100-250 m aluetta, joilla virtaama hidastuu -
0,5..-1 cm/s, ja niiden sisdlla pienempia alueita, joilla hidastuminen on -2..-4 cm/s. Lisdksi penke-
reestd n. 700 m pohjoiseen Uddstrommen-salmen kapeimmassa kohdassa on 50-130x300m alue,
jossa virtaus hidastuu -0,5..-1 cm/s (kuva 5.78)
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Kuva 5.78 Vaihtoehto VE3, virtausaukko 25 m: virtausnopeuden muutokset suhteessa nykytilaan etelédicin

suuntautuvalla virtauksella 20 m3/s ja vedenkorkeudella N2000 +0,04 m. Kuva: vuonna 2022 tehty mallinnus
(ks. liite 15).
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Tiepenger ja sen aukko keskittavat veden korkeuden muutoksista aiheutuvan virtauksen penkereen
aukkoon ja vahentavat veden korkeuden muutoksista ja tuulesta aiheutuvia virtauksia penkereen
aukottomien osuuksien lahiymparistossa. Tama jossakin maarin kasvattaa pohjaan kertyvan kiinto-
aineen maaraa, koska hidastuvan virtauksen alueilla pohjalle laskeutunutta kiintoainetta kulkeutuu
vahemmassa maarin syvemmalle vesialueelle. Lisaksi hidastuvan virtauksen alueella sedimentaatio
eli kiintoaineen laskeutuminen pohjalle kasvaa. Sedimentaation kasvu voi aiheuttaa muutoksia poh-
jan elidstossa ja kasvistossa, jolloin alueen ekologinen tila voi heikentya ja voi tapahtua umpeenkas-
vua.

Pengeraukon valittomassa laheisyydessa arviolta 30—100 metrin etdisyydelle saakka pohjan laatu
muuttuu kovemmaksi, koska virtauksen nopeutuminen kuljettaa pois hienojakoisemman sedimen-
tin.

Virtaama, veden vaihtuvuus ja pinnan korkeus

Virtaamia mallinnettiin laajan alueen eli Revofjardenin salmien ja silta-aukkojen kohdalla seka vaih-
toehdon VE3 suunnitellun silta-aukon kohdalla. Mallinnuksia tehtiin vuosina 2019 (liite 7) ja 2022
(liite 15).

Vaihtoehdossa VE3 suunnitellulla silta-aukolla vuonna 2019 mallinnetut pinnankorkeudet pysyivat
kdytannossa ennallaan. Suurin laskettu pinnankorkeusero oli 0,01 m (1 cm) ja keskimaarainen ero
oli pienempi kuin 0,001 m (0,1 cm).

Vuoden 2022 mallinnuksen perusteella siltapenger pienentdaa Uddstrommen-salmen lapi kulkevaa
virtaamaa kaikissa tilanteissa, mutta keskimaarin muutos on pieni. Salmen keskivirtaama oli mallin-
nuksessa noin 5 m3/s ja keskivirtaaman tilanteessa siltapenkereen aiheuttama virtaaman muutos on
noin -0,14 m3/s, joka vastaa noin 3 % osuutta virtaamasta. Tiepenkereen aiheuttama virtaaman pie-
nentyminen on merkittavinta suurien virtaamien aikana. Vuoden 2022 mallinnuksessa suurimman
virtaaman aikana virtaaman muutos oli noin -1,5 m3/s. Suurimmat virtaamat olivat v. 2022 mallin-
nuksessa noin 15-23 m3/s, josta tiepenkereen aiheuttama virtaaman pienentyminen vastaa noin 7-
10 % osuutta.

Vuoden 2019 (liite 7) mallinnuksessa keskim&arin suurimmat virtaamat pienentyivét tiepenkereen
vaikutuksesta tasosta 50 m3/s noin 10 m3/s, jolloin suunnitellulla silta-aukolla huippuvirtaamat ovat
noin 40 m3/s (kuva 5.79) Talléin suurimpien virtaamien aikana virtaaman suhteellinen pienentymi-
nen oli 20 %. Siltapenkereen aiheuttama keskimaarainen virtaaman pienentyminen oli vuoden 2009
laskenta-aineistolla 0,15 m3/s ja vuoden 2011 laskenta-aineistolla 0,2 m3/s. Kun muutokset suhteu-
tetaan v. 2022 laskennassa arvioituun keskivirtaamaan (5 m3/s), tiepenkereen keskimaarainen suh-
teellinen vaikutus keskivirtaamaan oli -3...-4 %.

Vuoden 2022 mallinnuksessa (kuva 5.80) VE3:n aiheuttama muutos virtaamien jakaumassa suh-
teessa nykytilaan oli vuoden 2019 mallinnusta pienempi.

Vuonna 2019 (liite 7) tehdyssa mallinnuksessa, joka perustui vuoden 2009 tilanteeseen, siltapenke-
reen aukon ldpi kulkeutuva vesimaira pienentyi 1271 m3/vuosi, joka vastasi 2,9 % osuutta veden
vaihtuvuudesta Revofjardenilla.
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Kuva 5.79 Virtaama-arvojen lukumddrillinen jakautuminen suunnitellulla silta-aukolla, vaihtoehto VE3, vuo-

den 2019 mallinnus (liite 7)
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Virtaama Uddstrémmen-salmessa (m?/s)

Mykytilanne VE3 WE4 (silta aukot 20 + 20 m) VE4 [silta-aukot 20 + 20 +20 m)

Kuva 5.80 Virtaama-arvojen lukumddrdllinen jakautuminen suunnitellulla silta-aukolla, vaihtoehdot VE3 ja
VE4, vuoden 2022 mallinnus (liite 15). Positiiviset arvot kuvaavat virtausta pohjoiseen pdin ja negatiiviset ete-
ldén.

Johtopaatoksena on, ettd suunniteltu tiepenger vaikutti virtaamiin selvimmin suurilla virtaamilla,
jolloin vedenpinnan korkeus vaihtelee nopeasti. Pienilla virtaamilla virtausmuutokset olivat hyvin
vahaisia. Keskimaaraiset virtaamamuutokset olivat hyvin vahaisia ja vuosittainen vaihtelu aiheuttaa
merkittavasti suuremman vaihtelun veden vaihtuvuuteen kuin tiepenger.

Vuoden 2019 (liite 7) mallinnuksessa vaihtoehdossa VE3 tiepenkereen vaikutus veden korkeuteen
penkereen aukolla oli pieni eli keskimaarin alle 0,1 cm ja suurimmillaan 1 cm. Koska tiepenger ei
vaikuttanut mainittavasti veden korkeuteen vaihtoehdossa VE3, penkereen ei odoteta aiheuttavan
muutoksia alueen fladojen tai kluuvijarvien tilaan.

5.8.4.7 Merialue, vaihtoehto VE4

Virtausnopeudet

Tievaihtoehdon VE4 vaikutus virtausnopeuteen mallinnettiin seuraavissa tilanteissa:

e Virtaus 5 m3/s pohjoiseen
o Virtausaukot 2 x20 m
o Virtausaukot 3x20m
e Virtaus 13 m3/s pohjoiseen
o Virtausaukot 2 x20m
o Virtausaukot 3 x20 m
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e Virtaus 21 m3/s eteldan
o Virtausaukot 2 x 20 m
o Virtausaukot 3 x 20 m

Virtaama 5 m3/s

Virtaama 5 m3/s edustaa Uddstrémmen-salmen keskivirtaamaa mallinnetulla aikajaksolla (mallin-
nusraportti on liitteena 15).

Tiepenkereen aukoilla 2 x 20 m virtaus hidastuu alle 1 cm/s n. 100x100 m alueella penkereen poh-
joistyven vieressa. Lisdksi eteldisemman aukon ldhelld penkereen vieressa on noin 30x100 m alue,
jossa virtausnopeus pienentyy alle 1 cm/s (kuva 5.81)

Tiepenkereen aukoilla 3 x 20 m virtausnopeus pienentyy alle 1 cm/s vain eteldisimman aukon vie-
ressa 30x100 m alueella. Salmen kapeimmassa kohdassa noin 700 m penkereesta koilliseen virtaus-
nopeus ei talléin muutu (kuva 5.82)

Virtaama 13 m3/s

Virtaama 13 m3/s edustaa virtaaman tasoa, joka on Uddstrémmen-salmen keskivirtaaman ja suu-
rimpien virtaamien valissa.

Tiepenkereen aukoilla 2 x 20 m virtausnopeus pienentyy -1..-2 cm/s n. 100x100 m alueella penke-
reen pohjoistyven vieressa. Lisdksi virtausnopeus pienentyy -0,5..-1 cm penkereen itdpuolella
100x150 m alueella ja penkereen lansipuolella n. 50x150 m alueella. Eteldisemman aukon ldhella
penkereen vieressd on noin 50x200 m alue, jossa virtausnopeus pienentyy alle -1..-2 cm/s, ja sen
ulkopuolella virtausnopeus pienenee alle 1 cm/s 70x250 m alueella. Lisdksi penkereen vieressa sen
luoteispuolella on kolme 30-50x100-130 m aluetta, joilla virtausnopeus pienentyy alle 1 cm/s (kuva
5.83)

Tiepenkereen aukoilla 3 x 20 m penkereen pohjoistyven virtaaman hidastumisen alue (-0,5..-2 cm/s)
on pieni, n. 20x50 m. Muilta osin hidastuvien virtaamien alueet ja hidastumien suuruudet ovat sa-
moja kuin kahden aukon tilanteessa. Salmen kapeimmassa kohdassa noin 700 m penkereesta koilli-
seen virtausnopeus ei muutu (kuva 5.84).

Virtaama 21 m3/s

Virtaama 21 m3/s edustaa Uddstrémmen-salmen suurimpia virtaamia mallinnetulla aikajaksolla
(mallinnusraportti on liitteena 15).

Tiepenkereen aukoilla 2 x 20 m virtausnopeus pienentyy penkereen pohjoistyven vieressa n. 80x100
m alueella -2..-4 cm/s. Sen ulkopuolella penkereen kummallakin puolella on n. 50x150 m alue, jossa
virtausnopeus pienentyy -1..-2 cm/s. Sen ulkopuolella penkereen kummallakin puolella on 70-
100x150 m alueet, joilla virtausnopeus pienentyy alle 1 cm/s. Penkereen eteldosan vieressa kaak-
koispuolella 30x150 m alueella virtausnopeus hidastuu -2..-4 cm/s, sen ulkopuolella 70-230 m alu-
eella -1..-2 cm/s ja sen ulkopuolella 30-150x260 m alueella alle 1 cm/s. Lisaksi penkereen eteld- ja
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keskiosan luoteispuolella on kolme n. 30-70x150 m aluetta, joilla virtaus hidastuu alle 1 cm/s tai -
1..-2 cm/s (kuva 5.85)

Tiepenkereen aukoilla 3 x 20 m penkereen pohjoistyven virtaaman hidastumisen -0,5..-2 cm/s alue
on selvasti pienempi, n. 20x50 m. Muilta osin hidastuvien virtaamien alueet ja hidastumien suuruu-
det ovat samoja kuin kahden aukon tilanteessa. Salmen kapeimmassa kohdassa noin 700 m penke-
reesta koilliseen virtausnopeus hidastuu erittdin vahan. Salmessa on 1-5 kohtaa, joiden koko on 10-
30x20-50 m, joissa virtaus hidastuu alle 1 cm/s (kuva 5.86)

Tevaihtoehto 4
Sita-aukkojen leveys 20 + 20 m / Udden
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Kuva 5.81 Virtausnopeuden muutokset nykytilaan verrattuna: vaihtoehto VE4, virtaus 5 m3/s pohjoiseen, vir-
tausaukot 2 x 20 m, vedenkorkeus N2000 +0,1 m. Kuva: vuonna 2022 tehty mallinnus (ks. liite 15).
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Kuva 5.82 Virtausnopeuden muutokset nykytilaan verrattuna: vaihtoehto VE4, virtaus 5 m3/s pohjoiseen, vir-
tausaukot 3 x 20 m, vedenkorkeus N2000 +0,1 m Kuva: vuonna 2022 tehty mallinnus (ks. liite 15).
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Kuva 5.83 Virtausnopeuden muutokset nykytilaan verrattuna: vaihtoehto VE4, virtaus 13 m>/s pohjoiseen, vir-
tausaukot 2 x 20 m, vedenkorkeus N2000 +0,06 m Kuva: vuonna 2022 tehty mallinnus (ks. liite 15).
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Kuva 5.84 Virtausnopeuden muutokset nykytilaan verrattuna: vaihtoehto VE4, virtaus 13 m3/s pohjoiseen, vir-
tausaukot 3 x 20 m, vedenkorkeus N2000 +0,06 m Kuva: vuonna 2022 tehty mallinnus (ks. liite 15).
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Kuva 5.85 Virtausnopeuden muutokset nykytilaan verrattuna: vaihtoehto VE4, virtaus 21 m3/s etelédn, vir-

tausaukot 2 x 20 m, vedenkorkeus N2000 +0,04 m
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Kuva 5.86 Virtausnopeuden muutokset nykytilaan verrattuna: Vaihtoehto VE4, virtaus 21 m3/s etelddn, vir-
tausaukot 3 x 20 m, vedenkorkeus N2000 +0,04 m. Kuva: vuonna 2022 tehty mallinnus (ks. liite 15).
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Tiepenger ja sen aukot keskittavat veden korkeuden muutoksista aiheutuvan virtauksen penkereen
aukkoon ja vahentavat veden korkeuden muutoksista ja tuulesta aiheutuvia virtauksia penkereen
aukottomien osuuksien lahiymparistossa. Tama jossakin maarin kasvattaa pohjaan kertyvan kiinto-
aineen maaraa, koska hidastuvan virtauksen alueilla pohjalle laskeutunutta kiintoainetta kulkeutuu
vahemmassa maarin syvemmalle vesialueelle. Lisaksi hidastuvan virtauksen alueella sedimentaatio
eli kiintoaineen laskeutuminen pohjalle kasvaa. Sedimentaation kasvu voi aiheuttaa muutoksia poh-
jan elidstossa ja kasvistossa. Vaihtoehdossa VE4 kahden pengeraukon tilanteessa sedimentaation
merkittavan kasvun alueeksi arvioidaan penkereen pohjoispaan valitdon lahialue ja Lilla Tippagrundin
koilliskarjen lahialue, johon muodostuu tiepenkereen vaikutuksesta kapea lahti entisen melko avoi-
men alueen tilalle. Kolmen pengeraukon tilanteessa sedimentaation merkittavan kasvun alueeksi
arvioidaan vain em. Lilla Tippagrundin koilliskarjen |dhialue. edimentaation kasvu voi aiheuttaa muu-
toksia pohjan eliostossa ja kasvistossa, jolloin alueen ekologinen tila voi heikentya ja voi tapahtua
umpeenkasvua.

Aukkojen valittomassa laheisyydessa arviolta 30—100 m etdisyydelle saakka pohjan laatu muuttuu
kovemmaksi, koska virtauksen nopeutuminen kuljettaa pois hienojakoisemman sedimentin.

Virtaama, veden vaihtuvuus ja pinnan korkeus

Vuoden 2022 mallinnuksen (liite 15) perusteella siltapenger pienentda Uddstrémmen-salmen vir-
taamaa kaikissa tilanteissa, mutta keskimaarin muutos on pieni. Salmen keskivirtaama oli mallinnuk-
sessa noin 5 m3/s ja keskivirtaaman tilanteessa siltapenkereen aiheuttama virtaaman muutos on
kahdella penkereen aukolla (20+20 m) noin -0,09 m3/s ja kolmella aukolla (20+20+20 m) noin -0,07
m3/s, joka vastaa noin 1,5-2 % osuutta laskentajakson keskivirtaamasta. Tiepenkereen aiheuttama
virtaaman pienentyminen on merkittavinta suurien virtaamien aikana. Vuoden 2022 mallinnuksessa
suurimman virtaaman aikana virtaaman muutos oli kahdella tiepenkereen aukolla noin -0,8 m3/s ja
kolmella aukolla noin -0,7 m3/s. Suurimmat virtaamat olivat v. 2022 mallinnuksessa noin 15-23 m3/s,
josta tiepenkereen aiheuttama virtaaman pienentyminen vastasi noin -3...-5 % osuutta.

Vuoden 2022 mallinnuksessa (liite 15) laskettiin Uddstrommen-salmen virtaamien jakaumien muu-
tosta suhteessa nykytilanteeseen vaihtoehdoille VE4 ja VE3. Vaihtoehtojen VE4 ja VE3 mukaisten
tierakenteiden vaikutus salmen virtaamien jakaumaan on pieni.
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Virtaama Uddstrémmen-salmessa (m?/s)

Pefmirriarais

MNykytilanne VE3 VEA [silta aukot 20+ 20 m) VE4 (silta-aukot 20 + 20 +20 m)

Kuva 5.87 Vaihtoehtojen VE4 ja VE3 mallinnettu vaikutus Uddstrémmen-salmen virtaamien jakaumaan, ver-
tailukohtana nykytilanne. Mallinnusraportti on liitteend 15

Vuonna 2019 (liite 7) tehdyssa vaihtoehtoon VE3 liittyvassa mallinnuksessa, joka perustui vuoden
2009 tilanteeseen, siltapenkereen aukon lapi kulkeutuva vesimaara pienentyi 1271 m3/vuosi, joka
vastasi 2,9 % osuutta veden vaihtuvuudesta Revofjardenilld. Vaihtoehdon VE4 vaikutus veden vaih-
tuvuuteen oletetaan olevan samaa tasoa tai vahan pienempi, koska VE3:ssa virtausaukon leveys on
1 x 25 m ja VE4:ssa virtausaukkojen leveys 2 x 20 m tai 3 x 20 m on hieman suurempi.

Vuoden 2019 (liite 7) mallinnuksessa vaihtoehdossa VE3 tiepenkereen vaikutus veden korkeuteen
penkereen aukolla oli pieni eli keskimaarin alle 0,1 cm ja suurimmillaan 1 cm. Koska tiepenger ei
vaikuttanut mainittavasti veden korkeuteen vaihtoehdossa VE3, penkereen ei odoteta aiheuttavan
muutoksia alueen fladojen tai kluuvijarvien tilaan. Saman johtopadatoksen oletetaan patevan myos
vaihtoehdolle VE4, koska VE3:ssa virtausaukon leveys on 1 x 25 m ja VE4:ssa virtausaukkojen leveys
on hieman suurempi eli 2 x 20 m tai 3 x 20 m. Merialueen virtauksien vaihtoehtojen vertailu on
esitetty tiivistetysti oheisessa taulukossa.
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Taulukko 5.26 ~ Vaihtoehtojen vertailu, merialueeseen kohdistuvat vaikutukset.
VE1A VE1B VE1C VE2 VE3 VE4
Penkereen Yksi vaihto- Kaksi vaihto- | Kaksi vaihtoeh- | Kaksi vaihtoeh- | Yksi vaihtoehto: | Kaksi vaihtoeh-
aukkojen ehto: ehtoa: toa: toa: toa:
maara ja e yksi aukko 25 m
koko o kaksi auk- | e yksi aukko | e yksi aukko 40 | e yksi aukko 40 m o kaksi aukkoa
koa 20420 m |40 m m 20+20m
o kaksi aukkoa
o kaksi auk- | ® kaksi aukkoa |20+20 m * kolme aukkoa
koa 20420 m | 20+20 m 20420420 m
Merialueen |330m 350 m 370 m 780 m 1130 m 1260 m
ylittavan
tiepenkereen
pituus mu-
kaan lukien
silta-aukot
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205 (250)

Hidastuvien
virtausten
alueiden laa-
juus ja hidas-
tumien suu-
ruus

Tarkasteltu
vain yhden
aukon tilan-
netta.

Penkereen
eteldosan
eteldpuolella
n. 100-
150x250 m
alueella -5..-
10 cm/s ja
sen sisdapuo-
lella 50-
150x200 m
alueella -10..-
20 cm/s. Pen-
kereen poh-
joisosan
kaakkoispuo-
lella n.
70x150 m
alueella -5..-
10 cm/s, sen
sisdpuolella
60x100 m
alueella -10..-
20cm/s ja
sen sisapuo-
lella 30x50 m
alueella -20..-
50 cm/s.

Yhden aukon
tilanteessa

penkereen

Yhden aukon
tilanteessa

penkereen ete-

Yhden aukon ti-
lanteessa

penkereen etela-

eteldpuolella

lapuolella nel-

puolella

100-150x350
m alueella ja
lisaksi kah-
della n.
80x100 m
alueella -
5..10 cm/s.
Taman alu-
een sisalla on
70-100x300
m alue, jossa
nopeus pie-
nentyy -10..-
20cm/sja
sen sisalla n.
60x60 m
alue, jossa
nopeus pie-
nentyy -20..-
50 cm/s. Pen-
kereen poh-

joispuolella
100-200x500

m alueella -
5..-10 cm/s,
sen sisalla 50-
80x150 m
alueella -10..-
20cm/s ja
sen sisalla
40x40 m alu-
eella -20..-50
cm/s.

Kahden au-
kon tilan-
teessa vir-
tausnopeu-
den muutok-
set ovat pit-
kalle saman-
lai-sia, lukuun
ottamatta
pienimman
muutoksen -
5..-10 cm/s
aluetta, joka
on selvasti
suurempi.
Penkereen

eteldpuolella
muutoksen -

jalla 30-50x50-
80 m alueella -
5..10 cm/s. Nii-
den sisalla kah-
della 20-60x20-
30 m alueella
virtaus hidas-
tuu -10..-20
cm/s ja niiden
sisalld yhdella
30x40 m alu-
eella hidastu-
minen on -20..-
50 cm/s. Pen-
kereen pohjois-

puolella 30-
150x400 m alu-

eella-5..-10
cm, sen sisalla
10-70x300 m
alueella -10..-
20 cm/s ja sen
sisalla 50x60 m
alueella -20..-
50 cm/s.

Kahden aukon
tilanteessa vir-
tauksen hidas-
tumisen alueet
ovat suurem-
pia. Penkereen
eteldpuolella
80-250x550 m
alueella -5..-10
cm/s ja sen si-
salla 100-
140x150 m alu-
eella -10..-20
cm/s. Penke-
reen pohjois-
puolella 200-
250x500 m alu-
eella-5..-10
cm/s ja sen si-
salla 50-
150%x250 m alu-
eella -10..-20
cm/s, ja sen si-
sallda n. 30-80 m

virtausnopeus hi-
dastuu penke-
reen eteldapuo-
lella noin
100x150 m alu-
eella -5..-10 cm/s
ja sen sisalla
20x30 m alueella
-10..-20 cm/s.
Penkereen poh-
joispuolella poh-
joispdan tyvessa
70x100 m alu-
eella virtausno-
peus hidastuu -
5..-10 cm. Lisaksi
salmessa penke-
reesta 500-600 m
pohjoiseen on
kaksi 30x50-100
m aluetta, joilla
virtausnopeus hi-
dastuu -5..-10
cm.

Kahden aukon ti-
lanteessa vir-
tauksen hidastu-
misen alueet
ovat suurempia
salmessa, joka si-
jaitsee penke-
reesta 500-600 m
pohjoiseen. Pen-
kereen eteldpuo-
lella hidastuvan
virtauksen alu-
een suuruus ja
virtausnopeuden
muutos on kay-
tanndssa sama
kuin yhden au-
kon tilanteessa.
Penkereestd 500-
600 m pohjoi-
seen virtaus hi-
dastuu 100-
150x450 m alu-
eella-5..-10 cm/s
ja sen sisalla kol-
mella 30-60x80-

Tarkasteltu vain
yhden aukon ti-
lannetta.

Virtaamalla 20
m3/s penkereen
eteld-kaakkois-
puolella 200-
800x250-750 m
alueella virtaus
hidastuu -0,5..-1
cm/s, ja sen si-
salld noin 1/5
osuudella pinta-
alasta virtaus hi-
dastuu 1-2 cm/s.
Suurin virtaaman
hidastuminen -
2..-4 cm/s tapah-
tuu penkereen
pohjoispaan ty-
vessad noin
100x100 m alu-
eella. Penkereen
pohjois-luoteis-
puolella kiinni
penkereessa on
kolme 70-
200x100-250 m
aluetta, joilla vir-
taama hidastuu -
0,5..-1cm/s, ja
niiden sisalla nelja
50-70x70-200 m
aluetta, joilla hi-
dastuminen on -
2..-4 cm/s. Lisdksi
penkereesta n.
700 m pohjoiseen
Uddstrommen-
salmen kapeim-
massa kohdassa
on 50-130x300 m
alue, jossa virtaus
hidastuu -0,5..-1
cm/s.

Kahden aukon ti-
lanteessa

virtausnopeus
pienentyy penke-
reen pohjoistyven
vieressa n.
80x100 m alueella
-2..-4 cm/s. Sen
ulkopuolella pen-
kereen kummalla-
kin puolella on n.
50x150 m alue,
jossa virtausno-
peus pienentyy -
1..-2 cm/s. Sen ul-
kopuolella on
penkereen kum-
mallakin puolella
on 70-100x150 m
alueet, joilla vir-
taus hidastuu alle
1 cm/s. Penke-
reen eteldosan
vieressa kaakkois-
puolella 30x150
m alueella virtaus
hidastuu -2..-4
cm/s, sen ulko-
puolella 70-230 m
alueella-1..-2
cm/s ja sen ulko-
puolella 30-
150x260 m alu-
eella alle 1 cm/s.
Lisdksi penkereen
etela- ja keski-
osan luoteispuo-
lella on kolme n.
30-70x150 m alu-
etta, joilla virtaus
hidastuu alle 1
cm/s tai-1..-2
cm/s.

Kolmen aukon ti-
lanteessa penke-
reen pohjoistyven
virtaaman hidas-
tumisen -0,5..-2
cm/s alue on sel-
vasti pienempi, n.
20x50 m. Muilta
osin hidastuvien
virtaamien alueet
ja hidastumien
suuruudet ovat
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VE1A VE1B VE1C VE2 VE3 VE4
5..-10 cm/s alueella -20..- | 130 m alueella samoja kuin kah-
alueen laa- 50 cm/s. hidastuminen on den aukon tilan-
juus on 100- -10..-20 cm/s. teessa.
250x700 m,
ja penkereen
pohjoispuo-
lella 200-
350x550 m.

Vaikutus vir-
taamaan

Vaihtoehto VE3: vuoden 2022 mallinnuksen perusteella siltapenger pienentaa Uddstrémmen-salmen
lapi kulkevaa virtaamaa kaikissa tilanteissa, mutta keskimaarin muutos on pieni. Salmen keskivir-
taama oli mallinnuksessa noin 5 m3/s ja siina tilanteessa siltapenkereen aiheuttama virtaaman muutos
on noin -0,14 m3/s, joka vastaa noin 3 % osuutta virtaamasta. Tiepenkereen aiheuttama virtaaman pie-
nentyminen on merkittavinta suurien virtaamien aikana. Vuoden 2022 mallinnuksessa suurimman vir-
taaman aikana virtaaman muutos oli noin -1,5 m3/s. Suurimmat virtaamat olivat v. 2022 mallinnuksessa
noin 15-23 m3/s, josta tiepenkereen aiheuttama virtaaman pienentyminen vastaa noin 7-10 % osuutta.
Vuoden 2019 mallinnuksessa keskimaarin suurimmat virtaamat pienentyivat tiepenkereen vaikutuk-
sesta tasosta 50 m3/s noin 10 m3/s, jolloin suunnitellulla silta-aukolla huippuvirtaamat ovat noin 40
m3/s. Talldin suurimpien virtaamien aikana virtaaman suhteellinen pienentyminen oli 20 %. Siltapenke-
reen aiheuttama keskimaarainen virtaaman pienentyminen oli vuoden 2009 laskenta-aineistolla 0,15
m3/s ja vuoden 2011 laskenta-aineistolla 0,2 m3/s. Kun muutokset suhteutetaan v. 2022 laskennassa
arvioituun keskivirtaamaan (5 m3/s), tiepenkereen keskimaaradinen suhteellinen vaikutus keskivirtaa-
maan oli -3..-4 %.

Vaihtoehto VE4: vuoden 2022 mallinnuksen perusteella siltapenger pienentda Uddstrémmen-salmen
lapi kulkevaa virtaamaa kaikissa tilanteissa, mutta keskimaarin muutos on pieni, ja hieman pienempi
kuin vaihtoehdossa VE3. Salmen keskivirtaama oli mallinnuksessa noin 5 m3/s ja siin tilanteessa silta-
penkereen aiheuttama virtaaman muutos on kahdella penkereen aukolla (20+20 m) noin -0,09 m3/s ja
kolmella aukolla (20+20+20 m) noin -0,07 m3/s, joka vastaa noin 1,5-2 % osuutta laskentajakson keski-
virtaamasta. Tiepenkereen aiheuttama virtaaman pienentyminen on merkittavintd suurien virtaamien
aikana. Vuoden 2022 mallinnuksessa suurimman virtaaman aikana virtaaman muutos oli kahdella
tiepenkereen aukolla noin -0,8 m3/s ja kolmella aukolla noin -0,7 m3/s. Suurimmat virtaamat olivat v.
2022 mallinnuksessa noin 15-23 m3/s, josta tiepenkereen aiheuttama virtaaman pienentyminen vastasi
noin -3..-5 % osuutta.

Vaihtoehdot VE1A, VE1B, VE1C ja VE2: virtaamaan (m3/s) kohdistuvia vaikutuksia ei mallinnettu. Mal-
linnukset koskivat virtausnopeuksia (cm/s tai m/s). Naissé vaihtoehdoissa virtaamaan kohdistuvien vai-
kutusten oletetaan olevan verrattavissa vaihtoehtoon VE3.

Vaikutus ve-
den vaihtu-
vuuteeen Re-
vofjardenilla

Vaihtoehto VE3: vuonna 2019 tehdyssa mallinnuksessa, joka perustui vuoden 2009 tilanteeseen, silta-
penkereen aukon lapi kulkeutuva vesimaara pienentyi 1271 m3, joka vastasi 2,9 % osuutta veden vaih-
tuvuudesta Revofjardenilla.

Vaihtoehdot VE1A, VE1B, VE1C, VE2 ja VE4: veden vaihtuvuutta ei ole mallinnettu. Vaikutuksen olete-
taan olevan jokseenkin sama kuin VE3:ssa.

Vaikutus ve-
den korkeu-
teen

Vaihtoehto VE3: vuonna 2019 tehdyssa mallinnuksessa tiepenkereen vaikutus veden korkeuteen pen-
kereen aukolla oli pieni eli keskimaarin alle 0,1 cm ja suurimmillaan 1 cm.

Vaihtoehdot VE1A, VE1B, VE1C, VE2 ja VE4: veden korkeutta ei ole mallinnettu. Vaikutuksen oletetaan
olevan jokseenkin sama kuin VE3:ssa.
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VE1A VE1B VE1C VE2 VE3 VE4

Vaikutus ve- | Kaikki vaihtoehdot: veden laatu ei muutu merkittavasti, koska tiepenger ei vaikuta merkittavasti ve-
den laatuun |den vaihtuvuuteen. Vaihtoehtojen vililla ei ole merkittavia eroja.
Vaikutus se- | Tiepenger hidastaa virtauksia joillakin alueilla. Sedimentaatio kasvaa virtauksen hidastuessa pie-
dimentaati- | neksi. Sedimentaation kasvu voi aiheuttaa muutoksia pohjan eliost6ssa ja kasvistossa, jolloin alueen
oon ekologinen tila voi heikentya ja voi tapahtua umpeenkasvua.
Vaikutus fla- | Vaihtoehto VE3: vuonna 2019 tehdyssa mallinnuksessa tiepenkereen vaikutus veden korkeuteen pen-
doihin ja kereen aukolla oli pieni eli keskimaarin alle 0,1 cm ja suurimmillaan 1 cm. Koska tiepenger ei vaikuta
kluuvijarviin | merkittavasti veden korkeuteen, eikd sen odoteta vaikuttavan merkittavasti veden laatuun, fladoihin ja

kluuvijarviin ei odoteta kohdistuvan merkittavia vaikutuksia.

Vaihtoehdot VE1A, VE1B, VE1C, VE2 ja VE4: veden korkeutta ei ole mallinnettu. Fladojen ja kluuvijar-
vien osalta vaikutuksen oletetaan olevan sama kuin VE3:ssa, eli niihin ei kohdistu merkittavia vaikutuk-
sia. Vaihtoehtojen valilla ei ole merkittavia eroja.

Hankkeen vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Vaikutustyyppi Vaikutuksen ai- | Vaikutuksen merkittavyys

heuttaja

vesiin

Vaikutukset pohja-

Tien mahdolli-
sella suolaami-
sella voi olla vai-
kutuksia kaivo-
jen vedenlaa- Ei vaikutusta | Vahainen- Vdhdinen - | Vahdinen- | Vahdinen -
tuun, mikali
pohjaveden klo-
ridipitoisuus
kasvaa.

Rakennettavalla
pengertielld ei
ole juuri vaiku-

Vaikutukset flada- | tusta vedenkor- Ei vaiku- Ei vaiku- Ei vaiku-

Ei vaikutusta | Eivaikutusta

ja kluuvijarvien keuteen ja sen tusta tusta tusta
muodostumiseen | myo6ta flodojen

ja kluuvijarvien
muodostumi-
seen

maan

Keskimaarin tie-
penger pienen-
taa Uddstrom-

Vaikutus virtaa- men-salmen vir- | eivaikutusta | Vahéinen - Vahdinen - | Vahdinen- | Véahdinen -

taamaa kaikissa
tilanteissa,
mutta muutos
on pieni.
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Hankkeen vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Vaikutustyyppi

Vaikutuksen ai-

heuttaja

Tiepenkereen
aiheuttama vir-
taaman pienen-
tyminen on voi-
makkainta suu-
rien virtaamien
aikana. Vaihto-
ehdoissa VE1-
VE2 vaikutuksia
virtaamaan ei
mallinnettu,
mutta vaikutus
oletetaan sa-
mansuuruiseksi
kuin vaihtoeh-
dossa VE3.

Vaikutuksen

VEO
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Vaikutus veden
vaihtuvuuteen Re-
vifjardenilla

Veden vaihtu-
vuus Revofjar-
denilld on va-
jaan 3 % luok-
kaa. Veden
vaihtuvuus on
mallinnettu
VE3:n osalta, ja
muiden vaihto-
ehtojen vaiku-
tus vedenvaih-
tuvuuteen arvi-
oidaan saman-
suuruiseksi.

Ei vaikutusta

Vahainen -

Vahainen -

Vahainen -

Véahdinen -

Vaikutus veden
korkeuteen

Vaikutus veden
korkeuteen mal-
linnettiin VE3:n
osalta. Vaikutus
veden korkeu-
teen penkereen
aukolla oli pieni
eli keskimaarin
alle0,1cm ja
suurimmillaan 1
cm.

Ei vaikutusta

Vahainen-

Vahainen -

Vahainen-

Véahainen-

Vaikutus veden
laatuun

Kaikki vaihtoeh-
dot: veden laatu
ei muutu mer-
kittavasti, koska
tiepenger ei

Ei vaikutusta

Vahainen -

Vahainen -

Vahainen -

Véahdinen -
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Hankkeen vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Vaikutustyyppi Vaikutuksen ai- Vaikutuksen merkittavyys

heuttaja
VEO VE1

vaikuta merkit-
tavasti veden
vaihtuvuuteen

Tiepenger hi-
dastaa virtauk-
sia joillakin alu-
eilla. Sedimen-
taatio kasvaa
virtauksen hi-
dastuessa pie-
neksi. Sedimen-
Vaikutus sedimen- | taation kasvu Ei vaikutusta
taatioon voi aiheuttaa
muutoksia poh-
jan eliostOssa ja
kasvistossa, jol-
loin alueen eko-
loginen tila voi
heikentya ja voi
tapahtua um-
peenkasvua.

Kohtalainen Kohtalai- Kohtalai- Kohtalainen
- nen -- nen -- -

Taulukko 5.27  Hankkeen vaihtoehtojen kokonaisvaikutus pinta- ja pohjavesiin. Vaikutuksen merkittévyys
muodostuu vaikutuskohteen herkkyydestd ja muutoksen suuruudesta.

suuri muu-

Suuri muu-
tnc +

nen muu-
tos +

Pieni muu-
tnc +

tos +
Erittdin

Pieni muu-
Kohtalai-

nen muu-
tos -

tnec -
Ei vaiku-

tusta

suuri muu-
Kohtalai-

A
Suuri muu-

Erittdin
tos -

"
4.

Vahdinen
herkkyys

Kohtalainen VE1-
herkkyys VE4 VEO

Suuri
herkkyys

Erittdin suuri
herkkyys
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5.8.5 Haitallisten vaikutusten vahentaminen

Pohjavedet

Suunnittelualueen lounaisosassa on mahdollisesti asutusta ja hankkeen edetessa yksityiskaivot tu-
lee kartoittaa. Mikali kaivo on talousvesikaytossa, tulee kaivon vedenlaatu tutkia. Talousvesi- ja kas-
teluvesikdytossa olevan kaivon vedenpinnan taso tulee mitata. Yksityisten kaivojen tarkkailu tulee
aloittaa ennen rakentamistoimenpiteiden aloittamista, jatkaa rakentamistoimenpiteiden ajan ja jat-
kaa rakentamistoimenpiteiden lopettamisen jalkeen.

Merialue

Heikosti virtaavilla alueilla syvennetylla kohdilla on taipumus tayttya sedimentistd, mikd on huomi-
oitava suunnittelussa. Mallinnetuissa silta-aukossa virtausnopeus saattaa riittaa pitamaan syvenne-
tyn alueen puhtaana, mutta tarpeen mukaan on syytd tehda tarkempi tarkastelu lopullisesta silta-
linjauksesta ja aukkojen virtausnopeuksista seka mahdollisesta sedimentaatiosta. Mallinnuksen pe-
rusteella voidaan arvioida, ettd matalien lahdenpoukamien virtausolosuhteet eivat kdytanndssa
muutu, koska lahdenpoukamat ovat erittdin matalia ja niiden virtaukset ovat erittdin vahaisia kai-
kissa vaihtoehdoissa.

Poikkeuksena ovat poukamat, jotka ovat penkereen vieressa. Penkereen vieressa virtausnopeudet
saattavat pienentya merkittavasti. Suositeltavaa on sijoittaa aukkoja paavirtausaukon lisdksi myos
poukamiin, joissa aukoton penger katkaisee veden melko vahaisenkin luonnollisen virtausreitin.

5.9 Kalasto ja kalastus
5.9.1 Vaikutusmekanismit

Kalastoon vaikutukset kohdistuvat suoraan tien alueella ja ldhialueella suoraan elinymparistdjen
(mm. kutualueet) havidmisena ja vélillisesti elinymparistéjen laadun heikkenemisena. Kaikki tiealu-
eet sijoittuvat alueella todetuille kutualueille. Pengertien vaikutuksesta kalojen kutualueiden vir-
tausolosuhteissa tapahtuu muutoksia, joiden vaikutuksesta vedenlaatu voi heiketd ja nopeuttaa alu-
een rehevoitymistd. Alueen ulkopuolelta tulevat ravinteet seka sisdinen kuormitus voivat samentaa
vettd, kiihdyttaa levien ja kasviplanktonin kasvua, joka voi vaikeuttaa uposkasvien yhteyttamista.
Lisdantynyt orgaaninen aines kiihdyttaa hajotustoimintaa ja saattaa aiheuttaa pohjan laheisyydessa
hapettomia olosuhteita.

Vilillisina vaikutuksina alueen saavutettavuus paranee ja sita kautta myos kalastuspaine todenna-
koisesti kasvaa. Suurempi kalastuspaine voi aiheuttaa kalakantojen pienentymista, etenkin jos ka-
lastus ajoittuu lisdantymisaikaan.

5.9.2 Lahtotiedot ja menetelmit

Vaikutusten arviointity6ta varten on haettu lahtotietoja merialueen kalastosta ja kutualueista kalas-
tusalueen ja osakaskuntien yhteyshenkildilta seka ELY-keskukselta. Tietoa alueen kalastosta on tar-
kistettu myos Pohjanmaan ELY-keskuksen tekemasta selvityksestda “Rannikon pienvedet kalojen
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kutupaikkoina Pohjanmaalla 1997-1998". Alueen kalastajia ja vesialueen omistajia on haastateltu
arviota varten.

Suunnittelualueelta on laadittu hankkeen yhteydessa kalastoselvitys (Latvasilmu Osk. 2017: Meren-
kurkun Vistantien YVA kalastoselvitys: Liite 8). Kalastoa on selvitetty olemassa olevien tietojen ja
kevaiseen kutuaikaan sijoittuvan maastokaynnin (5.5.2017) perusteella. Maastokaynnilla selvitys-
alueella liikuttiin hiljaa kanootilla ja tarkkailtiin kalojen kutua. Samalla arvioitiin selvitysalueen so-
veltuvuutta kalojen kutualueeksi mm. kasvillisuuden ja veden syvyyden puolesta.

Vaikutusten arvioinnissa on kdytetty uusimpia tutkimuksia yhdessa asiantuntija-arvion kanssa. Pin-
tavesiin aiheutuvien vaikutusten (mm. samentuminen ja virtausmuutokset) arvioinnin perusteella
arvioidaan vaikutuksia pienvesien ja merialueen kalastoon ja kalastukseen.

5.9.3 Nykytila

Hallinnollisessa kalastusaluejaottelussa suunnittelualue kuuluu Kvarkenin kalastusalueeseen. Kalas-
tusoikeutta hallinnoivat Bjorkén osakaskunta ja Bjorkobyn kalastuskunta (Bjorkoby Fiskargille rf)
sekd Vistan-Grundskatin osakaskunta ja Brandovik-Vistan kalastuskunta (Brandoévik-Vistan fiskar-

gille).

Merenkurkun saaristossa on paljon monille kalalajeille sopivia elinymparistoja tarjoavia matalia ula-
poita ja lahtia. Alue on yleisesti merkittavaa aluetta kaloille ja kalastukselle. Alueen fladat, kluuvijar-
vet ja sisdlahdet ovat erittdin merkittavia alueita kevatkutuisten kalojen lisaantymisen kannalta.
Hauki, ahven ja sarkikalat kerdantyvat kevaalla laajalta alueelta kutemaan suojaisille ja matalille ve-
sialueille. Tarkeiden alueiden hyva poikastuotantokyly pitaa ylla kalakantoja kutualueita huomatta-
vasti laajemmalla merialueella (Latvasilmu Osk. 2017b).

Bjorkobyn ja Vistanin ympariston merkittavimpia tunnettuja kalojen kutulueita ovat selvitysalueelta
noin kilometrin etaisyydella sijaitseva Kalskarjsjarden janoin viiden kilometrin etaisyydella sijaitse-
vat Svartbadanin ja Bodvattnetin alueet. Alueet ovat Bjorkobyn ja Vistanin ymparistossa ainoat ke-
vaalla kalastukselta rauhoitetut kutualueet ja yleisesti Merenkurkun alueella erittdin merkittavia ka-
lojen kutualueita (Latvasilmu Osk. 2017b).

Kalastoselvityksen maastokaynnin perusteella suunnittelualue on rannoilta matalaa ja vesikasvilli-
suuden puolesta kevatkutuisten kalojen kutualueeksi sopivaa. Kaikki tielinjausvaihtoehdot sivuavat
tai osittain peittavat kalojen kutualueeksi sopivaa ranta-aluetta. Alueella kutevat ainakin hauki, ah-
ven ja sarki. Uddstrémmenin alue ei kuitenkaan ole Bjordkoébyn ja Vistan ympariston merkittavinta
kalojen kutualuetta, vaan kaloja kertyy kutemaan suurempia maaria muille Iahialueen kohteille. Sel-
vityksen perusteella myds suunnittelualueelle sijoittuva Uddstrémmenin salmi on yleisesti tarkea
kalojen kulkureitti Revofjardenin ja Djupfjardenin valilld (Latvasilmu Osk. 2017b).
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Kuva 5.88 Kalojen kutualueet ja tielinjavaihtoehdot.

5.9.4 Vaikutusten arviointi

Vaikutukset kalastoon alueella kohdistuvat erityisesti lisdantymisalueiden kautta. Uddstrommenin
alueella on useita kutualueita, joilla sarkikala, ahven ja hauki kutevat. Tuulen ohjaamat virtaukset
heikentyvat tai estyvat pengerlinjan suojan puolella, mika johtaa seisovan veden alueisiin myos
pintaveden sekoittuminen vahenee, mika alentaa veden hapekkuutta etenkin suojaisissa lahdel-
missa ja salmissa. Hapettomuus ja seisova vesi edistavat orgaanisen aineksen kertymista ja pohjan
liettymista. Erityisesti hauen ja ahvenen kutualueet, jotka tarvitsevat matalaa ja kirkasta vetts, al-
tistuvat umpeenkasvulle ja hapenpuutteelle. Poikasten elinolosuhteet heikkenevat myos erityisesti
alueilla, joissa tuuli ei padse enaa yllapitamaan veden liiketta.

Hidas virtaus, hapenpuute ja liejuuntunut pohja heikentdvat madin kehitysta ja poikasten selviyty-
mista.
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Kalastovaikutukset kohdistuvat suoraan pengertien alueella ja Iahialueella elinymparistéjen (mm.
kutualueet) haviamisena ja valillisesti elinymparistdjen laadun heikkenemisena (virtaamamuutok-
set, tuulivaikutus). Pengertie vaihtoehtojen yhteisvaikutukset kalastoon paikallisesti on vaihtoeh-
doissa 1A-1D ja vaihtoehdossa 4 (3 aukkoa) ovat vahaisia tai kohtalaisia. Vaihtoehtojen 2,3 ja 4 (2
aukkoa) vaikutus kalastoon paikallisesti on merkittava.

Uddstrémmenin alue ei kuitenkaan ole Bjorkébyn ja Vistanin ympariston merkittavinta kalojen ku-
tualuetta, vaan kaloja kertyy kutemaan suurempia maaria muille lahialueen kohteille. Selvityksen
perusteella suunnittelualueelle sijoittuva Uddstrommenin salmi on yleisesti tarkea kalojen kulku-
reitti Revofjardenin ja Djupfjardenin valilla.

Verrattuna koko ympariston kutualueiden laajuuteen vaihtoehtojen 1A- ja 1D seka 4 (3 aukkoa)
osalta vaikutus kalastoon on vahdinen, mutta vaihtoehdoilla 2 ja 3 on merkittava vaikutus kalojen
kulkureitille, joka voi heikentaa alueen poikastuotantoa.

5.9.5 Yhteenveto vaikutuksista

Taulukko 5.28  Hankkeen vaihtoehtojen vertailu ja vaikutuksen merkittévyys eri hankevaihtoehdoissa.

Viéhdinen Ei Vidhdinen Kohtalainen Erittdin suuri
+ vaikutusta - = S

Hankkeen vaikutukset kalastoon ja kalastukseen

Vaikutustyyppi Vaikutuksen Vaikutuksen merkittavyys

aiheuttaja

VE1A VE1B VE1C-D

Vaikutukset kalas- Pyydysten li- Kohta- | Vahai- Kohtalai- | Suuri --- Suuri --- Suuri ---
tukseen kaantuminen, | lainen- | nen - nen --

kalakannat, -

pengertie
Vaikutus kalakantoi- | Rakennettava | Kohta- | Vahdi- | Kohtalai- | Suuri--—- | Suuri--- [ Suuri ---
hin pengertie, vir- | lainen- | nen - nen --

taamamuu- -

tokset
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Taulukko 5.29  Hankkeen vaihtoehtojen kokonaisvaikutus kalastoon. Vaikutuksen merkittévyys muodostuu
vaikutuskohteen herkkyydesté ja muutoksen suuruudesta

suuri muu-

+Ae
suuri muu-

Suuri muu-
tnc +

nen muu-
tos +

Pieni muu-
tnc +

tos +
Erittdin

Pieni muu-
Kohtalai-

nen muu-
tos -

Suuri muu-
tncg -

tos -
Ei vaiku-

Erittdin
Kohtalai-
tusta

"
«

Vahainen

herkkyys VEO
Kohtalainen VE2- VE1

herkkyys VE4 A,C-D L

Suuri
herkkyys

Erittdin suuri
herkkyys

5.10 Maa- ja kalliopera sekda maankohoamisen vaikutukset

5.10.1 Vaikutusmekanismit

Maa-alueelle rakennettaessa tien rakennustyot aiheuttavat paikallisia muutoksia alueen maape-
rassa ja pinnanmuodoissa. Tien rakentamiseen tarvitaan maa- ja kiviainesta ja rakentamisen aikana
toisaalta muodostuu ylimaaraisia maamassoja. Pehmeilla, esimerkiksi savikkoisilla tai soisilla pohja-
mailla maaperaa joudutaan vahvistamaan massanvaihdoilla, jolloin huonosti kantava maa-aines kor-
vataan paremmin kantavalla maa-aineksella. Huonot, rakentamiseen kelpaamattomat maa-ainek-
set ldjitetdadn tien laheisyyteen. Lajitysalueiden paikat suunnitellaan tiesuunnitelmavaiheessa.

5.10.2 Lahtotiedot ja menetelmat

Vaikutusten arvioinnin perusteena on kdytetty kanta- ja maaperakarttoja seka ilmakuvia. Pohjasuh-
teet tarkentuvat yleissuunnitelman laatimisen yhteydessa, kun kaytettavissa on nykyista enemman
tietoa maaperasta.

Vaikutusselvityksissa on hyddynnetty aiempaa suunnittelu- ja selvitysvaihetta seka saatavilla olevia
geologisia kartta-aineistoja. Arviointia varten on koottu yleistiedot maa- ja kallioperasta seka niiden
erikoispiirteista, suojelluista ja arvokkaista geologisista muodostumista ja kohteista. Vaikutusarvi-
oinnissa on kiinnitetty huomiota mm. tien rakentamisen vaikutuksiin geologisiin muodostumiin. Sen
lisdksi on arvioitu maankohomaisen vaikutukset tiehankkeeseen.
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5.10.3 Nykytila

Suunnittelualue sijoittuu Pohjanmaan maakunnan lansiosaan. Pohjanmaan alueen topografia on ta-
sainen ja joet ovat herkkiad tulvimaan (Pohjanmaan liitto 2012). Suunnittelualueen pinnanmuodot
ovat noin tasolla 2,5-7,5 metria meren pinnan ylapuolella (mpy).

Suunnittelualueella ei ole merkittavasti hiekka- ja soramuodostumia, joten suunnittelualueelle tar-
vittavat maa-ainekset tuodaan alueen ulkopuolelta.

==*"= Vaihtoehto / Alternativ 1A
mmm Vaihtoehto / Alternativ 1B
= = = Vaihtoehto / Alternativ 1C
=== \/aihtoehto / Alternativ 1D
@® Parkkipaikka / P-plats (1D)
== \/aihtoehto / Alternativ 2
= = \/ajhtoehto 3 / Alternativ 3
=== \/aihtoehto / Alternativ 4
Korkeus / Hojd
pm Max : 15
W Min:o
© MML Korkeusmalli 2m 2015-2022

Kuva 5.89 Suunnittelualueen topografia (Lédhde: Maanmittauslaitoksen korkeusmalli 2m 2015-2022)
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Merenkurkun saaristolle ainutlaatuinen maanpinnanmuotojen erityispiirre on erityyppisten moree-
niseldnteiden ja tasaisten moreenialueiden seka suurten kivipaasien ja siirtolohkareiden runsaus
(Metsahallitus 2009). Suunnittelualueen maapera muodostuukin pddosin moreenista, Uddenin ete-
lakarjessa on myos hiekka-alue (kuva 5.90)

Maapera / Jordman

Vaihtoehto / Alternativ 1A

= \/aihtoehto / Alternativ 1B

= = = \ajhtoehto / Alternativ 1C
Vaihtoehto / Alternativ 1D

® Parkkipaikka / P-plats (1D)

Vaihtoehto / Alternativ 2

= = = \ajhtoehto / Alternativ 3

Vaihtoehto / Alternativ 4

Vesi / Vatten

Hiekka / Sand

Moreeni / Moran

o 0,5 1
L Se— )

Kuva 5.90 Maaperd suunniteltujen tiereittien alueella (GTK 2010a)

Merenkurkun alueella esiintyy De Geer-moreeneja, kumpumoreeneja ja epasdaannollisemman muo-
toisia poikittaismoreeniseldnteita. Suunniteltujen tiereittien alueella sijaitsee useita De Geer -mo-
reenimuodostumia, joista valtaosa kuuluu luokkaan 3 (kuva 5.91)

De Geer —moreenit luokitellaan kolmeen paaluokkaan geologisten tekijoiden perusteella. Luokkaan
1 kuuluvat geologisesti erityisen arvokkaat muodostumat, jotka ovat synnyltdan ja geomorfologial-
taan valtakunnallisesti ja kansainvalisesti merkittavia, jotka tulee sadilyttaa. Luokkaan 2 kuuluvat
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geologisesti arvokkaat muodostumat, jotka tulee sailyttda. Luokkaan 2 kuuluu myds muodostumia,
jotka muodostavat arvokkaan flada- tai kluuviympariston. Luokkaan 3 kuuluvien muodostumien

geologinen merkitys on vahainen.

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI-

[ ]| De Geer - Luokka / Klass 3
[ De Geer - Luokka / Klass 2
Vakouma

o d
- Z
4 i
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g\ AL L S
urdSlagan 2 Y/ Ve
= ,f’—",. i
- ‘l\ 27 ‘,/ W 4 4
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/’\ 3’ J" = /%/J/
A :9 Vs //;/f
/: hau 74
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Vaihtoehto / Alternativ 1A

- \/aihtoehto / Alternativ 1B

= = = Vaihtoehto / Alternativ 1C
Vaihtoehto / Alternativ 1D

@ Parkkipaikka / P-plats (1D)

Vaihtoehto / Alternativ 2

®m m ® Vaihtoehto / Alternativ 3

Vaihtoehto / Alternativ 4

o 0,5 1
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Kuva 5.91 Geomorfologiset muodostumat suunnittelualueella (Ldhde: Geologian tutkimuskeskus 2011)

Merenkurkun kalliopera koostuu suurimmaksi osaksi graniitista ja gneissistd, jotka ovat suhteellisen
happamia kivilajeja. Suunnittelualueella kalliopera onkin granodioriittia ja biotiittiparagneissia (kuva
5.92)
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Kalliopera / Berggrund

Granodioriitti / Granodiorit
l:l Biotiittiparagneissi / Biotit-paragnejs
e \/aihtoehto / Alternativ 1A
= \/aihtoehto / Alternativ 1B
= = = Vaihtoehto / Alternativ 1C
Vaihtoehto / Alternativ 1D
@® Parkkipaikka / P-plats (1D)
== \/aihtoehto / Alternativ 2
= = = \ajhtoehto / Alternativ 3
=== \/aihtoehto / Alternativ 4

o 0,5 - ]

Ak

Kuva 5.92 Kallioperd suunnittelualueella (GTK 2010b)

Maankohoamista esiintyy koko Itdmeren alueella, mutta Merenkurkun ymparistéssa se on voimak-
kainta (kuva 5.93) Merenkurkussa maa kohoaa noin 8,5 mm vuodessa, jonka seurauksena Meren-
kurkun saariston pinta-ala kasvaa 1 km? eli 100 hehtaaria vuosittain. Uusia saaria kohoaa merest3,
kun taas toiset laajenevat ja liittyvat yhteen. Lahtia syntyy ja muuttuu fladoiksi, kluuvijarviksi, jarviksi
ja kosteikoiksi.
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Kuva 5.93 Maankohoamisen keskus on Perémerelld ja tdmdn vuoksi kohoaminen ja rannan siirtyminen on
nopeinta Tornion ja Vaasan viiliselld alueella. Alueella kohoamisnopeus on noin 90 cm vuosisadassa. (Kuva:
Juhani Kakkuri / GTK, 1989).

2

5.10.4 Vaikutusten arviointi

Alueelle tuodaan todenndkdisesti maa- ja kiviaineksia suunnittelualueen ulkopuolelta, silla alueella
ei ole merkittavia hiekka- tai soramuodostumia.

Suunniteltujen tielinjojen alueella sijaitsee lukuisia De Geer-moreenimuodostumia, joista suurin osa
kuuluu luokkaan 3 eli niiden geologinen merkitys on vahainen. Vaihtoehto 1 B:lld on Uddenin alu-
eella yksi De Geer-muodostuma, joka kuuluu luokkaan 2. Se luokitellaan geologisesti arvokkaaksi ja
se tulee sdilyttda. Taten vaihtoehto 1B ei sovellut tievaihtoehdoksi.
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Vaihtoehdoista 1A, VE1C/VE1D, uusi VE2, VE3 ja VE4 toteuttamiskelpoisin on vaihtoehto VE 3, jossa
De Geer —moreeneita jaa tielinjauksen alle vahiten. Toiseksi paras vaihtoehto on uusi VE 2, joka on
tievaihtoehdoista lyhin ja De Geer —moreeneja jaa sen vuoksi vahemman tielinjauksen alle ja sijain-
tinsa vuoksi rikkoo siten vdahemman De Geer —-moreenikenttia. Tien rakentamisen myo6ta tielinjauk-
sen alle jadvat moreenimuodostumat tuhoutuvat.

Maankohoamista esiintyy koko suunnittelualueelle noin 8,5 mm/vuosi. Tienrakentamisella ei ole
vaikutusta maankohoamiseen minkdan toteutusvaihtoehdon osalta.

Vaihtoehdossa 0 tietd ei rakenneta, eika silla ole vaikutusta maaperdan. Maankohoaminen jatkuu
vaihtoehdossa 0 entisenlaisena.

5.10.5 Vaihtoehtojen vertailu

Taulukko 5.30 Hankkeen vaihtoehtojen vertailu ja vaikutuksen merkittévyys eri hankevaihtoehdoissa.

Vidhdinen Ei Vidhdinen Kohtalainen Erittdin suuri
+ vaikutusta - = S

Hankkeen vaikutukset maa- ja kallioperadn seka maankohoamisen vaikutukset

Vaikutustyyppi Vaikutuksen Vaikutuksen merkittavyys
aiheuttaja
VEO VE1
Vaikutus De Geer - Rakennetta- Ei vaiku- Suuri --- Vahdinen | Vdhdinen | Vahainen -
moreenimuodostu- | van tieston ai- | tusta (1B) - -
miin heuttama mo-

reenikenttien
rikkoutuminen

Vaikutus maanko- Rakennettava Ei vaiku- Ei vaiku- Ei vaiku- Ei vaiku- Ei vaiku-
hoamiseen tiestd tusta tusta tusta tusta tusta
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Taulukko 5.31  Hankkeen vaihtoehtojen kokonaisvaikutus maa- ja kallioperddén sekd maankohoamiseen.
Vaikutuksen merkittdvyys muodostuu vaikutuskohteen herkkyydestd ja muutoksen suuruudesta.

suuri muu-

Suuri muu-
tnc +

nen muu-
tos +

Pieni muu-
tnc +

Pieni muu-
tos +
Kohtalai-
Erittdin

nen muu-
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Suuri muu-
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suuri muu-
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Erittdin
A
Kohtalai-
Ei vaiku-
tusta

-
«
"
-

Vahainen
herkkyys

VE1A
Kohtalainen VE1C VEO
herkkyys VE2-

VE4
Suuri
herkkyys

Erittdin suuri
herkkyys

5.10.6 Haitallisten vaikutusten vahentaminen

Rakentamista varten suunnittelualueelle tuotavat maa- ja kiviainekset tulisi tuoda mahdollisimman
laheltd, jotta valtyttaisiin pitkilta kuljetusmatkoilta.

Kaikissa toteutusvaihtoehdoissa tielinjauksen alle jaad De Geer —moreeneja, joskin VE 3 lukumaara
on pienin ja se rikkoo vahiten De Geer —-moreenikenttia.

Vaihtoehdossa 1B on Uddenin alueella yksi luokkaan 3 kuuluva De Geer —moreeni, joka tulee sailyt-
taa, jonka vuoksi vaihtoehto ei sovellu tienrakentamiseen.

Maanlajityspaikat tulee suunnitella sijoitettavaksi siten, etta niiden alle ei jaa De Geer -moreeneja.

5.11 lhmisten terveys, elinolot ja viihtyvyys

5.11.1 Vaikutusmekanismit

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa (IVA) on selvitetty hankkeen vaikutuksia ihmisten ter-
veyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen. Vaikutuksilla elinoloihin ja viihtyvyyteen tarkoitetaan ihmisiin,
yhteisoihin ja yhteiskuntaan kohdistuvia vaikutuksia, jotka aiheuttavat muutoksia ihmisten paivit-
tdisessa eldamassa ja asuinympariston viihtyisyydessa (ns. sosiaaliset vaikutukset). Hankkeen mah-
dollisia terveysvaikutuksia tarkastellaan muun muassa liikenne-, melu- ja ilmanp&astovaikutusten

yhteydessa.
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Hankkeen merkittdvimmat sosiaaliset vaikutukset liittyvat saariston liikkumisyhteyksiin, ja toisaalta
asumisviihtyvyyteen ja virkistykseen kuten metsastykseen, marjastukseen ja ulkoiluun. Lisaksi ihmi-
siin kohdistuvia vaikutuksia voi syntya liikkennemelun kokemisesta, maiseman muutoksesta, liiken-
teen mahdollisesti aiheuttamista turvallisuusriskeista sekd pakokaasujen ilmapaastoista. Sosiaalisia
vaikutuksia syntyy seka tien rakentamisen etta sen kayton aikana.

Suorat haitalliset vaikutukset ihmisten elinoloihin kohdistuvat tien valittdmaan laheisyyteen, jossa
elinymparistd muuttuu voimakkaasti ja erityisesti lahimpien asukkaiden viihtyisyys uuden tien
myo6ta heikentyy. Etadmmalla asuviin ihmisiin aiheutuvat haitalliset vaikutukset ovat erittadin vahai-
sid tai vaikutukset ovat positiivisia.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset ovat kiinteasti sidoksissa hankkeen muihin vaikutuksiin ja muodos-
tavat yhteenvedon kaikesta siitd, miten asukkaat kokevat hankkeen aiheuttamat muutokset.

5.11.2 Lahtotiedot ja arviointimenetelmit

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa on tarkasteltu hankkeen myodnteisia ja kielteisia vai-
kutuksia asukkaisiin, virkistykseen ja elinkeinoihin. Tyon [ahtdtietona on kaytetty alueesta ja muualla
samasta aiheesta aiemmin tehtyja selvityksia. Lisaksi tietoa alueesta kootaan tarkastelemalla kartta-
ja tilastoaineistoja (muun muassa vaestérakenne, elinkeinorakenne, asutuksen keskittyminen, pal-
veluiden ja virkistysreittien sijoittuminen). N&iden ja muun olemassa olevan tiedon pohjalta on
tehty yhteenveto asutuksesta ja alueen yritystoiminnasta.

Alueelle on suoritettu maastokierros syyskuussa 2017, jolloin valokuvattiin IVA:a varten asutukseen
ja virkistykseen liittyvat vaikutusalueet ja arvioitiin vaikutukset naihin alueisiin ja toimintoihin. Lahi-
alueen asukkaat kutsuttiin mukaan maastokaynnille ja maastokierroksen jalkeen pidettiin ty6paja-
tilaisuus. Tilaisuudessa tehtiin vaikutustaulukon, kierroksella kuvattujen valokuvien ja suunnitelma-
kartan tarkastelun avulla kartoitus todennakoisista vaikutuksista. Maastokierrokselle ja tyopajatilai-
suuteen osallistui 24 henkil6a, paikallisia asukkaita ja yhdistysten edustajia.
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Kuva 5.94 Kuvia maastokierrokselta syyskuulta 2017.

Osana ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arviointia vaihtoehtoja vertailtiin ja arvioitiin alueen palve-
lutason kannalta. Lahtokohtana kaytettiin tienkayttaja-/liikkujaryhmittelya. Suunniteltuja toimenpi-
teita arvioitiin eri ryhmien nakokulmasta ja tarpeista. Arvioinnissa on tarkasteltu vaikutuksia etenkin
Bjorkon ja Vistan valisen yhteyden ja Maailmanperintékohteen saavutettavuuden nakdkulmasta.

5.11.3 Vaikutukset ihmisiin ja elinoloihin

Hankkeen vaikutuksia alueeseen tarkasteltiin vaihtoehtojen 1 (alavaihtoehtoineen) ja 2 suhteen.
Vaihtoehtojen 3 ja 4 linjaukset noudattavat paaosin vaihtoehdon 2 linjausta osin kuin reitin varrelle
sijoittuu asutusta. Vaihtoehtojen 1 ja 2 vaikutusten tarkastelua voidaan taman vuoksi pdaaosin sovel-
taa my0s vaihtoehtojen 3 ja 4 tarkasteluun.

Tien vaikutuksia:
e Uusi tie helpottaa metsanhoitoa

e Muodostuva rengastie tuo matkailun kehittamiselle mahdollisuuksia paikallisten asuk-
kaidenkin mukaan. Tosin luoteista reittid (Panike-Svedjehamn) kulkeva yhteys voisi joiden-
kin mielipiteiden mukaan palvella paremmin turisteja.

e Nykyistd voimajohtoreittia seuraavat tien linjaukset (esim. 1a) ovat hyvaksyttavimpia. Syyna
on se, ettd luonto on jo nykytilassa muokattua. Lisdksi tien avulla voimajohdon huolto- ja
korjaustyot helpottuisivat.

e Lahti olisi helpommin esimerkiksi talvisin pilkkijoiden tavoitettavissa. Ulkopaikkakuntalais-
ten on koettu retkeilevan ranta-alueilla toisinaan epasiististi ja jattavan roskia luontoon. Ris-
kina voi nahda, ettd ympariston roskaaminen lisdantyy.

e Tien rakentamisen haittavaikutuksia kysyttiin, mainittiin virtaaman / veden vaihtumisen hi-
dastuminen, merenpohjan habitaatit ja muuttolinnut
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e Epdvarmuus tiehankkeen toteutumisesta on vaihtunut monilla jo epauskoon, silla hanke on
ollut eri tavoin vireilld jo vuosikymmenia

o Alle 500 metrin etdisyydelld suunnitelluista tievaihtoehdoista on kolme vakituista asuinra-
kennusta ja runsaat kymmenen lomarakennusta. Vastanneiden kesken valitsi nakemys ett3,
koska tien valittomassa laheisyydessad on ndin vahan asutusta, melua tai muita lilkenteesta
aiheutuvia hairitsevia vaikutuksia ei asukkaille juurikaan aiheudu.

e Matalan salmen ylittdessaan tie vaikuttaa myos merialueelle, joskin niin matalassa paikassa,
ettd vaikutukset veneilyyn ovat hyvin vahaisia. Vaihtoehdossa 3 ja 4 salmi ylitetdaan pidem-
malta matkalta, joten vaikutus vesistoon on hieman suurempi.

e Paikalliset ovat ndhneet hankkeen pikemminkin sen kautta, ettd se parantaisi saavutetta-
vuutta saariston ita- ja lansipuolen valilla. Suunniteltu tie helpottaisi toteutuessaan etenkin
Bjorkon saarella sijaitsevien virkistyskayttokohteiden ja palveluiden tavoitettavuutta. Alu-
etta kdytetdan taajaan ulkoiluun, marjastukseen, sienestykseen ja luonnon tarkkailuun.
Suunnittelualueella on myo6s jonkin verran pyorailya, joka painottuu kesaaikaan.

e Tarkeimpana vaikutuksena paikalliset asukkaat pitdavat turismin kehittamisen mahdollisuuk-
sia. Muodostuvan rengastien laheisyydessa sijaitsevat historialliset ndhtavyydet tulisi "tuot-
teistaa”. Raippaluodossa maailmanperintoalueella vierailee kesaisin noin 36000 turistia
(toukokuu-syyskuu). Taman arvellaan kasvavan tien rakentamisen myo6ta, myos talvituris-
min nousua pidettiin mahdollisena.

e Asukasmadran (vakituiset asukkaat) kasvua Bjorkon alueella ei pidetty tien rakentamisen
ansiosta todennakoisena, silla kasvupaineet ovat toisaalla, mutta todettiin etta toki se on
mahdollista.

Vistanintien koetaan kunnassa vaikuttavan myonteisesti elinkeinoelamaan kahdella tavalla. Tata ny-
kya matkailija joutuu Raippaluodon kirkonkylassa tekeméaan valinnan, meneeko kohti Bjorkébyta vai
kohti Vallgrundia/Klobbskatia. Tama tarkoittaa sitd, ettd keskimaarin puolet matkailuyritysten po-
tentiaalisista asiakkaista tippuvat pois jo tdssad vaiheessa. Tdma voi olla hyvin kohtalokasta matkai-
luyrityksille, joiden kaupallinen sesonki on suhteellisen Iyhyt. Yrityksille tyévoiman saaminen on elin-
tarkeda. Saarella on suhteellisen vdhan asukkaita ja tdma lisda haastetta. Vistanintie vahentaa mo-
nessa tapauksessa tydmatkoja, kun esimerkiksi Vistanista paasisi Bjorkdbyhyn téihin vartissa eika
tarvitsisi ajaa noin 40 kilometria kuten nykytilanne vaatii. Tdma on seka taloudellisesti etta ekologi-
sesti tarkeaa. Yleisesti voinee todeta, etta Vistanintie parantaisi olennaisesti saaristoalueen saavu-
tettavuutta.

Alueella on keskusteltu kasvavan liikennemaaran mahdollisista haitoista. Liikenne on kuitenkin edel-
leen varsin maltillista ja kasvu pysyy myos kohtuullisena ennusteiden mukaan.

Haitallisten vaikutusten lieventaminen:

e Olisi hyva, ettd tievaihtoehdot seuraisivat mahdollisimman pitkdlti olemassa olevaa
tietd/teitd
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e Tien tarkemmassa suunnittelussa olisi hyva huomioida maanomistukset, jotta tielinjaus kul-
kisi mieluummin kiinteistén/metsapalstan rajaa pitkin

e Sillan aukon tulisi olla veden vaihtuvuuden mahdollistamiseksi mahdollisimman suuri
5.11.4 Yhteenveto vaikutuksista

Taulukko 5.32 Hankkeen vaihtoehtojen vertailu ja vaikutuksen merkittdvyys eri hankevaihtoehdoissa.
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Hankkeen vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen
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Vaikutuksen merkittavyys
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Hankkeen vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Vaikutustyyppi Vaikutuksen Vaikutuksen merkittavyys
aiheuttaja

VEO VE1

Vaikutus meluun Tieston raken- | Ei Kohta- Kohta- Kohta-
tamisvaihe. vaikutusta lainen -- lainen -- lainen --
Tieliikenne.

Taulukko 5.33  Hankkeen vaihtoehtojen kokonaisvaikutus ihmisiin ja elinoloihin. Vaikutuksen merkittdvyys
muodostuu vaikutuskohteen herkkyydesté ja muutoksen suuruudesta.
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6 Vaihtoehtojen vertailu
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Tassa kappaleessa esitetdan hankkeen vaikutukset vaikutustyypeittdin tiivistetysti taulukkomuo-
dossa. Taulukossa on pyritty tuomaan esille keskeisimmat vaikutukset vaikutustyypeittain seka arvio
niiden merkittavyydesta. Laajemmin vaikutuksia on kasitelty kunkin aihealueen omassa kappa-
leessa. Vaikutuksen merkittdvyys on maaritetty ristiintaulukoimalla vaikutuksen suuruus (ei vaiku-
tusta — merkittava vaikutus ja suunta (vihrea = positiivinen, ei vaikutusta = harmaa, punainen = kiel-

teinen).

Taulukko 6.1 Vaihtoehtojen vertailu.

Vaihtoehtojen vertailu

Vaikutuksen
kohde

Maankaytto

Vaikutuksen aiheuttaja

Hanke on ristiriidassa kaavamerkintdjen
SL1, luo, SL-1, SL-2 ja M-1 kanssa.

Vaikutuksen merkittavyys & suunta

Ei vaiku-
tusta

VE1

Vahéinen

VE2

Vahéinen

Vahdinen

VEO

Vahai-
nen -

Elinkeinot

Hankkeen positiiviset vaikutukset elin-
keinoihin ulottuvat suunnittelualuetta

etdammalle, kun uusi tie helpottaa liik-
kumista alueella ja mahdollistaa uutta

yritystoimintaa

Ei vaiku-
tusta

Kohtalai-
nen ++

Kohtalai-
nen ++

Kohtalai-
nen ++

Kohta-
lainen
++

Luonnonva-
rojen hyo-
dyntaminen

Suunnittelualueen luonnonvarojen hyo-
dyntdminen on padasiassa osa-alueen
virkistyskdyttéa (marjastus, sienestys,
metsastys ja kalastus)

Ei vaiku-
tusta

Vahainen
+

Vahainen
+

Vahainen
+

Vahai-
nen +

Liikenne

Uuden tien kdyttoonotto aiheuttaa
paitsi likkenteen lisddantymista mm. Vis-
tantiella ja Uddenin alueen metsdauto-
teilld, myos liikenteen vahenemista ny-
kyisin kaytetylla reitilla (nollavaihtoeh-
toon verrattuna).

Ei vaiku-
tusta

Vahainen

Vahainen

Vahainen

Vahai-
nen -

Ihmisiin koh-
distuvat me-
luvaikutuk-
set

Melua syntyy tien rakentamisen yhtey-
dessa seka tien kdytosta. Rakentamisen
aiheuttama melu on kuitenkin valiai-
kaista. Alueen liikkennemaarat huomioi-
den ajoneuvojen liikkkuminen tiella ei ole
jatkuvaa, mika vahentaa vaikutuksia.
Asuin- ja lomakiinteistdihin kohdistuvia
meluvaikutuksia voidaan lieventda me-
luestein vahaisiksi.

Ei vaiku-
tusta

Suuri ---

Suuri ---

Suuri ---

Kohta-
lainen -

Maisema

Hienoja nakymia avautuu monin paikoin.
Useisiin luonnonmaisemakohteisiin seka
maisemallisiin solmukohtiin liittyy kau-
niita nakymia. Vaikutukset alueen maise-
maan voivat olla kohtalaisia tai jopa

Ei vaiku-
tusta

Kohtalai-
nen/mer
kittava
(1A,1B),
muut

Kohtalai-
nen --

Kohtalai-
nen --

Kohta-
lainen -




FCG Rakennettu Ympdristo Oy

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI-
SELOSTUS

7.11.2025

Vaihtoehtojen vertailu

Vaikutuksen
kohde

Vaikutuksen aiheuttaja Vaikutuksen merkittavyys & suunta

VEO VE1 VE2

VE:t koh-
talainen -

merkittavia (1A, 1B) mutta ovat paikalli-
sia.
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Kohtalai-
nen ++

Kohtalai-
nen ++

Ei vaiku-
tusta

Pengertieltd tulee avautumaan nakymat
moneen suuntaan, ja merinakymista
padsevat nauttimaan myos henkilot,
joilla ei ole venetta.

Kohtalai-
nen ++

Kohta-
lainen
++

Luontotyy-
pit, maa-alu-
eiden kasvil-
lisuus

1A Koh-
talainen -

Kohtalai-
nen --

Merkittavimmat vaikutukset maakasvilli- | Ei vaiku-
suuteen aiheutuvat tien rakennusvai- tusta
heen aikana. Tielinja muokkaa ja pirstoo -
biotoopit sekd muuttaa paikalliset olo-
suhteet. Kokonaisuutena raivattavan
metsdmaan ala jaa vaihtoehdosta riippu-
matta melko vdhaiseksi.

1B Suuri

1Cja 1D
Kohtalai-
nen --

Kohtalai-
nen --

Kohta-
lainen -

Luontotyy-
pit, vesialu-
eiden kasvil-
lisuus

Ei vaiku- Suuri --- Suuri ---

tusta

Kaikki tievaihtoehdot todennakdisesti
merkittavasti heikentaisivat uhanalais-
ten ndkinpartaisniittyjen esiintymia vaih-
toehtojen ldhialueella. Vilittomat mene-
tykset nakinpartaisniittyjen pinta-alassa
on selkeasti arvioitavissa, mutta vililliset
vaikutukset vesikasvillisuuden olosuh-
teissa (mm. liettyminen) muodostavat
vaikutusarviointiin epdvarmuutta. lietty-
minen ja rehevoityminen.

Kaikista vaihtoehdosta voi muodostua
valillisid vaikutuksia veden alaisille luon-
totyypeille, mikali pengertien aiheutta-
mat veden virtaamamuutokset heikenta-
vat luontotyypeille ominaisen lajiston
(mm. kalat, hyonteiset, vesikasvillisuus
ja muut vesieliot) elinolosuhteita alu-
eella esim. rehevoittamalla vesistoa. Vir-
taamamuutokset voivat myos aiheuttaa
paikoin pohjan ja kasvillisuuden lietty-
mistd, joka on monille lajeille haitallista.

Suuri ---

Suuri --

Linnusto

Kohtalai-
nen --

Kohtalai-
nen --

Ei vaiku-
tusta

Suojelualueiden ulkopuolisilla metsaalu-
eilla suorat rakentamisen aikaiset vaiku-
tukset eri lintulajien elinymparistoihin
luontoarvoiltaan tavanomaisilla

Kohtalai-
nen --

Kohta-
lainen -
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Vaihtoehtojen vertailu

Vaikutuksen | Vaikutuksen aiheuttaja Vaikutuksen merkittavyys & suunta
kohde
VEO VE1 VE2
metsdalueilla jadvat melko vahaisiksi, Suurin
koska tien alueelta raivattavan elinym- vaikutus
pdristdn pinta-ala on vdhadinen. 1B
Merikotkaan kohdistuu kohtalaisia vai-
kutuksia, koska rakentamisen aikaiset
vaikutukset seka hairinta voivat haitata
lajin ruokailukayttaytymista.
Merkittdvimmat linnustovaikutukset Ei vaiku- | Suuri --- Suuri --- Kohtalai- | Kohta-
kohdistuvat Merenkurkun saariston Na- | tusta nen -- lainen -
tura-alueelle ja sen laheisyyteen sijoittu- -
ville osuuksille. Vaikutus
kohdis- Vaiku-
tuu suo- | tus
jelusyista | kohdis-
salassa tuu
pidetta- suoje-
vaan la- lu-
jiin syista
salassa
pidet-
tavaan
lajiin.

Eldimisto Tievaihtoehtojen vaikutusalueelle ei si- Ei vaiku- Vahdinen | Vahadinen | Vahdinen | Vahai-
joitu tierakentamiselle erityisen herkkia tusta = = - nen -
eldinlajeja. Meriuposkuoriainen kayttaa
alueella esiintyvia nakinpartaisniittyja ra-
vinkasvinaan, mutta lajista ei tehty ha-
vaintoja maastokartoitusten yhteydessa.

Varovaisuusperiaatteen nojalla vaiku-
tukset meriuposkuoriaiseen arvioidaan
kohtalaisiksi muusta eldimistosta poike-
ten.

Natura Natura-alueelle sijoittuva tie aiheuttaa Suuri --- Suuri --- Kohtalai- | Kohta-
todenndkoisid merkittavia vaikutuksia nen -- lainen -
suojelun perusteena olevalle linnustolle. -
Natura-alueen eheydelle ja koskematto-
muudelle muodostuu kaikista vaihtoeh-
doista vahintdan kohtalaisia vaikutuksia.

Natura-alueelle sijoittuva tie aiheuttaa Ei vaiku- Kohtalai- | Kohtalai- | Kohtalai- | Kohta-
jopa merkittavia vaikutuksia suojelun tusta nen -- nen -- nen -- lainen -
perusteena oleville luontotyypeille ja -
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Vaihtoehtojen vertailu

Vaikutuksen
kohde

Vaikutuksen aiheuttaja

ndille luontotyypeille ominaisille lajeille.
Natura-alueen ulkopuolella kulkevat
vaihtoehdot aiheuttavat korkeintaan
kohtalaisia vaikutuksia Natura-alueen
suojeluperusteena oleville vesiluonto-

tyypeille.

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTI-

Vaikutuksen merkittavyys & suunta

VEO

VE1

VE2
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Pohjavedet Suunnittelualueelle tai sen valittomaan Ei vaiku- Eivaiku- | Eivaiku- | Eivaiku- | Eivai-
Iaheisyyteen ei sijoitu pohjavesialueita. tusta tusta tusta tusta ku-
Lounaisosassa on mahdollisesti yksityisia tusta
vedenottokaivoja.
Tielinjausten |dheisyydessa oleviin pien- | Ei vaiku- 1A Va- Vahdinen | Vahdinen | Vahai-
vesiin voi kohdistua kohtalaisia muutok- | tusta hdinen- | - - nen -
sia luontaisen sukkessiokehityksen muu- 1B Koh-
tosten kautta tai vahaisia muutoksia pin- .
talainen -
tavalunnan muutosten kautta.
1C Vahai-
nen -
Pintavedet Vaikutus kokonaisvirtaamaan ja/tai vir- Vahdinen | Vahdinen | Vahdinen | Vahai-
tausnopeuteen - - - nen -
Rehevyyteen, veden laatuun, sedimen- Ei vaiku- Kohtalai- | Kohtalai- | Kohtalai- | Kohta-
taatioon ja ekologiseen tilaan kohdistu- tusta nen -- nen -- nen -- lainen -
vat vaikutukset alueilla, joilla sedimen- -
taation kasvu arvioidaan merkittavaksi
Fladoihin ja kluuvijarviin kohdistuvat ve- | Ei vaiku- Kohtalai- | Vahdinen | Vahdinen | Vahai-
den laatuun, rehevyyteen, umpeenkas- tusta nen -- - - nen -
vuun ja ekologiseen tilaan kohdistuvat
vaikutukset
Kalasto Kalastoon vaikutukset kohdistuvat suo- Ei vaiku- 1 AKoh- | Suuri--- Suuri--- Suuri --
raan pengertien alueella ja lahialueella tusta talainen - -
elinymparistéjen (mm. kutualueet) ha- -
vidmisena ja valillisesti elinymparistdjen 1B Vihai-
laadun heikkenemisend (virtaamamuu- nen -
tokset).
1C-1D
Kohtalai-
nen --
Maa- ja kal- | Tien rakentamisen mydta tielinjauksen Ei vaiku- | 1A Va- Vahdinen | Vahdinen | Vahai-
lioperd alle jadvat moreenimuodostumat tuhou- | tusta hdinen- | - = nen -

tuvat.

1B Suuri
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Vaihtoehtojen vertailu

Vaikutuksen | Vaikutuksen aiheuttaja Vaikutuksen merkittavyys & suunta
kohde
VEO VE1 VE2
1C Vahai-
nen -

Taulukkotarkastelun perusteella kaikki tievaihtoehdot todennakoisesti merkittavasti heikentavat
vesialueiden nakinpartaisniittyja rakentamisen aiheuttaman suoran vaikutuksen, virtaamamuutos-
ten, rehevoitymisen ja sedimentaation vuoksi. Vaihtoehdot 1-3 aiheuttavat myos merkittdvia me-
luvaikutuksia. Vaihtoehtojen 1-2 vaikutukset Natura-alueisiin ovat merkittavia. Vaihtoehdoilla 1A,
1C-D ja 2-4 puolestaan on merkittdvia vaikutuksia kalastoon. Kokonaisuutena tarkastellen vaihto-
ehdon 4 vaikutukset ovat hieman muita vahdisemmat, mutta kuitenkin myds sillda on merkittavia
vaikutuksia.

YVA-menettely ei ole lupaprosessi, vaan YVA-lainsdadanndssa madritelty menettely, missa saadaan
tietoa siita, mita tietyn hankkeen toteuttaminen merkitsee ymparistollisesti. Vesialueelle sijoittuva
tiehanke edellyttaa vesilain mukaista lupaa, joka mydnnetdan vesilain 3 luvun 4 §:n edellytyksin.
Vesilain mukaan lupa vesitaloushankkeelle myénnetaén, jos hanke ei sanottavasti loukkaa yleista tai
yksityista etua; tai hankkeesta yleisille tai yksityisille eduille saatava hydty on huomattava verrattuna
siita yleisille tai yksityisille eduille koituviin menetyksiin.

Lupaa ei kuitenkaan saa myontaa, jos vesitaloushanke vaarantaa yleista terveydentilaa tai turvalli-
suutta, aiheuttaa huomattavia vahingollisia muutoksia ymparistén luonnonsuhteissa tai vesiluon-
nossa ja sen toiminnassa taikka suuresti huonontaa paikkakunnan asutus- tai elinkeino-oloja. Lupaa
ei saa myodskadan myontaa, jos vesitaloushanke vaarantaa pintavesimuodostuman tai pohjavesimuo-
dostuman tilatavoitteen saavuttamisen vesienhoidon ja merenhoidon jarjestamisestad annetun lain
20 a §:n vastaisesti tai jos vesitaloushankkeesta voisi aiheutua mainitun lain 20 b §:n vastaista vesi-
muodostuman tilan heikentymistd. Toimivaltainen viranomainen Vistantien vesilupaa koskevassa
asiassa on Lansi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto.
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7 Vaikutukset maailmanperinté6n

7.1 Alueen maailmanperintéarvot

Suunnittelualue sijaitsee UNESCO:n maailmanperintokohteen (Merenkurkun saaristo B) alueella.
Merenkurkun saaristo valittiin vuonna 2006 UNESCO:n maailman luonnonperintékohteeksi. Meren-
kurkun saaristo ja Ruotsin Korkearannikko (liitetty maailmanperintdluetteloon vuonna 2000) muo-
dostavat kahden valtion yhteisen maailmanperintéalueen (Korkearannikko/Merenkurkun saaristo,
englanniksi High Coast/Kvarken Archipelago). Merenkurkun saaristo on liitetty maailmanperinto-
luetteloon alueen ainutlaatuisten geologisten arvojen vuoksi (UNESCO (Ref.898 rev)). Merenkurkun
saariston maailmanperintéarvot ovat maankohoaminen ja alueen ainutlaatuiset jadkauden aikaiset
geologiset muodostumat. Alueella maankohoamisilmio tulee parhaiten esille koko maailmassa, silla
maa on kohonnut viimeisen 10 500 vuoden aikana 290 metria. Alueella on jadkaudenaikaisia geolo-
gisia muodostumia, mm. De Geer- moreeneja ja Ribbed- moreeneja, jotka ovat oleellisia alueen omi-
naispiirteiden kannalta. Merenkurkussa maankohoaminen on hyvin voimakasta, joten saaristo
muuttaa jatkuvasti muotoaan uusia saarien noustessa, merenlahtien muuttuessa jarviksi ja vene-
vaylien mataloituessa. Maankohoamisen ja jadkaudenaikaisten geologisten muodostumien seu-
rauksena alueen luonto on monimuotoinen ja omaleimainen. Yhdessd Ruotsin Korkearannikon
kanssa Merenkurkun saaristo muodostaa erittdin edustavan kokonaisuuden maankohoamisilmitn
seurauksista.
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0

Kuva 7.1 Hankkeen sijainti maailmanperintéalueella.
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7.1 Arviointimenetelmat

Vistantien rakentaminen UNESCO:n Merenkurkun maailmanperintdalueelle edellyttda kansallisen
lainsddadanndn mukaisen YVA-menettelyn lisdksi arvioinnin tien vaikutuksista maailmanperintéalu-
een arvoihin. Luonnonperintdalueisiin sovelletaan EIA-prosessia ja kulttuuriperintékohteisiin HIA-
prosessia. HIA-prosessi tehddan hankkeen YVA-menettelyn aineiston perusteella. Ndin ollen YVA-
tydssa on huomioitava UNESCOn asettamat maailmanperintéalueen suunnittelutyén vaatimukset
(IUCN 2013). Maailmanperinté6n kohdistuvat vaikutukset on koottu tdhdn kappaleeseen yhte-
naiseksi kokonaisuudeksi [IUCN:n suositusten mukaisesti.

Maailmanperintokohteiden EIA-prosessissa tarkistetaan hankkeen vaikutukset niille arvoille, milla
kyseinen alue on nostettu maailmanperintoalueeksi. Lisaksi vaikutusten arvioinnissa tulee huomi-
oida vaikutukset alueen eheyteen seka hallinnollisiin ja hoidollisiin tekijoihin. Eheydella tarkoitetaan
sitd, kuinka ehja maailmanperint6 on. Jotta ainutlaatuiset maailmanperintéarvot ja maailmanperin-
toalueen integriteetti voidaan turvata, alueen tulee olla hyvin hoidettu, tarpeeksi suuri ja sen kehi-
tyksen tulee olla kestavaa. Toisin sanoen EIA-prosessissa arvioidaan, miten hanke vaikuttaa aluee-
seen paitsi luonnonperintdstatuksen perustana oleviin arvoihin, myos kokonaisuudessaan niihin te-
kijoihin, jotka ilmentdvat maailmanperintéalueen arvoja ja ovat oleellisia alueen edustavuudelle ja
ominaispiirteille. Lisaksi tulee arvioida vaikutukset alueen hoitosuunnitelmaan.

Arvioinnissa tulee huomioida kaikki todennakdiset valittomat, valilliset ja kumulatiiviset vaikutukset.
Mikali hankkeella on vaikutusta maailmanperintdarvoihin sosiaalisen vaikutusten kautta, myos ne
pitdd huomioida. Vaihtoehtojen vaikutuksia tulee vertailla ja esittda haitallisten vaikutusten vahen-
tamismenetelmat.
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7.2 Hankkeen vaikutus maailmanperintdarvoihin
7.2.1 Vaikutukset maankohoamiseen ja geologisiin muodostumiin

Maankohoamista esiintyy koko suunnittelualueelle noin 8,5 mm/vuosi. Tienrakentamisella ei ole
vaikutusta maankohoamiseen minkaan toteutusvaihtoehdon osalta. Vistantie ei vaikuta maanko-
hoamiseen.

Alueen kaikkein merkittavimpia geologisia muodostumia ovat mannerjaatikon virtaussuuntaan nah-
den poikittaiset moreenimuodostumat kuten De Geer -moreenivallit ja nditd kookkaammat Rogen-
tyyppiset moreeniseldnteet. Alueelta 16ytyy myos jaatikon liikkeen suuntaisia, pitkdnomaista pisa-
raa muistuttavia selanteita eli drumliineita ja jaatikon liikkeensuuntaisia kapeita ja pitkia fluting-
seldnteita.

Suunniteltujen tielinjojen alueella sijaitsee lukuisia De Geer-moreenimuodostumia. Tien rakentami-
sen myota tielinjauksen alle jadvat moreenimuodostumat tuhoutuvat rakentamisen valittémana
vaikutuksena. Vilillisid tai kumuloituvia vaikutuksia ei tien rakentamisella moreenimuodostumiin
ole.

Suurin osa moreenimuodostumista kuuluu luokkaan 3, eli niiden geologinen merkitys on vahdinen.
Vaihtoehto 1 B:lld on Uddenin alueella yksi De Geer-muodostuma, joka kuuluu luokkaan 2. Se luoki-
tellaan geologisesti arvokkaaksi ja se tulee sdilyttda. Taten vaihtoehto 1B ei sovellu tievaihtoehdoksi.
Muista vaihtoehdoista toteuttamiskelpoisin on vaihtoehto 3, silld sen alle jaa vahiten De Geer mo-
reeneja.

7.2.2 Vaikutukset alueen eheyteen

Alueen luonnon eheys on edellytys maailmaperintdalueen statuksen sailyttamiselle. Arvioinnin pe-
rusteella hankkeella hankevaihtoehdoilla 1-2 on todennakdisesti kielteinen merkittava vaikutus Na-
tura-alueelle, linnustolle ja eldimistolle.

Hankevaihtoehdoista 1 ja 2 aiheutuvien Natura-alueeseen kohdistuvien vaikutusten myota hanke
myo6s heikentdd maailmaperintdalueen eheyttad kohtalaisesti, silla Natura-alue on edustava otos
maailmanperintdalueen luonnon ominaispiirteista.

Vaihtoehtojen 3 ja 4 vaikutukset ovat hieman lievemmat. On kuitenkin huomioitava, ettd myos ne
vaikuttavat maankohoamisen seurauksena syntyneisiin luonnon ominaispiirteisiin pirstomalla
maankohomaisrannikon primaarisukkessiovaiheiden luonnonmetsista koostuvia alueita. Lisdksi ne
voivat vaikuttaa linjausten laheisten fladojen hydrologiaan pintavalunnan muutosten kautta, jotka
my06s ovat keskeisida maailmanperintéalueen luonnon ominaispiirteille. Vaikka vaihtoehdoilla 3 ja 4
ei mallinnusten perusteella ole vaikutusta virtaamiin laajemmassa mittakaavassa, on mahdollista,
etta virtausmuutoksista seuraavien paikallisten olojen muutosten seurauksena alueen nakinpartais-
niittyihin kohdistuu kohtalaisia valillisia vaikutuksia. Vaikutukset ovat kuitenkin hankevaihtoehtoja
1 ja 2 lievemmat. Huomioiden hankkeen vaikutusalueen pinta-ala suhteessa maailmanperintdalu-
een laajuuteen, hankkeen vaikutuksia vaihtoehtojen 3 ja 4 osalta voidaan pitda vahaisina.

Hankkeella ei ole haitallisia vaikutuksia fladojen muodostumiselle.
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7.2.3 Maisemalliset vaikutukset

UNESCO-kohteeseen kohdistuu maisemavaikutuksia kaikissa seitsemassa vaihtoehdossa. Pengertie
on uusi elementti melko luonnonmukaisella vesistoosuudella. Toki alueelta 16ytyy loma-asuntoja ja
sahkolinja kulkee vesistdalueen yli. Vaihtoehdoissa VE3 ja VE4 pengertieta joudutaan rakentamaan
pisin matka ja ndin ollen nailla on eniten vaikutusta maailmanperintékohteen merialueeseen. Myds
nakymia tukkiva estevaikutus on suurin. Lisdksi maisemallista vaikutusta lisda se, ettd pengertie ei
sijoitu moreenien suuntaisesti kyseisissa tievaihtoehdoissa. Kolmessa muussa vaihtoehdossa vesis-
ton ylitysosuus on selvasti lyhyempi ja niissd hydédynnetaan olevia saaria ja niemekkeita. Vaihtoeh-
dossa VE1B pengertielld on tosin vaikutusta Uddenin kylkeen syntyneeseen fladaan, koska se sijoit-
tuu fladan pohjoisreunan paalle. Fladat ovat tunnusomaisia maankohoamisrannoilla.

Maailmanperintokohteeseen kohdistuvat maisemavaikutukset ilmenevat mydnteisina sita kautta,
ettd tie lisda ihmisten mahdollisuuksia ndhda ja kokea alueen maisemaa ja muistettakoon myos, etta
vaikutukset kohdistuvat hyvin pienelle osalle suurta aluetta. Alueen moreeniharjanteet (saaret ja
niemekkeet) ovat luonnostaan pitkdnomaisia ja se tukee pengertien muotoa. Pengertieltd ihmiset
paasevat paremmin havainnoimaan sen molemmin puolin avautuvaa merialuetta ja samalla
UNESCO-kohdetta. Suhteessa koko kohteeseen hankkeen vaikutukset ulottuvat pieneen alueeseen.

7.2.4 Sosiaaliset vaikutukset

Tiehankkeen myota maailmaperintdalueen saavutettavuus paranee. Pengertieltd ihmiset padsevat
havainnoimaan sen molemmin puolin avautuvaa merialuetta ja samalla UNESCO-kohdetta. Penger-
tien De Geer moreenit eivat kuitenkaan ole erityisen edustavia. Suunnittelualueella sijaitsevien De
Geer-moreenimuodostumien, arvoluokka on padosin 3, eli niiden geologinen merkitys on vahdinen.
Suunnittelualueelle on kaavailtu taukopaikkoja/pysdhdyksia. N&in ollen turismille avautuva alue tu-
lisi Iahinna toimimaan kuljetusreittind, jo olemassa oleville palvelukohteille, joilla on jo toimiva tie-
yhteys. Hanke tukee alueen pienmuotoista yrittdjyytta, jolla ei ole kielteisia vaikutuksia alueen geo-
logisiin arvoihin.
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7.25 Maailmanperintéon kohdistuvien vaikutusten vdahentaminen

YVA-selostuksessa on esitetty keinoja vaikutusten vahentamiseksi. Vaikutuksia voidaan vahentaa
suunnitteluteknisilla ratkaisuilla ja rakentamisen aikaisilla kdytannoilla. De Geer-moreeneihin koh-
distuvia vaikutuksia voidaan vahentaa siten, ettd alueelle ei ldjitetdaan tierakentamisesta muodostu-
vaa maa-ainesta. Tama vahentdaa myos alueen eheyteen kohdistuvia vaikutuksia. Eheyteen kohdis-
tuvia vaikutuksia voidaan vahentaa suurentamalla silta-aukkoja entisestaan, mika vahentaa paikal-
lisia ja laajemman mittakaavan virtausmuutoksia alueelle ominaisilla vesiluontotyypeilla. Pengertie-
osuudesta tulee pitka ja se tulisi suunnitella ja toteuttaa mahdollisimman luonnollisen oloiseksi. Tie-
linjan tarkemmassa suunnittelussa tulisi huomioida luontokohteet, niin ettd nopeusrajoitus olisi her-
kissa kohteissa 40 km/h. Kiertamalla yhtendisia ja pienialaisia luontokohteita voitaisiin valttda luon-
tokohteiden pirstoutumista. Maisemallisia vaikutuksia voidaan vdahentda rakentamalla vesialueen
ylittava pengertieosuus siten, etta linja muistuttaa De Geer -moreenien linjaa.
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8 Kansainvaliset vaikutukset ja kansainvalisen kuulemisen tarve

Jos hankkeiden, suunnitelmien tai ohjelmien ymparistovaikutukset ylittavat valtion rajat, jarjeste-
tdan arviointimenettely yhteisty0ssa toisen valtion kanssa Espoon sopimuksen mukaisesti. Hank-
keessa on suoritettu kansainvdlinen kuuleminen YVA-selostuksen ndhtavilldolon aikana vuonna
2020. My6s YVA-selostuksen taydennyksesta suoritetaan kansainvalinen kuuleminen.
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9 Haittojen ehkaisy ja lieventaminen

Maakunta-, yleis- ja asemakaavojen suhteen eri tievaihtoehtojen vililld ei ole eroja. Kiinteistdilla
499-408-14-6, 6-113, -6-68, -6—-67 ja -6-101 melun vaikutuksia voidaan kaikissa vaihtoehdoissa
pitdada merkittavina, ilman lievittavia toimenpiteitd. Samaten pengertien rakentaminen salmen yli tu-
lee seka rakennusvaiheessa ettd kdyton aikana aiheuttamaan merkittavia meluvaikutuksia kaikissa
vaihtoehdoissa lukuun ottamatta vaihtoehtoa 4 ilman lieventavia toimenpiteita. Haittoja ehkaisevia
toimenpiteita voivat olla esimerkiksi meluntorjunnan suunnittelu, tieympariston viimeistely maas-
ton muotoilulla ja istutuksilla, rakentamisen aikaisten toimenpiteiden suunnittelu siten, etta tiety6-
maa aiheuttaa mahdollisimman vdhan haittaa asutukselle seka luontokohteille.

Jatkosuunnittelussa siltasuunnitteluun tulee kiinnittaa erityista huomiota. Sillan tulisi olla mahdolli-
simman vahaeleinen ja ilmava, ettei se turhaa kiinnittadisi huomiota eika toisaalta estaisi nakyvyytta.
Pengertieosuudesta tulee pitka ja se tulisi suunnitella ja toteuttaa mahdollisimman luonnollisen
oloiseksi. Vahan vahemman tai vahan lievempia maisemallisia haittavaikutuksia verrattuna muihin
vaihtoehtoihin on vaihtoehdoilla milla hyodynnetaan pitkdnomaisia saaria, jossa on jo voimajohto-
rakenteita. Maisemallisia vaikutuksia voidaan vahentaa rakentamalla vesialueen ylittava pengertie-
osuus siten, etta linja muistuttaa De Geer moreenien linjaa.

Tielinjan tarkemmassa suunnittelussa tulisi huomioida asutusta ja luontokohteet, niin ettd nopeus-
rajoitus olisi herkissa kohteissa 40 km/h. Kiertamalla yhtenaisia ja pienialaisia luontokohteita voitai-
siin valttaa luontokohteiden pirstoutumista. Kierteleva tie olisi kutenkin ristiriidassa maanomistajien
intressien kassa. Maanomistajat suosivat vaihtoehtoja, missa tielinja noudattaa kiinteistorajoja.

Tien rakentamisesta aiheutuva melu voi hairita myo6s vaikutusalueella pesivien suurten petolintujen
pesintaa erityisesti, mikali tietd [ahimmat pesapaikat ovat asuttuja rakentamisvaiheessa. Petolinnut
ovat herkkia hylkdadamaan pesansa erityisesti muninta- ja haudontavaiheessa, mika tulisi myos huo-
mioida rakennustdiden ajoittamisessa. Myos suomukalat kutevat kevaalla. Vesistérakentaminen tu-
lisi ndin, mahdollisuuksien mukaan, aloittaa kesdakuun keskivaiheen jalkeen. Loma-asutusta ajatellen
vesistorakentaminen tulisi aloittaa vasta elokuun jalkeen.

Lahtokohtaisesti, kun silta-aukkoja on useampia tai ne ovat levedampia, haitalliset vaikutukset ympa-
ristdon ovat vahdisempia (ks. 7.2.4). My6s vedenvirtausten kannalta vahiten haittavaikutuksia seu-
raa vaihtoehdoista missa rakennetaan mahdollisimman vahan uutta tiepenkkaa. Vedenvirtauksen
muutosten ja vesikasvillisuuteen kohdistuvien vaikutusten osalta vaihtoehdon 1 C toteuttaminen
kokonaan siltarakenteena vahentaisi oleellisesti tiestd vesiluontoon aiheutuvia vaikutuksia, kun ve-
denvirtausnopeudet pysyisivat luonnollisena ja merenpohjan muutoksia ja sedimentaatiota ei ta-
pahtuisi.
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10 Epavarmuustekijat

Kaytossa oleviin ympadristotietoihin ja vaikutusten arviointiin liittyy aina oletuksia ja yleistyksia. Kaik-
kia arviointiin liittyvid seikkoja ei tunneta riittavan tarkasti ja toisinaan vaikutusten arvioinnissa on
tarpeen kayttaa oletuksia. Kaikki vaikutukset eivat myoskaan ole mitattavia tai yksiselitteisia. Epa-
varmuustekijat liittyvat muun muassa maankayttésuunnitelmien toteutukseen, liikkenne-ennustee-
seen, hankkeen sosiaalisiin vaikutuksiin seka useisiin muihin tekijoihin. Epdavarmuustekijat kuvataan
ja niiden vaikutus tehtyyn arviointiin on esitetty arviointiselostuksen eri osioissa.

Maisemavaikutusten arvioinnissa ei pystyta tarkasti ottamaan huomioon metsanhoitotoimenpitei-
den aiheuttamia vaikutuksia tien ja silla tapahtuvan liikkenndinnin ndakyvyyteen. Mikali tielinjan ym-
pariston metsat kaadettaisiin, tielld liikenndivat kulkuneuvot nakyisivat huomattavasti laajemmalle
alueelle kuin sulkeutuneessa ymparistossa. Myos pengertien tai sillan toteuttamistavat vaikuttavat
maisemallisten vaikutusten suuruuteen ja niitd ei tassa YVA-selostuksessa tarkemmin visualisoitu.

Valittomat menetykset luontotyyppien pinta-alassa on selkedsti arvioitavissa, mutta valilliset vaiku-
tukset olosuhteissa (mm. kuivuminen ja liettyminen) muodostavat vaikutusarviointiin epavar-
muutta. Vedenalaisten luontotyyppien pinta-alaan ja sijaintiin vaikuttaa vuosikymmenten kuluessa
erittdin merkittavasti myos maankohoaminen, ja oman lisansa tuo toisaalta myos ilmastonmuutos.
Vedenalaiset luontotyypit ovat jatkuvassa dynaamisessa muutoksessa ja niiden seuranta yksittaisen
hankkeen vaikutusten osalta on hankalaa. Meriuposkuoriaisen osalta vaikutusarviointi on tehty silla
oletuksella, etta tievaihtoehtojen laheisyyteen sijoittuvilla lajille potentiaalisilla elinymparist6illa on
varovaisuusperiaatteen mukaisesti oletettu esiintyvan myos meriuposkuoriaista. Lajista ei kuiten-
kaan tehty kartoituksissa havaintoja, ja tehty vaikutusarviointi voi siten olla yliarvio.

Arkeologista inventointia ei ole tehty. Olemassa olevien aineistojen perusteella ei ole odotetavissa,
etta nykyisilla metsatieosuuksilla tai salmen pengertielinjojen alueilla olisi merkittavia arkeologisen
kulttuuriperinnén kohteita.
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11 Jatkosuunnittelu, luvat ja paatokset

Hankevastaava ei omista maata tai vesialuetta, mille tie on suunniteltu. Oikeuden rakentaa tien tois-
ten maalle hankevastaava voi saada ostamalla alueita tai sopimalla nykyisten tieosakuntien tai
maanomistajien kanssa. Mikali sopimuksia ei saada, hankevastaava voi hakea tietoimituksen Maan-
mittauslaitoksesta. Yksityistietoimituksessa paatetdan tie- ja siltaoikeudesta seka korvauksista mah-
dollisista haitoista.

Rakentaminen vesialueelle edellyttda vesiluvan. Tiehanke edellyttaa vesilain mukaisen luvan lisaksi
todennakdisesti myods vesilain 2 luvun 11 §:n mukaista poikkeuslupaa pienvesien heikentamiseen.
Rakentaminen maa-alueella edellyttda maisematyéluvan. Uuden tien liittymisestd maanteille paa-
tetdan liittymisluvassa.

Hankevaihtoehdot 1 ja 2 sijaitsevat luonnonsuojelualueella, jonka rauhoitussddanndkset estavat tien
rakentamisen alueelle. Luonnonsuojelulain 54 §:n mukaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus
voi yksittdistapauksessa myontda luvan poiketa yksityista luonnonsuojelualuetta koskevista rauhoi-
tusmaarayksista, jos poikkeaminen ei vaaranna alueen perustamistarkoitusta ja on tarpeen alueen
hoidon, kayton tai olemassa olevien yhdyskuntateknisten rakenteiden tai niihin liittyvien laitteiden
kunnostamisen taikka tutkimuksen kannalta.

Natura-alueeseen muodostuu kaikista vaihtoehdoista vahintaan kohtalaisia vaikutuksia, ja tievaih-
toehdosta riippuen myds merkittavia haitallaisia vaikutuksia. Luonnonsuojelulain 39 §:n mukaan lu-
paa hankkeelle ei saa myontaa, mikali tehty vaikutusarviointi tai Elinkeino-, lilkkenne ja ymparisto-
keskuksen lausunto osoittaa, ettd hankkeella on merkittavia haitallisia vaikutuksia Natura-alueen
suojelun perusteena oleviin luonnonarvoihin. Sama koskee sellaista hanketta tai suunnitelmaa alu-
een ulkopuolella, jolla todennakoisesti on alueelle ulottuvia merkittavia haitallisia vaikutuksia. Sen
estamattd mita luonnonsuojelulain 39 §:n 1 momentissa sdddetdan, saadaan lupa muutoin lainsaa-
dannossa saddetyt edellytykset tayttavalle hankkeelle kuitenkin mydntaa tai suunnitelma hyvaksya
tai vahvistaa, jos hankkeelle tai suunnitelmalle ei ole vaihtoehtoista ratkaisua ja valtioneuvosto yleis-
istunnossa paattaa, ettd hanke tai suunnitelma on toteutettava erittdin tirkedn yleisen edun kan-
nalta pakottavasta syysta. Valtioneuvoston tekemassdan hankkeen tai suunnitelman toteuttamista
koskevassa paatoksessa maarattava Natura 2000 -verkoston yhtendisyydelle tai luonnonarvoille ai-
heutuvien heikennysten korvaamiseksi tarvittavista toimenpiteistd. Toimenpiteiden kustannuksista
vastaa hankkeen tai suunnitelman toteuttaja. Valtioneuvosto voi kohtuullistaa kustannusvastuuta
ottaen huomioon hankkeen tai suunnitelman perusteena oleva yleisen edun kannalta pakottava syy.

Suojeltujen eldinlajeihin lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittaminen ja heikentaminen on kiel-
letty. Jollei muuta tyydyttavaa ratkaisua ole ja jollei poikkeus haittaa kyseisten lajien kantojen suo-
tuisan suojelun tason sdilyttamista ELY-keskus voi myéntaa Luonnonsuojelulain poikkeamislupaa.
Perusteluna voi olla tarkean yleisen edun kannalta pakottavista syista, mukaan lukien sosiaaliset ja
taloudelliset syyt, seka jos poikkeamisesta on ensisijaisen merkittavaa hyotya ymparistolle.

Unescon maailmanperintokomiteaa “World heritage committee” on informoitava hankkeesta, joka
voi johtaa maailmanperintdkohteen erityisen arvojen menetykseen. Prosessia kutsutaan maailman-
perintéarvoihin kohdistuvien vaikutusten arvioinniksi (“World Heritage Impact Assessment”).
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Prosessissa arvioidaan, vastaako laadittu hankkeen YVA-menettely “World Heritage Impact Assess-
ment” periaatetta. Kansainvalisen luonnonsuojeluliiton suosituksena on, ettda YVA-menettely kasit-
taa yhden kappaleen hankkeen vaikutuksista maailmanperintdalueen erityisiin arvoihin.

Taulukko 11.1 Hankkeen edellyttdmdt suunnitelmat ja luvat sekd niihin rinnastettavat pddtokset.

YVA-menettely YVA-laki (252/2017) Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus

Natura-arviointi Luonnonsuojelulaki (09/2023) Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus

Maankayttooikeudet ja - Hankevastaava

sopimukset

Yksityistietoimitus Yksityistielaki (560/2018) Maanmittauslaitos

Vesilain mukainen lupa Vesilaki (587/2011) Aluehallintovirasto

Maisematydlupa Alueidenkayttolaki 128§ Kunnan rakennuslupaviran-
omainen

Liittymalupa maantiehen Maantielaki Pirkanmaan ELY-keskus

(503/2005)

EIA-process - UNESCO, World Heritage Com-

mittee

Kaikkiin hankkeen toteuttamisen vuoksi tarpeellisiin lupahakemuksiin tulee liittda YVA-selostus ja
yhteysviranomaisen siitd antama perusteltu paatelma.

YVA-menettelyn yhteydessa ei ole tehty arkeologista inventointia. Selvitys voidaan tehda valitun
tielinjan perusteella jatkotyona.
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12 Ehdotus ymparistévaikutusten seurantaohjelmaksi

Ominaista Suomen YVA-prosessille on, ettd se ei johda paatokseen. Kaikkiin hankkeen toteuttami-
sen vuoksi tarpeellisiin lupahakemuksiin tulee liittdd YVA-selostus ja yhteysviranomaisen siitd an-
tama perusteltu paatelma. EIA-prosessi on viety pidemmalle. EIA-prosessiin kuulu myds hankkeen
luonnon hallintasuunnitelma. Suomessa paatetaan tarkkailusta vasta kun YVA-menettelyn pohjalta
esitetaan hakemus toteuttavista suunnitelmista, esimerkiksi vesilupahakemuksessa.

YVA-menettelyn pohjalta voidaan kuitenkin maaritelld paakohdat seurantaohjelmalle.
e Vesistd
o Virkistyskaytto
e Melu
e Llinnusto

Vesistomallinnusten perusteella on arvioitu, etta laajat vesistovaikutukset jaavat vahaiseksi, mutta
paikallisesti ne voivat olla kohtalaisia. Hankeen vaikutukset vedenlaatuun voitaisiin seurata vesinayt-
teilld tiehankkeen laheisyydessa ja molemmin puolin noin kilometrin etaisyydella, kolme kertaa vuo-
dessa (alkukesa, kesa ja syksy) ennen tdiden aloittamista ja kolme vuotta valmistumisen jalkeen.

Rakentamisen aikainen vedenlaadun tarkkailu tulisi aloitta ennen penkereen maansiirtotdiden aloit-
tamista ja jatkaa koko tdiden ajan. Toiden alkamisen jalkeen tulisi ottaa vesinaytteitd 3 viikon valein
toiden keston ajan. Hankkeelle tulisi suunnitella silttiverhon toimivuuden paivittaista kaytdntarkkai-
lua. Vesindytteet tulisi ottaa silttiverhon molemmin puolin.

Kalataloustarkkailu tulisi suorittaa hankkeen rakentamisvaiheen aikana seka kolme vuotta valmistu-
misen jalkeen. Seurannassa tulisi tarkkailla suomukalojen kutualueita. Hankkeen YVA-menettelyn
aikana toteutetut selvitykset kuvaavat tilannetta ennen tien rakentamista.

Vesistotarkkailussa tulee seurata nakinpartaisniittyjen ja meriuposkuoriaiselle potentiaalisten
elinymparistojen esiintymista rakentamisvaiheen aikana sekd kolme vuotta vesistorakentamisen
valmistumisen jalkeen. Jatkosuunnittelun tielinjanvaihtoehdoista riippuen on myds mahdollista,
ettd hankkeen vaikutuksia kluuvidarveen on seurattava.

Virkistyskayttoon kohdistuvia vaikutuksia voitaisiin my0s seurata esimerkiksi haastattelemalla met-
sastysseuran ja loma-asukkaiden edustajia tien avaamisen jalkeen. Ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia
ehdotetaan seurattavaksi annettavien palautteiden perusteella. Aiheellisten palautteiden mukaisia
todellisia ongelmia pyrittaisiin mahdollisuuksien mukaan poistamaan. Lahialueen asukkaille voitai-
siin tarpeen mukaan toteuttaa asukaskysely tiehankkeen vaikutusten kokemisesta, kun tie on ollut
kaytossa kahden vuoden ajan.

Tiehankkeen melu tulee todenndkdisesti vaikuttamaan ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen. Raken-
tamisaikaista aikaista melua voidaan tarvittaessa seurata mittauksilla. Toiminnanaikaista melua tu-
lee seurata mittauksilla. Mittauksia melun laajuudesta ja lieventamiskeinoista riippuen tehtaisiin
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kaikissa melulle altistuvissa kohteissa. Mittaukset tulisi tehda viipymatta tien avaamisen jalkeen.
Seurantaohjelma tulisi tarkentua ensimmaisten mittausten perusteella.

Alueen pesimalinnustoa ja lintujen kayttaytymista hankealueella alueella ehdotetaan seurattavan
hankkeen rakentamisvaiheen aikana seka valmistumisen jalkeen kolme vuotta. Hankkeen YVA-me-
nettelyn aikana toteutetut linnustoselvitykset, Lajitietokeskuksen kysely ja Tiirahavainnot kuvaavat
tilannetta ennen tien rakentamista.
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