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YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

HANKETIEDOT

Hankkeen nimi ja sijainti

Itdmaen tuulivoimapuisto, YVA-selostuksen tdydennys koskien sdhkonsiirtoa, Haapa-
jarvi ja Pyhajarvi

Hankkeesta vastaava
Neoen Renewables Finland Oy

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena toimii Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskus

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Neoen Renewables Finland Oy suunnittelee uuden Itamaki-Pysayspera 400 kilovoltin
voimajohdon rakentamista ltdmé&en tuulivoimapuiston sdhkoénsiirron tarpeisiin. Ympa-
ristdvaikutusten arviointiselostus on laadittu aiemman Itdmaen tuulivoimapuistohank-
keen (Pyhajarvi) ymparistovaikutusten arviointimenettelyn tdydennykseksi voimajoh-
don reittisuunnitelmien muututtua. Voimajohto sijoittuisi Pyhajarven ja Haapajarven
kaupunkien alueille.

Pyhajarven Iltdmaen tuulivoimapuiston alueelle rakennetaan muuntaja, josta tuulivoi-
mapuistossa tuotettu sahko on tarkoitus siirtaa 400 kilovoltin voimajohdolla kanta-
verkkoon tuulivoimapuiston luoteispuolella olevalle Fingrid Oyj:n Pysaysperan sahko-
asemalle Haapajarvelle. Voimajohdon pituus on vaihtoehdosta riippuen 24,6—26,6
kilometria. Voimajohdon johtoaukean leveys on reitin eri vaiheilla rinnakkain kulke-
vien voimajohtojen maarasta riippuen 42-126 metria.

Aiempi [tdmaen tuulivoimapuiston YVA-menettely on toteutettu vuosina 2021-2022.
Silloisessa YVA-selostuksessa arvioitiin 110 tai 400 kilovoltin voimajohdon vaikutuk-
sia. Voimajohtoreitti olisi kulkenut osin eri reitilla kuin nyt suunnitteilla oleva 400 kilo-
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voltin voimajohto ja eri maastokaytavassa kuin Murtomaki 2 -tuulivoimahankkeen voi-
majohto. Itdmaen tuulivoimapuistohankkeen voimajohdon reitti on muutettu kulke-
maan Murtomaki 2 tuulivoimahankkeessa suunnitellun voimajohtoreitin rinnalla
Elenian Pyhajarvi-Haapajarvi 110 kilovoltin voimajohdolta lahtien. Rakentamalla voi-
majohdot rinnakkain samaan johtokaytavaan voimajohtoja varten tarvittava maa-ala
ja voimajohtojen aiheuttamat maisemaa pirstovat vaikutukset pienenevat huomatta-
vasti.

YVA-selostuksen tdydennyksessa tarkasteltavana on kolme reittivaihtoehtoa ja niin
kutsuttu nollavaihtoehto (VEO).

VEO: Hanketta ei toteuteta. Itamaen tuulivoimapuistohanke ei toteudu eika voimajoh-
toa rakenneta.

VE3A: Hankealueella reitti VE3A lahtee uutta johtokaytavaa pitkin Kupokankaan Ia-
helle sijoitettavalta sahkoasemalta kohti luodetta. Reitti kulkee Kuonanjarven lounais-
puolelta ja kdantyy kohti pohjoista. Reitti kdantyy Elenian Pyhajarvi-Haapajarvi 110
kV:n voimajohdon kohdalta lanteen ja kulkee tdman ja Murtomaki 2 tuulivoimahank-
keen voimajohdon rinnalla I1ahes Koivuhakaan asti. Tasta reitti VE3A ja Murtomaki 2
tuulivoimahankkeen voimajohto kaantyvat luoteeseen uuteen johtokaytavaan, jota
pitkin ne kulkevat Pysaysperalle asti. Reitti on 25,2 kilometrin pituinen.

VES3B: Reitti VE3B on vaihtoehtoinen reitti reitin VE3A Koivuhaan kautta kulkevalle
osalle. Reitti VE3B erkanee reitista VE3A hieman Noukkodenperan jalkeen ja kaan-
tyy luoteeseen. Reitti VE3B yhtyy jalleen reittiin VE3A Kallunginniityn kohdalla. Reitin
VE3B osuuden pituus on 6,5 kilometria ja yhdistettyna reitin VE3A osuuksien kanssa
kokonaispituudeksi hankealueelta Pysaysperan sahkbasemalle tulee 24,6 kilometria.

VE3C: Reitti VE3C on vaihtoehtoinen reitti reitin VE3A hankealueella kulkevalle
osalle. Reitti VE3C lahtee hankealueella uutta johtokaytavaa pitkin Tapanila-Vaatin ja
Ruunalantien risteyksen eteldpuolelle sijoitettavalta sdhkdasemalta kohti luodetta.
Reitti kdantyy lanteen ylitettydan Tordlantien ja yhtyy reittiin VE3A pian hankealueen
rajan ulkopuolella. Reitin VE3C osuuden pituus on 4,0 kilometriad ja yhdistettyna reitin
VE3A osuuden kanssa kokonaispituudeksi hankealueelta Pysaysperan sahkdase-
malle tulee 26,6 kilometrid. Jos toteutetaan vaihtoehto, jossa on reitin VE3C ja VE3A
osuuksien lisaksi mukana reitin VE3B osuus, tulee kokonaispituudeksi 26,0 kilomet-
ria.

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELYN VIREILLETULO

Nyt lausuttavana oleva hanke on aiemmin YVA-menettelyssa olleen Itdamaen tuulivoi-
mahankkeen muutos. Muutos koskee sdhkonsiirtoa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskus antoi lausuntonsa sahkaonsiirron YVA-menettelyn tarpeesta ja aiemman pe-
rustellun paatelman ajantasaisuudesta 25.9.2023 (POPELY/2684/2021). Lausunnos-
saan ELY-keskus katsoi, etta kyseeseen tulee YVA-selostuksen ajantasaistaminen
hankesuunnitelman olennaisen muuttumisen vuoksi.
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YVA-konsulttina hankkeessa toimiva Rejlers Finland Oy on (ELY-keskuksen asiointi-
palvelu 23.1.2024) pyytanyt Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen lausuntoa yva-se-
lostuksen tdydennyksesta. Painetut raportit on saatu ELY-keskukseen 9.2.2024.

[tdmaen tuulivoimapuiston ja sen sahkonsiirron hankkeesta jarjestettiin YVA-lain
(252/2017) 8 § mukainen ennakkoneuvottelu 16.3.2021. Neuvottelussa sovittiin, etta
hankkeen ymparistévaikutukset arvioidaan yleiskaavan laatimisen yhteydessa (ns.
yhteismenettely). Yhteysviranomainen antoi lausuntonsa osayleiskaavan osallistu-
mis- ja arviointisuunnitelmasta seka ymparistovaikutusten arviointisuunnitelmasta
25.11.2021 (POPELY/2684/2021). Perusteltu paatelma on annettu 28.9.2022. |ta-
maen tuulivoimahankkeen osayleiskaavan 1. vaihe on hyvaksytty Pyhajarven kau-
punginvaltuustossa 25.9.2023 ja 2. vaiheen kaavoitusta aiotaan jatkaa, kun maakun-
takaava on hyvaksytty.

Tama taydennysvaihe on toteutettu erillismenettelyna ja YVA-selostuksen taydennyk-
sen kuulemisesta on vastannut yhteysviranomaisena toimiva Pohjois-Pohjanmaan
ELY-keskus YVA-lain 20 § mukaisesti.

OSALLISTUMISEN JARJESTAMINEN SEKA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun lain (YVA-laki, 252/2017) mukai-
nen ymparistovaikutusten arviointiselostus on ollut nahtavilla 28.2.2024-17.4.2024
Haapajarven ja Pyhajarven kaupunkien internet-sivujen virallisissa ilmoituksissa seka
ymparistéhallinnon verkkosivuilla osoitteessa:
www.ymparisto.fi/itamakituulivoimapuistoYVA

Painetut paperiversiot raporteista ovat olleet n&htavilla 28.2.2024-17.4.2024 Pyhajar-
ven kaupungin ja Haapajarven kirjastoissa ja virastoissa seka Pohjois-Pohjanmaan
ELY-keskuksessa Veteraanikatu 1, Oulu.

Arviointimenettelya koskeva kuulutus on julkaistu sanomalehdissa Pyhajarven Sano-
mat ja Selanne.

Suunnitelmaa ja hanketta esiteltiin Haapajarvella 11.3.2024. Tilaisuutta oli mahdolli-
suus seurata myos etana.

Saadut lausunnot ja mielipiteet on esitetty liitteessa 2 ja liitteen alussa on kirjattu ta-
hot, joilta lausunto on pyydetty. Lausunnoista ja mielipiteista esitetdan vain varsinai-
nen lausunto-osa eika esimerkiksi hankkeen esittelyteksteja. Yksityishenkildiden mie-
lipiteissa ei esiteta nimia eika kiinteistorekisteritietoja eika henkildkohtaisia omistuk-
seen liittyvia tietoja. Seuraavassa esitetaan tiivistelma saapuneista lausunnoista ja
mielipiteista:

Eolus Energy Oy iimoittaa vastaavansa nykyisin Murtomaki 2 ja Hallakallion hank-
keista. Yhtio toteaa, etta YVA-selostuksen taydennyksessa hankkeen voimajohdon
linjaus on muutettu aikaisempaan verraten merkittaviltd osin ja ettd voimajohtohank-
keiden jatkosuunnittelu vaatii yhteensovitusta ja hyvaa kommunikaatiota hankkeiden
valilla.


www.ymparisto.fi/itamakituulivoimapuistoYVA

Lausunto 4 (28)

Yhtié huomauttaa, etta poikkileikkauskuvassa 11 esitetty ltamaki ja Murtomaki 2
hankkeiden voimajohtojen sijainnit eivat vastaa jatkosuunnittelussa sovittua, vaan
Murtomaki 2 voimajohto tulisi sijaita Elenia Haapajarvi-Ruotanen johdon vierella.
Kohdissa 4.2 ja 4.3 tosin todetaan sanallisesti: "Itamaen ja Murtomaki 2 tuulivoima-
hankkeen voimajohdot on kuitenkin mahdollista sijoittaa myds toisinpdin suhteessa
toisiinsa, jos tama jatkosuunnittelussa osoittautuu paremmaksi ratkaisuksi.” Tasta
huolimatta poikkileikkauskuvat antavat virheellisen kuvan suunnitteluiden nykytilan-
teesta.

Fingrid Oyj:l1a ei ole huomautettavaa YVA-selostuksesta.

Fintraffic Lennonvarmistus Oy toteaa, etta limailulaki maaraa lentoesteista siten,
ettei rakennelma tai laite hairita ilmailua palvelevia laitteita tai lentoliikennetta tai ai-
heuttaa muutoin vaaraa lentoturvallisuudelle. Liikenne- ja viestintavirasto selvittaa
osana lentoestelupaprosessia lentoesteen vaikutukset lentoliikenteen sujuvuudelle ja
lentopaikan pitajalle.

Haapajédrven kaupunki, tekninen lautakunta pitda sahkonsiirtoverkon muutoksia
niin merkittaving, ettd sen mielestd YVA-menettely on syyta tehda uudestaan ja esit-
taa selostuksessa laskelmat siirtoverkon todellisesta kapasiteetin tarpeesta. Suunnit-
telussa tulee ottaa huomioon Murtomaki 2 -tuulivoimahankkeen tarvitsema siirtokapa-
siteetti ja yhdistda naiden hankkeiden siirtolinjat. Nain voisi molempien hankkeiden
tarpeisiin riittdd esim. yksi 400+110 kV:n linjavaihtoehto nyt suunnitellun kahden 400
kV:n linjan tilalle.

Lautakunta katsoo, ettd vaikutuksia maisemaan, ymparistdon ja asutukselle tulisi va-
hentaa siirtamalla alkupaan linjaus Kuonanjarven itapuolelle. Myos linjan tarvitsema
muuntoasema tulee sen mielesta sijoittaa Kuonanjarven itapuolelle. Maisemavaiku-
tus valtakunnallisesti arvokkaan Kalajokilaakson viljelymaiseman kannalta on arvioitu
vahaiseksi, mista lautakunnan mielesta voidaan paatella, ettei kaikkia lahikuntien tv-
alueiden Pysaysperalle suuntautuvien siirtolinjojen vaikutuksia ole tutkittu. Lauta-
kunta toteaa, ettd Pysaysperan ymparistdsta tuleekin tehda sahkdnsiirtoverkkojen
maisema- ja yhteisvaikutusten arviointi.

Lautakunta katsoo, ettd kaupungilla on keskusta-alueen pohjoispuolella sekd myoés
Pysaysperan aseman ymparistdssa maankayttosuunnitelmia, joista YVA-selostuksen
tekija ei ole ottanut selkoa. Lautakunta siten katsoo, ettei selostuksen toteamus
"hanke ei kokonaisuutena ole mainittavasti ristiriidassa muiden maankayttésuunnitel-
mien tai kaavoituksen kanssa” pida paikkaansa.

Haapajédrven kaupunki, ymparistépalvelut toteaa ettei silla ole lausuttavaa.
limatieteen laitoksella ei ole lausuttavaa.

Luonnonvarakeskus katsoo, etta suovaltaisten Natura-alueiden verkosto muodos-
taa elintarkedn rungon metsapeuran lisdantymiselinymparistdille. Merkittdva maara
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metsapeuroista kuitenkin vasoo ja hoitaa vasojaan myos Natura-alueiden ulkopuo-
lella usein Natura-alueiden tuntumassa. Yksin Natura-alueiden verkosto ei pysty ylla-
pitdmaan elinkykyistd metsapeurapopulaatiota, koska metsapeuralle soveltuvat Na-
tura-alueet ovat pienialaisia ja kaukana toisistaan. Natura-alueiden ympariston era-
maat ja Natura-alueiden valiset ekologiset yhteydet ovat siksi keskeisia elinkykyisen
metsapeurakannan sailyttamisessa. Toiminnallisen luontokadon myéta elinymparis-
toon tulee monenlaisia lineaarirakenteita (mm. teita ja sahkalinjoja), jotka muuttavat
peto-saalisdynamiikkaa. Luke ndkee, ettd suo- ja metsavaltaisten Natura2000 aluei-
den laheisyyteen on valtettava rakentamasta teita, sahkaolinjoja tai muita infraa, koska
ne heikentavat ko. alueen luontoarvoja erityisesti metsapeuran nakokulmasta. Luke
huomauttaa myés, ettd metsapeuran levinneisyysalueella Natura-alueiden suojelupe-
rusteisiin on tulossa tarkennuksia metsapeuran osalta.

Metséhallitus toteaa, etta johdinalueiden vaikutus on elinymparist6a pirstova ja koh-
distuu erityisesti yhtenaisia metsaalueita tarvitseviin lajeihin, kuten tiaisiin ja metsaka-
nalintuihin. Taydentavat selvitykset ja niiden perusteella tehty vaikutusarvio ovat tehty
asianmukaisesti.

YVA-selostuksen yhteenvedossa on todettu, etta toteutusvaihtoehdoilla ei ole vaiku-
tusta suojelualueisiin. Sauviinmaen Natura-alue on osaksi valtion omistama lehtojen-
suojelualue, osaksi viela perustamaton suojeluun varattu alue, jossa esiintyy Keski-
Pohjanmaalla harvinaisia luontotyyppeja ja uhanalaisia kasvilajeja. Sahkonsiirtolinja
on suunniteltu alle 100 metrin paahan alueen etelapuolelle. Ottaen huomioon johdin-
alueen leveyden ja elinymparistéa pirstovan vaikutuksen, voisi olettaa, ettd Sauviin-
maen linnustoon kohdistuu epasuora vaikutus. Tallaista vaikutusta on vaikea lieven-
taa. On toki huomattava, ettd Sauviinmaen ymparistdssa muutkin toimet ja hankkeet
voivat heikentda ekologisia yhteyksia.

Pohjois-Pohjanmaan liitto katsoo, ettd YVA-selostuksessa on selkeasti esitetty
suunniteltujen voimajohtoreittivaihtoehtojen vaikutusalueelle sijoittuvat maakuntakaa-
vamerkinnat ja tuulivoiman sahkonsiirtoa koskeva yleismaarays. 3. vaihemaakunta-
kaavakartalla alueelle osoitettu punainen katkoviivamerkinta ei kuitenkaan osoita oh-
jeellista paasahkojohtoa (400 kV) vaan paasahkojohdon yhteystarvetta (400 kV).
Suunnittelussa on varmistuttava, ettei sahkdnsiirron sijoittumisessa puolustusvoimien
alueelle aiheudu kohtuuttomia vaikutuksia.

Liitto huomauttaa, ettad YVA-selostuksen tdydennyksessa on Energia- ja ilmastovai-
hemaakuntakaavan luonnosvaiheen tietoa. Energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan
viranomaisehdotuksessa Itamaen tuulivoimapuiston alueelle on osoitettu uusi tuuli-
voimaloiden alue tv-1 392 ja nyt arvioitavien voimajohtoreittien vaikutusalueelle paa-
sahkojohto 110 kV (Elenia), ohjeellinen paasahkdjohto 110 kV (Elenia), tuulivoima-
hankkeiden ohjeellisia paasahkojohtoja (400 kV ja 110 kV) seka Pysaysperan sahko-
asema en -merkinnalld ja valtakunnallisesti arvokas kulttuurimaisema-alue, Kalajoen
vilielysmaisema. Itamaen tuulivoimahankkeen aiemmassa YVA-menettelyssa tarkas-
teltu voimajohdon reittivaihtoehto on osoitettu ohjeellisena paasahkoéjohtona energia-
ja iimastovaihemaakuntakaavan viranomaisehdotuksessa.
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Pohjois-Pohjanmaan energia- ja ilmastovaihemaakuntakaavan viranomaisehdotuk-
seen on taydennetty yleisia tuulivoiman suunnittelumaarayksia sahkonsiirron osalta
siten, ettd "l&hekkain sijoittuvien tuulivoima-alueidenliittdminen sahkdverkkoon on en-
sisijaisesti keskitettdva samaan tai olemassa olevaan johtokaytavaan ja yhteispylvai-
siin, yhteistydssa muiden energiantuotannon hankealueiden kanssa”.

Pohjois-Pohjanmaan liitto pitda YVA-menettelyn tdydennysta koskevaa vaikutusten
arviointia oikeansuuntaisena. YVA-selostuksessa on myds arvioitu yhteisvaikutuksia
[&hialueen muiden sahkonsiirtohankkeiden kanssa.

Liitto huomauttaa, ettd YVA-selostuksessa ei ole huomioitu Fingrid Oyj:n, Elenia Sah-
kéverkko Qyj:n ja alueen tuulivoimatoimijoiden suunnittelemaa 400 + 110 kV:n ren-
gasverkkoa Haapajarven Pysaysperan sahkdasemalta Pyhajarven kautta Kajaanin
Hoéyttikankaan (Vuolijoen) sdhkdasemalle. Kyseisen voimajohdon rakentaminen on
osa Fingridin verkonkehityssuunnitelmaa vuosille 2024-2033. |ta-lansisuuntaisen
rengasreitin sijoittuessa vain noin 5—7 km pohjoiseen ltamaen tuulivoimahankkeen
YVA-selostuksen tdydennyksessa tutkitusta samansuuntaisesta johtokaytavasta tulisi
se lisdamaan yhteisvaikutuksia mm. alueen maankayttéon, elinkeinoihin, ihmisten
elinoloihin ja viihtyvyyteen, maisemaan ja ekologiseen verkostoon ml. lajistoon. Tuuli-
voimahankkeiden muuttuneiden sahkoénsiirtoreittien ja suunnitellun rengasreitin puut-
tuminen yhteisvaikutusten arvioinnista lisaa liton mielestd epavarmuutta arviointiin.

Suunnitellut voimajohdot sijoittuvat metsapeuran vaellusreittiin nahden poikkisuun-
nassa. Usean voimajohdon sijoittuminen samaan johtokaytavaan vahentaisi liiton
mielestd metsapeuran elinymparistdéa pirstovia vaikutuksia. Pohjois-Pohjanmaan lii-
tossa on kevaalla valmistumassa koko maakunnan kattava Natura-alueita koskeva
selvitys, jossa tarkastellaan myods ekologista verkostoa.

Pysaysperan sahkbdaseman laheisyydessa yhteisvaikutukset on tunnistettu suuriksi,
silla erikokoisia voimajohtoja erilaisine pylvaineen liittyy sdhkbasemalle useasta il-
mansuunnasta kasvattaen mm. valtakunnallisesti arvokkaaseen kulttuurimaisemaan
kohdistuvia vaikutuksia. Merkittavia maankayttdéon ja ymparistéon kohdistuvia vaiku-
tuksia sijoittuu puolestaan osuudelle, jossa suunniteltu Itdmaen tuulivoimapuiston
400 kV:n voimajohto kulkisi Elenian 2 x 110 kV:n ja Murtomaki 2 -tuulivoimapuiston
400 kV:n voimajohtojen kanssa rinnakkain samalla johtoalueella.

Pohjois-Pohjanmaan liitto nékee, etta vaikutuksia voisi entisestaan lieventaa sijoitta-
malla Itdmaen ja Murtomaki 2 -tuulivoimapuistojen suunnitellut 400 kV:n rinnakkaiset
lityntdjohdot yhteiseen 400 kV:n tai 400 + 110 kV:n voimajohtoon, jolloin johtoalue
kapenisi merkittavasti. Liitto edellyttad, ettd alueen tuulivoimahankkeiden sahkdn-
siirron kokonaisratkaisua suunnitellaan edelleen yhteistydssa Fingridin, Elenian, kun-
tien ja hanketoimijoiden kanssa. Lahekkain sijaitsevien, samansuuntaisten jareiden
voimalinjojen rakentaminen ei ole tdman alueen kokonaisratkaisun nédkdkulmasta
kestava toimenpide.
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Pohjois-Pohjanmaan museo (arkeologinen kulttuuriperinté) huomauttaa, etta se-
lostuksessa ja sen liitteissa on jaanyt huomiotta kaksi kiintedd muinaisjaanndsta:
Sauviinmaki lounas, joka sijaitsee linjojen VE3A ja VE3B pohjoispuolella ja Korho-
senneva, joka sijaitsee linjavaihtoehdon VE3C itdpuolella. Kohteet tulee lisata ja huo-
mioida vaikutusten arviointiin.

YVA- selostuksen jalkeen museolle on tullut kayttéon LIDARK-aineisto, joka koostuu
laserkeilatuilta alueilta tekoalymallin avulla tunnistetuista tervahaudoista ja hiilimii-
luista. Voimajohtolinjan lahialueelta on tunnistettu useita kohteita, jotka on viety mui-
naisjaannosrekisteriin mahdollisina muinaisjaannoksina, koska niita ei ole tarkastettu
maastossa. Tervahaudat ja hiilimiilut katsotaan paasaantdisesti muinaismuistolain
rauhoittamiksi kiinteiksi muinaisjdannéksiksi ja muinaisjaanndkset ovat muinaismuis-
tolain mukaisesti automaattisesti rauhoitettuja ilman erillistd suojelupaatosta heti 16y-
tyessaan. Kohteet eivat sijaitse tdmanhetkisen suunnitelman mukaan suoraan voima-
johtolinjalla tai sen valittdmassa laheisyydessa. Osa kohteista sijaitsee kuitenkin alle
200 metrin etaisyydella voimajohtolinjasta. Kohteille ei ole valttdmatdnta tehda tay-
dennysinventointia, mikali suunnitelmat pysyvat sellaisina, ettd suoraan niiden paalle
tai valittdmaan Iaheisyyteen ei tule voimajohtolinjaa. Kohteet tulee huomioida kuiten-
kin YVA-selostuksessa ja sen liitekartoissa.

Muinaisjaannosten sailyttdmiseksi harustettuja pylvaita ei tule sijoittaa niin, ettd mui-
naisjaannds jaisi harusten valiselle alueelle.

Hankkeen vaikutusten minimoimiseksi voimajohtoreitilla, sen Idhialueella ja kulkureit-
tien laheisyydessa sijaitsevat arkeologisen kulttuuriperinnén kohteet tulee merkita
maastoon rakennustdiden ajaksi kuten arviointiselostuksessa on huomautettu. Vaiku-
tusten minimoimiseksi tulee hakkuissa jattaa pitkat kannot voimajohtoreiteilla ja sen
Iahialueella sijaitsevien kohteiden ymparille. Tama auttaa kohteita erottumaan maas-
tosta tydskentelyn aikana ja ne on myos helpompi merkitd maastoon.

Rakentamisen aikana tulee ottaa huomioon myos ajoreitit ja varastointialueet. Voima-
johtolinjan kayton aikaisia vaikutuksia muinaisjaanndksiin voivat aiheuttaa esimerkiksi
voimajohtolinjan hakkuut ja raivaukset seka voimajohtolinjan huoltotoimenpiteet ja
lopulta voimajohtolinjan kaytdsta poistaminen.

Museo huomauttaa, ettd YVA-selostuksen luokittelu muinaisjagdnnoskohteiden herk-
kyydesta antaa virheellisen kuvan muinaisjaanndskohteiden suojelusta, silla kiinteat
muinaisjaannokset ovat samalla tavalla rauhoitettuja. Sen sijaan arkeologisten kult-
tuuriperintokohteiden kohdalla voidaan kohteiden herkkyytta/arvoa maaritella kohteen
luokittelun tai suojelutason mukaan. Arkeologinen kulttuuriperintd on kattotermi, joka
kasittaa niin kiinteat muinaisjaannokset, muut kulttuuriperintdkohteet, 16ytopaikat,
mahdolliset muinaisjaannokset kuin modernimmat muut kohteet.

Mikali rakenteiden sijoittelu olennaisesti muuttuu, tulee alueelliselta vastuumuseolta
pyytaa uusi lausunto. Pohjois-Pohjanmaan museo muistuttaa myés, ettd muinais-
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muistolain mukaan, jos tydn aikana tavataan kiinted muinaisjaannds tai irtaimia mui-
naisesineita, on tyd muinaisjaannoksen kohdalla heti keskeytettava ja tyon johdon
viipymatta saatettava asia Pohjois-Pohjanmaan alueellisen vastuumuseon tietoon.

Pohjois-Pohjanmaan museo (rakennettu kulttuuriympdristé) toteaa, ettéd YVA-
selostuksessa on huomioitu voimajohdon vaikutuspiirissa olevat arvokkaat maisema-
ja rakennetun ympariston alueet. Museolla ei ole huomautettavaa Itdmaen tuulivoi-
mapuiston YVA-selostuksen tadydennyksesta koskien tuulivoimapuiston sahkonsiir-
toa.

Pohjois-Pohjanmaan pelastuslaitos huomauttaa, etta Itamaen alueelle rakennetta-
van muuntajan kohdalla on otettava huomioon pohjavesialueiden laheisyys sijoituk-
sessa ja kemikaalien vuodonhallinnassa.

Suomen Erillisverkot Oy toteaa, ettei hankkeella ole vaikutusta Suomen Erillisver-
kot Oy:n Verkko-operaattoripalvelut liiketoimintaan.

Séteilyturvakeskuksella ei ole lausuttavaa Itdmaen tuulivoimapuiston YVA-
selostuksen tdydennykseen koskien sahkonsiirtoa.

Telia Finland Oyj toteaa, ettd sdhkdnsiirtojohdoista pitaa tehda erikseen vaarajan-
nite-selvitys I&hella olevien Telian kaapeleiden osalta (ristedmat ja rinnakkain kulke-
vat johdot).

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) toteaa, ettei silla ole kemikaaliturvalli-
suus-lainsaadannon (390/2005) kannalta lausuttavaa asiassa. Alueella ei sijaitse Tu-
kesin valvonnassa olevia kemikaalikohteita.

Mielipiteet

YVA-selostukseen saatiin 5 mielipidetta. Osa niistd koskee jo kaavoitusmenettelyssa
olevaa tuulivoimahankkeen aluetta. Mielipiteissa otetaan kantaa eri vaihtoehtojen to-
teuttamiskelpoisuuteen ja suositellaan yhteistyétda muiden tuulivoimahankkeiden to-
teuttajien kanssa. Mielipiteissa katsotaan, etta yhteinen siirtolinjan toteutus veisi vai-
kutuksia kauemmas asutuksista ja silld vahennettaisiin myo6s vaikutuksia luonnolle ja
metsataloudelle. Hankkeiden yhteistydn vahaisyytta ja kiireellisyyttd hammastellaan.
Vaikutuksia tulisi vahentda maakaapeloinnein.

Luontoasioista tuodaan esille erityisesti linnustohavaintoja ja huomautetaan hank-
keen vaikutuksista metsapeuraan elinymparistdjen, vaellusreittien ja vasomisalueiden
heikentymisen kautta. Reitin VE3B reitilla todetaan sijoittuvan viitasammakon reviiri-
alue.

ARVIOINTISELOSTUKSEN RIITTAVYYS JA LAATU

Yhteysviranomaisen lausunnon valmisteluun Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksessa
ovat osallistuneet seuraavat henkilot:



Lausunto 9 (28)

ylitarkastaja, FT (ekologia) Veli-Matti Kangas

alueidenkaytdnasiantuntija (arkkitehti) Touko Linjama

ylitarkastaja, FM (biologia) Antje Neumann

ymparistéasiantuntija, FM (biologia) Aino Niemi
likennejarjestelmaasiantuntija, FM (maantiede) Minna Nikula

asiantuntija, HTL (aluetiede) Jarkko Pietila

ylitarkasta, DI (ymparistotekniikka) ja FM (ymparistotiede) Kaisa Pikkarainen
suunnittelija, FM (maantiede) Outi Ruokamo

Yhteysviranomainen toteaa osallistamisesta seka eri vaikutustyyppien arvioinnin riitta-
vyydesta seuraavaa keskittyen merkittavimpiin vaikutuksiin:

Osallistaminen

Osallistaminen on ollut lain vaatimukset tayttavaa.

Hankkeen kuvaus ja vaihtoehdot, hankkeen elinkaari

Murtomaki 2 ja Hallakallion hankkeissa on Eolus Vind AB:n lausunnon mukaan talla
hetkella Eolus Energy Oy, mika tulee jatkossa ottaa asiakirjoissa huomioon. Yhtio
huomauttaa lausunnossaan, etta poikkileikkauskuvassa 11 esitetty Iltdmaki ja Murto-
maki 2 hankkeiden voimajohtojen sijainnit eivat vastaa jatkosuunnittelussa sovittua,
vaan Murtomaki 2 voimajohto tulisi sijaita Elenia Haapajarvi-Ruotanen johdon vie-
rella. Arviointiselostuksen sivulla 33 mainitaankin, ettd voimajohtojen sijoittaminen
Eoluksen mainitsemalla tavalla on myds mahdollista. Yhteysviranomainen pitaa tar-
keana hankkeiden valista yhteisty6ta ja kuten Pohjois-Pohjanmaan liitto lausunnos-
saan toteaa, sdhkonsiirtolinjojen vaikutuksia tulisi edelleen lieventaa sijoittamalla 1ta-
maen ja Muromaki 2 -tuulivoimapuistojen 400 kV:n rinnakkaiset liityntdjohdot yhtei-
seen 400 kV:n tai 400 + 110 kV voimajohtoon. Yhteysviranomainen yhtyy myas liiton
nakemykseen, ettd alueen tuulivoimahankkeiden sahkonsiirron kokonaisratkaisua tu-
lee suunnitella edelleen yhteistydssa Fingridin, Elenian, kuntien ja hanketoimijoiden
kanssa.

Raportointi ja YVA-menettelyn kuvaus

Arvioinnissa on hyddynnetty Murtomaki 2 -tuulivoimahankkeen aineistoja, mutta nii-
den osalta raportointi on osin harhaanjohtavaa. Kyseessa on eri hanketoimijan YVA-
menettelyssa ollut hanke, jonka YVA-selostuksesta yhteysviranomainen on antanut
perustellun paatelmansa 16.6.2023 (POPELY/3290/2021). Siihen on kuitenkin viitattu
monin paikoin ik&an kuin kyse olisi nyt lausuttavana olevan arvioinnin osasta.

Murtomaki 2-hankkeen asiantuntijat on taulukoitu ja esitetty samalla tavalla kuin nyt
lausuttavana olevan hankkeen asiantuntijat. Murtomaen hankkeen osalta asiantunti-
joihin on otettu kantaa jo kyseisessa YVA-menettelyssa eika nyt kaytetty esitystapa
ole asianmukainen. Kyseiset asiantuntijat eivat ole olleet Neoen Renewables Finland
Oy:n hankkeen asiantuntijoita. Asiantuntijoiden mainitseminen myo6s esipuheessa an-
taa hieman virheellisen kuvan vastuista.
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Muilta osin YVA-menettelya on kuvattu asianmukaisesti.

Vaikutukset ja niiden selvittaminen

Arviointiselostus on hankkeesta vastaavan laatima arvio hankkeen todennakdisesti
merkittavista ymparistdvaikutuksista. Ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta an-
netun asetuksen (277/2017) 4 §:ssa saadetaan tarkemmin arviointiselostuksen sisal-
I6sta. Arviointiselostuksessa tulee kuvata muun muassa hankkeen eri vaihtoehtojen
merkittdvat ymparistdvaikutukset, niiden lieventdmiskeinot seka ehdotukset ymparis-
tovaikutusten rajoittamiseksi tai ehkaisemiseksi.

Nyt lausuttavana olevassa hankkeessa ymparistovaikutusten arviointi perustuu vaiku-
tuskohteiden herkkyyden/arvon, vaikutusten suuruusluokan ja naista seuraavan vai-
kutusten merkittdvyyden jarjestelmalliseen tarkasteluun Imperia-hankkeessa kehitel-
tyja monitavoitearvioinnin menetelmia soveltaen. Vaikutusten merkittavyytta arvioi-
daan vertaamalla hankkeen aiheuttamia muutoksia suhteessa ympariston nykytilaan.
Keskeisimmat vaikutusmekanismit ja vaikutukset on tunnistettu.

Arvioinnissa ei ole viitattu eika kaikilta osin hyodynnetty ja otettu huomioon yhteysvi-
ranomaisen aiemmasta YVA-selostuksesta antamaa perusteltua paatelmaa, mita voi-
daan pitada puutteena.

Yhdyskuntarakenne ja maankaytt6

Arviointiselostuksessa on esitetty paivitetyn sahkdnsiirtohankkeen maankayttdéa seka
yhdyskuntarakennetta. Kuvauksen perusteella hankkeen Idhialue on paaosiltaan har-
vaan asuttua maaseutua tai metsatalousalueita, paikoin myds pienialaisia peltoja. Ai-
neistossa on esitetty asuin- ja vapaa-ajanrakennukset suunniteltavien reittien varsilla
ja hyédynnetty YKR-aineistoa. Haapajarven Ojapuhdon alueella voimajohtolinjaus si-
vuaa vahaisesti pienkylaaluetta, muuten reitti sijoittuu padosin maaseutuasutus- tai
harvaanasutulla alueella.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd suunniteltu voimajohto on valtakunnallisen ener-
giahuollon kannalta merkittava ja asettaa rajoituksia ylikunnallisesti. Voimajohto tulee
huomioida aluetta koskevissa suunnitelmissa, vaikka toteutukseen liittyisi epavar-
muutta. Yhteysviranomainen toteaa, ettei vaitteita valtakunnallisesta merkityksesta
ole perusteltu. Yhteysviranomainen toteaa myds, ettei suunniteltava kunnallinen kaa-
vahanke ja siihen liittyva sahkonsiirtohanke itsessaan ja nyt tehtyjen selvitysten pe-
rusteella voi varata aluetta muulta maankaytolta. Vasta, kun hankkeelle on olemassa
riittavat luvat, nailla voi olla merkitystd muuhun suunnitteluun.

Alueen nykytilan kuvauksessa tuodaan esille, ettd vaihtoehdot sijoittuvat Puolustus-
voimien toimintojen suoja-alueelle. Pohjois-Pohjanmaan liitto on lausunnossaan tuo-
nut esille, ettei hankkeesta saa aiheutua kohtuuttomia vaikutuksia tahan toimintaan.
Yhteysviranomainen yhtyy maakunnan liiton ndkemykseen ja toteaa, etta jatkosuun-
nittelussa tulee varmistaa yhteistydssa Puolustusvoimien kanssa, voidaanko hanketta
sijoittaa suunnitellusti puolustusvoimien toimintojen suoja-alueelle. Tahan liittyen jaa
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epavarmuutta hankkeen vaikutusten toteuttamisen mahdollisuuksista.

Kaavoitus ja maankayton suunnittelu

Maisema

Arviointiselostuksessa on tuotu esille keskeisimmat valtakunnalliset alueidenkayttota-
voitteet, seka arvioitu suppeasti hankkeen vaikutuksia niihin. Selostuksessa on tuotu
esille voimassa olevan maakuntakaavan tilanne. Kuten liitto toteaa lausunnossaan,
voimassa olevan maakuntakaavan voimajohtoa osoittava merkintatapa ei osoita oh-
jeellista padsahkdjohtoa, vaan paasahkojohdon yhteystarvetta. Merkintatavan ero
vaikuttaa oleellisesti merkinnan sisallon tulkintaan yksittaisten hankkeiden ja niiden
sijoittumisen osalta.

Arviointiselostuksessa on tuotu esille myo6s laadittavana oleva energia- ja ilmastovai-
hemaakuntakaava. Kaavan aineisto on ollut MRA 13 §:n viranomaislausuntovai-
heessa alkuvuodesta. Arviointiselostuksessa olevat tiedot koskivat kaavan luonnos-
vaihetta.

Selostuksessa on tuotu esille yleiskaavatilanne. Hankkeen vaihtoehdot sijoittuvat hy-
vaksytyn muttei viela lainvoimaisen Itamaen tuulivoimaosayleiskaavan ensimmaisen
osan kaava-alueelle. Pyhajarven kaupunki on hyvaksynyt kaavan 25.9.2023. Talta
osin selostuksessa oleva kaavatilanne on vanhentunutta. Sindnsa pienta epatark-
kuutta kaavoitustiedoissa korostaa se, ettd kyseessa on juuri se tuulivoimahankkeen
kaavatilanne, jonka vaikutuksia nyt arvioidaan. Puutteella ei kuitenkaan ole oleellista
vaikutusta itse vaikutusarviointiin.

Sahkonsiirtoreitin loppuosa Pysaysperan sahkbasemalla sijaitsee valtakunnallisesti
arvokkaan maisema-alueen Kalajokilaakson kulttuurimaiseman reunalla. Voimajohto-
reitistd 1,5-2 kilometrin etaisyydelle sijoittuu neljd maakunnallisesti merkittavaa ra-
kennettua kulttuuriymparistéa. Vaikutukset naille kohteille on arvioitu kohtalaisiksi
maisemassa jo olevien muutosten tai pitkan valimatkan takia. Arviointiselostuksen
mukaan teoreettinen maksiminakyvyysalue on 3 kilometria.

Pienia peltoalueita lukuun ottamatta maiseman luonteen muutos on YVA-
selostuksessa arvioitu nakyvan vain melko pienille alueille voimajohdon [&heisyy-
dessa. Sulkeutuneella metsdosuudella vaikutukset jaavat hyvin paikallisiksi. Avoimilla
peltoalueilla maiseman luonteen muutos on suurempi, mutta vaikutusten arvioidaan
jaavan enintaan kohtalaiseksi. Avointa peltoaluetta on enemmalti Kuonanjarven lansi-
puolella, jolla alueella vaikutukset arvioitiin jo aiemmassa YVA-selostuksessa kohta-
laisiksi, eika reittiin ole talta osin tullut muutosta. Voimajohtoreitti sivuaa yhta pihapii-
ria noin 80 m etaisyydelta. Olemassa olevan kasvillisuuden katsotaan lieventavan
vaikutuksia, mutta selostuksessa ei ole mainintaa, onko nyt nakésuojan muodostama
kasvillisuus kyseisella kiinteistolla ja onko kiinteistonomistajalla mahdollisuutta vaikut-
taa kasvillisuuden sailymiseen. Talta kohdalta ei ole laadittu kuvasovitetta.
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Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiin sisaltyy epavarmuutta, koska arviointia
varten ei ole tehty yhtaan kuvasovitetta, mista yhteysviranomainen on huomauttanut
jo aiemmassa perustellussa paatelmassaan. Arvioinnin mukaan vaikutuksia Pysays-
peran alueella lieventavat jo olemassa olevat voimajohdot. Naista on esitetty yksi ny-
kytilakuva, mutta ei kuvasovitetta, eikd Pysaysperalle suuntautuvia eri hankkeiden
sahkodnsiirtoreitteja ole osoitettu kartalla. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan
maisemavaikutukset vireilld olevien muiden voimajohtohankkeiden kanssa tulevat
olemaan merkittavia etenkin Pysaysperan sahkéaseman lahialueella. Sijoittuessaan
Murtomaki 2 voimajohdon rinnalle nyt lausuttavana olevan hankkeen vaikutukset Py-
saysperan alueella tulevat kuitenkin olemaan vahaisemmat, kuin jos reitti toteutettai-
siin kokonaan erillisessa johtokaytavassa aiemmassa YVA-selostuksessa tarkastel-
lun vaihtoehdon mukaisesti.

Yhteysviranomainen pitda tarkeana selostuksessa esiin tuotuja lieventamistoimia.
Yhteysviranomainen pitaa tarpeellisena myos sita, ettda maisemavaikutuksia vahen-
nettaisiin hanketoimijoiden yhteistyolla.

Muinaisjaannokset ja kulttuuriperinto

Pohjois-Pohjanmaan museon lausunto tulee ottaa huomioon jatkosuunnittelussa ja
taydentaa arviointia siind esitetyn mukaisesti. Arkeologinen inventointiraportti on lisa-
selvitysten jalkeen tarpeen paivittaa ja ottaa jatkosuunnittelussa huomioon. Mikali ra-
kenteiden sijoittelu olennaisesti muuttuu, tulee alueelliselta vastuumuseolta pyytaa
uusi lausunto.

Elinolot ja viihtyisyys, virkistyskaytto

Arvioinnissa on tunnistettu mahdolliset vaikutusmekanismit.

Selostuksen tdydennyksessa ja sen liitteessa esitetaan eri vaihtoehtojen laheisyyteen
sijoittuva asutus. Kuvaus antaa riittdvat perustiedot. Suunniteltujen voimajohtoreittien
Iahiymparistd on harvaan asuttua ja reittien varren lahiasutus on kaikkiaan vahainen.
Suurimmalle osalle reitteja ei sijoitu lainkaan asutusta. 500 metrin etdisyydelle voima-
johtoreitin keskikohdasta on 13 asuinrakennusta jokaisella reittivaihtoehtojen yhdis-
telmalla. Voimajohtoreittien valittdmaan laheisyyteen ei sijoitu erityisia virkistyskoh-
teita. Voimajohdon rakentaminen ei esta alueella liikkumista eika alueen virkistys-
kayttda, eika hankkeen siten arvioida heikentdvan merkittavasti alueen virkistyskayt-
tomahdollisuuksia.

Selostuksen mukaan eri reittivaihtoehtojen valilla ei ole huomattavia eroja elinoloihin
ja viihtyvyyteen kohdistuvissa vaikutuksissa. Elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvan
muutoksen suuruus on arvioitu kaikkien reittivaihtoehtojen osalta vahaiseksi negatii-
viseksi, jolloin vaikutusten merkittdvyys muodostuu vahaisen negatiiviseksi. Esitetyn
aineiston ja kuvauksen perusteella tulkinta on uskottava.
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Liikenne
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Vaikutusmekanismit on tunnistettu. Melua aiheutuu 1ahinna rakennusvaiheessa hak-
kuutdistd, perustusten rakentamisesta ja kuljetuksista. Voimajohto sijoittuu suurim-
malta osin etaalle asutuksesta. Voimajohdon aiheuttaman koronaaanen ei arvioida
ylittdvan melun ohjearvoja, mutta se voidaan kokea hairitsevana voimajohdon valitto-
massa laheisyydessa.

Hankealueen sijainti suhteessa ympardivaan maantieverkkoon ja nykytila likenteen
osalta on kuvattu suppeasti YVA-selostuksessa. Voimajohdon sijainti suhteessa tie-
verkkoon olisi tullut esittda kartalla YVA-selostuksen liikenneosiossa. YVA-
selostuksessa todetaan, etta liikenteen osalta tarkastelualueena on tiet, joille hank-
keen rakentamisesta aiheutuu liikenteen kasvua. Vaikutukset arvioidaan alueilla, joi-
den olosuhteita voimajohdon rakentaminen tai voimajohdon rakenteet voivat muut-
taa.

Kappaleessa 6.6 on mainittu liittymalupa maantiehen. Yhteysviranomainen huomaut-
taa, etta liittymalupahakemus kasitellddn, maantiesta riippuen, joko paikallisessa
ELY-keskuksessa tai Pirkanmaan ELY-keskuksessa. Kaapeleiden ja johtojen sijoitta-
misessa tiealueelle noudatetaan, mita liikennejarjestelmasta ja maanteista annetun
lain (503/2005) 42 §:ssé ja 42 a §:ssd saadetaan. Mikali hanke edellyttéa voimajoh-
don tai kaapelin sijoittamista maantien tiealueen ulkopuolelle suoja- tai nakemaalu-
eelle, on asiaan liittyen haettava naapurin kuulemislausunto paikallisesta ELY-
keskuksesta. Maantien suoja-alueelle rakentamiseen poikkeamisluvan myontaa tar-
vittaessa tiesta riippuen joko paikallinen ELY-keskus tai Pirkanmaan ELY-keskus.
Maanteiden tiealueille tehtavien muutosten suunnitteluun voidaan edellyttdd suunnit-
telulupaa, jonka myo6ntaa tarvittaessa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne-
ja infrastruktuuri -vastuualue. Tydluvan tiealueella tydskentelyyn myontaa Pirkan-
maan ELY-keskus.

YVA-selostuksessa todetaan, etta liikennevaikutuksen suuruutta on arvioitu hank-
keen aiheuttaman liikennemaaran ja raskaan liikenteen maaran kasvun perusteella.
Lisaksi on arvioitu liikenteen sujuvuutta, liikenneturvallisuutta, koettua turvallisuutta
seka jalankulun ja pyo6railyn olosuhteiden muuttumista. Arvioinnissa on huomioitu
myos vaikutuksen kesto. Sahkonsiirtoreitin osalta on tarkasteltu sen vaikutuksia
maanteihin erityisesti erikoiskuljetusten ja likenneverkon kehittdmisen kannalta.

YVA-selostuksessa todetaan, ettad suunnitellun voimajohdon alueella on kattava tie-
verkosto, joten kuljetukset jakautuvat alueellisesti tiestolle. Merkittavimmat vaikutuk-
set liikenteeseen syntyvat hankkeen rakentamisaikana. Liikennetta aiheutuu pylvai-
den perustuksiin tarvittavien kiviainesten ja betonin seka voimajohtokomponenttien
kuljetuksista. YVA-selostuksen aikana ei ole ollut tiedossa, mista pylvaat ja muut voi-
majohdon rakenteet on tarkoitus hankkia, joten kaytettavat kulkureitit tarkentuvat
hankkeen edetessa. Yhteysviranomainen nakee YVA-selostuksen puutteena, ettei
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YVA-selostuksessa ole arvioitu edes suuntaa antavasti, millaisen muutoksen liiken-
nemaariin ja raskaan liikkenteen osuuteen voimajohdon rakentaminen voi aiheuttaa
mahdollisilla kuljetusreiteilla. Yhteysviranomainen toteaakin, ettd YVA-selostuksessa
olisi tullut esittda edes alustava arvio hankkeen vaikutuksista likennemaariin. Mikali
tarkat kuljetusreitit eivat ole tiedossa YVA-selostusta laadittaessa, olisi arviointi tullut
tehda eri vaihtoehtojen osalta silla tarkkuudella, kun se on kaytettavissa olevien tie-
doin mahdollista. YVA-selostuksessa ei ole tuotu myoskaan esille, onko mahdollisten
kuljetusreittien alueella hairiintyvia kohteita, kuten asutusta. YVA-selostuksessa ei ole
lisaksi arvioitu, kuinka hanke vaikuttaa esimerkiksi tieston ja siltojen kuntoon kuljetus-
reittien varrella. Nain ollen voidaan todeta, ettei YVA-selostuksessa ole kuvattu lilken-
teen osalta riittavan kattavasti johtopaatdksen taustalla vaikuttaneita tekijoita.

YVA-selostuksessa liikenteen osalta johtopaatoksena on esitetty, ettd voimajohdon
rakenteiden kuljetukset rakennuspaikalle lisdavat jonkin verran lahialueen raskasta
likennetta, mutta liikennemaarien lisadantyminen ei ole merkittavaa ja kohdistuu lyhy-
elle ajalle rakentamisen aikana. Kun hankkeen yleissuunnittelussa huomioidaan lii-
kenneturvallisuus asianmukaisesti, vaikutuksia liikenneturvallisuuteen ei synny tai ne
ovat vahaisia. Rakentamisen vaikutukset liikenteeseen ulottuvat laajalle alueelle,
mutta hankkeen aiheuttama liikenteen lisdys on vahainen. Kun tdman lisaksi huomi-
oidaan rakentamisen ajoittuminen usean kuukauden ajalle, rakentamisen aikaisen
likenteen ei odoteta aiheuttavan merkittavia hairioita tai ruuhkautumista tieverkos-
tolle. Haitat kohdistuvat rakennettavan voimajohdon lahialueelle ja sinne johtaville
teille. Eri reittivaihtoehtojen vaikutuksissa liikenteeseen ei ole merkittavia eroja.

YVA-selostuksessa ei ole otettu kantaa kuljetusreitteina toimivien teiden tai niilla
mahdollisesti olevien siltojen kuntoon. Jatkosuunnittelussa tulee huomioida tieston ja
siltojen kunto seka siltojen osalta korkeus- ja painorajoitukset kaytettavilla kuljetusrei-
teilld. Kuljetusten ajoittuminen kelirikkoaikaan vaikuttaa merkittavasti tieverkon vah-
vistustarpeeseen. Mikali maanteiden osalta rakenteiden vahvistamiselle tai liittymien
parantamistoimille todetaan tarvetta, niiden suunnitteluun ja niihin liittyvien suunnitel-
mien kasittelyyn tulee varata riittavasti aikaa. Toimenpiteet suunnitellaan ja toteute-
taan hankkeesta vastaavan kustannuksella yhdessa niista vastaavien viranomaista-
hojen (ELY-keskus tai Vaylavirasto) kanssa. Tama koskee myds mahdollisia liikenne-
merkkien, opasteiden tai valaisinpylvaiden valiaikaisia siirtoja.

Yhteysviranomainen nakee tarkeana YVA-selostuksessa olevan maininnan siita, etta
voimajohdon ristedmissa maanteiden kanssa otetaan huomioon erikoiskuljetusten
vaatimat tilavaatimukset erityisesti alikulkukorkeuden osalta. Myds pylvaiden sijoitte-
lussa otetaan huomioon niiden riittavat etaisyydet maanteista. Voimajohdon pylvassi-
joittelussa tulee huomioida mahdolliset likenneverkon kehittdmistoimenpiteet seka
likennevaylien suoja-alueet. Voimajohto tulee sijoittaa huomioiden ohjeet riittavista
suojaetaisyyksista ylitettdessa liikennevaylia. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta
voimajohdon yleissuunnitteluvaiheessa tulee kuulla Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualuetta mm. voimajohtopylvaiden sijoit-
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tumiseen ja johdon ylityskorkeuksiin liittyen, kun voimajohto ylittdd maantien. Voima-
johdon pylvaita ei tule sijoittaa maantien tiealueelle eikd suoja-alueelle. Maantien
suoja-alue ulottuu paasaantdisesti seutu- ja yhdysteilld 20 m, valta- ja kantateilla 30
m ja moottori- ja moottoriliikenneteilld 50 m etaisyydelle maantien ajoradan tai, jos
ajoratoja on useampia, ldhimman ajoradan keskilinjasta. Yleissuunnitteluvaiheessa
on hyva tiedustella myds Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselta, onko suunnitteilla tai
toteutuksessa tienparannushankkeita, jotka tulisi huomioida ko. voimajohtoreitin
suunnittelussa.

Yhteysviranomainen pitaa tarkeana, etta jatkosuunnittelussa huomioidaan sahkdsiir-
toreitin ja voimajohdon osalta Liikenneviraston "Sahko- ja telejohdot ja maantiet” -
ohje (Liikenneviraston ohjeita 3/2018). Suunnittelussa tulee huomioida, etteivat voi-
majohdon pylvaat esta tai haittaa maanteiden kayttoa. Kaapeleiden ja johtojen sijoit-
tamisessa tiealueelle noudatetaan, mita liikennejarjestelmasta ja maanteista annetun
lain (503/2005) 42 §:ssé ja 42 a §:ssd sdadetaan. Rakennettaessa voimajohtoa
maanteiden yhteyteen tulee noudattaa Vaylaviraston "Sahkoé- ja telejohdot ja maan-
tiet" -ohjeen (Liikenneviraston ohjeita 3/2018) lisaksi Liikenneviraston 12.10.2018 an-
tamaa maaraysta johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta maantien tiealueelle
(LIV1/44/06.04.01/2018). Ohjetta tulee noudattaa siinakin tapauksessa, etta uusi johto
rakennetaan olemassa olevan johdon rinnalle.

Vaikutukset luonnonvarojen hyédyntamiseen

Vaikutusmekanismit luonnonvarojen hyddyntadmiseen on tunnistettu ja vaikutukset
luonnonvarojen hyédyntamiseen arvioitu paaosin riittavalla tavalla. Tarvittavaa maa-
ainesten ottoa on kuvattu pelkastaan liikennevaikutusten kohdalla ja siindkin vain hy-
vin yleisella tasolla, mitad voidaan pitaa puutteena.

Luonnon monimuotoisuus ja suojelualueet

Kasvillisuus ja luontotyypit

Arviointi voimajohtolinjojen vaikutuksista kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin on laa-
dittu olemassa oleviin aineistoihin ja selvityksiin perustuen. Lahtdtietoina on arviointi-
selostuksen mukaan kaytetty Murtomaen ja Itdmaen YVA prosessia varten tehtyja
selvityksia vuosilta 2021-2022. Selvitysten kattavuudet ja niiden liittyminen hankkeen
yhteydessa suunniteltuihin voimajohtoreitteihin on esitetty arviointiselostuksen liit-
teessa 10. Arviointiselostuksen mukaan selvittamatonta kasvillisuutta ja luontotyyp-
peja olisi noin 38 m vydhykkeelta reunavaikutuksen vaikutusalueella. Lisaksi voima-
johtovaihtoehdon VE 3a osalta on jaanyt maastossa selvittdamatta kaksi reittiosuutta,
joiden pituudet ovat 288 m ja 1100 m. Edella mainitut Reittiosuudet on selvitetty arvi-
ointiselostusta varten kartta- ja paikkatietotarkastelun avulla.

Voimajohtoreiteille ja niiden laheisyyteen sijoittuvat vuonna 2022 tehtyjen maastosel-
vitysten aikana tunnistetut luontoarvokohteet on esitetty selostuksen karttakuvissa
4244 seka taulukossa 8. Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostus antaa
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rittdvan tiedon alueen luontotyypeista ja kasvillisuudesta vaikutusarvioinnin pohjaksi.
Nykytilaselvityksen menetelmakuvaus on selkea ja kartat havainnollisia.

Yhteysviranomainen huomauttaa kuitenkin, etta arviointiselostuksien tulee olla jokai-
sen lukijan helposti ymmarrettavassa muodossa. Taulukossa 8 on esitys voimajohto-
linjoilla esiintyvista tunnistetuista arvokkaista luontotyypeista. Osa luontotyypeista on
mainittu sen nimelld, osa lyhenne. Yleistajuisempi esitystapa olisi ollut esittaa jokai-
sen luontotyypin osalta seka sen nimi etta lyhenne.

Lajiin ja luontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten merkittdvyys on maaritelty asian-
mukaisesti LUOPAS-oppaassa esitetyn monitavoitearviointimenetelman mukaisesti
ja esitetty taulukoissa 9 ja 10. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan olisi ollut
yleistajuisuuden kannalta hyva esittda vaikutuksen merkittavyystarkastelun yhtey-
dessa ne perusteet, joilla lajien ja luontotyyppien herkkyydet on maaritelty. Vaikutus-
ten suurustarkastelun yhteydessa olisi ollut hyva esittaa numeerisia arvoja tarkastel-
tujen luontotyyppien pinta-alamenetyksista.

Arviointiselostuksessa on arvioitu kolmeen luontotyyppiin kohdistuvat vaikutukset ole-
van merkittavyydeltaan enintdan kohtalaisiksi negatiiviseksi ja ei merkittavaksi. Yh-
teysviranomainen toteaa, etta ilmaisutapa on harhaanjohtava. Merkittavyys voi olla
vahainen, kohtalainen tai suuri. Mikali luontokohteen herkkyys on suuri ja muutoksen
suuruus vahainen, kuten taulukossa 10 on esitetty, niin vaikutuksen merkittavyys on
kohtalainen. Yhteysviranomainen katsoo, ettd yhteenvedossa ja taulukossa 11 asia
on kuitenkin esitetty asianmukaisella tavalla. Yhteenvedossa todetaan luontovaiku-
tusten olevan merkittdvyydeltdan kohtalaiseksi ja negatiiviseksi.

Arviointiselostuksen mukaan kaikista voimajohtoreittivaihtoehdoista aiheutuu vahaisia
kielteisia vaikutuksia paikalliselle valkolehdokkiesiintymalle. Yhteysviranomainen to-
teaa, etta valkolehdokki on luonnonsuojelulain 69§ nojalla rauhoitettu kasvilaji, jonka
havittdminen on luonnonsuojelulain 74 § mukaisesti kielletty. Rakentamistoimet tulee
suunnitella siten, etta rauhoitettua lajia ei vahingoiteta. Muussa tapauksessa on haet-
tava paikalliselta ELY-keskukselta luonnonsuojelulain 83§ mukainen lupa rauhoitus-
maarayksista poikkeamiseen.

Natura- ja luonnonsuojelualueet

Voimajohtoreittien varrella sijaitsevat Natura-alueet ja luonnonsuojelualueet on paa-
osin asianmukaisesti tunnistettu ja kartalla esitetty. Yhteysviranomainen kuitenkin
huomauttaa, ettd Kuonanjarven lounaispuolisella LAhdemaen alueella sijaitsee val-
tion suojelualueeksi hankittu alue. Alue sijoittuu noin 40 m etaisyydelle VEAS reitin
keskiviivasta. Suojelualuevaraus tulee huomioida jatkosuunnittelussa.

Arviointiselostuksen mukaan suunnittelulle voimajohtoreiteille ei sijoitu Natura-alueita
tai luonnonsuojelualueita. VE3A |aheisyydessé oleva Sauviinmaen Natura-alue
(F11002010, SAC) sijoittuu lahimmillddn 95 m etaisyydelle johtoalueen reunasta.
Reittivaihtoehdon VE 3A pohjoispaassa sijaitsee Kalajokilaakson (MAAO110116)
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luonnonsuojeluohjelma-alue. Arviointiselostuksen mukaan suunnitelluilla voimajohto-
reiteilla ei ole etaisyyssyista vaikutuksia Natura- ja luonnonsuojelualueisiin.

Linnusto

Arviointiselostuksen mukaan hankealueen pesimalinnustoa on selvitetty maastokau-
della 2022 ja 2023. Maastokaudella 2022 on selvitetty alueen linnustoa vanhan
suunnitelman mukaisilla voimajohtoreiteilla sovellettua kartoituslaskentaa kayttaen
touko-kesakuussa. Uuden paivitetyn suunnitelman my6ta uusilla suunnittelualueilla
on teetetty linnustoselvitys maastokaudella 2023 piste- ja linjalaskentana touko-kesa-
kuussa. Voimajohtoreitin linnusto on selvitetty 150 metrin levyiselta kaistaleelta seka
pistelaskennoissa laajemmalta alueelta.

Arviointiselostuksen liitteissa on esitetty karttakuvia seka taulukoita hankealueella
seka sen lahella tehdyista lintulajihavainnoista, mita yhteysviranomainen pitaa hy-
vana asiana. Yhteysviranomainen kuitenkin huomauttaa, ettei linnuston osalta arvi-
ointiselostuksen eri selvityksista ja liitteista ole laadittu yhta selkeda koostetta, joka
helpottaisi kokonaiskuvan hahmottamisessa.

Arviointiselostuksessa on esitetty karttakuva linnustoselvitysten perusteella rajatuista
linnustollisesti arvokkaista alueista. Yhteysviranomainen pitaa tehtyja rajauksia hy-
vana ja huomauttaa, etta rajaukset tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa.
Lisaksi yhteysviranomainen nostaa esille, ettd arviointiselostuksessa esitetty arvoluo-
kan kaksi alue kuuluu valtion suojelualuevaraukseen.

Arviointiselostuksen mukaan linnustovaikutusten arvioinnissa on kiinnitetty erityista
huomiota suojelullisesti arvokkaille lajeille seka linnustollisesti arvokkaille kohteille
kohdistuviin mahdollisiin vaikutuksiin. Vaikutukset on arvioitu lajikohtaisesti. Suurim-
mat haitalliset vaikutukset on arviointiselostuksessa arvioitu kohdistuvan todennakai-
simmin uhanalaisiin kolopesijoihin, kuten hémotiaiseen ja toyhtotiaiseen, seka tee-
reen ja metsoon. Muille alueella havaituille lajeille kohdistuvat vaikutukset vaihtelevat
vahaisen negatiivisesta kohtalaisen positiiviseen. Kokonaisuutena pesimalinnustolle
aiheutuva vaikutus on arvioitu sekd vahaisen negatiiviseksi ettd vahaisen positii-
viseksi.

Arviointiselostuksen liitteen mukaan voimalinjan alueella on tehty havainto kahdesta
metsosta ja yhdesta teeresta. Sahkonsiirtoreiteilla ei kuitenkaan ole suoritettu erillista
kanalintujen soidinpaikkakartoitusta, ja tehdyn pesimalinnustoselvityksen ajankohta
on ollut liian mydhainen kanalintujen soitimien havaitsemiseen. Yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan mahdollisten metson- ja teeren soidinpaikkojen sijoittumista
suunnitellulle voimalinjalle ei nain ollen voida varmuudella poissulkea.

Arviointiselostuksessa tai sen liitteissa ei tuoda ilmi, onko voimajohtoreitin alueelta
etsitty petolintujen pesia. Arviointiselostuksessa on esitetty, ettd Suomen lajitietokes-
kuksen aineistoissa on useampi petolintuhavainto voimajohtoreitilla tai sen valitto-
massa laheisyydessa. Tama aiheuttaa epavarmuutta vaikutustenarvioinnin paik-
kaansa pitavyydesta. Edella mainitusta syista yhteysviranomainen huomauttaa, etta
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mikali hankealueella esiintyy pesapaikkauskollisten lajien pesia, on niiden vahingoitta-
minen luonnonsuojelulain 70 §:n mukaan kiellettya myos lisdantymiskauden ulkopuo-
lella, mikali kyse on eldimen tekemasta pesasta, jota se kayttaa toistuvasti. Muutoin-
kin hankkeen toteutuksessa tulee ottaa huomioon kyseisen lakipykalan mukaiset kiel-
lot.

Arviointiselostuksessa on eritelty eri hankevaihtoehtojen vaikutus suojelullisesti ar-
vokkaille lintulajeille. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd hankevaihtoehdon VE3C
vaikutusten arviointiin jaa epavarmuutta, silld hankevaihtoehdon VE3C voimajohtolin-
jalla ei ole tehty erillista linnustoselvitysta. Arviointiselostuksesta saa vaikutelman,
ettd hankevaihtoehdon VE3C vaikutusten arviointi on teetetty ainoastaan Suomen
lajitietokeskukselta saatujen alueen lajihavaintojen pohjalta. Tama huomioiden yh-
teysviranomainen pitaa linnuston osalta tehtya vaikutusten arviointia puutteellisena.
Vedoten arviointiselostuksessa esitettyyn taulukkoon 13. ja arviointiselostuksen liit-
teena oleviin linnustoselvityksiin, on yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan lin-
nuston osalta hankevaihtoehdoista VE3A soveltuvampi jatkosuunnitteluun kuin han-
kevaihtoehto VE3B. Hankevaihtoehdon VE3C osalta yhteysviranomainen ei pysty ot-
tamaan kantaa.

Hankkeen jatkosuunnittelun kannalta yhteysviranomainen pitaa tarkeéna rakentami-
sen ajoittamista pesimakauden ulkopuolelle. Myds térmaysriskin vahentadmisen mah-
dollisuudet tulee ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa. Arviointiselostuk-
sessa todetaankin, ettd pesima- ja muuttolinnuston térmaysriskin minimoimiseksi Py-
hajarven avoimeen maisemaan sijoittuva johtoreitin osuus tulee suunnittelussa to-
teuttaa jo I&htdkohtaisesti lintuhavaintopalloin ja/tai -spiraalein varustettuna, ja etta
tallaisten johto-osuuksien tarkempaa maarittelya varten suositellaan biologin osallis-
tumista suunniteluun. Lisaksi arviointiselostuksen mukaan myos pylvaat tulee suunni-
tella niin, etta ne eivat aiheuta sahkdiskun tai valokaaren vaaraa pylvaisiin laskeutu-
ville linnuille. Yhteysviranomainen pitda edella mainittuja esityksia erittdin kannatetta-
vina.

Muuttolinnusto

Hankealue sijaitsee sisdmaassa noin 80 kilometrin paassa lintujen paamuuttoreitilta.
Hankealue kuitenkin sijaitsee valtakunnallisesti tarkealla kurjen syysmuuttoreitilla.
Voimajohdolla arvioidaan olevan vahaisia vaikutuksia muuttaviin lintulajeihin voima-
johtolinjan avoimien alueiden kohdalla.

Taydennettya arviointiselostusta varten ei ole tehty erillistd muuttolinnustoselvitysta,
ja epaselvaksi myos jaa, onko muuttavaa linnustoa tarkasteltu muiden Iahialueiden
hankkeissa tehtyjen muuttolinnustoselvitysten pohjalta. Arviointiselostuksesta ei toi-
sin sanoen kay selkeasti ilmi, mihin aineistoon arviointi ylipdatdan muuttolinnuston
osalta perustuu, vai onko arvioinnissa kyse puhtaasti oletuksesta. Yhteysviranomai-
nen pitaa tata selkedna puutteena ja huomauttaa, ettei edelld mainituista syista voi
ottaa kantaa arvioinnin paikkaansa pitdvyyteen tai sen riittavyyteen.
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Vaikutukset luontodirektiivin liitteen IV lajistolle

Viitasammakko

Voimajohtovaihtoehdon VE3B:n varrella on todettu viitasammakon lisdantymis- ja le-
vahdyspaikka. Yhteysviranomainen yhtyy arviointiselostuksessa esitettyyn nakemyk-
seen, etta kyseinen vaihtoehto edellyttaa luonnonsuojelulain 83 §:n mukaisen poik-
keusluvan hakemista, mikali lisdantymis- ja levahdyspaikalle arvioidaan aiheutuvan
hankkeesta heikentavia vaikutuksia.

Lajin esiintymista ei ole selvitetty hankealueen ja Murtomaen reitin valiselta osuu-
delta, jolla ei myoskaan ole arvioitu olevan viitasammakolle soveltuvaa elinymparis-
to6a. Yhteysviranomaisella ei ole huomauttamista arvioinnin suhteen talta osin.

Lepakot

Voimajohtoreitin varrelle on tehty lepakkokartoitusta yhtena paivana yleisesta ohjeis-
tuksesta poiketen syysaikaan. Toteutustavan takia kartoituksen voidaan katsoa anta-
van karkean kuvan alueen soveltuvuudesta lepakoille.

Selvityksen yhteydessa on I6ydetty kaksi lepakoiden paivapiiloiksi todettua kohdetta,
joita ei kuitenkaan ole luokiteltu lisdantymis- ja levahdyspaikoiksi. Selvitysraportissa-
kin viitatun Suomen Lepakkotieteellisen yhdistyksen ohjeen (2023) mukaan "lepakoi-
den osalta direktiivin tarkoittamia lisdéntymis- tai levahdyspaikkoja ovat selvasti esi-
merkiksi sellaiset rakennukset, joita lepakot kayttavat saannollisesti paivapiiloinaan”.
Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan selvityksen perusteella ei voida varmuu-
della todeta, etteivatkd tehdyssa lepakkokartoituksessa havaitut kaksi rakennuksessa
sijaitsevaa paivapiiloa olisi sdannodllisessa kaytdssa. Nain ollen mydskaan luonnon-
suojelulaissa tarkoitettujen lisdantymis- ja levahdyspaikkojen olemassaoloa ei voida
poissulkea. Jatkosuunnittelussa lisdantymis- ja levahdyspaikkojen olemassaolo tulee
varmistaa, mikali kohteille ja niihin liittyville siirtymareiteille voi voimalinjan rakentami-
sesta ja toiminnasta aiheutua luonnonsuojelulaissa kiellettyja vaikutuksia.

Liito-orava

Arviointiselostuksen mukaan liito-oravan esiintymista on kartoitettu kattavasti etenkin
Murtomaen hankkeen yhteydessa. Arviointiselostuksesta saatavan kasityksen mu-
kaan liito-oravan esiintymista ei kuitenkaan ole selvitetty hankealueen ja Murtoméaen
reitin valiseltd osuudelta, mutta vaihtoehtojen sijoittelussa on huomioitu liito-oravalle
soveltuvat kohteet jattamalla ne linjauksen ulkopuolelle. Kartoituksen ulkopuolelle
jaaneilla osuuksilla soveltuvia elinymparistja arvioidaan esiintyvan etenkin Eteldjoen
varsilla, jotka voivat toimia lajin kulkureitteind. Yhteysviranomainen toteaa, etta liito-
oravan esiintyminen tulee kuitenkin selvittaa asianmukaisesti kaikilla potentiaalisilla
kohteilla, joilla hankkeesta voi kohdistua lajiin luonnonsuojelulaissa kiellettyja vaiku-
tuksia.
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Suurpedot

Hankealueelle ei sijoitu viimeisimpien tietojen mukaan aktiivista susireviiria, mutta ar-
viointiselostuksen mukaan karhun on todettu asustavan Eteldjokivarressa, minka li-
saksi ilvekselld on havaittu pentueita alueella. Hyodynnettyjen suurpetotietojen on
kuitenkin tunnistettu olevan osin puutteellisia tai karkeistettuja, minka perusteella
hankealueen nykytilan merkitysta suurpetojen mahdollisena esiintymis- tai lisdanty-
misalueena ei ole voitu taysin luotettavasti arvioida. Yhteysviranomainen yhtyy tahan
nakemykseen, ja toteaa, ettei kaytettavissa olevien tietojen perusteella voida taysin
poissulkea Itdmaen tuulivoimahankkeesta ja sen sahkonsiirrosta yksin tai yhdessa
muiden hankkeiden kanssa aiheutuvien vahaista suurempien haitallisten vaikutusten
mahdollisuutta ilveksen ja karhun lisaantymis- ja levahdyspaikoille.

Metsépeura

Suunniteltu voimalinja sijoittuu Suomenselan metsapeurapopulaation levinneisyys-
alueelle ja Iahes poikittain lajin kayttamalle lounas-koillis-suuntaiselle vaellusreitille.
Metsapeuralle kohdistuvia vaikutuksia onkin arviointiselostuksessa kasitelty tasta
syysta varsin kattavasti. Taustatietona on asianmukaisesti hyédynnetty Luonnonva-
rakeskuksen keradmaa GPS-panta-aineistoa. Metsapeuralle hankkeesta yksin koh-
distuvat haitalliset vaikutukset on arvioitu vahaisiksi, ja eri hankkeiden yhteisvaikutuk-
set puolestaan kohtalaisiksi.

Yhteysviranomaisella ei ole huomauttamista arvioinnista voimajohtolinjahankkeesta
yksinaan aiheutuvien vaikutusten osalta. Sen sijaan hankkeesta yhdessa Kuonanjar-
ven kaakkois- ja pohjoispuolella olevien jo rakennettujen seka vireilla olevien lukuis-
ten tuulivoimahankkeiden aiheuttamien yhteisvaikutusten osalta yhteysviranomainen
katsoo, ettei hairid- ja estevaikutuksesta seuraavia kohtalaista merkittavampia haital-
lisia vaikutuksia voida poissulkea. Kyseenomaisella seudulla on selkeda merkitysta
seka metsapeuran kesaaikaisena elinymparistona ettd vuodenaikaisvaellusten kulku-
reittind, joiden sailymiselle tuulivoimarakentaminen tuoreen metsénpeurakannan hoi-
tosuunnitelman (MMM 2023) mukaan on riski. Keskitéssa ovat seudun suovaltaiset
Natura-alueet. Tasta syystad metsapeuraa on esitetty Tervaneva-Sivakkaneva-Pitka-
kankaan Natura-alueen (SAC, FI1002001) suojelunperustelajiksi. Merkittdva maara
metsapeuroista kuitenkin vasoo ja hoitaa vasojaan myoés Natura-alueiden ulkopuo-
lella. Natura-alueiden ympariston eramaat ja Natura-alueiden valiset ekologiset yh-
teydet ovat siksi keskeisia elinkykyisen metsapeurakannan sailyttamisessa.

Ekologiset yhteydet

Arviointiselostuksen mukaan voimajohtolinjan rakentamisesta ja toiminnasta ei ai-
heudu vaikutuksia ekologiselle verkostolle. Lisaksi on todettu, ettd voimajohto ei ai-
heuta estevaikutusta eli esta lajien liikkumista alueelta toiselle. Yhteysviranomainen
ei kuitenkaan taysin yhdy tdhan esitettyyn ndkemykseen. Toteutuessaan yli sata met-
ria levea johtokaytava tekee esimerkiksi liito-oravan liikkkumisen sen yli kaytanndssa
mahdottomaksi pitkaltd matkalta muodostaen siten tehokkaan ja pitkaaikaisen esteen
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lajin levidmiselle. Taman vuoksi voimajohtoaukeat tulisi toteuttaa mahdollisimman ka-
peana. Lisaksi likkumisen mahdollistavan matalan puuston sailyttamista voimalinjan
alapuolella etenkin liito-oravalle soveltuvien elinymparistéjen laheisyydessa on erit-
tain suositeltavaa haitallisten vaikutusten vahentamiseksi.

Myoskaan tehtya selvitysta ei voida pitaa taysin asianmukaisena, silla Itdmaen tuuli-
voima-alueen seka suunnittelun voimajohtolinjan lapi kulkee Pohjois-Pohjanmaan lii-
ton TUULI-hankkeen viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvityksessa tunnistettu
ekologinen yhteys Karsamaki-Merijarvi, jota arvioinnissa ei ole tunnistettu. Yhteyden
sailymiselle on kuitenkin keskeista, etteivat Itdmaen tuulivoimapuisto sdhkdnsiirtolin-
joineen yhdessa muiden lahialueen tuulivoimahankkeiden kanssa pirsto eldinten yh-
tenaisia metsaelinymparistoja tai merkittavasti heikenna elainten liikkumista eri aluei-
den valilla.

Yhteysviranomainen toteaa, etta jatkosuunnittelussa ekologiset yhteydet tulee ottaa
tarkemmin huomioon. Vaikutusten arvioinnissa ekologisen verkoston osalta tulisi ot-
taa huomioidaan tarkemmin eri lajeille soveltuvien elinymparistdjen maaralliset muu-
tokset, toimintojen lajien elinymparistdja pirstova vaikutus seka lisaantyvan hairion
vaikutus. Ekologisten yhteyksien merkittavyyden ja potentiaalin tarkastelussa on huo-
miota Kiinnitettava myos lajien liikkumisessaan ja siirtymisessaan todennettuun
elinymparistdon valintaan. Myos Pohjois-Pohjanmaan liiton kevaalla 2024 valmistuva
Natura-selvitys ja sen yhteydessa tarkasteltu ekologisen verkoston tdydennys on
huomioitava hankkeen jatkosuunnittelussa.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

YVA-asetuksen 4 § mukaan todennakdisesti merkittavien ymparistovaikutusten arvi-
oinnin ja kuvauksen on katettava myos yhteisvaikutukset muiden olemassa olevien ja
hyvaksyttyjen hankkeiden kanssa.

Ehdotus toimiksi, joilla ehkaistaan ja rajoitetaan haitallisia ymparistovaikutuksia

Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn yhtena tarkoituksena on selvittda mahdolli-
suuksia ehkaista ja lieventaa hankkeesta syntyvia haittoja (YVA-asetus 4 §
(177/2017). Niitd on tarkasteltu YVA-selostuksessa seka tassa perustellussa paatel-
massa vaikutustyypeittain.

Ehdotus seurantaohjelmaksi

YVA-asetuksen 19 § mukaan arviointiselostuksen tulee sisaltaa tiedot ymparistovai-
kutusten seurannasta. Nyt lausuttavana olevasta YVA-selostuksesta se puuttuu.
Seurantaa on kasitelty [tdmaen tuulivoimahankkeen YVA-selostuksessa ja kaava-
selostuksessa. Niissa suunniteltu seuranta olisi ollut tarpeen tuoda esille ja pohtia,
aiheuttaako suunniteltu sahkdnsiirron muutos tdydennystarpeita seurantasuunnitel-
maan.
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YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma perustuu YVA-lain 19 §:ssa ja YVA-
asetuksen 4 §:ssa annettuihin arviointiselostuksen sisaltévaatimuksiin, selostuksessa
esitettyyn arviointiin seka saapuneisiin lausuntoihin ja mielipiteisiin. Arviointiselostus
sisaltda paapiirteissdan ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta annetun asetuk-
sen (277/2017) 4 §:n mukaiset asiat. Arvioinnin perusteella on mahdollista muodos-
taa kokonaiskuva hankkeesta ja sen ymparistévaikutuksista seka arvioida hankkeen
toteuttamiskelpoisuutta.

Yhteysviranomainen esittaa paatelmanaan tuulivoimahankkeen merkittavista seka
muista erityisesti hankkeen jatkosuunnittelussa huomioon otettavista tai kuulemisen
aikana erityisesti esiin nousseista vaikutuksista seuraavaa:

Itdmaen tuulivoimahankkeen sahkdnsiirron ymparistévaikutuksia on vahennetty
aiemman YVA-selostuksen jalkeen sijoittamalla sahkdnsiirto osittain Murtomaki 2 tuu-
livoimahankkeen sahkonsiirtoreitin viereen, mita yhteysviranomainen pitaa hyvana.
Arviointiin jaa kuitenkin epaselvyytta, tuleeko nyt lausuttavana oleva linja Eolus
Energy Oy:n Murtomaki 2 -sahkonsiirtoreitin etela- vai pohjoispuolelle talla osuudella.

Merkittdvyysarvioinnin oletukset ja epavarmuustekijat. Arvioinnissa on hyédynnetty
IMPERIA-hankkeen monitavoitearvioinnin kaytantoja vaikutusten merkittavyyden ar-
vioinnissa. Merkittavyytta on arvioitu vaikutustyypeittain. Merkittavyysarviointia on
kaytetty myos vaihtoehtojen vertailussa. Yhteysviranomainen toteaa menettelyn kayt-
tokelpoiseksi ja riittavan havainnolliseksi. Yhteysviranomainen on tuonut puutteet
esiin vaikutustyypeittain.

Vaihtoehtojen vertailun laatu. Vaihtoehtojen vertailu on seka erittelevaa etta yhdiste-
levaa. Vaikutuksia on vertailtu taulukon avulla, johon on kirjattu arvioidut kielteiset,
myoOnteiset ja neutraalit vaikutukset. Ymparistollista toteutettavuutta on tarkasteltu.
Yhteysviranomainen katsoo, etta vaihtoehtoja on vertailtu riittavalla tavalla ja tulokset
on esitetty selkeasti ja havainnollisesti.

Maankayttd ja kaavoitus. Yhteysviranomainen pitaa tunnistettuja hankkeesta aiheutu-
via vaikutusmekanismeja seka vaikutusaluetta oikeansuuntaisena. Yhteysviranomai-
nen yhtyy padosin myds vaikutusarvioihin, mutta toteaa, etta arviointiin jaa jatkosuun-
nittelussa huomioitavaa hankkeen sijoittumisessa Puolustusvoimien toimintojen
suoja-alueelle, seka vaikutusarviointiin pienista Iahtétilanteen puutteista tai epatark-
kuuksista johtuen lievaa epavarmuutta, joka voidaan kuitenkin varmentaa jatkosuun-
nittelussa.

Lukuisten eri hankkeiden yhteisvaikutusten arviointiin ja maankaytén yhteensovitta-
miseen liittyen epavarmuus erityisesti Pysaysperan sdhkdaseman ymparistossa on
kohtalaista, ja alueen yksittaisiin kiinteistéihin kohdistuvat eri hankkeiden yhteisvaiku-
tukset voivat olla suuria ja muuttaa alueen maankayton tavan lahes kokonaan voima-
johtojen ja muiden sahkonsiirtoon liittyvien tarpeiden alueeksi. Vaikutusten lieventa-
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minen eri toimijoiden valisella tiedonkulun parantamisella ja eri hankkeiden suunnitte-
lun yhteensovittamisella on tarpeellista. Lisdksi kaupungin maankayton suunnittelu-
tarpeet, samoin kuin valtakunnallisen verkoston kehittamistarpeet tulisi pystya var-
mistamaan. Hankkeen suunnittelun edetessa tulee lahtétiedot paivittda ja muuttunut
tilanne huomioida hankkeen suunnittelussa.

Maisema. Yhteysviranomainen katsoo, ettd maisemavaikutusten arviointiin sisaltyy
epavarmuutta, koska arviointia varten ei ole tehty lainkaan kuvasovitteita, vaikka
puute on tuotu esille jo aiemmassa perustellussa paatelmassa. Pienia peltoalueita
lukuun ottamatta maiseman luonteen muutos on YVA-selostuksessa arvioitu nakyvan
vain melko pienille alueille voimajohdon laheisyydessa. Sulkeutuneella metsdosuu-
della vaikutukset olisivat paikallisia. Avoimilla peltoalueilla, kuten Kuonanjarven lansi-
puolella, maiseman luonteen muutos on arvioitu kohtalaiseksi. Yhteysviranomainen
tunnistaa saapuneiden mielipiteiden pohjalta, ettéd voimajohtolinjan I&heisyydessa
asuvat voivat kokea maisemavaikutusten tasta poiketen, mika tulisi voida ottaa jatko-
tydssa huomioon ottaen kayttoon esitetyt lievennystoimet.

Sahkonsiirtoreitin loppuosa Pysaysperan sahkdasemalla sijaitsee valtakunnallisesti
arvokkaan maisema-alueen Kalajokilaakson kulttuurimaiseman reunalla. VVoimajohto-
reitista 1,5-2 kilometrin etaisyydelle sijoittuu nelja maakunnallisesti merkittavaa ra-
kennettua kulttuuriymparistéa. Vaikutukset naille kohteille on arvioitu kohtalaisiksi.
Yhteisvaikutusten arviointi on etenkin talla kohdin puutteellista. Arvioinnin mukaan
vaikutuksia Pysaysperan alueella lieventavat jo olemassa olevat voimajohdot. Naista
on esitetty yksi nykytilakuva, mutta ei kuvasovitetta, eika Pysaysperalle suuntautuvia
eri hankkeiden sahkdnsiirtoreitteja ole tarkasteltu karttapohjalla. Yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan maisemavaikutukset vireilla olevien muiden voimajohtohankkei-
den kanssa tulevat olemaan merkittavia etenkin Pysdysperan sdhkéaseman lahialu-
eella. Sijoittuessaan Murtomaki 2 voimajohdon rinnalle nyt lausuttavana olevan hank-
keen vaikutukset Pysaysperan alueella tulevat kuitenkin olemaan vahaisemmat, kuin
jos reitti toteutettaisiin kokonaan erillisessa johtokaytavassa aiemmassa YVA-
selostuksessa tarkastellun vaihtoehdon mukaisesti.

Arviointiselostuksen mukaan suunnitelluilla voimajohtoreiteilla ei ole etaisyyssyista
vaikutuksia Natura- ja luonnonsuojelualueisiin. Kuonanjarven lounaispuolisella Lah-
demaen alueella sijaitsee valtion suojelualueeksi hankittu alue. Alue sijoittuu noin 40
m etaisyydelle VEAS3 reitin keskiviivasta. Suojelualuevaraus tulee huomioida jatko-
suunnittelussa niin, ettei alueen luonnonarvoja heikenneta.

Linnusto. Suurimmat haitalliset vaikutukset on arviointiselostuksessa arvioitu kohdis-
tuvan todenndkdisimmin uhanalaisiin kolopesijoihin, kuten hémétiaiseen ja toyhtotiai-
seen, seka teereen ja metsoon. Muille alueella havaituille lajeille kohdistuvat vaiku-
tukset vaihtelevat vahaisen negatiivisesta kohtalaisen positiiviseen. Kokonaisuutena
pesimalinnustolle aiheutuva vaikutus on arvioitu seka vahaisen negatiiviseksi etta va-
haisen positiiviseksi.
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Linnustollisesti rajatut arvokkaat alueet tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa
valttamalla maankayttoa, joka muokkaa aluetta. Lisaksi rakentaminen tulee ajoittaa
linnuston pesimakauden ulkopuolelle. Arvoluokan 4 alueella tulee hankkeen jatko-
suunnittelussa ottaa huomioon térmaysriskin vahentamisen mahdollisuudet.

Arviointiselostuksen liitteen mukaan voimalinjan alueella on tehty havainto kahdesta
metsosta ja yhdesta teeresta. Sahkdnsiirtoreiteilla ei kuitenkaan ole suoritettu erillista
kanalintujen soidinpaikkakartoitusta, ja tehdyn pesimalinnustoselvityksen ajankohta
on ollut liian mydhainen kanalintujen soitimien havaitsemiseen. Yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan mahdollisten metson- ja teeren soidinpaikkojen sijoittumista
suunnitellulle voimalinjalle ei nain ollen voida varmuudella poissulkea.

Arviointiselostuksessa tai sen liitteissa ei tuoda ilmi, onko voimajohtoreitin alueelta
etsitty petolintujen pesia. Arviointiselostuksessa on esitetty, ettd Suomen lajitietokes-
kuksen aineistoissa on useampi petolintuhavainto voimajohtoreitilla tai sen valitto-
massa laheisyydessa. Tama aiheuttaa epavarmuutta vaikutustenarvioinnin paik-
kaansa pitdvyydesta. Edelld mainitusta syista yhteysviranomainen huomauttaa, etta
mikali hankealueella esiintyy pesapaikkauskollisten lajien pesia, on niiden vahingoitta-
minen luonnonsuojelulain 70 §:n mukaan kiellettya myos lisdantymiskauden ulkopuo-
lella, mikali kyse on eldimen tekemasta pesasta, jota se kayttaa toistuvasti. Muutoin-
kin hankkeen toteutuksessa tulee ottaa huomioon kyseisen lakipykalan mukaiset kiel-
lot.

Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan linnuston osalta hankevaihtoehdoista
VE3A on soveltuvampi jatkosuunnitteluun kuin hankevaihtoehto VE3B. Tuulivoima-
hankealueelle sijoittuvan reitin 3C osalta ei voida ottaa kantaa, koska reittia ei ole sel-
vitetty eikd mydskaan hyddynnetty aiempia selvityksia riittavalla tavalla.

Rakentaminen tulisi ajoittaa pesimakauden ulkopuolelle. Pesima- ja muuttolinnuston
térmaysriskin minimoimiseksi Pyhajarven avoimeen maisemaan sijoittuva johtoreitin
osuus tulee suunnittelussa toteuttaa jo lIahtokohtaisesti lintuhavaintopalloin ja/tai -spi-
raalein. Myds pylvaat tulee suunnitella siten, etta ne eivat aiheuta sahkdiskun tai va-
lokaaren vaaraa pylvaisiin laskeutuville linnuille.

Vaikutukset_luontodirektiivin liitteen IV lajistolle. Voimajohtovaihtoehdon VE3B:n var-
rella on todettu viitasammakon lisdantymis- ja levahdyspaikka. Jatkosuunnittelussa
tulee tarkastella, onko pylvaat mahdollista sijoittaa siten, ettei paikalle aiheudu hei-
kentymista. Mikali heikentavia vaikutuksia arvioidaan aiheutuvan, tulee hakea poik-
keamista luonnonsuojelulain suojelumaarayksesta.

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan laaditun lepakkoselvityksen perusteella ei
voida varmuudella todeta, etteivatkd tehdyssa lepakkokartoituksessa havaitut kaksi
rakennuksissa sijaitsevaa paivapiiloa olisi sdanndllisessa kaytdssa. Nain ollen myos-
kaan luonnonsuojelulaissa tarkoitettujen lisdantymis- ja levahdyspaikkoja olemassa-
oloa ei voida poissulkea. Mikali lisdantymis- ja levahdysalueiden olemassaoloa ei
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voida poissulkea asianmukaisten lisdkartoitusten avulla, asiassa tulee yhteysviran-
omaisen nakemyksen mukaan noudattaa varovaisuusperiaatetta. Tama tarkoittaa,
etta hankkeen jatkosuunnittelussa ja toteutuksessa on kokonaan valtettava kaikenlai-
sia hankkeesta aiheutuvia heikentavid vaikutuksia nailla kohteilla.

Liito-oravan esiintymista ei ole selvitetty tuulivoimahankealueen ja Murtomaen reitin
valiseltd osuudelta, mutta vaihtoehtojen sijoittelussa on huomioitu liito-oravalle sovel-
tuvat kohteet jattamalla ne linjauksen ulkopuolelle. Yhteysviranomainen toteaa, etta
arviointiin sisaltyy talta osin epavarmuutta. Mikali sdhkoénsiirtolinjoilla todetaan liito-
oravan lisdantymis- ja levahdyspaikoiksi soveltuvia kohteita, joihin hankkeesta voi
kohdistua heikentavia vaikutuksia, tulee niiden osalta tehda asianmukainen selvitys.

Suurpedot. Hankealueelle ei sijoitu viimeisimpien tietojen mukaan aktiivista susirevii-
ria, mutta arviointiselostuksen mukaan karhun on todettu asustavan Eteldjokivar-
ressa, minka lisaksi ilveksella on havaittu pentueita alueella. Hyodynnettyjen suurpe-
totietojen on kuitenkin tunnistettu olevan osin puutteellisia tai karkeistettuja, minka
perusteella hankealueen nykytilan merkitysta suurpetojen mahdollisena esiintymis-
tai lisdantymisalueena ei ole voitu taysin luotettavasti arvioida. Yhteysviranomainen
yhtyy tdhan ndkemykseen ja toteaa, ettei kaytettavissa olevien tietojen perusteella
voida taysin poissulkea Itdmaen tuulivoimahankkeesta ja sen sahkonsiirrosta yksin
tai yhdessa muiden hankkeiden kanssa aiheutuvien vahaista suurempien haitallisten
vaikutusten mahdollisuutta ilveksen ja karhun lisdantymis- ja levahdyspaikoille.

Metsapeura. Suunniteltu voimalinja sijoittuu Suomenselan metsapeurapopulaation
levinneisyysalueelle ja Iahes poikittain lajin kdyttamalle lounas-koillis-suuntaiselle
vaellusreitille. Metsapeuralle hankkeesta yksin kohdistuvat haitalliset vaikutukset on
arvioitu vahaisiksi, ja eri hankkeiden yhteisvaikutukset puolestaan kohtalaisiksi.

Yhteysviranomaisella ei ole huomauttamista arvioinnista voimajohtolinjahankkeesta
yksinaan aiheutuvien vaikutusten osalta. Sen sijaan hankkeesta yhdessa Kuonanjar-
ven kaakkois- ja pohjoispuolella olevien jo rakennettujen seka vireilla olevien lukuis-
ten tuulivoimahankkeiden ja niiden sahkonsiirtoreittien aiheuttamat hairio- ja estevai-
kutukset voivat aiheuttaa kohtalaista merkittavampia haitallisia vaikutuksia metsapeu-
ralle.

Ekologiset yhteydet. Arviointiselostuksen mukaan voimajohtolinjan rakentamisesta ja
toiminnasta ei aiheudu vaikutuksia ekologiselle verkostolle. Lisédksi on todettu, etta
voimajohto ei aiheuta estevaikutusta eli esta lajien liikkumista alueelta toiselle. Yh-
teysviranomainen ei kuitenkaan taysin yhdy tahan esitettyyn nakemykseen. Toteutu-
essaan johtokaytava tekee esimerkiksi lito-oravan likkumisen sen yli kdytanndssa
mahdottomaksi pitkaltd matkalta muodostaen siten tehokkaan ja pitkaaikaisen esteen
lajin levidmiselle.

Itamaen tuulivoima-alueen seka suunnittelun voimajohtolinjan lapi kulkee Pohjois-
Pohjanmaan liiton TUULI-hankkeen viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvityk-
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sessa tunnistettu ekologinen yhteys Karsamaki-Merijarvi, jota arvioinnissa ei ole tun-
nistettu. Yhteyden sailymiselle on keskeistd, etteivat Itamaen tuulivoimapuisto sah-
konsiirtolinjoineen yhdessa muiden lahialueen tuulivoimahankkeiden kanssa pirsto
eladinten yhtenaisia metsaelinymparistéja tai merkittavasti heikenna elainten liikku-
mista eri alueiden valilla. Jatkosuunnittelussa ekologiset yhteydet tulee ottaa tarkem-
min huomioon. Myds Pohjois-Pohjanmaan liiton kevaalla 2024 valmistuva Natura-
selvitys ja sen yhteydessa tarkasteltu ekologisen verkoston tdydennys on huomioi-
tava hankkeen jatkosuunnittelussa.

Pintavesivaikutusten lieventamiseksi tulee ottaa huomioon, mita yhteysviranomainen
on lausunut aiemmassa perustellussa paatelmassaan. Kriittisia ovat etenkin jokien ja
purojen seka muiden vesistojen ylityspaikat, joiden kohdalla rantavydhykkeen kasvilli-
suutta tulee saastaa mahdollisimman paljon ja valttaa rantavyohykkeille liikkkumista.
Nailla ja YVA-selostuksessa seka sen tdydennyksessa esiin tuotujen lievennyskeino-
jen kaytolla merkittaviltd pintavesivaikutuksilta on mahdollista valttya. Hankkeesta
vastaavan tulee huolehtia siita, etta kaytannén toimet siirtyvat kaytannon tydéhon ra-
kennusvaiheessa. Vaihtoehtojen valilla ei ole oleellisia eroja pintavesivaikutusten
suhteen.

Arkeologinen kulttuuriperintd. Vaikutukset Pohjois-Pohjanmaan museon ilmoittamiin
arvioinnista puuttuneisiin kohteisiin tulee arvioida ja ottaa suunnittelussa huomioon.
Museon lausunto tulee ottaa muutoinkin suunnittelussa huomioon, jolloin hankkeen
merkittdvat vaikutukset arkeologiselle kulttuuriperinndlle voidaan valttaa. Mikali ra-
kenteiden sijoittelu olennaisesti muuttuu, tulee alueelliselta vastuumuseolta pyytaa
uusi lausunto. Jos tydn aikana tavataan kiinted muinaisjaannds (esimerkiksi kiveyk-
sia, kuoppia, perustuksia, tms. rakenteita) tai irtaimia muinaisesineita, on tyé muinais-
jaénnoksen kohdalla heti keskeytettava ja tydn johdon viipymatta saatettava asia
Pohjois-Pohjanmaan alueellisen vastuumuseon tietoon tarpeellisia toimenpiteita var-
ten.

Liikenne. YVA-selostuksessa ole liikenteen osalta riittavalla tavalla kuvattu arvioinnin
perusteita eikad tunnistettu vaikutusmekanismeja. Siina ei ole arvioitu edes suuntaa
antavasti, millaisen muutoksen liikennemaariin ja raskaan lilkkenteen osuuteen voima-
johdon rakentaminen voi aiheuttaa mahdollisilla kuljetusreiteilld. YVA-selostuksessa
ei ole tuotu myoskaan esille, onko mahdollisten kuljetusreittien alueella hairiintyvia
kohteita, kuten asutusta. YVA-selostuksessa ei ole lisaksi arvioitu, kuinka hanke vai-
kuttaa esimerkiksi tieston ja siltojen kuntoon kuljetusreittien varrella.

Merkittdvimmat vaikutukset liikenteelle syntyvat hankkeen rakentamisaikana ja ne
jakaantuvat laajalle alueelle. Rakentamisen aikaisen liikenteen ei odoteta aiheuttavan
merkittavia hairioita tai ruuhkautumista tieverkostolle. Haitat kohdistuvat rakennetta-
van voimajohdon lahialueelle ja sinne johtaville teille. Eri reittivaihtoehtojen vaikutuk-
sissa lilkenteeseen ei ole merkittavia eroja. Jatkotydssa tulee ottaa huomioon yhteys-
viranomaisen aiemmin kohdassa "arviointiselostuksen riittavyys ja laatu” esiin tuomat
jatkosuunnitteluohjeistukset.
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Vaikutukset luonnonvarojen hyédyntdmiseen muodostuvat padosin metsataloudelle
aiheutuvista vaikutuksista. Metsatalouden kaytosta arvioidaan poistuvan reittivaihto-
ehdosta riippuen 152,4-164,9 ha. Tdman on arvioitu olevan vahainen negatiivinen
vaikutus. Metsétiloille voi aiheutua kuitenkin pirstoutumista, milla voi kiinteistdkohtai-
sesti olla vahaista suurempi vaikutus. Hankkeen ei arvioida vaikuttavan marjastuk-
seen, sienestykseen ja metsastykseen. Yhteysviranomainen huomauttaa kuitenkin,
etta puuston poistolla on merkitysta esimerkiksi mustikalle ja my0s sienilajisto tulee
muuttumaan.

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen. Vaikutukset elinoloihin ja viihtyvyy-
teen on arvioitu vahaisiksi, koska asutusta voimajohdon laheisyydessa on kohtuulli-
sen vahan hankkeen laajuus huomioon ottaen. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta
tama sindnsa oikea kokonaisarviointi ei poista yksittaisten kiinteistbnomistajien koke-
maa maisemallista tai muuta viihtyvyyteen liittyvaa kokemusta, mikali sahkonsiirto-
reitti koetaan hairitsevaksi. Yhteysviranomainen yhtyy arvioinnin nakemykseen, ettei
sahkonsiirtoreitista aiheutuisi terveysvaikutuksia.

Yhteisvaikutukset. Hankkeen merkittdvimmat yhteisvaikutukset muodostuvat niiden
sahkonsiirtoreittien kanssa, joiden rinnalle reitti sijoittuisi. Haapajarven Pysaysperan
lityntapisteen alueelle liittyy ja suunnittelee liittymistd usea tuulivoimahanke, ja talle
alueelle muodostuukin merkittavia yhteisvaikutuksia. Yhteisvaikutuksia luontoympa-
ristdn pirstoutumiselle ja ekologisten verkostojen heikentymiselle aiheutuu lisaksi var-
sinaisista tuulivoimahankkeista ja muista jo olemassa olevista maankayttémuodoista.

Hankkeen toteuttamiskelpoisuus. Yhteysviranomainen pitaa hyvana, ettd hankkeen
vaikutuksia on vahennetty siirtdmalld osa sahkonsiirrosta Murtomaki 2 -reitin rinnalle.
Sahkonsiirtolinjan vaikutuksia tulisi kuitenkin edelleen lieventaa sijoittamalla Itdmaen
ja Murtomaki 2 -tuulivoimapuistojen sahkdnsiirto yhteiseen pylvasratkaisuun, mikali
tama on teknisesti mahdollista. Itamaen hankkeen sahkonsiirtoa tulisi lisaksi suunni-
tella yhteistydssa muiden hanketoimijoiden, Figridin, Elenian ja kuntien kanssa.
YVA-yhteysviranomainen pitaa kuntien roolia ja kuntien valista yhteisty6ta keskei-
sena tuulivoimahankkeiden ja niiden sahkonsiirron suunnittelussa.

YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELLUSTA PAATELMASTA TIEDOTTAMINEN

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus lahettda yhteysviranomaisen perustellun paatel-
man Pyhajarven ja Haapajarven kaupungille, hankkeesta vastaavalle ja konsultille
seka tiedoksi lausunnonantajille seka niille mielipiteen Iahettaneille, joiden sahkdpos-
tiosoite on mielipiteessa esitetty.

Perusteltu paatelma ja sita koskeva kuulutus julkaistaan osoitteessa www.ympa-
risto.fi/itamakituulivoimapuistoyva seka kuulutus lisdksi osoitteessa

www.ely-keskus.fi/pohjois-pohjanmaa/kuulutukset


www.ely-keskus.fi/pohjois-pohjanmaa/kuulutukset
www.ympa
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Perusteltua paatelmaa koskeva kuulutus on 30 paivan ajan nahtavilla Pyhajarven ja
Haapajarven kaupunkien virallisilla ilmoitustauluilla (internetsivuilla).

SUORITEMAKSU

LITTEET

JAKELU

11 000 euroa

Arviointiselostuksesta annettavasta yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perit-
tava maksu on maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (16 henkilétyopaivaa).
Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen (1215/2023) perus-
teella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta arviointiohjelmasta perittdvan maksun maaraami-
sessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-keskuksesta kuuden kuukau-
den kuluessa taman arviointiohjelman antamispaivasta.

Laskun lahettaminen

Lasku lahetetddn myéhemmin Valtion talous- ja henkildéstéhallinnon palvelukeskuk-
sesta.

Oikaisun hakeminen maksuun

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittavan maksun maaraamisessa
on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-keskukselta. Lausunnon liitteend
ovat ohjeet maksua koskevan oikaisuvaatimuksen tekemiseen.

Tama asiakirja on sdhkoisesti hyvaksytty viraston sédhkbisessa asianhallintajérjestel-
maéssé. Sdhkdisen allekirjoituksen hyvéksynté on asiakirjan lopussa. Asian on esitel-
Iyt ylitarkastaja Pirkko-Liisa Kantola ja ratkaissut yksikén pééllikké Eero Melantie.

Liite 1: Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (ainoastaan hankevastaavalle)
Liite 2: Lausunnot ja mielipiteet

Pyhajarven kaupunki, kirjaamo

Haapajarven kaupunki, kirjaamo

Neoen Renewables Finland Oy, Maija-Leena Oinonen
Rejlers Finland Oy, Teemu Makinen

Lausunnon tai mielipiteen antaneet tahot



Tama asiakirja POPELY/2684/2021 on hyvaksytty sdhkoisesti / Detta dokument POPELY/2684/2021 har
godkants elektroniskt

Esittelija Kantola Pirkko-Liisa 12.06.2024 14:10

Ratkaisija Melantie Eero 12.06.2024 14:34
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