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Digita

Digitan antenni-tv vastaanottoneuvonnassa Digita Infossa on ajantasainen ja kattava tieto antenni-
tv:n vastaanotto-olosuhteista. Vaikutusalueella ei ole todettu katvealuetta. Digita toteaa, etta
tuulipuistot voivat aiheuttaa merkittdvaa haittaa antenni-tv:n vastaanottoon ennen kaikkea radio- ja
tv—lahetysasemaan nahden puiston takana olevissa asuin- ja lomarakennuksissa. Vastaanotto-
ongelmat voivat syntya jo yhdenkin tuulivoimalan tapauksessa. Pahimmillaan tuulivoimala voi estaa
tv-signaalin etenemisen kokonaan. Antenni-tv lahetyksia kaytetddn myods viranomaisten
vaaratiedotteiden valityskanavana. Tuulivoiman aiheuttaessa hairion antenni-tv vastaanottoihin
vaikuttaa se talldin myds vaaratiedotteiden saatavuuteen ja sitd kautta yleiseen turvallisuuteen.
Taman vuoksi vaikutukset antenni-tv vastaanottoihin tulisi ottaa huomioon myos turvallisuuteen
liittyvien vaikutuksien arvioinnissa. Antennitelevision vastaanotto-ongelmien syntymisen estdmiseksi
onkin erittain tarkeaa tutkia suunnitellun tuulivoimalan vaikutus antenni-tv lahetysten nakyvyyteen jo
hyvissa ajoin ennen rakennuslupien hakemista ja myontamista, ja mieluiten jo ennen tuulivoimalan
sijaintipaatosten tekemista. Esitdmme, ettd kaavoituksen edetessa, viimeistdan rakennuslupien
mydntamisvaiheessa:

* hankevastaavan on esitettava konkreettinen suunnitelma tuulivoimalan valtakunnallisen radio-ja
tv-verkon lahetyksille aiheuttamien hairididen estamiseksi tai poistamiseksi, tai mikali suunnitelman
laatiminen hakemusvaiheessa ei ole mahdollista, hankevastaavan tulee sitoutua laatimaan ja
toimittamaan konkreettinen suunnitelma hairididen poistamiseksi viranomaisen asettamaan
maarapaivaan mennessa; ja ¢ tarvittaessa tasmennetaan, etta tuulivoimahankkeen hankevastaava
hairion aiheuttajana on velvollinen huolehtimaan hairididen poistamisesta seka siitd aiheutuvista
kustannuksista.

Eduskunnan lilkenne- ja viestintdvaliokunta on mietinnéssaan (LiVM 10/2014 vp - HE 221/2013 vp)
todennut, ettd tuulivoimahairidssa hairidbnaiheuttaja huolehtii tilanteen korjaamiseksi tarvittavista
toimenpiteistd ja myds vastaa kustannuksista. Valiokunta on jo aiemmin katsonut, ettd tdman
kaltaisen aiheuttaja vastaa -periaatteen tulisi olla yleisemminkin taajuuksien hairididen yhteydessa
noudatettava lahtdkohta. Digita toteaa, ettd antenni-tv:n verkko-operaattori Digitan velvollisuuksiin
ei kuulu tuulivoimaloiden tv-lahetyksille aiheuttamien hairididen korjaaminen, vaan vastuu kuuluu
hairididen aiheuttajalle. Nain ollen tuulivoimahankkeesta vastaavan on esitettdva konkreettinen
suunnitelma hairididen estamiseksi ja poistamiseksi sekd otettava vastuu hairididen poistamisesta
sekd niistd aiheutuvista kustannuksista. Digita toteaa, ettd tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle



aiheuttamat hairiét ja niiden vaikutukset ja vaikutusalueet voidaan riittdvalla suunnittelulla nykyisin
ennustaa. Taman lausunnon kohteena oleva tuulivoimahanke voi muodostaa hairidita
yhteisvaikutuksena toisien tuulivoimahankkeiden kanssa. Hairion poistokeinoja toteutettaessa on
otettava huomioon myo6s alueen muut mahdolliset tuulivoiman rakentamishankkeet. Lisaksi Digita
toteaa, etta tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen hoitamisessa ei valitettavasti ole alalle syntynyt
yleisia kaytantdja. Tuulivoimaloiden aiheuttamat hairiot voivat pahimmillaan estdd kokonaan
antenni-tv signaalin vastaanoton. Erityisesti tilanteessa, jossa olemassa olevan tv- ja
radiolahetysaseman lahistolle sijoitetaan useita tuulivoimaloita, voidaan pahimmassa tapauksessa
ajautua tilanteeseen, jossa tv-signaalin eteneminen estyy kokonaan. Sen vuoksi onkin erityisen
tarkeaa, ettd tuulivoimaloiden tv-vastaanotolle aiheuttamat hairidt pyritaan valttamaan hyvissa ajoin
etukateen jo voimaloiden suunnitteluvaiheessa tuulivoimaloiden ja verkko-operaattoreiden valisella
yhteistydlla. Ellei nain tehda, riskina on, ettd tuulivoimaloiden roottoreiden Kkotitalouksien tv-
vastaanotolle aiheuttamat hairidt jaavat korjaamatta ja kotitalouksien karsittaviksi. Tasta on jo
olemassa valitettavia esimerkkeja (esim. Pori Peittoo). Tuulivoimayhtiét tulee siten jo kaavoitus- ja
rakennuslupavaiheessa velvoittaa huolehtimaan siita, ettd tuulivoimalat sijoitetaan alueelle siten,
ettd hairiitd kotitalouksien antenni-tv:n vastaanotolle ei aiheudu. Viranomaisten tulisi
paatdksessdan tuoda selvasti esiin myds se, ettd mikali huolellisesta ennakkosuunnittelusta
huolimatta tuulivoimalat kuitenkin aiheuttavat hairi6ita tv-vastaanotolle, tulee niiden myds huolehtia
hairididen poistamisesta ja niistd aiheutuvista kustannuksista. Digita suhtautuu myonteisesti
tuulivoiman kayttéon energianldhteena. Jo toteutetut tuulivoimalat ovat kuitenkin osoittaneet, etta tv-
lahetysasemien jalkeen rakennetut tuulivoimapuistot voivat aiheuttaa olennaisia hairiita tv-
vastaanottoon. Mahdollisten tuulivoimaloiden aiheuttamien hairididen korjaaminen ei kuulu Digitan
velvollisuuksiin ja televisiovastaanoton varmistamiseksi alueella on erittdin tarkeata, etta
tuulivoimatoimija huolehtii aiheuttamiensa hairididen poistamisesta ja niistd aiheutuvista
kustannuksista.

Etela-Pohjanmaan liitto

Hankkeesta vastaava on Narpes Vindkraft Ab Oy, joka suunnittelee enintdan 43 tuulivoimalan
rakentamista Narpion Bredasenin alueelle. Hanke sijoittuu noin 5 kilometria Narpion
keskustaajamasta itdan, valtatien 8 ja Teuvan kuntarajan valiselle alueelle. Alueen itapuolella
sijaitsevasta Teuvan keskustaajamasta on hanke-alueelle noin 6 kilometria. Ymparistovaikutusten
arvioinnissa kasiteltavat vaihtoehdot:

- Vaihtoehdossa 0 (VEO) Bredasenin alueelle suunniteltua tuulivoimapuistoa ei toteuteta. Vaihtoehto
toimii arvioinnissa vertailuvaihtoehtona, jossa vastaava sahkoémaara tuotetaan jossain muualla
joillain muilla sdhkdntuotantomenetelmilla.

- Vaihtoehto 1 (VE1): Bredasenin alueelle rakennetaan enintaan 43 tuulivoimalan tuulivoimapuisto.
Tuulivoimaloiden yksikkéteho on 5-10 MW ja kokonaiskorkeus 290 metria.

- YVA-selostusvaiheessa tarkistettu vaihtoehto 2 (VE2): Bredasenin alueelle rakennetaan enintaan
42 tuulivoimalan tuulivoimapuisto. Tuulivoimaloiden yksikkdéteho on 5-10 MW ja kokonaiskorkeus
290 metria.

Tuulivoimalat on suunniteltu liitettdvaksi kantaverkkoon Fingrid Oyj:n Teuvan Karppion
sahkdasemalla, joka sijaitsee noin 4 kilometria hankealueesta itdan. Sahkonsiirto sdhkdasemalle on
suunniteltu toteutettavan uudella 400 kV ilmajohdolla, joka sijoittuu 900 metrin matkalta nykyisten
voimajohtojen rinnalle. Voimajohdon pituus on 5 kilometrid. Vaihtoehtoisesti tarkastellaan
sahkdnsiirron toteuttamista maakaapelilla.



Etela-Pohjanmaan liitto on joulukuussa 2020 antanut lausunnon Bredasenin tuulivoimapuiston
osayleiskaavan osallistumis- ja  arviointisuunnitelmasta sekd  ymparistdvaikutusten
arviointisuunnitelmasta.

Lausuntonaan Etela-Pohjanmaan liitto antaa seuraavaa:

Etela-Pohjanmaan liitto antaa saman sisaltdisen lausunnon hankkeen kaavaluonnokseen ja
ymparistovaikutusten arviointiselostukseen. Ymparistdvaikutusten arvioinnissa on paivitetty
hankevaihtoehtoja siten, ettd aiemman 44 myllyn (kokonaiskorkeus 270 m) sijaan vaihtoehdossa 2
tarkastellaan 42 tuulivoimalan (kokonaiskorkeus 290 m) puiston toteuttamista. Etela-Pohjanmaan
litto pitdd hankevaihtoehtoja niin samankaltaisina, etta todellista vaihtoehtojen arviointia ei YVA:ssa
toteuteta kuin suhteessa vaihtoehtoon 0, kuten myds YVA:n tulokset osoittavat.

YVA-selostuksessa on esitetty hankealueen ja sahkdnsiirron sijainti suhteessa Etela-Pohjanmaan
voimassa olevien maakuntakaavojen merkintdihin. Etela-Pohjanmaan maakuntakaavaa ollaan
parhaillaan paivittdmassa ja yksi keskeinen paivitettava teema on tuulivoima. EtelaPohjanmaan,
Keski-Pohjanmaan ja Pohjanmaan maakuntien tuulivoimaselvityksessa (https://epliitto.fi/wp-
content/uploads/2022/02/Etela_Pohjanmaan_Pohjanmaan_Keski_Pohjanmaan_
tuulivoimaselvitys.pdf) on tunnistettu potentiaalinen uusi seudullisen tuulivoimatuotannon sijaintialue
Bredasenin alueelle jatkuen myods Etela-Pohjanmaan maakunnan puolelle. Eteld-Pohjanmaan
maakunnan puolella oleva osa potentiaalisesta uudesta tuulivoima-alueesta on mukana
EtelaPohjanmaan maakuntakaavan valmisteluvaiheen aineistossa. Seudulla onkin merkittava
tuulivoimatuotannon keskittyma, minka vuoksi hankkeiden yhteisvaikutuksiin, ml. sdhkdnsiirto, tulee
kiinnittaa erityistd huomiota. YVA-selostuksen mukaan keskeisimmat yhteisvaikutukset kohdistuvat
maisemaan ja muuttolinnustoon. Maisemavaikutusten osalta yhteisvaikutusten arvioinnissa on tuotu
esiin hankkeen vaikutusalueen muut tuulivoimahankkeet sekd maisemallisesti arvokkaat alueet ja
rakennetut kulttuuriymparistét. Lisaksi liitteessa on esitetty valokuvasovitteita (joiden sijainti esitetty
litteen kartalla, sijainnit eivat kay ilmi YVA-selostuksen paaraportista). YVA-selostuksen
yhteisvaikutusten arvioinnista jaa puuttumaan arvokohteittain tehtdva sanallinen arviointi
yhteisvaikutusten voimakkuudesta ja merkittdvyydestd maisema-alueille ja rakennetun
kulttuuriymparistdén arvokohteille, joten yhteisvaikutusten merkittavyytta ei pysty YVA-selostuksen
perusteella maarittelemaan. Kaavaselostuksessa vaikutuksia on avattu Bredasenin 3 hankkeen
osalta etaisyysvyohykkeittdin ja tiiviisti yhteisvaikutusten osalta. Kaavaselostuksen mukaan
"Bredasenin ja nykyisten tuulivoimaloiden yhteisvaikutukset kohdistuvat analyysin mukaan
lahietaisyydella hankealueiden valisille avoimille alueille seka Ostra Yttermarkin ja Viitin kyliin, jotka
tulevat sijoittumaan tuulivoimapuistojen valiselle alueelle. Kaukomaisemassa yhteisvaikutuksia
syntyy laajoille avoimille maisema-alueille, kuten Narpidnjokilaakson ja Teuvanjokilaakson-
Tiukanjokilaakson kulttuurimaisemaalueelle”. Myos kaavaselostukseen vaikutusten sanallista
kuvausta voisi laajentaa, jotta yhteisvaikutusten laajuus ilmenee selkedmmin.

Sahkdnsiirron vaihtoehtojen vertailun tulosten tulkintaa olisi helpottanut, mikali eri vaihtoehtojen
vaikutukset olisi koottu esim. taulukkoon. Etela-Pohjanmaan liitto on kannanotossaan (1.12.20222,
https://epliitto.fi/tiedotteet/kannanotto-sahkonsiirtolinjojen-haittavaikutuksien-vahentamiseksi/)
katsonut, etta tuulivoiman johdosta kasvaneen sahkonsiirron oikeudenmukainen toteuttaminen vaatii
uusi lainsdadanndllisia toimenpiteita. Liitto on esittdnyt, ettd asianomaiset ministeridt ryhtyvat
talousmetsien ja metsaekosysteemien havittdmisen sekd maanomistajien etujen suojaamiseksi
valittémasti siten, ettd uusien suurjannitelinjojen rakentaminen uusiin maastokaytaviin on
viimesijainen toteuttamisvaihtoehto, peltoalueella suurjannitevoimajohtojen toteuttaminen tapahtuu
yksinomaan ns. peltopylvastyypeillda ja  maanomistajille = maksettavien  korvausten
korvausperusteiden uudelleenmaarittelytyd aloitetaan. Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavan
aikataulu on paivittynyt siten, ettd luonnos pyritdan saamaan nahtaville vuoden 2023 alussa, ja
taman tieto tulee paivittaa YVA-selostukseen. Muilta osin YVA-selostuksessa esitetty aikataulu on
edelleen paikkansapitava.



Fingrid Oyj

Fingrid Oyj on valtakunnallinen kantaverkkoyhtio, joka vastaa Suomen sahkdjarjestelman
toimivuudesta sahkdmarkkinalain perusteella sille mydnnetyn sahkéverkkoluvan ehtojen mukaisesti.
Yhtion on hoidettava sahkomarkkinalain edellyttamat velvoitteet pitkajanteisesti siten, etta
kantaverkko on kayttévarma ja siirtokyvyltaan riittava. Kantaverkkoyhtiélla on sahkomarkkinalaissa
maaritelty verkon kehittamis- ja liittamisvelvollisuus. Verkonhaltijan tulee pyynndsta ja kohtuullista
korvausta vastaan liittdd verkkoonsa tekniset vaatimukset tayttavat sahkoénkayttdpaikat ja
sahkdntuotantolaitokset toiminta-alueellaan. Kantaverkkoliityntdjen tulee tayttdd tekniset
vaatimukset, jotka on esitetty Fingridin yleisissa liittymisehdoissa (YLE). Liittymisehtoja
noudattamalla varmistetaan jarjestelmien tekninen yhteensopivuus. Niissa myos maaritellaan
sopimuspuolten liityntdd koskevat oikeudet ja velvollisuudet. Yleisten liittymisehtojen lisaksi
voimalaitosten tulee tayttda Fingridin jarjestelmatekniset vaatimukset (VJV). Asiakas huolehtii
omaan sahkéverkkoon suoraan tai valillisesti liittyvien osapuolien kanssa siita, ettd myds niiden
sahkoverkot ja niihin liittyvat laitteistot tayttdvat kantaverkkoa koskevat liittymisehdot ja
jarjestelmatekniset vaatimukset. Kustakin litynnastd sovitaan erillisella liittymissopimuksella
tapauskohtaisesti. Fingrid laatii sdhkonsiirtoverkkojen kehitystarpeet ja periaatteelliset ratkaisut
yhtend kokonaisuutena yhteistydssa voimantuotantoa suunnittelevien tahojen ja verkkoyhtididen
kanssa. Tuulivoima-alueen liittymissuunta vastaa Fingridin ndkemysta asiasta. Lausumme
mielellamme jatkossa hankkeen eri vaiheista, tietojen ja ratkaisun tarkentuessa. Muiden kuin Fingrid
Oyj:n omistamien voimajohtojen osalta teidan tulee pyytaa erillinen lausunto voimajohtojen
omistajilta. Pyydamme lahettamaan meille tietoa hankkeen etenemisesta.

Finlands viltcentral

Finlands viltcentral Kust-Osterbotten avger féljande utlatande: Finlands viltcentral konstaterar, att
delgeneralplaneutkastet och dartill hérande beskrivning for miljokonsekvensbeddmning ar uppgjorda
huvudsakligt och tillrackligt i den omfattning som arendet forutsatter. | miljokonsekvensbedémningen
framgar att lokala jagare och jaktvardsforeningens verksamhetsledare har horts och att
vilthushallningsaspekten uppskattats vid uppgdrande av beskrivningen for
miljokonsekvensbedémningen. Observerade spelplatser for skogshonsfaglarna har beaktats vid
bedémningen. | bedémningen konstateras att paverkan pa viltet ar liten och paverkan ar storst i
byggnations skedat nar aktiviteten pa omradet ar som storst. Uppskattningen ar att forhallandena
efter byggnations skedet for viltet atergar till ett férhallande nastan som innan byggnation. Samtidigt
konstateras att jakt och dartill nédvandigt skytte inte annat an vid byggnations skedet behoéver
begransas pa grund av vindkraftsparken, dock kan forhallanden for bedrivande av framférallt
toppjakt pa honsfaglar pa planeomradet samt ocksa pa ett vidstrakt omrade utanfér parken behéva
begransningar av skottlinjer och riktningar under driften. | utkastet namns ocksa stora rovdjur och
hjortdjur. Finlands viltcentral har inte anledning att uppskatta situationen pa annat vis an de som
uppgjort planutkast och beskrivning for miljdkonsekvensbedémning.

Korsholms kommun, Vastkustens tillsynsnamd

Narpes Vindkraft Oy Ab (Fortum) planerar bygga en vindkraftspark pa omradet Bredasen i Narpes
cirka 5 kilometer 6ster om Narpes centrum, pa omradet mellan Riksattan (riksvag 8) och Ostermarks
kommungrans. Projektomradet omfattar cirka 32 km2 . Antalet kraftverk pa projektomradet blir hdgst
43 st. Vindkraftverkens planerade navhojd ar cirka 190 meter och rotorns diameter cirka 200 meter,
varvid totalh6jden ar hogst 290 meter. ALT1 i MKB:n bestar av hégst 43 vindkraftverk, tornhdjden ar
190 meter och rotorbladens langd 100 meter och ALT2 av hégst 42 vindkraftverk, tornhéjden ar 180



meter och rotorbladens langd 90 meter. P& planeringsomradet finns en bostadsbyggnad vars
avstand till narmaste planerade vindkraftverk ar ca 0,6 kilometer. Byggnaden anvands inte som
bostad och ligger pa ett omrade som den projektansvariga har arrenderat. De 6vriga narmaste
enskilda bostadsbyggnaderna finns utanfér planeringsomradet pa cirka 1,3—1,5 kilometers avstand
fran narmaste planerade vindkraftverk. Pa projektomradet finns enligt Lantmateriverkets
terrangdatabas 3 fritidsbyggnader men de anvands for annat an fritidsboende. | mellersta delen av
planeringsomradet finns en vandringsled och ett vindskydd, i sédra delen finns en kata och i vastra
delen skidspar. Cirka 0,7 kilometer sydvast om planeringsomradet finns Vargbergets fritidscentrum
med en skidstuga och skidspar, skjutbana, kata, badstrand, naturstig och friluftsleder. Enligt
bullermodelleringen ligger alla de narmaste bostads- och fritidshusen utanfér bulleromradet med 40
dB enligt riktvardet i statsradets férordning. Skuggningsmodelleringen visar att da skogens
skymmande verkan inte beaktas, o6verskrids det arliga antalet timmar med rorliga skuggor i
projektalternativ ALT1 8 timmar per ar vid ett bostadshus och ett fritidshus. | projektalternativ ALT2
sker ingen 6verskridning av 8 timmar vid nagot bostads- eller fritidshus. Riskomradet for iskast vid
ett vindkraftverk ar cirka 390 meter, dd man utgar ifran att den totala héjden ar 290 m. Enligt
miljdministeriets anvisningar for planering av vindkraftsutbyggnad har ett tillrackligt avstand ansetts
vara 1,5 gangervindkraftverkets totalhdjd, vilket innebar 435 meters skyddsavstand i bada
projektalternativen.

Narpes Stad

Utlatande om delgeneralplanens planutkast samt beskrivningen for miljokonsekvensbedémningen
for Bredasen vindkraftspark, Narpes.

Narpes stad anhaller om utlatande om planutkast for delgeneralplanen samt MKB-beskrivningen.
Utlatande skall lamnas in senast 20.12.2022. Utlatandet har godkants av Vastkustens
tillsynsnamnds miljésektion, 14.12.2022. Vastkustens miljdenhet utgér bade miljovards- och
miljohalsovardsmyndighet. Delgeneralplaneomradet ar belaget cirka 5 kilometer éster om Narpes
centralort, 6ster om Riksattan. Narpes Vindkraft Ab Oy (Fortum) planerar bygga ett vindkraftsomrade
med 43 kraftverk ALT 1 eller 42 kraftverk i ALT 2. Vindkraftverken har en total héjd pa hogst 290 m
och maximieffekt 5-10 MW per enhet. Utlatande Vasentligt ar att avgransningen och omfattningen
av kraftverksomradet samt placeringen av de enskilda vindkraftverken planeras val sa att olika slag
av negativa konsekvenser for bosattning, landskap, rekreation, miljé och natur minimeras. Enligt
bullermodelleringen ar placeringen av kraftverken inte sadan att riktvarden for utomhusbuller
Overskrids vid bosattning. Ljus- och skuggeffekter fran vindkraftverken far forekomma under sa kort
tid av aret, att inga oskaliga olagenheter uppstar vid stérda objekt i omgivningen. Enligt
modelleringen Overskrids inte gransvardet 8 h/ar vid bosattning i alternativ 2 men i alternativ 1
Overskrids 8 h/ar vid tva bostader. Ifall dessa anmarkningar och riktvarden foér buller och
skuggningseffekter foljs kravs inget miljétillstand. Bullermatningar bor aven utféras och skuggningen
kontrolleras vid bosattning efter bygget av kraftverken for att garantera att modelleringarna stammer.
Den planerade vindkraftsparken ar belagen i ett viktigt rekreationsomrade med vandrings-/skidleder,
naturstigar och olika stugor (skid-, jakt-,skogshuggarstuga och kata) samt frisbeegolf. Manga av de
planerade vindkraftverken kommer for nara dessa fritidssysselsattningar och kommer att leda till en
forsamring av rekreationsmojligheterna i omradet. Eftersom iskast fran rotorbladen kan férekomma
vintertid skall inga vindkraftverk planeras nara skidspar eller andra rekreationsomraden. Eventuellt
bor nagra vindkraftverk avlagsnas i de centrala delarna av planomradet for att t.ex. skidspar inte ar
inom riskomradet for iskast. Projektomradet ar i sin helhet innanfor ett FINIBA-fagelskyddsomrade.
Kriterierarterna for FINIBA-omradet SydoOsterbottens skogar ar tjader, lavskrika och tretaig
hackspett. Byggandet av vindkraftverk, nya vagar och ellinjer paverkar speciellt dessa arters
populationer negativt. Splittringen av de enhetliga skogsbiotoperna kan leda till att manga arter
minskar eller férsvinner. Grandungar viktiga for bl.a. lavskrika forekommer i de centrala delarna av



planomradet och eventuellt bér nagra vindkraftverk avlagsnas dar. Omradet innehaller vatmarker
och ett grundvattenomrade férekommer i narheten av projektomradet. Vindkraftsparken skall
planeras sa att inte vattenkvaliteten eller avrinningen paverkas negativt. Det finns tva vatmarker som
i utredningen ar beaktansvarda naturobjekt nr. 5 och 7 som ar mycket nara planerade vindkraftverk
eller vagdragningar. Angdende den externa el-6verforingen bor jordkabelalternativet prioriteras.
Kristinestad den 14.12.2022.

Liite: kartta

Utlatande 6ver planutkast och MKB fér Bredasen vindkraftpark/Sektionen fér byggnadstillsyn:
Narpes Vindkraft Ab Oy planerar bygga en vindkraftpark med hogst 43 vindkraftverk pa Bredasen i
Narpes pa omradet mellan Rikséattan (riksvag 8) och Ostermarks kommungréns. Det alternativ for
eléverféringen vars strackning som ska undersokas i projektets miljokonsekvensbeddémning (MKB)
stracker sig ocksé in pa Ostermark kommuns omrade. Det aktuella omradet finns med i férslaget till
etapplandskapsplan Il som ett lampligt omrade for vindkraftspark. Enligt planutkastet planeras
byggplatser for 43 st vindkraftverk och dessa far ha en total h6jd pa hogst 290 meter. Buller- och
skuggmodelleringar har uppgjorts. Planutkast och buller- och skuggmodellering bifogas arendet.
Ovriga utredningar och handlingar hittas pa stadens hemsida https://www.narpes.fi/planutkast-och-
mkb-for-bredasen-vindkraftpark-tillpaseende/.

Ledande byggnadsinspektorens forslag: - Vid uppgoérande av delgeneralplanen for Bredasen
vindkraftpark bor de planerade byggplatsernas grundningsférhallanden utredas eftersom de
anvisade tv-omradena i delgeneralplanen ar relativt sma och tillater darfér inga stora forflyttningar
av kraftverk. - Enligt uppgjorda skuggmodelleringar ar gransen for skuggningar pa 8h/ar nara
bosattningen. Byggplatserna i generalplanen skall planeras sa olagenheter med skuggningar inte
uppkommer. - | planutkastets bestammelser star att riskanalyser gallande brandsakerhet och isning
skall uppgoras i bygglovsskedet. Riskanalys for verksamheter pa omradet samt iskastning skall
uppgdras i samband med utredningar fér delgeneralplan. Konsekvenser som verksamheten kan
orsaka och hur olika verksamheter kan samverka pa omradet skall utredas i generalplanen och inte
i bygglovsskedet.

Pohjanmaan museo

Osterbottens regionala ansvarsmuseum har bekantat sig med planehandlingarna och
miljdkonsekvensbeddémningen och framfér foljande. Osterbottens museum konstaterar att
Museiverket har vidarebefordrat arendet till regionala ansvarsmuseet (Museiverkets brev till Narpes
stad 16.11.2020, diarienr MV/140/05.02.00/2020)

Museet har uppdaterat forminnesregistret enligt uppgjorda arkeologiska inventeringen férutom
tjiardalen som kallas for Orrmossen (registernr 100000469032), som har registrerats som ett
kulturminne (Museiverkets officiella term ar ett 6vrigt kulturarvsobjekt). Tjardalen skyddas alltsa
narmast genom bestdmmelserna i Markanvandnings- och bygglagen (5§ 3mom) liksom de flesta
tjardalat i Osterbotten, https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000046032.

Museet har inte nagot att anmarka pa planutkastet.
Pohjanmaan museo fortsatter:

Hej, Glémde att Karvamossens, https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.545010049, skyddsstatus har
andrats fran ett fornminne till kulturminne. Detta motsvarar ocksa granskningen fran 1978 ” Narpio,
Karvamossen. Historiallisen ajan kiviaitauksen tarkastus 1978” och senaste inventeringen dar
inhagnaden kunde inte ens hittas. Koordinaterna visar nu platsen for en nyfunnen odaterad
stensattning.


https://www.narpes.fi/planutkast-och-mkb-for-bredasen-vindkraftpark-tillpaseende/
https://www.narpes.fi/planutkast-och-mkb-for-bredasen-vindkraftpark-tillpaseende/
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000046032

Puolustusvoimat 2. Logistiikkarykmentti

Narpién kaupunki on 1. viiteasiakirjalla pyytanyt Puolustusvoimien lausunnon Bredasenin
tuulivoimapuiston osayleiskaavaluonnoksesta seka siihen sisaltyvastd YVA-selostuksesta.
Hankkeen kaavoitus ja ymparistévaikutusten arviointi toteutetaan YVA-lain (252/2017) mukaisena
yhteismenettelynd. Kaavoituksella on tarkoitus mahdollistaa enintddan 42 tuulivoimalan
rakentaminen. Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintddn 290 metrid. Ymparistdvaikutusten
arvioinnissa kasitellddn enimmilldén 43 voimalan toteuttamista. Sahkonsiirto sahkéasemalle on
suunniteltu toteutettavan joko uudella 400 kV ilmajohdolla tai maakaapelilla. Voimajohdon pituus on
YVA-selostuksen mukaan 5 kilometrid. Puolustusvoimien lausunto kaavaluonnoksesta ja YVA-
selostuksesta Kaavaselostuksen luvussa 6.10 on kasitelty vaikutuksia Puolustusvoimien toimintaan.
Selostuksen mukaan Puolustusvoimilta on pyydetty lausuntoa kaavaluonnoksen sijoituspaikkojen
mukaisista 42 voimalasta ja arviointia taydennetaan prosessin aikana. Puolustusvoimat toteaa, etta
hankkeelle tulee saada ajantasaisiin hanketietoihin perustuva, mydnteinen Paaesikunnan
hyvaksyttavyyslausunto ennen kaavan hyvaksymistd. Jos hankkeessa toteutettavien
tuulivoimaloiden lukumaara on suurempi, tuulivoimalat ovat yli 10 metrid korkeampia tai sijoittelu
poikkeaa yli 100 metria hyvaksyttavyyslausunnon mukaisista tiedoista, Paaesikunnalta tulee saada
uusi lausunto hyvaksyttavyydesta ja selvitystarpeista. Edelld mainittua pienemmistd muutoksista
pyydetaan tiedottamaan P&aesikunnan operatiivista osastoa.

Puolustusvoimilla ei ole huomautettavaa hankkeen YVA-selostukseen.

Suomen Erillisverkot Oy

Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n Verkko-operaattoripalvelut liiketoimintaan.

Seinajoen museot

Narpion kaupunki on kuuluttanut Bredasenin tuulivoimaosayleiskaavan valmisteluvaiheen aineiston
ja tuulivoimahankkeen YVA-selostuksen nahtaville 28. 10.2022. Seingjoen museot lausuu YVA-
selostuksesta, ottaen kantaa Eteld-Pohjanmaan kulttuuriymparistédén kohdistuviin vaikutuksiin.
Narpes Vindkraft Ab Oy suunnittelee tuulivoimahankkeen toteuttamista Narpion Bredasenin alueelle
noin viisi kilometrid Narpion keskustaajamasta itdan, Kasitien (valtatie 8) ja Teuvan kuntarajan
valiselle alueelle. Voimaloiden lukumaara hankealueella on enintdan 43 kpl. Tuulivoimaloiden
yksikkoteho on 5-10 MW eli tuulivoimapuiston kokonaiskapasiteetti on yhteensa enintaan 430 MW.
Voimaloiden suunniteltu napakorkeus on 190 metrid ja roottorin halkaisija 200 metria
kokonaiskorkeuden ollessa talléin 290 metria. Hankealue ei ulotu Teuvan ja Etela-Pohjanmaan
puolelle.

Hankkeeseen sisaltyy noin viiden kilometrin pituinen sahkonsiirto Teuvan Karppion sahkdasemalle.
Tarkasteltavia sdhkonsiirtovaihtoehtoja on kaksi:

Uusi 400 kV ilmajohtolinja, joka kulkee omassa johtokaytavassaan noin 4 kilometrin matkan
nykyisille Fingrid Oyj:n 400 kV ja 110 kV seka EPV Alueverkko Oy: n 110 kV:n voimajohdoille, josta
se kulkisi noin 900 metrin matkan nykyisten voimajohtolinjojen rinnalla samassa johtokaytavassa.
Tassa vaihtoehdossa nykyistd johtoaluetta tarvitsee leventda noin 42 metrid, jonka lisaksi uuteen
johtokaytavaan suunniteltu 400 kV johto vaatii noin 62 metria levean johtoalueen. Voimajohdon
johtoalueelta raivataan kasvillisuus ja puusto, lukuun ottamatta 10 metrin levyista reunavydhyketta,
jolla puuston korkeus rajoitetaan 10-20 metriin.

Vaihtoehtoisesti tarkastellaan sahkonsiirron toteuttamista maakaapelilla Karppidn sahkéasemalle.
Talldin tuulivoimapuiston ja sdhkdaseman valisen osuuden metsaalueille raivataan rakennustydn
ajaksi noin 15 m levyinen kaapelikaivannon tyo- ja asennusalue, josta johtoalueen osuus on noin 6



metrid. Kaapelikaivannon tydalueen puusto poistetaan ennen kaapelin asentamista. Maakaapelit
tulee asentaa noin 1, 5 m syvyyteen, jolloin kaivannon syvyys on noin 1, 8 m. Maakaapelin lopullinen
lunastus- ja rajoitusalue on noin 6 metria levea.

Hankkeen YVA-selostuksessa esitellyn ymparistdvaikutusten arvioinnin perusteella hankkeen
toteuttamisella on enimmakseen vahaisen tai kohtalaisen kielteisiksi arvioituja ymparistdévaikutuksia,
vahemman neutraaleja tai vahaisen myonteisiksi arvioituja ymparistdvaikutuksia (YVA-selostus s. 8,
yhteenveto hankkeen vaikutuksista). Kummankin voimaloiden rakentamiseen johtavan
hankevaihtoehdon (VE1 ja VE2) vaikutukset maisemaan, kulttuuriperintéén ja rakennettuun
ymparistoon on tunnistettu kohtalaisen kielteisiksi (s. 13).

Muinaisjadnnokset

Hankkeen vaikutustenarviointia ja kaavoitusta varten on teetetty arkeologinen inventointi vuonna
2020 (Keski-Pohjanmaan Arkeologiapalvelu). Inventointi on kattanut my6s suunnitellun
sahkonsiirtoreitin. Museo toteaa, ettd Inventointi on tehty ja raportoitu asianmukaisesti ja
asiantuntevasti, noudattaen alan kaytantoja ja Museoviraston inventointi- ja suojeluohjeita. Museo
on kirjannut inventoinnin tiedot muinaisjaannodsrekisteriin Etela- Pohjanmaan osalta.

Inventoinnin mukaan suunnitellulle sahkonsiirtoreitille, Teuvan puolelle, sijoittuu yksi Kkiintea
muinaisjaannos (inventointiraportin kohde 7, Teuva Pera- Raasy), joka kasittda kolme tervahautaa.
Museoviraston nykyisen suojeluohjeen (Arkeologisen kulttuuriperinndn opas, https://akp.nba.fi)
mukaan ialtdan vahintdan satavuotiaat tervahaudat katsotaan muinaismuistolain automaattisesti
rauhoittamiksi  kiinteiksi muinaisjaannoksiksi. Suunniteltu sahkonsiirtoreitti  kulkee kahden
eteldisemman tervahaudan valista. YVA-selostuksen (s. 164) mukaan ilmajohtovaihtoehdossa Pera-
Raasyn tervahaudat voidaan huomioida pylvassijoittelussa, ja vaihtoehdon vaikutukset on arvioitu
vahaisiksi. llmajohdon vaikutusta muinaisjaannokseen on tarkasteltu ainoastaan muinaisjaannoksen
koskemattomuuden kannalta, eli muinaisjadannds on kasitetty sailytettdvana ja ymparistostaan
irrallisena reliikkind. Suurjannitevoimajohdon rakentamisella muinaisjaanndksen paalle olisi
kuitenkin my6s mutta vaikutuksia, kuten vaikutus muinaisjagannoksen lahimaisemaan ja siten
muinaisjaanndksen arvoon osana kulttuuriymparistéd tai arvoon paikallishistoriallisena
kayntikohteena. Toisaalta taman kaltaiset tervahaudat ovat maakunnassa hyvin yleinen ja ialtdan
suhteellisen nuori muinaisjaanndstyyppi, ja ymparistoltdan huomattavasti paremmin sailyneita
tervanpolttopaikkoja on runsaasti. YVA-selostuksen (s. 165) mukaan sahkonsiirron
maakaapelointivaihtoehdossa kaapelointi voisi olla mahdollista toteuttaa huolellisella suunnittelulla
niin, ettei muinaisjaannokseen kajota. Museo toteaa Teuvan Pera-Raasyn muinaisjaannoksen
osalta, ettd muinaisjaanndkseen kohdistuvia kielteisia vaikutuksia voidaan ehkaista sijoittamalla
ilmavoimajohto tai maakaapeli Pera-Raasyn tervahautaryhman ulkopuolelle, mika ei vaadi suurta
muutosta tarkasteltuun sahkdnsiirtoreittiin.  Voimajohdon toteuttaminen YVA-selostuksessa
tarkastellulle reitile maakaapelina saattaa edellyttdd muinaismuistolain 11 S:n  mukaisen
kajoamisluvan  hakemista. = Museoviranomainen ottaa asiaan kantaa  voimajohdon
suunnitteluvaiheessa.

Maisema ja rakennettu kulttuuriymparisto

Hankkeen  maisemavaikutusten  arvioimiseksi on tehty  etdisyysvyodhyketarkastelua,
nakemaalueanalyysi, kartoitettu maiseman ja rakennetun kulttuuriympariston arvot, kuvattu
maisemakuvalle tyypilliset ominaispiirteet sekad havainnollistettu vaikutuksia valokuvasovittein.
Selvityksen johtopaatdksend on arvioitu, ettd hankkeesta ei kohdistu merkittdvid haitallisia
maisemavaikutuksia valtakunnallisesti ja maakunnallisesti merkittaviin maiseman tai rakennetun
kulttuuriympariston arvoalueisiin tai kohteisiin. On hyva huomioida, ettd alueella on lisaksi
paikallisesti arvokkaita maisema-alueita ja kohteita, joita ei tassa arvioinnissa tarkastella.
Valokuvasovitteiden ja ndkemaalueanalyysin perusteella selvida, ettda voimalat tulevat nakymaan



varsinkin Teuvan suuntaan maisemassa voimakkaasti sekd paiva- ettd ydaikaan ja monin paikoin
Iahes taysimaaraisesti. Samoin tulee varautua siihen, ettd tuulivoimaloiden nakyvyys maisemassa
on mallinnuksissa esitettya merkittdvampi, kun alueen muut voimalat nakyvat samanaikaisesti
taman hankkeen voimaloiden kanssa. Selvityksessa tunnistetaan hankkeen kielteiset vaikutukset
Teuvan valtakunnallisesti merkittdvaan rakennettuun kulttuuriymparistoon seka maakunnallisesti
merkittaville Teuvanjokilaakson kulttuuriympariston ja maiseman vaalimisen kannalta tarkeille
alueille. Hankealueen itd- ja kaakkoispuolella sijaitsee yhtenaisia peltoalueita noin kilometrin
etaisyydeltd alkaen. Asutusta sijaitsee noin kahden kilometrin etaisyydella Teuvan Peralan kylassa,
kunnan keskustaajamassa noin viiden kilometrin ja Horonkyldssa noin seitseman kilometrin
etaisyydella suunnittelualueelta. Voimaloiden rakentuessa niiden nakymista alueen arvoalueille ja-
kohteisiin ei voimaloiden suuren ma&aran ja koon vuoksi voida valttaa. Nakymista tehostaa
I&hialueelle jo rakennettujen seka tulevaisuudessa rakentuvien muiden tuulivoimahankkeiden
voimaloiden yhteisvaikutus. Selvityksen mukaan hankkeen maisemavaikutuksia lieventaa se, etta
aluetta leimaa jo nykyisellaan tuotantomaiseman piirteet olevien voimaloiden osalta. Museon
nakemyksen mukaan uusien voimaloiden rakentuminen kuitenkin vahvistaa niiden vaikutusta
maisemaan, eika lievenna sita. YVA-selostuksessa todetaan, etta keinot maisemallisten vaikutusten
lieventdmiseen ovat voimaloiden maaran vahentdminen ja napakorkeuden laskeminen. Naita
vaihtoehtoja hankkeessa ei ole tutkittu. Museo kannustaa selvittdmaan, olisiko voimaloiden varin
muuttamisella harmaaksi vaikutusta niiden nakyvyyteen maisemassa eri valaistusolosuhteissa ja
vuodenaikoina. Lentoestevalaistuksena punainen valo on todettu valkoista paremmaksi. Kiintedsti
palavat ydaikaiset lentoestevalotkin nakyvat vilkkuvina, kun tuulivoimalan siivet pyorivat valojen
editse. Voimaloiden tornirunkoihin tulee lisaksi valikorkeuksiin lentoestevaloja, joita ei
valokuvasovitteissa esitetd. Maisemavatkutusten paikallisena lieventajana esitetdan tuulivoimaloille
avautuvien nakymien eteen suojapuustoa. Tama esitys ei huomioi, ettd kohde, josta maisemaa
katsellaan, on alkujaan valikoitunut rakennuspaikaksi usein juuri maisemallisten arvojensa vuoksi.
Maisemaa erityisesti halutaan katsella ja aukeavista nakymista nauttia. Sdhkénsiirto on suunniteltu
rakennettavaksi tuulivoimaloiden itdpuolelle pddosin metsdiseen maastoon ja olemassa olevan tien
ja voimajohtojen rinnalle. Sahkoénsiirron vaikutukset maisemaan ovat selvityksen mukaan
molemmissa vaihtoehdoissa vahaiset, eikd arvokkaisiin maisema-alueisiin ja rakennettuun
kulttuuriymparistoon kohdistu vaikutuksia. Lahimmat lomarakennukset sijaitsevat 190-800 metrin
etaisyydella voimajohtolinjasta. Uudesta johtokaytavasta aiheutuu maisemavaikutuksia. Korkein
pylvain toteutettava ilmajohto tulee nakymaan maisemassa uutena elementtind. Voimajohtolinjan
nakymahaittoja voidaan ehkaista hieman pylvassijoittelulla. Maakaapelointi on maiseman kannalta
kannatettavampi vaihtoehto. Sahkonsiirron vaikutuksia lieventaa uuden voimajohdon sijoittuminen
noin kilometrin matkalta jo olemassa olevan johtokaytavan yhteyteen. Tosin talle kohdalle maastoon
muodostuu voimakkaita paikallisia maisemavaikutuksia, kun kaksi 400 kV:n ja 110 kV:n
voimajohtolinjaa kulkevat rinnakkain muodostaen alueelle 125 metria levean, puuttomana pidettavan
johtoaukean.

Suupohjan peruspalveluliikelaitoskuntayhtyma

Suupohjan peruspalveluliikelaitoskuntayhtyman ymparistéterveysvalvonta ja ymparistdénsuojelu ovat
8.1.2021 antaneet yhteisen lausunnon Narpidén kuntaan sijoittuvan Bredasenin osayleiskaavan
osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta seka siihen sisaltyvasta ymparistovaikutusten
arviointisuunnitelmasta.

Narpién kunta on 4.11.-20.12.2022 valiseksi ajaksi asettanut nahtaville nk. Bredasenin
tuulivoimapuiston osayleiskaavan valmisteluvaiheen aineiston sekd YVA-selostuksen. Hankkeessa
Narpes Vindkraft Ab Oy suunnittelee enintddn 43 tuulivoimalan suuruisen tuulivoimaalueen
rakentamista Narpion Bredasenin alueelle noin 5 kilometrid Narpion keskustaajamasta itdan, valtatie
8:n ja Teuvan kuntarajan valiselle alueelle. Hankkeen ymparistévaikutusten arvioinnissa (YVA)



tutkittava sahkonsiirtovaihtoehto ulottuu myds Teuvan kunnan alueelle. Hankkeen toteuttaminen
edellyttda tuulivoimaosayleiskaavan laatimista ja YVA-lain mukaista ymparistévaikutusten arviointia.

Ymparistovaikutusten arviointi on nahtavissa ymparisto.fi verkkopalvelussa: Ymparisto > Bredasenin
tuulivoimapuisto, Narpioén kaupunki

Suupohjan  peruspalveluliikelaitoskuntayhtyman ymparistélautakunta on Teuvan kunnan
ymparistonsuojeluviranomaisena toimivaltainen viranomainen lausumaan asiasta niiltd osin kun
hanke vaikuttaa Teuvan kunnan asukkaiden elinoloihin ja ymparistdn tilaan. Tarkasteltavana
olevassa YVA-selostuksessa hankkeen erilaisia vaikutuksia on tarkasteltu laskelmien ja
maastomallinnusten perusteella vaihtelevilla etédisyyksillda tuulivoimaloiden rakennuspaikoista.
Ihmisiin voimakkaimmin kohdistuvien vaikutusten kuten melun ja valkkeen, arvioidaan keskittyvan
noin 3 kilometrin etaisyydelle tuulivoimapuistoalueesta, kun taas esimerkiksi maisemalliset
vaikutukset saattavat ilmeta jopa 20 kilometrin etadisyydellda voimaloista. Voimajohdon osalta
vaikutusalue on suppeampi. Vaikutusten arviointi on jaettu rakentamisen aikaisiin, toiminnan
aikaisiin ja kaytdsta poistamisen aikaisiin vaikutuksiin. Tuulivoimapuiston rakentaminen kestaa
arviolta kaksi vuotta. Tuulivoimalan perustuksen ja tornin arvioitu kayttdikd on noin 50 vuotta.
Voimalan koneiston arvioitu kayttéikd on noin 30 vuotta. Keskeisimpid toiminnan aikaisia
ymparistovaikutuksia ovat maisemavaikutukset. Lisdksi vaikutuksia aiheutuu tuulivoimalaitosten
kayntidanestda seka roottorin pydrimisestd johtuvasta auringonvalon vilkkumisesta ja
varjonmuodostumisesta. Luonnonymparistoon kohdistuvista vaikutuksista merkittavimpia ovat
linnustoon kohdistuvat vaikutukset. Toiminnan lopettamisen aikaiset vaikutukset ovat verrattavissa
rakentamisen aikaisiin vaikutuksiin. Vaikutukset ovat lyhytaikaisia ja aiheutuvat paaosin
tydmaakoneiden aiheuttamasta melusta ja liikenteesta. YVA selostus siséltda laajat selonteot
tuulivoimaloiden vaikutusten syntymekanismeista ja niiden arvioinnin epavarmuustekijoista.
Selostus sisaltdd myos eri toteutusvaihtoehtojen vertailun. Selostuksen kohdassa 9.2.4. on todettu,
ettd molemmissa hankevaihtoehdoissa 40 dBA:n melualue ulottuu noin 550 m leveydelta Teuvan
kunnan alueelle. Vaikutuksia alueen rakentamismahdollisuuksiin ei kaytdnndéssa kuitenkaan ole,
koska alue on metsatalouskaytossa eika alue ole potentiaalinen loma-asutuksen ja haja-asutuksen
muodostumisen kannalta alueeseen ei kohdistu rakentamispainetta.

Esittelijan ehdotus: Suupohjan peruspalveluliikelaitoskuntayhtyman ymparistélautakunta antaa
asiasta lausunnon, joka sisaltamaan seka ymparistonsuojeluviranomaisen etta
terveydensuojeluviranomaisen lausunnot. YVA-selostus on kattava. Sen perusteella
ymparistoterveysvalvonta toteaa, ettd terveydensuojelulain periaatteiden mukaan elinymparistéén
vaikuttavaa toimintaa on harjoitettava siten, etta terveyshaittojen syntyminen mahdollisuuksien
mukaan estyy. Toiminnanharjoittajan on tunnistettava toimintansa terveyshaittaa aiheuttavat riskit ja
seurattava niihin vaikuttavia tekijoitd. Tuulivoimaloiden huomattavimmat ihmisiin kohdistuvat
ymparistoterveysvaikutukset ovat voimaloiden aiheuttaman aani ja pyoérivan roottorin aiheuttama
valke. Ymparistdnsuojelu yhtyy selvityksen kantaan, etta sijoittamalla Teuvan kunnan puolella oleva
voimajohdosta maan alle, voidaan johdosta aiheutuvat haitat seka rakennusvaiheessa etta
kayttdaikana minimoida. Liitteessa 3. esitellyistd huomionarvoisista luontokohteista Teuvan kunnan
alueelle sijoittuu Koivistonluoma, joka on vesilain mukainen vesisto. Vesiston alituksesta tulee tehda
ilmoitus Ely-keskukselle. Selvitykseen kirjatun luontokuvauksen perusteella kohteessa tehtavilta
maastotdiltd edellytetddn erityistd suunnittelua ja huolellisuutta, jotta maastoa joudutaan
kasittelemaan mahdollisimman vahan. Muilta osin ymparistdnsuojelulla ei ole huomauttamista
esitetyistd suunnitelmista. Ymparistélautakunnan paatds: Ehdotus hyvaksyttiin keskustelun jalkeen.
Lautakunta esittda kannanottonaan, etta voimalinjojen alle jaavat maa- ja metsaalueet korvataan
oikeudenmukaisemmin. Esitetdan, etta maan- ja metsanomistajille korvataan lunastuksesta joko
maksamalla kdypa rahallinen korvaus tai esim. luovuttamalla yhteismetsaa.



Sydbottens Natur och Miljo r.f.

Sydbottens Natur och Miljd r.f. yrkar pa att den utférda naturinventeringen och forslagen till
miljokonsekvensminskningen beaktas grundligt sa att man inte aventyrar férekomsten av hotade och
strangt skyddade arter bl.a. flygekorren, lavskrikan tjader och rovfaglar samt nattskarra.

Enligt Sydbottens Natur och Miljé har i naturinventeringen inte undersékts mangden déd ved och de
hundratals hotade insekt- och svamparter som lever av den, och som hogre stdende djurarter i
omradet ar beroende av. Daremot namns anda exempelvis talltitan som ar beroende av déd ved
och nagra omraden med hogre mangd dod ved lyfts fram. Dessa ar viktiga att bevaras.

Vi yrkar pa att avverkning av aldre skog fran runt 80 ar eller aldre inte tillats da dessa ar en stor
bristvara i dagens exploaterade landskap. Ett stort kollager och en god kolsanka forstoérs da aldre
skog skovlas, vilket forsamrar nettoklimatnyttan av vindkraften som planeras pa omradet. Det skulle
vara viktigt att i forsta hand koncentrera vindkraften till kalhyggen eller unga skogar. En analys av
vindkraftparkens inverkan pa klimat och biologisk mangfald bér ocksa inkludera den o©kade
skogsavverkningen som kommer att kravas runtom méllorna och utrymmet for nya vagar som foljd
av utbyggandet och det nya vagnatet som vindparken kraver.

Enligt en ny utférd undersdkning av 25 vindkraftsproduktionsprojektomraden i Osterbotten jamfort
pa lika stora kontrollomraden var det inte byggts vindkraft férsvinner det skog i medeltal 6 ggr mer
pa vindkraftsomraden an vad som annars ar fallet. | tillagg forsvinner skog ocksa for linjedragningar
sutanfor planomradena.

Flera aldre skogar lampar sig for skattefri betald fredning enligt METSO-programmet. Vi yrkar pa att
markagare underrattas om moéjligheten att férhindra utarmningen av biologisk mangfald i omradet,
vilket blir resultaten av de nuvarande vindkraftsplanerna. Projektet bér gynna samtliga miljdomal som
Narpes och Finland har satt upp. Dessa mal kraver snabb koldioxidneutralitet i linje med
klimatforskningen och samtidigt stopp pa utarmningen av den biologiska mangfalden. Mal om
fornybar energi far inte motverka andra uppstallda miljomal. Med god planering ar det majligt att
uppna en l6sning som tillfredsstaller bade klimat- och naturmal.

Vi efterlyser aven att mojligheter till en multifunktionell anvandning av omradet under vindmdllorna
uppnas genom att aterskapa slatter- eller betesangar dar for att gynna den biologiska mangfalden
och kulturvarden.

Planomradet ar egentligen inte alls lampligt for placering av vindkraftspark. Det ar helt fel att
koncentrera vindenergi-industriomraden till sddana har biologiskt mangsidiga enhetliga skogs- och
myr- och bergsomraden. Med hanvisning till Rambolls egen naturinventering foreslar Sydbottens
Natur och Miljo r.f. att minst féljande vindkraftverk ska strykas: Kraftverken runt Karvamossen nr 1,
3-5, 10-11 och 20 enligt bilaga 1 vegetationsbeskrivning av vindkraftverkens byggplatser i Rambolls
naturinventeringsrapport (17.9.2022); i den sédra delen kraftverken nr 26-28, 32 och 35-36 i namnda
bilaga 1 samt i den Ostra delen kraftverken nr 16, 42-44 i namnda bilaga 1.

Kraftledningsrutten utanfoér projektomradet far inte dras genom ett viktigt flygekorreomrade - dar bor
man istallet dra kraftledningen norr om flygekorreomradet.

Inventeringen av vardefulla regional och lokala bergsomraden i Narpes, som har gjorts av inspektor
..... pa NTM-centralen (ca pa 1980-talet) yrkar vi pa att beaktas vid planeringen av projektet.

Vi begar att féreningen Sydbottens Natur och Miljé ingar i er lista pa parter som utlatande begars av
i forslagsskedet.

Vi begar att protokollsutdrag over stadsfullmaktiges beslut éver delgeneralplanen fér Bredasens
vindkraftspark sands till Sydbottens Natur och Miljo r.f.



Telia

Telian lausunto on annettu jo aiemmin kyseiseta tuulipuistohankkeesta. Lisana viela Telian
Lausuntoon: Sahkonsiirtojohdoista pitda tehda tuulivoimahankkeen toimesta erikseen
vaarajanniteselvitys lahella olevien Telian kaapeleiden osalta (risteamat ja rinnakkain kulkevat
johdot).

Traficom

Narpidon kaupunki on pyytanyt Liikenne- ja viestintavirasto Traficomilta lausuntoa koskien Narpion
Bredasenin tuulivoimapuiston osayleiskaavan valmisteluvaiheen aineistoa sekad YVA-selostusta.
Todetaan, ettd Traficomilla ei ole asiasta uutta lausuttavaa, viittaamme aiemmin, 7.1.2021
antamaamme lausuntoon.

Asiantuntijakommentit

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus

Alueidenkayton ryhma

Arviointiselostus on sisalléltdan perusteellinen ja kattava mutta 1ahin virkistysalue, Varberget olisi
hyva paremmin nostaa selostuksessa esiin.

Hankealueen lounaispuolella noin 0,7 kilometrin etdisyydelld sijaitsevalla Vargberget
virkistysalueella on hiihtomaja ja -latu, ampumarata, kuntoportaat, kota, uimaranta, luontopolku ja
ulkoilureitteja.

Toiminta on alueella alkanut jo 1970 luvulla.

"Varberget on paapaikka Narpidssa koskien harjoittelu-, ja virkistys toimintaa, ympari vuoden.
Toiminta hoitaa/hallinnoi kaksi paikallista urheiluseuraa, jotka saavat rahallista tukea Narpion
kaupungilta ja sponsoreilta” ( Varbergets fritidscentrums kotisivu)

Suurin osa alueesta missa toiminta tapahtuu, on Narpién kaupungin kiinteistolla. Vaellusreitit ja
hiihtoladut, jotka tasta paapaikasta lahtee ja kiertda lahimaastossa suunnittelussa olevalle tuulivoima
alueelle (Goljatleden,Bredassparet ja Goljatsparet) voidaan katsoa kokonaisuudessa kuuluvan
virkistysalueeseen ja sen toimintaan. Tastad syysta tulisi virkistysalueiden ulkomelu rajaa,45 db,
paremmin selventaa miksi tdssa sita ei noudateta.

Varberget virkistysalue on Pohjanmaan maakuntakaavassa 2040, merkinnalla V-Virkistysalue, jolla
omat suunnittelumaaraykset, jotka vahvistavat alueen kayttoa myos tulevaisuudessa.

Varberget alueen laajentaminen ja sen kehittdminen tulevaisuudessa olisi hyva nostaa esiin ja
selventdd onko tuulivoimahankkeella vaikutusta alueen laajentamiseen ja kehittdmiseen
tulevaisuudessa.

Selostuksessa todetaan ettd “Tuulivoimahankkeen toteutuminen muuttaa kuitenkin alueen
ymparistda ja maisemassa tapahtuvat muutokset seka tuulivoimaloiden &ani ja ndkyminen saattavat
kuitenkin hairitd luonnonrauhaan hakeutuvan retkeilijan luontokokemusta ja vahentaa halukkuutta
liikkua kyseisella alueella.” Tasta syysta olisi hyva myos selventaa kuinka isossa kaytdssa tama



Varbergetin alue on ja sen kautta selventdd kuinka moneen ihmiseen tdma hanke tulee
vaikuttamaan, kun puhutaan virkistyksesta.

Alueidenkaytdn ryhma toteaa muutoin, ettd YVA-selostuksessa on esitetty maankayttoon ja
kaavoitukseen osalta kokonaisuutena arvioitavaksi relevantit vaikutukset edella mainitut
huomioiden.

Liikennevastuualue

Bredasenin tuulivoimapuiston YVA-selostuksessa esitetty arvio hankkeen aiheuttamista
liikennevaikutuksista sekd niiden suuruudesta vaikuttavat riittavalta. Selostuksessa kerrotaan, etta
hankkeen aiheuttamia muutoksia alueen liikenteeseen on arvioitu vertaamalla hankkeen
aiheuttamaa kokonaislikennemaaran kasvua saatavilla olevaan tietoon alueen nyKkyisista
likennemaarista. Hankkeen aiheuttamia likennemaaria on esitetty tarkemmin taulukossa 5. Arviointi
on keskittynyt kuljetusreiteille seka tuulivoimapuiston laheisyyteen. YVA-selostuksen mukaan
rakentamisen aikaisen likennemaaran muutosta voidaan pitda suurena kielteisena teillda 673 ja 67
ja kohtalaisena kielteisena valtatielld 8. Hankkeen aiheuttamia liikennevaikutuksia pyritddn myos
lievittdmaan suunnittelemalla erikoiskuljetuksen sellaiseen vuorokauden aikaan, jolloin niista olisi
vahemman haittaa muulle liikenteelle. Hankkeen liikennevaikutukset on kokonaisuudessaan arvioitu
vahaisiksi kielteisiksi. Hankkeella on myds vahaisia myodnteisia vaikutuksia liikenteeseen muun
muassa parannettavien teiden osalta.

Luonnonsuojelun vastuualue

Pohjanmaan maakuntakaavassa Bredasenin hankealue sijoittuu luo- ja tv-2-merkinnéilla osoitetuille
alueille. Luo-merkintdd koskevan kaavamaarayksen mukaan maankayttd ja toimenpiteet tulee
suunnitella ja toteuttaa niin, ettd edistetdan biologisen monimuotoisuuden ja luonnonarvojen
sdilymistd alueella. Tv-2-alueen osalta maarayksessa todetaan mm., ettd tarkemmassa
suunnittelussa on Kiinnitettdvd huomiota lintujen elinolosuhteiden turvaamiseen ja etta alueella
tehtavat toimenpiteet on suunniteltava ja toteutettava alueen biologisen monimuotoisuuden ja
luonnonarvojen sailymista edistavalla tavalla.

Linnusto

Arvioinnin perusteella hankkeen merkittavimmat luontovaikutukset kohdistuvat erityisesti linnustoon.
Alue on merkittdvd muuttavan linnuston kannalta, minka lisdksi erityisesti tulee huomioida
Suupohjan metsien FINIBA-alue, jolle suunnittelualue sijoittuu kokonaisuudessaan. Lisaksi
paikallisia vaikutuksia kohdistuu petolintuihin, kuten kanahaukkaan.

Selvitysten mukaan metsojen ja teerien tarkeimmat soidinpaikat eivat sijoitu tuulivoimaloiden
rakentamispaikoille. Etaisyytta teeren keskeisimpiin soitimiin on yli 500 metria kummassakin
hankevaihtoehdossa. Metson soitimiin hankevaihtoehdolla VE1 on enemman negatiivisia
vaikutuksia kuin VE2:lla, jossa vaikutukset on saatu muutaman voimalan uudelleensijoittelulla
kohtuullisiksi (etaisyydet soidinalueisiin useita satoja metreja). Alueen runsaslukuisimmalla
kanalinnulla pyylla elinpiiri tyypillisesti on pieni. Todenndkodisesti alueelle jaavissa metsissa
pyyreviirit valtaosaksi sailyisivat, silla laji tulee toimeen myods peltojen ja asutuksen reunametsissa,
joskaan ei eristyneissa saarekkeissa. Varovaisuusperiaatteen mukaan arvioida, ettd hanke saattaa
jonkin verran pienentda metson ja teeren alueellista kannan tiheyttda. Sahkonsiirron osalta Pera-
Raasyn pelloilla havaitut teerien soidinareenat sijoittuvat n. 300-800 metrin etaisyydelle
voimajohdosta. Hairiota soitimiin voi muodostua, mikali johdon rakentamisajankohta ajoittuu kevaan
soidinaikaan.



Kanahaukan vakituinen pesapaikka oli molemmissa vaihtoehdoissa (VE1, VE2) lahimmasta
tuulivoimalasta noin 200 metrin paassa. Arvioinnin mukaan on mahdollista, ettd selvityksessa
I6ydetty kanahaukan pesapaikka tulee autioitumaan tuulivoimarakentamisen aikana tai sen jalkeen
mm. lisdantyneen ihmistoiminnan ja hairion seka rakentamisalueen metsanhakkuiden vuoksi. Myds
hiirihaukan, mehilaishaukan ja varpushaukan reviireille olisi tulossa tuulivoimaloita molemmissa
hankevaihtoehdoissa. Luonnonsuojelulain 39 § 1 momentin 3 kohdan mukaan Kkiellettyd on
rauhoitettuihin elainlajeihin  kuuluvien vyksildiden tahallinen hairitseminen, erityisesti eldinten
lisdantymisaikana, tarkeilld muuton aikaisilla levahdysalueilla tai muutoin niiden eldamankierron
kannalta tarkeilld paikoilla. ELY-keskus toteaa, ettei sellaista suunnitelmaa tule hyvaksya, joka
tehdyn arvioinnin perusteella voi toteutuessaan johtaa luonnonsuojelulaissa kiellettyihin seurauksiin.

Suupohjan metsat FINIBA-alueen kriteerilajien kuukkelin, metson ja pohjantikan keskeisimpiin
pesimametsiin ja soidinalueisiin ei arvioida kohdistuvan merkittavia vaikutuksia. Kuukkeleiden
keskittymat sijoittuvat Prastskogenin ympariston kuusikkoseuduille. Tuulivoimarakentaminen lisaa
jonkin verran metsamaiseman pirstoutumista, mika lisdad kuukkeliin kuten muihinkin yhtenaisia
metsaalueita vaativiin lintulajeihin  kohdistuvia negatiivisia vaikutuksia. Arviointiin sisaltyy
tutkimustiedon puuttuessa epavarmuus siita, miten kuukkelimetsien liepeille rakentuvat tuulivoimalat
vaikuttavat lajin menestykseen jatkossa.

Pesimalinnustoon kohdistuvan yhteisvaikutuksien arvioinnin mukaan metsataloustoimien ja
metsaisille alueille sijoittuvan tuulivoimatuotannon yhteisvaikutuksena haitalliset vaikutukset
todennakdisesti kohdistuvat petolintujen ja metsakanalintujen lisaksi myds kuukkeliin. Kuukkelikanta
on taantunut voimakkaasti Suupohjassa 2000-luvun alusta alkaen. Vahvin kuukkelikanta on edelleen
Narpidn ja Teuvan metsissa. Tuulivoimarakentaminen yhdessa tehokkaan metsatalouden kanssa
lisdd metsdmaiseman pirstoutumista, mikd todenndkdisesti myds heikentdad kuukkelin elinoloja
tulevaisuudessa Suupohjan kuukkelialueilla.

Arvioinnin mukaan kuukkelin reviiriymparistdon suhteen tarkeimpiin vanhoihin ja yhtenaisiin
korpikuusikoihin ei ole kohdistumassa tuulivoimarakentamista kummassakaan
hankevaihtoehdossa. On kuitenkin havaittavissa, ettd voimaloita ja uusia tieyhteyksid on osoitettu
metsikkbrakenteen ja lintuhavaintojen perusteella keskeisimpiin kuukkelikuusikoihin tai niiden
liepeille. Kuukkeli on paikkalintu, joka viihtyy reviirillaan metsassa ympari vuoden ja liikkuu hyvin
pienella alueella. Kuukkelille metsien pirstoutuminen ja vanhojen metsien maaran vaheneminen on
haitallista. Suomella on kuukkelista erityisvastuu EU:ssa, silla noin puolet EU:n kuukkeleista pesii
Suomessa (Euroopan kuukkeleista noin 10 %). Kuukkeli on myds metsaluonnon indikaattorilaji, joka
kertoo mydés muun vaativan metsalajiston sailymisen alueella. Arvioinnissa ei ELY-keskuksen
nakemyksen mukaan ole riittavasti kiinnitetty huomiota kuukkelin sailymiseen turvaamiseen alueella.
Vaikutustenarviointiin liittyvien epavarmuuksien takia ei hankkeessa tulisi osoittaa voimaloita tai
uusia tieyhteyksid kuukkelin esiintymisen kannalta merkittavalle alueelle tai sen valittémaan
laheisyyteen. Vaikutustenarvioinnissa tulisi kattavasti tarkastella niin kuukkelin kuin muiden
kriteerilajien esiintymistd Suupohjan FINIBA-alueella seka Bredmassenin hankealueen esiintymien
merkitystd FINIBA-alueella. Lisaksi tulisi tarkemmin arvioida Bredmassenin tuulivoimahankkeen ja
alueen muun maankayton yhteisvaikutuksia FINIBA-alueen kriteerilajeihin.

Karvamossen on arvioitu linnustoltaan paikallisesti huomionarvoiseksi suoalueeksi. Suolla pesivat
mm. Kkurki, laulujoutsen, kala- ja harmaalokki sekd useita kahlaajia. Arvioinnin mukaan
tuulivoimahankkeen vaikutuksen suuruusluokka arvioidaan pieneksi (VE1, VE2) Karvamosseniin ja
merkittavyys kohtalaisen kielteiseksi (VE1, VE2). Siihen ndhden, ettd Karvamossen on todettu
selvitysalueella lintujen osalta merkittdvimmaksi alueeksi, on vaikutuksia linnustoon arvioitu varsin
suppeasti 1&8hinna yksittaisiin lajeihin, uhanalaisstatuksiin ja populaatiotason vaikutuksiin nojaten.
Arvioinnissa olisi tullut huomioida mm. voimaloiden sijainti suhteessa pesimalinnustolle vapaisiin
siirtymareitteihin seka vaikutus alueen lajistolliseen monimuotoisuuteen. Arviointia tulisi taydentaa
talta osin.




Bredasenin hankealue sijoittuu Suupohjan tarkealle lintumuuton pullonkaula-alueelle ja
hankealueen kautta kulkeekin suhteellisen runsaasti metsahanhen, kurjen ja merikotkan muuttoa.
Naiden lajien kohdalla tuulivoimapuisto voisi arvioinnin  mukaan olla lisddmassa
tuulivoimarakentamisen kumulatiivisia muuttolintuihin kohdistuvia yhteisvaikutuksia. Suupohjan
alueella on keskeinen merkitys tarkasteltaessa tuulivoimatuotannon vaikutuksia koko Suomen
mittakaavassa. Yhteisvaikutusten arviointi on jaanyt selostuksessa varsin suppeaksi, kun
huomioidaan alueen sijainti ja koko lintumuuton kannalta kriittisella alueella, rannikkoalueen
voimakas  tuulivoimarakentaminen  sekd aikaisemmat hankealueeseen  kohdistuneet
maakuntakaavatason arvioinnit. Edelld mainituista syistd hankkeen toteutusmahdollisuuksia,
ainakaan nykyisessa laajuudessaan, tulisi kriittisesti tarkastella.

Luontotyypit ja kasvillisuus

Mattbergetille suunniteltu tuulivoimala nro 28 sijoittuu hankevaihtoehdossa VE1 kokonaan
huomioitavalle luontokohteelle (kohde nro 6). Hankevaihtoehdossa VE1 vaikutukset olisivat
kohteelle suuria negatiivisia. Hankevaihtoehdossa VE2 kohde on huomioitu uudelleensijoittamalla
voimala kohteen ulkopuolelle, jolloin negatiivisia vaikutuksia ei synny. Jatkosuunnittelu tulee tdman
kohteen osalta edetd VE2 mukaan.

Tuulivoimala nro 1 on suunniteltu rakennettavaksi Svinbergetille. Svinbergetin l&nteen viettava rinne
on maisemallisesti kaunista, jakalapeitteisten kallioiden kirjomaa vanhaa kuivahkon kankaan
mantymetsaa, jossa on vanhoja osin kilpikaaranaisia mantyja seka maapuita. Suuret korkeuserot
lisdadvat maisemallista vaikuttavuutta. Rajauksen sisdlld on myds muinaisjddnnés. Kohde voidaan
luokitella metsalain 10 §:n kohteeksi; vahapuustoiset kalliot, kivikot ja louhikot. Kalliometsat ovat
Etela-Suomessa silmallapidettava (NT) luontotyyppi. Svinbergetin luontoarvoiltaan arvokkain alue
on melko lahelld suunniteltua tuulivoimalaa. Voimalan ymparistdstd on rakennus- ja
asennusvaiheessa raivattava puustoa noin hehtaarin alueelta, joten on mahdollista, ettd osa
luontotyyppien reuna-alueista menetetdan, talldin paikallinen vaikutus kohteelle olisi kohtalainen.
Voimalan sijainti tulee jatkossa tarkistaa ja etdisyytta kasvattaa luontokohteeseen niin, etta kielteiset
vaikutukset Svinbergetin luonnonmaisemaan ja luontoarvoihin voidaan valttaa.

Tuulivoimalalle nro 35 suunniteltu huoltotie sijoittuu hankevaihtoehdossa VE2 olemassa olevalle
metsapolulle, joka on Iahimmilldan noin 12 metria huomionarvoisesta luontokohteesta nro 7. Kohde
on pienialainen suokuvio, Metsakeskuksen rajaama metsalain 10§:n kohde; vahapuustoiset suot.
Rajaus on lahes puuton tupasvillaramelaikku. Hankevaihtoehdossa VE1 huoltotie voimalalle nro 35
ei sijoitu arvokohteen lahiymparistdon lainkaan, jolloin vaikutuksia ei synny. Sen sijaan VE1 huoltotie
kulkee liito-oravareviirin lapi. Huoltotielle voimalalle nro 35 tulee suunnitella vaihtoehto, josta ei
aiheudu haitallisia vaikutuksia liito-oravareviiriin tai suolaikkuun.

Luonnonsuoijelulailla rauhoitettua valkolehdokkia on luontoselvityksen mukaan havaittu kasvavan
Orrmossenin lansipuolella olevan voimala nro 12 Ilansipuolen tuoreen kankaan kuusi—
mantyvaltaisessa rinnemetsassa useita yksilditd. Yksi kasviyksild on noin 65 metrin paassa
suunnitellusta voimalasta, joten se saattaa sijoittua my6s rakentamisalueelle. Prastskogenin
itdpuolella, voimalan nro 44 lansipuolella kasvoi lehtomaisessa tilkussa myds valkolehdokkia
yhdessa kevatlinnunherneen ja kielojen kanssa. Luonnonsuojelulain 42 § 2 mom. mukaan
rauhoitetun kasvin tai sen osan poimiminen, kerdadminen, irtileikkaaminen, juurineen ottaminen tai
havittaminen on kielletty. Sama koskee soveltuvin osin rauhoitetun kasvin siemenia.
Luonnonsuojelulain 48 § mukaan mita 42 §:n 2 momentissa saadetaan, ei esta alueen kayttamista
maa- ja metsatalouteen tai rakennustoimintaan eika rakennuksen tai laitteen tarkoituksenmukaista
kayttamista. Talléin on kuitenkin véltettdvéa vahingoittamasta tai hairitsemasta rauhoitettuja eldimia
Ja kasveja, jos se on mahdollista ilman merkittavia lisGkustannuksia. ELY-keskuksen nakemyksen
mukaan ei voida ensinndkaan yksiselitteisesti tulkita 48 § yleispoikkeuksen olevan sovellettavissa
vireilld olevaan suunnitelmaan, jonka myota toteutettava rakentaminen perustuu hyvaksyttyyn



osayleiskaavaan. Hankkeessa tulisikin ensisijaisesti hakea ratkaisuja, jolla voitaisiin valttaa kielteiset
vaikutukset rauhoitetun kasvilajin _yksildihin. Mikali vaihtoehtoisen ratkaisun aiheuttamat
lisdkustannukset ovat vahaiset, sddnndksessa luetellun kaltainen toiminta ei yleisesti ottaen ole
sallittua ilman poikkeuslupaa. Mikali vaihtoehtoista ratkaisua ei |0ydy ilman merkittavia
lisdkustannuksia, tulee lajin esiintyman siirtdmiseksi laatia siirtosuunnitelma ja hakea
poikkeamislupa.

Lajitietokeskuksen mukaan suunnittelualueelle sijoittuu havaintoja lannenhyyteléjakalasta (EN
erittdin uhanalainen laji) Orrmosslidenin Natura-alueelle johtavan metsatien tuntumassa ja itse
Natura-alueella. Luontoselvityksen mukaan kohteet jaavat tuulivoimaloiden rakentamisalueiden
ulkopuolelle. Lajista on havainto my6s Karvamossenin eteldpuolella sijaitsevalle tuulivoimalapaikalle
kulkevan uuden tai merkittavasti parannettavan tieyhteyden ja maakaapelireitin tuntumassa. Edella
mainitut lajin esiintymat tulee jatkosuunnittelussa paikantaa ja tarkistaa suunnitelmaa niin, ettei
hankkeesta aiheudu esiintymien havidmista tai supistumista.

Selostuksesta ei kay ilmi mahdolliset kielteiset vaikutukset Koivistonluomaan, joka virtaa
Tervahaudantien ja suunnitellun voimajohtolinjauksen valiselld osuudella luonnontilaisena uomana.
Luoman rantojen kuvaillaan olevan rehevaa ja varttunutta kuusikkoa, jossa on joukossa jareda
haapaa, lehtomaista kangasta ja osin pienialaisena myds kaenkaali-oravanmarjatyypin tuoretta
lehtoa. Tuoreet keskiravinteiset lehdot ovat vaarantuneita (VU) Etela-Suomessa. Luontotyyppina
havumetsavyohykkeen purot ja pikkujoet ovat Etela-Suomessa erittdin uhanalaisia (EN).
Vaikutustenarviointia tulisi tdydentaa talta osin. Lisaksi tulisi tarkastella tiestén ja maakaapeloinnin
rakentamisesta mahdollisesti aiheutuvia vaikutuksia tuulivoimapuiston alueella virtaavaan
Lilmassbackeniin.

Liito-orava

Liito-oravan Storlidenin reviiri sijoittuu voimalalle nro 35 johtavalle huoltotielinjaukselle
hankevaihtoehdossa VE1. Arvioinnin mukaan tien rakentaminen halki liito-oravareviirin heikentaisi
reviirid jonkin verran, vaikkakaan ei aiheuttaisi merkittavid haitallisia vaikutuksia. Huoltotien
muodostama suhteellisen kapea puuton aukea ei ole liito-oravalle este, vaan se pystyy tarvittaessa
litdmaan sen yli. Huoltotielinjauksen alle ei jaa lisdantymis- ja levahdyspaikkoja, kuten kolopuita tai
ponttoja. Vaikutukset liito-oravareviiriin ovat arvioinnin mukaan korkeintaan kohtaisen negatiivisia.
Hankevaihtoehdossa VE2 huoltotien reitti on muutettu kulkemaan kokonaan reviirin ulkopuolelta,
jolloin vaikutuksia ko. reviiriin ei ole. VE2 huoltotie kulkee kuitenkin lahelta tupasvillaramelaikkua.
Huoltotielle voimalalle nro 35 tuleekin suunnitella vaihtoehto, josta ei aiheudu haitallisia vaikutuksia
lito-oravareviiriin tai suolaikkuun. Liito-oravan elinpiirindan kayttamat varttuneet sekapuustoiset
kangasmetsat ovat voimakkaasti vahentyneet, eika etenkaan liito-oravan asuttamien metsalaikkujen
pinta-alaa tule pienentad hakematta vaihtoehtoisia ratkaisuja.

Hankealueelta Karppion sahkdasemalle suunniteltu 400 kV voimajohtoreitti risteda yhta liito-
oravareviiria Haapikankaan metsatien ja Pera-Raasyn peltojen valilla. Kyseiselta liito-oravan
esiintymalta on luontoselvityksen mukaan 16ydetty asuttu pesékolo jaredsta haavasta, jonka tyvella
oli tuhatmaarin papanoita. Reviirilla oli paljon muitakin papanapuita. Asuttu kolopuu sijoittuu reviirin
eteldosiin ja etaisyyttd tulevaan voimajohtoaukeaan on noin 130 metria. Voimajohdon
rakentamisessa tarvitaan raivata 42 metria leved puuton johtoaukea. Taman aukean molemmin
puolin on lisaksi 10 metrin levyiset reunavydhykkeet, jossa puun pituutta pitda rajoittaa 10-20
metriin. Suunnitellulle johtoalueelle (johtoaukea + reunavydhykkeet) ei sijoitu reviirilla kolopuita tai
papanapuita. Tastd huolimatta on arvioinnin mukaan todenndkoista, ettd lisdantymis- ja
levahdyspaikka reviirillda vahintdankin heikkenee, kun osa elinpiirin puustosta haviaa ja liito-oravien
liikkuminen elinpiirin eri osiin vaikeutuu. Luontoselvityksen mukaan reviirilld on useita kolopuita
asutuksi havaitun kolopuun lisaksi. Liito-orava kayttaa reviirilldén useita peséakoloja, joten ELY-
keskuksen  kasityksen mukaan myds muut reviirilld  havaitut  kolopuut  voidaan



varovaisuusperiaatteen mukaisesti tulkita LSL 49 § 1 mom. tarkoitetuiksi lisdantymis- ja
levahdyspaikoiksi. Havaintotietojen perusteella kyseinen metsaalue voidaan liséksi tulkita olevan
lito-oravan reviirin ydinaluetta, jolloin voimajohtoaukean raivaaminen vaikuttaisi merkittavasti
elinympariston laatuun, eika ainakaan annetun selvityksen perusteella voida sulkea pois mahdollista
heikentavaa vaikutusta lisdantymis- ja levahdyspaikkoihin. Voimajohdolle tulisi tdssd kohtaa
ensisijaisesti hakea vaihtoehtoinen linjaus, joka kiertaa liito-oravan reviirin. Ymparistostaan erottuva
vanha ja jared kuusikko on myds muutoin metsaluonnon monimuotoisuuden kannalta arvokas
kohde, jolla esiintyy mm. raidankeuhkojakalaa.

Natura-arvioinnin tarveharkinta

ELY-keskus yhtyy YVA-menettelyssa laaditun Orrmosslidenin Natura-aluetta koskevan Natura-
arvioinnin tarveharkinnan johtopaatéksiin, joiden perusteella Bredasenin tuulivoimapuistohankkeen
ei arvioida aiheuttavan merkittavasti heikentavid vaikutuksia Orrmosslidenin Natura-alueen
perusteena oleviin luontoarvoihin, eika luonnonsuojelulain 65.1 § mukaista Natura-arviointia siten
pideta tarpeellisena.

Hankkeen edellyttamat luvat ja paatokset

Hanke saattaa edellyttdd myos luonnonsuojelulain mukaisia paatoksia, kuten liito-oravaa
kasittelevassa kappaleessa mainittu luonnonsuojelulain 49 § 3 mom. mukainen poikkeaminen lajin
rauhoitusmaarayksista, tai rauhoitettuja kasvilajeja koskeva LSL 48 § 2 mom. mukainen
poikkeaminen rauhoitusmaarayksista.

Hankevaihtoehdot luontoarvojen nakékulmasta

Hankevaihtoehdot VE1 ja VE2 eivat eroa merkittavasti toisistaan luontovaikutusten osalta.
Kummassakin vaihtoehdossa on esitetty luontovaikutuksiltaan toista vaihtoehtoa huonompia
ratkaisuja yksittaisten voimalapaikkojen tai tiestén osalta. Koska hankkeen vaikutuksia ei ole edella
lausunnossa esitetyn mukaisesti riittdvasti arvioitu ja luontoarvoja turvattu, j4a mahdollisuus, etta
vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, etenkin linnustoon, muodostuvat kokonaisuudessaan
merkittaviksi. Hankkeessa tulisikin maakuntakaavamaaraykset huomioiden harkita vaihtoehtoa, joka
huomioi paremmin alueen luonnonolosuhteita ja alueellisia erityispiirteitd luonnon monimuotoisuutta
turvaten.

Mielipiteet/Asikter

Asikt 1

Har ett litet utlatande angaende vindmollorna pa bredasen omradet! Detta sager jag verkligen nej
till' Bor sjalv i Svartbacken och ar uppvaxt dar men nar man hér om dessa vindmollor sa far man ju
bérja fundera pa att flytta! Byn kommer inte bli lika fin och lugn som foérr kdnns det! Och den fina
naturen som blir férstord har ni inte heller tankt pa! Goljatleden och mattberget och vargberget! Kan
ju inte kdnnas sa roligt for friluftsmanniskor att springa eller ga pa goljatleden och maste se fult med
vindmollor runt sig eller va radd nagon vinge faller ner! Later kanske grymt men allt kan handa! Och
alla djur som finns har som maste vandra vidare till lugnare platser Men sant har tanker ni ju inte pa
da ni drémmer om alla pengar som detta skit kommer ge staten Men i slutandan ar det ju som vanligt
sa elen fran dessa blir sald utomlands Detta tycker jag om bredasens vindkrafts bygge Sa jag sager
att inga mollor ska byggas!! S& jag kan ju avsluta med det att skyll inte pa mig om ni kommer fram
till att ni har gjort bort er och forstort naturen senare!



Asikt 2

Nar det kommer till bredasens projekt sa ser jag endast en produkt av girigheten som harskar i
Narpes. Att forstora naturen som under generationer har vardats av vara forfader ar ni beredda att
offra i girighetens tecken, utan att alls tinka pa kommande generationer och aldra minst pa djurlivet
som kraver orord natur. Samtidigt nar man ser runt sig i Finby sa ser jag alla redan vindkraftverk,
och deras inverkan pa landskapet ar forfarlig. Ett stort nej till parken. Man skall returerna naturen i
det skicket som fick den, for vi lanar den enbart av vara barn : citat av xxxx, som en gang i tiden
verkligen ledde stan i ratt riktning.

Asikt 3 och 4

Jag motsatter mig starkt nuvarande planutkast for Bredasens vindkraftpark. Placeringen ar alldeles
for nara ett omtyckt friluftsomrade och kommer direkt inverka pa méjligheterna att nyttja Vargbergets
leder. Ska vi medveten férvandla Vargberget till ett industriomrade? Friluftsomradet kommer bli ett
enda stort nat av motorvagar. Inte nog med att karaktaren och naturvardet pa omradet kommer att
fordarvas, aven friluftslederna kommer att paverkas negativt pa grund av iskastningsrisken. Man kan
inte ata kakan och ha den kvar. Det kdnns minst sagt ogenomtankt och oansvarigt att forstora ett
omrade som detta. Att Narpes stad inte vardesatter detta omrade mer ar for mig ofattbart.

Asikt 5

Undertecknade uttrycker missndje med placeringen av vindmolla (nr1) som kommer i var narmiljo.
Vindmollan i norra andan av Svinberget (bifogad skiss medféljer) ar enligt var bedémning alldeles
for nara vara bosattningar. Visserligen uppfyller méllorna de lagstadgade kraven. Vi ar av den
asikten att mollorna kommer att stdra den fina rekreationsmdjligheten pa ett naturnara omrade.
(T.ex. den fina vandringsleden mellan méllorna 1-2 blir i det narmaste en stor vag med grov
belaggning som man undviker.) Iskastningsrisken vid isiga forhallanden utgoér en fara fér rekreation
i omradet. Vindméllarnas ljud framkallar en oro for oss som bor i vindkraftsproduktionsomradet.
Orsaken att vi valde Risdsen som boningsort var lugnet och mdjligheten till tystnaden i skog och
mark. Redan nu har en av de undertecknade sokt ett nytt bostadsomrade. Det bér inte vara sa att
redan befintliga stadigvarande boende skall behdva dra upp sina bopalar fér annan verksamhets
skull. Delgeneralplanen har beaktat valdigt mycket i sitt utkast om identifikationsuppagifter. Allt fran
faglar, fornlamningar, markomrade, naturaomraden etc. Den lilla manniskan far minsta bemaotande i
utredningen. Vi undertecknade vadjar att vart missnéje av ena mdllans placering boér utredas
ytterligare i delgeneralplanen och tas bort sa att undertecknade blir néjda med delgeneralplanen.

Liite: kartta
Asikt 6

Som invanare i Svartbacken motsatter sig undertecknad att Bredasen vindkraftpark forverkligas
enligt nuvarande planutkast och MKB. Vindkraftverken byggs alldeles fér nara bebyggelse, bade i
alternativ 1 och 2. Malet med MKB-forfarandet ar att utreda alternativ innan beslutsfattande, med
fokus pa att forebygga skadliga konsekvenser pa bland annat manniskors halsa,
levnadsforhallanden och trivsel. Hur kan alternativ 1 och 2 i nuvarande planutkast utgéra underlag
for beslutsfattande nar det skiljer ett vindkraftverk mellan alternativen? Som granne till det planerade
vindindustriomradet asamkar dessa tva alternativ samma skadliga konsekvenser for mig. Skulle det
ena alternativet utgdra ett vindindustriomrade med halften farre vindkraftverk skulle alternativen
kunna kallas for vad det ar. | flera myndighetsutlatanden poangteras att alternativ 1 och 2 inte utgor
nagra riktiga alternativ fér bedémning. Men projektoren har forstas stallt upp tva alternativ som
bringar mesta mdjliga ekonomiska vinning och samtidigt sett till att juridiken haller. | bade alternativ
1 och 2 planeras vindkraft s& nara som 1,3 kilometer frdn ndrmaste bostadsbyggnad och ca. ...... km



fran undertecknad. Dessutom offras stadens mest pakostade och uppskattade rekreationsomrade.
Jag anser att det ar pa stadens ansvar att se till att det finns tva vettiga alternativ nar beslutsfattande
ska tas — alternativ som verkligen utgér alternativ och dar konsekvenserna minimeras som sig bor.
Jag anser ocksa att det ar politikernas ansvar att forkasta hela planen om det saknas vettiga
alternativ den dagen beslut ska tas. Personligen foresprakar jag O-alternativet — att inget
vindindustriomrade ska byggas pa Bredasen. Narpes stad har redan bidragit tillracklig. Nar inser
politikerna att enough is enough? Att offra nejdens alla grénomraden ar inte hallbart. Nar ska
marknadskrafterna fa ge vika fér demokratin och nar ska invanarna bérja fa jamlik behandling? Det
ar inte jamlik behandling att ta beslut dar en del av invanarnas fastigheter blir omgjliga att salja.
Skulle du vilja bo har?

Bilaga: 2 bilder

Ovanstaende fotomontage skickades till min privata e-post pa begaran och ingar alltsa inte i
nuvarande MKB. Pa métet for allmanheten som ordnades i november visades inga fotomontage fran
naromradet fast saddana fanns — varken fran Svartbacken eller fran Ostra linjen. Ar inte dessa
fotomontage sa pass viktiga for invanarna att de rimligtvis borde inga i MKB? Montagen visar ju en
enorm férandring pa narmiljén, och Svartbacken som nu ar ett av nejdens mest naturskéna omraden
forvandlas till ett obehagligt industriomrade. Tyvarr har vi redan manga omraden i Narpes som blivit
forstorda pa grund av vindkraft, men jag vagar pasta det inte finns nagot vindindustriomrade i Narpes
som ar sa framtradande mitt i byn att det ser ut som att vindkraftverk star placerade pa gardsplaner.
Jag vagar ocksa pasta att Svartbacken kan raderas fran kartan om Bredasens vindindustriomrade
blir verklighet — manga som bor i Svartbacken ar aldre och nar de flyttar bort finns det ingen som
valjer att frivilligt bosatta sig mitt i ett vindindustriomrade. En utdéende by helt enkelt — ar det vad
man fran Narpes stad efterstravar? Utdver att omradet forstors rent estetiskt ar ocksa risken for hdga
bullernivaer pataglig. Ljud som med stor sannolikhet kommer att paverka invanarnas halsa negativt,
vilket tyvarr bidrar till en stark angest infor framtiden hos undertecknad. Den hdgsta tillatna ljudnivan
som stadens invanare far utsattas for av narliggande vindkraftverk ar 40 dB. Enligt bullersimuleringar
visar den receptorpunkt som ligger narmast bebyggelsen (R4 i MKB:s bilaga 5, bullermodellering)
en decibelniva pa 39 dB. Hur pass exakt och palitlig ar bullersimuleringen? Finns det en risk att
receptorpunkten kunde visa en annan decibelnivd om man utférde berdkningen med nagon annan
metod, av nagon annan person eller ett par meter at sidan? Kan en verklig méatning ge ett annat
resultat? Och varfor finns ingen receptorpunkt alldeles intill bebyggelsen 6ster om Svartbacken?
Under MKB-forfarandets forsta mote for allmanheten framkom att 40 dB kan jamféras med
stadstrafik i Helsingfors. Faktum &r ju dock att Narpes ar en landsbygdskommun — langt ifran en
storstad. Personligen valde jag att kopa bostad i Narpes for att jag trivs ute i naturen och framfér allt
for att jag vill njuta av den tystnad som landsbygden medfér — inte for att utsattas fér monotona och
pafrestande ljud. Dessutom anser jag att man inte kan jamfora ljud fran stadstrafik med monotona
ljud — oberoende av om decibelnivan ar jamférbara. Monotona ljud tar pd manniskan. Pa Swegon
skriver Martin Ottersten, industridoktorand pa Chalmers, foljande: "Det som visat sig vara extra
halsofarligt [...] ar de monotona toner som ofta forekommer runt omkring oss, och som ar nagot
relativt nytt i manniskans evolutionara historia. Naturligt forekommande ljud, som porlande vatten,
vindsus eller fagelkvitter, ar alltid varierande. Men de senaste artiondena har vi blivit allt mer omgivna
av konstgjorda milj¢er, fyllda av olika maskiner, vilka ger ifrdn sig monotona ljud, ibland med
framtradande toner. Forskning har de senaste aren visat att exponering for just toner i ljudmiljén har
allvarliga konsekvenser fér manniskokroppen pa langre sikt. Ljud kan paverka autonoma och
hormonella system i kroppen och Varldshalsoorganisationen listar en mangd sjukdomstillstdnd som
kan uppsta, exempelvis Okat blodtryck, 6kad hjartfrekvens, illamaende, huvudvark, och en rad
psykiska besvar, som aggressivitet och humdérsvangningar. Det ar alltsa inte bara ljudvolymen vi bér
se upp med, utan vilken typ av ljud vi utsatts for. " | MKB:s bilaga 5, bullermodellering star foljande:
"Statsradets férordning 1107/2015 innehaller ingen korrigering av patagligt pulserande ljud (EAM,
Excess amplitude modulation), eftersom det inte finns nagon standardiserad metod foér hur det ska



matas. Vanlig variation i ljudnivan fran ett vindkraftverk (NAM, Normal amplitude modulation) ar helt
normalt fér vindkraftverk och ingér i riktvardena.” Jag tolkar detta som att man inte utfér nagon
sarskild berakning pa eventuellt pulserande ljud i narmiljon. Samtidigt kan man lasa féljande pa den
svenska energimyndighetens webbplats (14.2.2022): "Det ar dock viktigt [...] att manniskor inte
exponeras for [anga perioder av sa kallat amplitudmodulerat ljud. Med amplitudmodulerat ljud menas
ljud med en tydlig pulserande eller dunkande karaktar. Det kan uppsta fran vindkraftverk vid vissa
meteorologiska forhallanden. Amplitudmodulerat ljud uppfattas normalt som mer stérande an buller
med en jamn ljudniva. Vindkraftverk alstrar aven infraljud. Infraljud kan paverka manniskan negativt
men for detta kravs hoéga nivaer.” Har nagra fragor som uppstar i relation till problematiseringen
ovan.

- Kan Narpes stad garantera att invanarna i Svartbacken inte pa nagot satt kommer att lida av
eventuella bullerljud? | december 2020 (VBL 15.12) vittnade invanare i Ribacken om att de fatt stora
sOmnproblem av narliggande vindindustriomrade. Bullret var sa patagligt att man var tvungen att
sova med radion pa for att kunna sova. Kommer gransen pa 40 dD garantera att vi som bor i
Svartbacken inte ska behdva utsattas for somnproblem? Jag anser att en nolltolerans mot tvivel bor
tilampas nar det kommer till ljudnivan, speciellt monotona sadana.

- Utfors verkliga bullermatningar i efterhand av oberoende aktérer per automatik? Vilka atgarder
kommer man fran stadens sida att vidta om det vid framtida bullermatningar visar sig att riktvarden
Overskrids?

- Kan man sakerstalla att manniskor i naromgivningen inte exponeras for langa perioder av sa kallat
amplitudmodulerat ljud nar ndgon sadan berakning inte utférs i MKB?

- Eventuella infraljud (under 20 Hz) som invanarna i Svartbacken kan komma att utsattas for beaktas
inte i nuvarande MKB. Hur férhaller sig Narpes stad till eventuella framtida studier gallande
konsekvenser for manniskor som utsatts for konstant infraljud? Pa svenska energimyndighetens
webbplats framgar ju klart och tydligt att infraljud ar ett faktum, men nagot sadant beaktas inte i
Bredasens MKB. Pa THL:s webbplats (4.5.2022) star dessutom foljande: Utredningens viktigaste
slutsats var att det inte finns nagra vetenskapliga bevis pa halsopaverkan av det infraljud som
vindkraftverken producerar, men saken har till vidare undersokts mycket lite och man kan inte helt
utesluta olagenheter av langvarig exponering”. Ska man hoppas och chansa att invanarna i narheten
inte berdrs, fastdn man inte kan utesluta oldgenheter?

- Ldser staden in invanarnas bostdder om invanarnas halsa paverkas negativt av vindkraft eller om
framtida studier pavisar allvarliga konsekvenser fér manniskor som utsatts for konstant infraljud fran
vindkraft, alternativt om riktvardena éverskrids? Ingen vill képa en bostad dar man inte kan sova och
undersokningar visar att vardet pa bostader minskar rejalt om vindkraft placeras i narheten av dessa.
Detta kommer i praktiken innebara att en eventuell forsaljning av min bostad i framtiden inte ar mojlig.

Och s& kommer vi till ndgot som berér alla stadens invanare — att man planerar att ersatta ett
rekreationsomrade med ett enormt vindindustriomradde. Ska klimatmal och mdjlighet till
fastighetsskatt inverka pa kommuninvanarnas mdjlighet till rekreation? Ett industriomrade av denna
storlek precis intill Vargberget, som ar huvudcenter for rekreation i Narpes, ar allt annat an motiverat.
| kommunstrategin namns foljande: "Exempel pa naturskbna omraden ar [...] Vargberget
fritidscenter.” Kan Vargbergets fritidscenter klassas som ett naturskdnt omrade ocksé efter att 43
vindkraftverk placerats 700 meter fran Vargbergets mest centrala punkt och i direkt anslutning till
Vargbergets yttre leder och skidspar? Vem njuter av att motionera pa ett industriomrade till ljudet av
gigantiska snurror? Under det senaste motet for allmanheten erkéande projektoéren att naturvardet pa
rekreationslederna kommer att ga férlorat om planutkastet blir verkligen. | MKB star foljande: "Da
omradet utvecklas fran rekreationsomrade till vindkraftspark férandras omradets karaktar och
stamning.” Ska vi verkligen forstora Vargbergets leder medvetet?! Vindkraftsverk kommer alltsa



enligt nuvarande planutkast byggas pa Bredassparet, Goljatsparet och Goljatleden. P& maotet for
allmanheten presenterade man en iskastningsanalys for dessa leder dar det framkom att det finns
risk for iskastning pa hela det planlagda omradet — is som kan slungas flera hundra meter bort. |
flera vindindustriomraden har man satt ut skyltar som foérbjuder eller avrader vistelse i narheten av
vindkraft under vinterhalvaret pa grund av risk for iskastning, och aven pa motet fér allmanheten i
stadshuset framkom att sakerhetsarrangemang kommer att behéva vidtas om vindkraft byggs pa
Bredasen. Kan man da dra slutsatsen att dessa sakerhetsarrangemang med stor sannolikhet
kommer att bidra till att befintiga motionsspar utanfér Vargberget kommer att omfattas av
restriktioner under vintern nar de anvands som mest? | MKB kan man lasa féljande: "Da projektet
genomfors medfor det férandringar i anvandningen av omradet for rekreation och orsakar i viss man
ett anpassningsbehov, men det hindrar inte anvandning av omradet pa samma satt som nu.
Betydelsen av konsekvenserna for levnadsférhallanden och trivsel beddms som helhet bli liten.” Hur
kan man i nuvarande miljokonsekvensbeddémning framhalla sma konsekvenser for Vargbergets
rekreationsomrade om rekreationslederna inte langre kan nyttjas? Om hela sfaren férandras till en
industri? Om stora vagar/diken korsar rekreationslederna? Hur kan det inte hindra anvandningen av
omradet pa samma satt som nu?

Dessutom kan jag tycka att olika kapitel i miljokonsekvensbedémningen talar emot varandra. Pa ett
annat stalle kan man namligen lasa foljande angaende iskastning: "Det har kan orsaka fara fér dem
som ror sig i rekreationssyfte pa vindkraftsomradet vintertid, eftersom vindkraftverkens omrade med
isrisk ligger kring de nuvarande skogsbilvdgarna samt i narheten av de befintliga rekreationsmalen.
Inom det teoretiska omradet med isrisk finns tre jaktstugor, ett vindskydd, en kata, en
skogshuggarstuga, en raststuga samt ett skidspar och en friluftsled dar ett skidspar dras pa vintern.
| synnerhet skidsparet och friluftsleden ligger i narheten av flera kraftverk. [...] For vindkraftverk finns
inga anvisningar om minimiavstand till skidspar. Sakerhetsrisken pa grund av is som eventuellt kan
lossna fran ett kraftverk beddoms vara liten fér dem som anvéander skidsparen. Det ar dock skal att
Overvaga en flyttning av skidsparen pa de har stallena for att undvika risken med fallande is. Enligt
miljdministeriets anvisningar for planering av vindkraftsutbyggnad (Miljdministeriet 2016) har ett
tillrackligt avstand ansetts vara 1,5 ganger vindkraftverkets totalhdjd, vilket innebar 435 meters
skyddsavstand i bada projektalternativen”. Om det finns skal att dvervaga forflyttning av skidspar ar
val knappast konsekvenserna sma for rekreationsomradet? Och vem tar ansvar for eventuella
olyckor som uppstar pa grund av iskastning? Med hanvisning till ovannamnda asikt, kraver jag att
féljande punkter tas i beaktande i den fortsatta beredningen av Bredasens vindindustriomrade:

- En receptorpunkt 6ster om bebyggelsen i Svartbackens ska inga i miljokonsekvensbedémningens
bullermodellering.

- De fotomontage fran naromradet i Svartbacken och fran Yttermark med blicken ut mot Ostra linjen
som skickats till min privata e-post ska inga i MKB.

- Fler fotomontage fran Svartbackens naromraden ska utféras — bland annat fotomontage ut éver
slatterna langre norrut pa Svartbackvagen. Vindvinkelobjektiv ska undvikas vid fotografering.

- Fotomontage fran Vargbergets rekreationsomrade och dess leder ska infogas i MKB.

- De vindkraft som ar ndrmast Svartbacken stryks ur planen for att framja Svartbackens livskraft och
for att minimera riskerna som kan uppsta fran olika typer av ljud (se bilaga vilka vindkraftverk som
markerats).

- Narpes stad tar sitt ansvar och kraver att nya verkliga alternativ utformas i MKB. Dar bor bade
antalet vindkraftverk minskas rejalt och totalhdjden ses over. | tidigare program for deltagande och
bedémning var totalhéjden pa vindkraftverken 270 meter i ALT 2, men eftersom ett vindkraftverk
blev struket ur alternativet 6kade man totalhdjden till 290. Saledes finns inte langre nagot alternativ
med lagre totalh6jd och skillnaden mellan de tva alternativen blev obefintlig.



- | nuvarande MKB kan man lasa foljande: "Konsekvenserna for markanvandning och materiell
egendom blir sma och orsakas narmast av att byggomradena andras fran att anvandas for
skogsbruk till energiproduktionsomrade.” Hur kan konsekvensen fér materiell egendom varderas bli
liten for mig nar vardet pa min fastighet kan sjunka med atminstone 30 % nar min fastighet ligger
mindre an 2 km fran vindindustriomradet? | MKB havdar man att vardeminskningen ar nagra fa
procent — men i en KTH-studie fran 2021 kommer man till helt andra slutsatser (The SocioEconomic
Cost of Wind Turbines: A Swedish Case Study). Studien visar en kraftig negativ prispaverkan pa
fastigheter nara vindkraftsparker, speciellt pa fastigheter inom 2 kilometer fran ett omrade med fler
an 10 kraftverk. Jag kraver att en ny beddomning av vardeminskning pa fastigheter utférs i MKB, dar
ratt typ av kallor ingar. Bedomningen ska enbart beakta sadana studier dar antalet kraftverk och
dess storlek ar jamférbara med de som planeras pa Bredasen. Dessutom anvands i nulaget
subjektiva kallor som grund fér bedémningen i MKB, bl.a. undersékningar som uppgjorts pa uppdrag
av Finska Vindkraftféreningen rf och Svensk Vindenergi. En branschorganisation for vindkraft kan
val rimligtvis inte anvandas som objektiv kalla fér beddémning av vindkraftens konsekvenser?

- En omvardering gallande konsekvenserna for Vargbergets rekreationsomrade och
omkringliggande rekreationsleder boér utféras. Enligt undertecknad férringas konsekvenserna
oerhdrt i detta hanseende. Dessutom boér framga pa vilken grund man baserar bedémningen pa, och
en mer konkret beskrivning av vad ett s.k. “anpassningsbehov” for anvandningen av
rekreationsomradet innebar.

- Pa sidan 160 i MKB-beskrivningen star foljande: ” De bostadsomraden som ligger narmast den
planerade vindkraftsparken blir utsatta for de storsta konsekvenserna for landskapet. Den by som
ligger narmast planeringsomradet ar [...] Svartbacken pa cirka en kilometers avstand fran
projektomradet. Hur tydligt vindkraftverken syns till bebyggelsen varierar beroende pa hur mycket
traden skymmer. Vindkraftverkens visuella paverkan kan stéllvis stéra landskapsbilden vid
bebyggelsen. En sadan stor paverkan av den har karaktaren uppkommer dock endast pa sadana
stallen dar akerslatterna och vagarna majliggor fri sikt direkt mot projektomradet.” Att det anvands
orden ”stallvis” och "endast” kanns fel i sammanhanget. Se bilderna jag bifogade ovan — ser det ut
som att paverkan i Svartbacken ar stallvis? Stdrsta delen av invanarna i Svartbacken bor med fri sikt
direkt mot projektomradet. Jag anser konsekvenserna for landskapet i naromradet ska omvarderas
fran mattliga till stora.

Slutligen. Jag anser att invanarnas halsa alltid bor prioriteras oberoende av ekonomiska och
klimatrelaterade fordelar, och situationer dar halsa inte kan garanteras ska alltid undvikas. Vart att
paminna om ar att invanarnas halsa och trivsel sist och slutligen gar hand i hand med ekonomiskt
utfall i kommunen. Undertecknad efterlyser lyhordhet, respekt, ansvar och kompromiss fran Narpes
stad — om man inte gér in for 0-alternativet som vore det mest vettiga (for att ocksd ge kommande
generationer mojlighet att idka rekreation pa Vargberget), sa hoppas jag att politikerna atminstone
kan visa medkansla och forkasta de vindkraft som planeras att byggas narmast invanarnas
bostadshus i Svartbacken. Med detta sagt kan man bara dnska att politikerna inte stirrar sig blind pa
decibelnivaer och en miljokonsekvensbeskrivning som framstalls enligt projektérens ekonomiska
intressen, utan att man tar sitt politiska ansvar och faktiskt arbetar fér invanarna! Med férhoppningar
om att min asikt beaktas i vidare planering av Bredasens vindindustriomrade

Bilaga: karta 6ver vilka vindkraftverk som bor strykas

https://www.energimyndigheten.se/fornybart/vindkraft/kunskap-och-forskning/planera-
forvindkraft/ljud-fran-vindkraftverk/

https://blog.swegon.com/sv/finns-det-halsofarliga-ljud-i-vanliga-vistelsemiljoer

https://thl.fi/sv/iweb/miljohalsa/buller/vindkraft-och-buller



https://www.energimyndigheten.se/fornybart/vindkraft/kunskap-och-forskning/planera-forvindkraft/ljud-fran-vindkraftverk/
https://www.energimyndigheten.se/fornybart/vindkraft/kunskap-och-forskning/planera-forvindkraft/ljud-fran-vindkraftverk/
https://blog.swegon.com/sv/finns-det-halsofarliga-ljud-i-vanliga-vistelsemiljoer
https://thl.fi/sv/web/miljohalsa/buller/vindkraft-och-buller

The Socio-Economic Cost of Wind Turbines: A Swedish Case Study https://www.mdpi.com/2071-
1050/13/12/6892?fbclid=IwAR3NTQfyAmMRYgveGGGDY03WzeOag6ChnamF49zrGDW3gRTrdrPD

Becy5vD4

Bilaga: karta
Asikt 7

Som invanare i Svartbacken motsatter sig undertecknad att Bredasen vindkraftpark forverkligas
enligt nuvarande planutkast och MKB. Vindkraftverken byggs alldeles for nara bebyggelse, bade i
alternativ 1 och 2. Malet med MKB-férfarandet ar att utreda alternativ innan beslutsfattande, med
fokus pa att forebygga skadliga konsekvenser pa bland annat manniskors hélsa,
levnadsforhallanden och trivsel. Hur kan alternativ 1 och 2 i nuvarande planutkast utgora underlag
for beslutsfattande nar det skiljer ett vindkraftverk mellan alternativen? Som granne till det planerade
vindindustriomradet asamkar dessa tva alternativ samma skadliga konsekvenser for mig. Skulle det
ena alternativet utgora ett vindindustriomrade med halften farre vindkraftverk skulle alternativen
kunna kallas for vad det ar. | flera myndighetsutlatanden poangteras att alternativ 1 och 2 inte utgoér
nagra riktiga alternativ for bedémning. Men projektéren har forstas stallt upp tva alternativ som
bringar mesta méjliga ekonomiska vinning och samtidigt sett till att juridiken haller. | bade alternativ
1 och 2 planeras vindkraft sa nara som 1,3 kilometer fran narmaste bostadsbyggnad och ca. 1,7 km
fran undertecknad. Dessutom offras stadens mest pakostade och uppskattade rekreationsomrade.
Jag anser att det ar pa stadens ansvar att se till att det finns tva vettiga alternativ nar beslutsfattande
ska tas — alternativ som verkligen utgér alternativ och dar konsekvenserna minimeras som sig bor.
Jag anser ocksa att det ar politikernas ansvar att forkasta hela planen om det saknas vettiga
alternativ den dagen beslut ska tas. Personligen foresprakar jag O-alternativet — att inget
vindindustriomrade ska byggas pa Bredasen. Narpes stad har redan bidragit tillracklig. Nar inser
politikerna att enough is enough? Att offra nejdens alla gronomraden &ar inte hallbart. Nar ska
marknadskrafterna fa ge vika fér demokratin och nar ska invanarna bérja fa jamlik behandling? Det
ar inte jamlik behandling att ta beslut dar en del av invanarnas fastigheter blir omdjliga att salja.
Skulle du vilja bo har?

Bilaga: 2 bilder

Ovanstaende fotomontage skickades till min privata e-post pa begaran och ingar alltsa inte i
nuvarande MKB. Pa moétet for allmanheten som ordnades i november visades inga fotomontage fran
naromradet fast sadana fanns — varken fran Svartbacken eller fran Ostra linjen. Ar inte dessa
fotomontage sé& pass viktiga for invanarna att de rimligtvis borde inga i MKB? Montagen visar ju en
enorm forandring pa narmiljén, och Svartbacken som nu ar ett av nejdens mest naturskéna omraden
forvandlas till ett obehagligt industriomrade. Tyvarr har vi redan manga omraden i Narpes som blivit
forstérda pa grund av vindkraft, men jag vagar pasta det inte finns nagot vindindustriomrade i Narpes
som ar sa framtradande mitt i byn att det ser ut som att vindkraftverk star placerade pa gardsplaner.
Jag vagar ocksa pasta att Svartbacken kan raderas fran kartan om Bredasens vindindustriomrade
blir verklighet — manga som bor i Svartbacken ar aldre och néar de flyttar bort finns det ingen som
valjer att frivilligt bosatta sig mitt i ett vindindustriomrade. En utdéende by helt enkelt — ar det vad
man fran Narpes stad efterstravar? Utdver att omradet forstors rent estetiskt ar ocksa risken for hoga
bullernivaer pataglig. Ljud som med stor sannolikhet kommer att paverka invanarnas halsa negativt,
vilket tyvarr bidrar till en stark angest infér framtiden hos undertecknad. Den hogsta tillatna ljudnivan
som stadens invanare far utsattas for av narliggande vindkraftverk ar 40 dB.

Enligt bullersimuleringar visar den receptorpunkt som ligger narmast bebyggelsen (R4 i MKB:s
bilaga 5, bullermodellering) en decibelniva pa 39 dB. Hur pass exakt och palitlig ar
bullersimuleringen? Finns det en risk att receptorpunkten kunde visa en annan decibelnivda om man
utférde berakningen med nagon annan metod, av ndgon annan person eller ett par meter at sidan?


https://www.mdpi.com/2071-1050/13/12/6892?fbclid=IwAR3nTQfyAmRYgveGGGDY03WzeOag6ChnamF49zrGDW3qRTrdrPDBcy5vD4
https://www.mdpi.com/2071-1050/13/12/6892?fbclid=IwAR3nTQfyAmRYgveGGGDY03WzeOag6ChnamF49zrGDW3qRTrdrPDBcy5vD4
https://www.mdpi.com/2071-1050/13/12/6892?fbclid=IwAR3nTQfyAmRYgveGGGDY03WzeOag6ChnamF49zrGDW3qRTrdrPDBcy5vD4

Kan en verklig matning ge ett annat resultat? Och varfor finns ingen receptorpunkt alldeles intill
bebyggelsen dster om Svartbacken? Under MKB-férfarandets forsta moéte for allmanheten framkom
att 40 dB kan jamféras med stadstrafik i Helsingfors. Faktum &r ju dock att Narpes ar en
landsbygdskommun — langt ifran en storstad. Personligen valde jag att kdpa bostad i Narpes for att
jag trivs ute i naturen och framfér allt for att jag vill njuta av den tystnad som landsbygden medfér —
inte for att utsattas fér monotona och pafrestande ljud. Dessutom anser jag att man inte kan jamféra
ljud fran stadstrafik med monotona ljud — oberoende av om decibelnivan ar jamférbara. Monotona
ljud tar pa manniskan. . P4 Swegon skriver Martin Ottersten, industridoktorand pa Chalmers,
foljande: "Det som visat sig vara extra halsofarligt [...] &r de monotona toner som ofta forekommer
runt omkring oss, och som ar nagot relativt nytt i manniskans evolutiondra historia. Naturligt
forekommande ljud, som porlande vatten, vindsus eller fagelkvitter, ar alltid varierande. Men de
senaste artiondena har vi blivit allt mer omgivna av konstgjorda miljéer, fyllda av olika maskiner, vilka
ger ifran sig monotona ljud, ibland med framtradande toner. Forskning har de senaste aren visat att
exponering for just toner i ljudmiljon har allvarliga konsekvenser for manniskokroppen pa langre sikt.
Ljud kan paverka autonoma och hormonella system i kroppen och Varldshalsoorganisationen listar
en mangd sjukdomstillstdnd som kan uppsta, exempelvis Okat blodtryck, 6kad hjartfrekvens,
illamaende, huvudvark, och en rad psykiska besvar, som aggressivitet och humdérsvangningar. Det
ar alltsa inte bara ljudvolymen vi bér se upp med, utan vilken typ av ljud vi utsatts for. " | MKB:s
bilaga 5, bullermodellering star féljande: “Statsradets férordning 1107/2015 innehaller ingen
korrigering av patagligt pulserande ljud (EAM, Excess amplitude modulation), eftersom det inte finns
nagon standardiserad metod for hur det ska matas. Vanlig variation i ljudnivan fran ett vindkraftverk
(NAM, Normal amplitude modulation) ar helt normalt fér vindkraftverk och ingar i riktvardena.” Jag
tolkar detta som att man inte utfér nagon sarskild berakning pa eventuellt pulserande ljud i narmiljon.
Samtidigt kan man lasa foljande pa den svenska energimyndighetens webbplats (14.2.2022): "Det
ar dock viktigt [...] att manniskor inte exponeras for langa perioder av sa kallat amplitudmodulerat
ljud. Med amplitudmodulerat ljud menas ljud med en tydlig pulserande eller dunkande karaktar. Det
kan uppsta fran vindkraftverk vid vissa meteorologiska férhallanden. Amplitudmodulerat ljud
uppfattas normalt som mer stérande an buller med en jamn ljudniva. Vindkraftverk alstrar aven
infraljud. Infraljud kan paverka manniskan negativt men for detta kravs hdga nivaer.” Har nagra
fragor som uppstar i relation till problematiseringen ovan.

- Kan Narpes stad garantera att invanarna i Svartbacken inte pa nagot satt kommer att lida av
eventuella bullerljud? | december 2020 (VBL 15.12) vittnade invanare i Ribacken om att de fatt stora
sémnproblem av narliggande vindindustriomrade. Bullret var sa patagligt att man var tvungen att
sova med radion pa for att kunna sova. Kommer gréansen pa 40 dD garantera att vi som bor i
Svartbacken inte ska behdva utsattas fér sémnproblem? Jag anser att en nolltolerans mot tvivel bor
tillAmpas nar det kommer till ljudnivan, speciellt monotona sadana.

- Utfors verkliga bullermatningar i efterhand av oberoende aktérer per automatik? Vilka atgarder
kommer man fran stadens sida att vidta om det vid framtida bullermatningar visar sig att riktvarden
Overskrids?

- Kan man sakerstalla att manniskor i naromgivningen inte exponeras for langa perioder av sa kallat
amplitudmodulerat ljud nar nagon sadan berakning inte utfors i MKB?

- Eventuellainfraljud (under 20 Hz) som invanarna i Svartbacken kan komma att utsattas for beaktas
inte i nuvarande MKB. Hur foérhaller sig Narpes stad till eventuella framtida studier gallande
konsekvenser for manniskor som utsatts for konstant infraljud? P& svenska energimyndighetens
webbplats framgar ju klart och tydligt att infraljud ar ett faktum, men nagot sadant beaktas inte i
Bredasens MKB. Pa THL:s webbplats (4.5.2022) star dessutom féljande: Utredningens viktigaste
slutsats var att det inte finns nagra vetenskapliga bevis pa halsopaverkan av det infraljud som
vindkraftverken producerar, men saken har till vidare undersokts mycket lite och man kan inte helt



utesluta olagenheter av langvarig exponering”. Ska man hoppas och chansa att invanarna i narheten
inte berdrs, fastdn man inte kan utesluta oldgenheter?

- Loser staden in invanarnas bostdder om invanarnas halsa paverkas negativt av vindkraft eller om
framtida studier pavisar allvarliga konsekvenser fér manniskor som utsatts for konstant infraljud fran
vindkraft, alternativt om riktvardena éverskrids? Ingen vill kdpa en bostad dar man inte kan sova och
undersokningar visar att vardet pa bostader minskar rejalt om vindkraft placeras i narheten av dessa.
Detta kommer i praktiken innebara att en eventuell forsaljning av min bostad i framtiden inte ar mojlig.

Och sa kommer vi till ndgot som berér alla stadens invanare — att man planerar att ersatta ett
rekreationsomrade med ett enormt vindindustriomrade. Ska klimatmal och mdjlighet till
fastighetsskatt inverka pa kommuninvanarnas majlighet till rekreation? Ett industriomrade av denna
storlek precis intill Vargberget, som ar huvudcenter for rekreation i Narpes, ar allt annat an motiverat.
| kommunstrategin namns féljande: "Exempel pa naturskébna omraden ar [...] Vargberget
fritidscenter.” Kan Vargbergets fritidscenter klassas som ett naturskont omrade ocksa efter att 43
vindkraftverk placerats 700 meter fran Vargbergets mest centrala punkt och i direkt anslutning till
Vargbergets yttre leder och skidspar? Vem njuter av att motionera pa ett industriomrade till ljudet av
gigantiska snurror? Under det senaste métet for allménheten erkande projektdren att naturvardet pa
rekreationslederna kommer att ga forlorat om planutkastet blir verkligen. | MKB star foljande: "Da
omradet utvecklas fran rekreationsomrade till vindkraftspark férandras omradets karaktar och
stamning.” Ska vi verkligen forstéra Vargbergets leder medvetet?! Vindkraftsverk kommer alltsa
enligt nuvarande planutkast byggas pa Bredassparet, Goljatsparet och Goljatleden. P& métet for
allmanheten presenterade man en iskastningsanalys for dessa leder dar det framkom att det finns
risk for iskastning pa hela det planlagda omradet — is som kan slungas flera hundra meter bort. |
flera vindindustriomraden har man satt ut skyltar som foérbjuder eller avrader vistelse i narheten av
vindkraft under vinterhalvaret pa grund av risk for iskastning, och dven pa motet for allmanheten i
stadshuset framkom att sékerhetsarrangemang kommer att behéva vidtas om vindkraft byggs pa
Bredasen. Kan man da dra slutsatsen att dessa sakerhetsarrangemang med stor sannolikhet
kommer att bidra till att befintliga motionsspar utanfor Vargberget kommer att omfattas av
restriktioner under vintern nar de anvands som mest? | MKB kan man lasa féljande: "Da projektet
genomfors medfor det férandringar i anvandningen av omradet for rekreation och orsakar i viss man
ett anpassningsbehov, men det hindrar inte anvandning av omradet pa samma satt som nu.
Betydelsen av konsekvenserna for levnadsférhallanden och trivsel bedéms som helhet bli liten.” Hur
kan man i nuvarande miljokonsekvensbedémning framhalla sma konsekvenser for Vargbergets
rekreationsomrade om rekreationslederna inte langre kan nyttjas? Om hela sfaren férandras till en
industri? Om stora vagar/diken korsar rekreationslederna? Hur kan det inte hindra anvandningen av
omradet pa samma satt som nu? Dessutom kan jag tycka att olika kapitel i
miljokonsekvensbeddmningen talar emot varandra. Pa ett annat stalle kan man namligen lasa
foljande angaende iskastning: "Det har kan orsaka fara fér dem som ror sig i rekreationssyfte pa
vindkraftsomradet vintertid, eftersom vindkraftverkens omrade med isrisk ligger kring de nuvarande
skogsbilvagarna samt i narheten av de befintliga rekreationsmalen. Inom det teoretiska omradet med
isrisk finns tre jaktstugor, ett vindskydd, en kata, en skogshuggarstuga, en raststuga samt ett
skidspar och en friluftsled dar ett skidspar dras pa vintern. | synnerhet skidsparet och friluftsleden
ligger i narheten av flera kraftverk. [...] For vindkraftverk finns inga anvisningar om minimiavstand till
skidspar. Sakerhetsrisken pa grund av is som eventuellt kan lossna fran ett kraftverk bedéms vara
liten fér dem som anvander skidsparen. Det ar dock skal att dvervaga en flyttning av skidsparen pa
de har stallena for att undvika risken med fallande is. Enligt miljéministeriets anvisningar for planering
av vindkraftsutbyggnad (Miljéministeriet 2016) har ett tillrackligt avstand ansetts vara 1,5 ganger
vindkraftverkets totalhgjd, vilket innebar 435 meters skyddsavstand i bada projektalternativen”. Om
det finns skal att dvervaga forflyttning av skidspar ar val knappast konsekvenserna sma for
rekreationsomradet? Och vem tar ansvar for eventuella olyckor som uppstar pa grund av iskastning?



Med hanvisning till ovannamnda asikt, kraver jag att féljande punkter tas i beaktande i den fortsatta
beredningen av Bredasens vindindustriomrade:

- En receptorpunkt 6ster om bebyggelsen i Svartbackens ska inga i miljokonsekvensbeddémningens
bullermodellering.

- De fotomontage fran naromradet i Svartbacken och fran Yttermark med blicken ut mot Ostra linjen
som skickats till min privata e-post ska inga i MKB.

- Fler fotomontage fran Svartbackens naromraden ska utféras — bland annat fotomontage ut éver
slatterna langre norrut pa Svartbackvagen. Vindvinkelobjektiv ska undvikas vid fotografering.

- Fotomontage fran Vargbergets rekreationsomrade och dess leder ska infogas i MKB.

- De vindkraft som ar narmast Svartbacken stryks ur planen for att framja Svartbackens livskraft och
for att minimera riskerna som kan uppsta fran olika typer av ljud (se bilaga vilka vindkraftverk som
markerats).

- Narpes stad tar sitt ansvar och kraver att nya verkliga alternativ utformas i MKB. Dar boér bade
antalet vindkraftverk minskas rejalt och totalhdjden ses 6ver. | tidigare program fér deltagande och
beddmning var totalhdjden pa vindkraftverken 270 meter i ALT 2, men eftersom ett vindkraftverk
blev struket ur alternativet 6kade man totalhéjden till 290. Saledes finns inte langre nagot alternativ
med lagre totalhdjd och skillnaden mellan de tva alternativen blev obefintlig.

- | nuvarande MKB kan man lasa foljande: "Konsekvenserna for markanvandning och materiell
egendom blir sma och orsakas narmast av att byggomradena andras fran att anvandas for
skogsbruk till energiproduktionsomrade.” Hur kan konsekvensen for materiell egendom varderas bli
liten fér mig nar vardet pa min fastighet kan sjunka med atminstone 30 % nar min fastighet ligger
mindre an 2 km fran vindindustriomradet? | MKB havdar man att vardeminskningen ar nagra fa
procent — men i en KTH-studie frdn 2021 kommer man till helt andra slutsatser (The SocioEconomic
Cost of Wind Turbines: A Swedish Case Study). Studien visar en kraftig negativ prispaverkan pa
fastigheter nara vindkraftsparker, speciellt pa fastigheter inom 2 kilometer fran ett omrade med fler
an 10 kraftverk. Jag kraver att en ny bedomning av vardeminskning pa fastigheter utférs i MKB, dar
ratt typ av kallor ingar. Bedomningen ska enbart beakta sadana studier dar antalet kraftverk och
dess storlek ar jamférbara med de som planeras pa Bredasen. Dessutom anvands i nulaget
subjektiva kallor som grund fér bedémningen i MKB, bl.a. undersékningar som uppgjorts pa uppdrag
av Finska Vindkraftféreningen rf och Svensk Vindenergi. En branschorganisation for vindkraft kan
val rimligtvis inte anvandas som objektiv kalla for bedomning av vindkraftens konsekvenser?

- En omvardering gallande konsekvenserna for Vargbergets rekreationsomrade och
omkringliggande rekreationsleder bor utféras. Enligt undertecknad férringas konsekvenserna
oerhort i detta hanseende. Dessutom boér framga pa vilken grund man baserar bedémningen pa, och
en mer konkret beskrivning av vad ett s.k. “anpassningsbehov’ fér anvandningen av
rekreationsomradet innebar.

- Pa sidan 160 i MKB-beskrivningen star foljande: ” De bostadsomraden som ligger narmast den
planerade vindkraftsparken blir utsatta for de stérsta konsekvenserna fér landskapet. Den by som
ligger narmast planeringsomradet ar [...] Svartbacken pa cirka en kilometers avstand fran
projektomradet. Hur tydligt vindkraftverken syns till bebyggelsen varierar beroende pa hur mycket
traden skymmer. Vindkraftverkens visuella paverkan kan stéllvis stéra landskapsbilden vid
bebyggelsen. En sadan stor paverkan av den har karaktaren uppkommer dock endast pa sadana
stallen dar akerslatterna och vagarna majliggor fri sikt direkt mot projektomradet.” Att det anvands
orden "stallvis” och “endast” kanns fel i sammanhanget. Se bilderna jag bifogade ovan — ser det ut
som att paverkan i Svartbacken ar stallvis? Storsta delen av invanarna i Svartbacken bor med fri sikt



direkt mot projektomradet. Jag anser konsekvenserna for landskapet i naromradet ska omvarderas
fran mattliga till stora.

Slutligen. Jag anser att invanarnas halsa alltid bor prioriteras oberoende av ekonomiska och
klimatrelaterade fordelar, och situationer dar halsa inte kan garanteras ska alltid undvikas. Vart att
paminna om ar att invanarnas héalsa och trivsel sist och slutligen gar hand i hand med ekonomiskt
utfall i kommunen. Undertecknad efterlyser lyhdrdhet, respekt, ansvar och kompromiss fran Narpes
stad — om man inte gar in for O-alternativet som vore det mest vettiga (for att ocksd ge kommande
generationer majlighet att idka rekreation pa Vargberget), sa hoppas jag att politikerna atminstone
kan visa medkansla och forkasta de vindkraft som planeras att byggas narmast invanarnas
bostadshus i Svartbacken. Med detta sagt kan man bara énska att politikerna inte stirrar sig blind pa
decibelnivaer och en miljokonsekvensbeskrivning som framstalls enligt projektérens ekonomiska
intressen, utan att man tar sitt politiska ansvar och faktiskt arbetar fér invanarna! Med férhoppningar
om att min asikt beaktas i vidare planering av Bredasens vindindustriomrade

Bilaga: karta 6ver vilka vindkraftverk som bor strykas

https://www.energimyndigheten.se/fornybart/vindkraft/kunskap-och-forskning/planera-
forvindkraft/ljud-fran-vindkraftverk/

https://blog.swegon.com/sv/finns-det-halsofarliga-ljud-i-vanliga-vistelsemiljoer

https://thl.fi/sv/iweb/miljohalsa/buller/vindkraft-och-buller

The Socio-Economic Cost of Wind Turbines: A Swedish Case Study https://www.mdpi.com/2071-
1050/13/12/6892?fbclid=IwAR3NTQfyAmMRYgveGGGDY03WzeOag6ChnamF49zrGDW3gRTrdrPD

Bey5vD4

Bilaga: karta
Asikt 8

Jag tackar for mojligheten att ldmna in asikter om delgeneralplanens planutkast och MKB-
beskrivning gallande Bredasens vindkraftsparkprojekt. Jag uttalar mig i egenskap av markagare pa
det planerade vindkraftsparkomradet, nara slakting till flera personer bosatta i Svartback som ligger
alldeles intill den planerade vindkraftsparken, och en ofta aterkommande gast och tidigare invanare
i den har byn. Jag vill férst saga att jag stoder utvecklingen av vindkraft, som en hallbar och tillganglig
energikalla inte minst i radande tider av hotande energibrist, ocksa i det omrade som berérs av den
foreslagna vindkraftsparken.

Med beaktande av den planerade vindkraftsparkens inverkan pa manniskors levnadsférhallanden
och livsmiljo vadjar jag dock till beslutsfattare och ansvariga att annu noggrant 6vervaga
vindkraftparkens storlek och den exakta placeringen av enskilda vindkraftverk for att minimera
olagenheterna for den narliggande bosattningen. Jag vadjar framférallt om att, som en minimiatgard,
ta bort eller omplacera de tva kraftverk som planeras att uppféras allra narmast Svartback-
bebyggelsen under de tva projektalternativ som granskats for den planerade vindkraftsparken (se
bilaga 1 med kartor dver bada projektalternativen dar de tva berdrda kraftverken markerats med
gult). Lokala beslutsfattare bor fraga sig om de ekonomiska férdelarna med att bygga en fullt sa stor
vindkraftspark som foreslagits for Bredasen, med exceptionellt stora och kraftiga vindkraftverk sa
nara som pa drygt en kilometers avstand fran de narmast belagna husen, som nu planeras for
Svartbacks del, verkligen uppvager de uppenbara risker for buller, avsevart férsamrade
friluftsmojligheter och andra oldgenheter som foreligger for de narmast boende. Racker det inte med
en nagot mindre vindkraftspark, med nagot farre kraftverk om det kan minska de har riskerna och
forhindra att det senare — nar vindkraftsparken val byggts och ar i bruk — visar sig att kraftverken
byggdes for nara bosattningen?


https://www.energimyndigheten.se/fornybart/vindkraft/kunskap-och-forskning/planera-forvindkraft/ljud-fran-vindkraftverk/
https://www.energimyndigheten.se/fornybart/vindkraft/kunskap-och-forskning/planera-forvindkraft/ljud-fran-vindkraftverk/
https://blog.swegon.com/sv/finns-det-halsofarliga-ljud-i-vanliga-vistelsemiljoer
https://thl.fi/sv/web/miljohalsa/buller/vindkraft-och-buller
https://www.mdpi.com/2071-1050/13/12/6892?fbclid=IwAR3nTQfyAmRYgveGGGDY03WzeOag6ChnamF49zrGDW3qRTrdrPDBcy5vD4
https://www.mdpi.com/2071-1050/13/12/6892?fbclid=IwAR3nTQfyAmRYgveGGGDY03WzeOag6ChnamF49zrGDW3qRTrdrPDBcy5vD4
https://www.mdpi.com/2071-1050/13/12/6892?fbclid=IwAR3nTQfyAmRYgveGGGDY03WzeOag6ChnamF49zrGDW3qRTrdrPDBcy5vD4

Nedan framfér jag en rad argument for att underbygga min vadjan. Av de dokument som nu framlagts
till paseende framgar det att det andra av de tva projektalternativ som granskats fér den planerade
vindkraftsparken (ALT2) har reviderats varmed tva kraftverksplatser har avlagsnats och fyra
kraftverksplatser har justerats. Till min och narboendes besvikelse har dock de tva kraftverk som
ursprungligen féreslogs bli placerade allra narmast Svartback (vardera pa drygt 1 kilometers avstand
fran de narmast belagna husen) lamnats kvar i det har projektalternativet, likaval som i det forsta
projektalternativet (ALT 1). Samtidigt har totalhdjden for kraftverken ytterligare hojts i ALT2 sa de nu
motsvarar totalhdjden av kraftverken i ALT1, d.v.s. 290 meter.

Pa basen av den bullermodulering som gjorts (bilaga 5 av de framlagda dokumenten) faststalls att
utomhusbullernivaerna vid alla narbelagna bostadshus kommer att underskrida de hogsta tillatna
vardena enligt gallande finlandskt regelverk i bada projektalternativen. Pa basen av moduleringen
faststalls det ocksa att nivderna av lagfrekvent inomhusbuller kommer att understiga de géllande
atgardsgranserna for alla narbeldgna bostadshus med beaktande av byggnaders typiska
ljudisoleringsférmaga. Av kartorna &ver bullerzoner som presenteras pa sidorna 12-13 i
bullermoduleringen (bilaga 5 av dokumenten framlagda till paseende) framgar att bostadshus
belagna i Svartback ar bland de som ligger allra narmast bullergransen pa 40 dB. (Se bilaga 1: kopia
av bullerkartorna dar de berérda husen har markerats)

Om an bullermoduleringen visar att bullernividerna uppskattas komma att ligga under de i nulage
hogsta tillatna bullervardena ocksa for de har husen bor det beaktas att bullermoduleringarna utgoér
uppskattningar baserade pa simulationer utférda under statiska forhallanden och att det féreligger
manga osakerhetsmoment ifrdga om hur val resultaten fran dem kommer att motsvara
bullerpaverkan av de planerade vindkraftverken i praktiken under faktiska, vaxlande forhallanden.
Undersdkningar har funnit vasentliga fluktuationer i ljudnivaerna fran vindkraftverk under olika tider
pa dygnet (framforallt s& att vindkraftsbuller accentueras pa natten nar bakgrundsljudnivan ar 1ag)
och under olika vaderférhallanden, vilka inte avspeglas tillrackligt val i statiska modelleringar. Det
svenska Naturvardsverket har konstaterat: “Beroende pa variationer i vindstyrka, vindriktning och
andra meteorologiska faktorer ar det inte ovanligt att ljudnivan fran vindkraftverk varierar med éver
20 dB pa ca 1 km avstand fran vindkraftverket.” Isbildning pa vindkraftverkens rotorblad vintertid ar
en annan faktor som kan resultera i en markbart férhojd bullerniva, eller med sa mycket som mycket
som 6 dB enligt en svensk studie. Forskning har ocksa pekat pa problem gallande hur lagfrekvent
buller beaktas i bullersimulationer samtidigt som det alstras proportionellt allt mer lagfrekvent buller
nar storleken pa vindkraftverken okar och lagfrekvent ljud funnits vara en viktig orsak till
bullerstérningar fran vindkraftverk. Lagfrekvent vindkraftsbuller upplevs dessutom ofta starkare
inomhus an utomhus.

Osakerhetsfaktorerna kring de bullersimulationer som gjorts for Bredasens vindkraftsparkprojekt ar
speciellt stora med beaktande av de planerade vindkraftverkens exceptionella storlek och styrka,
inte bara jamfort med tidigare uppférda vindkraftverk i Narpes med omnejd (t.ex. den nyligen
fardigstallda vindkraftsparken i Kalax bestar av enheter med en totalhdjd pa 230 m och en kapacitet
pa 4,3 MW jmf. med enheter med en totalhdjd pa 290 m och en kapacitet pa 5-10 MW i den nu
planerade parken) men ocksa nationellt och globalt. Av bullermoduleringen framkommer att den
planerade vindkraftstypen ar Nordex N163-6.X, som enligt information fran tillverkaren
introducerades sa nyligen som i september 2021 med den forsta kraftverksinstallationen i varlden
utférd i Nederlanderna i maj 2022. Med andra ord finns det annu ingen tillforlitlig information att tillga
om bullerpaverkan av den har vindkraftstypen i praktiken. | bullermoduleringen papekas det ocksa
att de bullervarden som tillverkaren uppgett att den har vindkraftstypen uppskattas ha, och som
anvants som grund for de bullermoduleringar som gjorts, inte utgoér garantivarden. Det visar
ytterligare pa osékerheten kring de berakningar som gjorts.

Vidare ar det skal att beakta att riktlinjerna for tillatna bullernivaer fran vindkraft i vissa avseenden ar
strangare i andra nordiska lander &n de som ar i kraft hos oss. Det har visar ocksa pa att det i nulage



saknas samstdmmighet om vilka gréansvarden som ar skaliga, vilket ytterligare understryker vikten
av att tillampa gallande varden med forsiktighet och avsta fran att bygga vindkraftverk alldeles intill
faststallda granszoner for acceptabla bullernivaer. Till exempel, i enlighet med nuvarande lagstiftning
i Danmark , som ar ett foregangarland i Norden nar det galler vindkraft, far bullret fran vindkraftverk
i bostadsomraden inte dverstiga 39 dB respektive 37 dB dygnet runt vid 6 respektive 8 m s som
faststallts vara de vindhastigheter da vindkraftsbuller hérs mest (jmf. med 40 dB nattetid i Finland
oberoende av vindstyrka). Vindkraftverk i Danmark maste ocksa uppfylla ett krav pa en hogst 20 dB
ljudniva i fraga om lagfrekvent inomhusbuller vid bade vid 6 och 8 m s (jmf. med 32 dB vid 200
Band/Hz i Finland). Med andra ord ar de danska riktvardena strangare an de finlandska och det kan
inte uteslutas att de finlandska grénsvardena kan komma att andras med 6kande erfarenheter av
och insikter i vindkraftsverksamhet i vart land.

Naturvardsverket i Sverige har vidare faststallt att ljudet fran vindkraftverk inte bor 6verskrida 35 dB
i omraden for friluftsliv, dar en lag bullerniva utgdr en viktig kvalitet och naturliga ljud dominerar.10
Har kan det papekas att skogen i Svartback, inte minst omradet intill de tva vindkraftverk som
planeras allra narmast byn utgér ett omtyckt friluftsomrade, som aktivt anvands inte bara av
narboende utan aven andra lokalinvanare for bl.a. barplockning, motion, rekreation och jakt.
Goljatvandringsleden finns inom det planerade vindparksomradet och Vargbergets fritidscentrum
ligger i dess omedelbara narhet. Det ar uppenbart att speciellt de tva vindkraftverk som planerats
allra narmast Svartback-bebyggelsen under de tva granskade alternativen kommer att innebara att
forutsattningarna for friluftsliv i det har skogsomradet kraftigt forsamras p.g.a. buller, skuggor,
isbildning och andra biverkningar fran vindkraftverken. | varsta fall kan det innebéra att narboende
och lokalinvanare slutar att rora sig i det har skogsomradet. Det ar darfor skal for fortroendevalda att
fasta speciell uppmarksamhet vid den har aspekten nar de fattar beslut om vindkraftsparkens
slutgiltiga utformning, antalet vindkraftverk och deras placering.

Forskning har visat att bullret fran vindkraftverk ar underskattat och att en betydande andel av de
som bor nara vindkraftverk upplever sig vara bullerstérda aven nar ljudet understiger de gallande
finlandska gransvardena (redan vid 35-40 dBA utomhus). Vindkraftsbuller upplevs som mer
stérande an vagtrafikbuller vid liknande ekvivalenta ljudnivaer framférallt p.g.a. det upprepade
susande, svischande eller dunkande ljud som uppstar nar rotorbladen passerar genom luften, och
rorliga skuggor och flimmer fran kraftverken kan forstarka stérningsupplevelsen.

Klagomal riktade mot vindkraftverk som tidigare uppforts i var region visar ocksa att de nu tillatna
bullergransvarden ofta inte déverensstammer med den faktiska upplevelsen hos personer bosatta
allra narmast kraftverken. Till exempel, invanare bosatta pa 1.2 km:s avstand och mer fran
vindkraftsparkerna i LAngmossa och Ribacken i Malax, som bada togs i bruk ar 2020, har klagat pa
buller fran vindkraftverken och fragar sig varfor vindkraftverken byggdes sa nara bebyggelsen. | en
artikel publicerad i Vasabladet beskrev en narbelagen invanare bullret som ett "monotont och jobbigt
ljud” som standigt paverkar vardagen. Samma invanare sager ocksa att hon later tv:n st pa inomhus
for att slippa hoéra ljudet utifran nar det ar som varst, medan en annan invanare sager att han ar
tvungen att sova med radion pa for att stanga ut det ljud som annars haller honom vaken. Det ar
skal att notera att vindkraftverken i Langmossa och Ribacken ar mindre till sin storlek och kapacitet
jamfort med de som planeras pa Bredasen (i Langmossa finns 7 vindkraftverk med en totalhéjd pa
230 meter och en uppskattad arsproduktion pa 100 gigawattimmar och i Ribacken 5 vindkraftverk
med en totalhdjd pa 200 meter och en uppskattad arsproduktion pa 80 gigawattimmar).

Ett annat exempel pa klagomal éver vindkraftsbuller i var region galler ett vindkraftverk som funnits
i Sundom sedan 2011 av avsevart mindre storlek och kapacitet (184 meter och 3,6 megawatt) an de
som nu planeras pa Bredasen. Narboende har klagat pa buller fran vindkraftverket i manga ars tid.
| en artikel publicerad pa svenska.fi berattade en invanare som bor pa 1,2 kilometers avstand fran
vindkraftverket att han och hans familj fortgdende har stoérts av bullret. Han sa: "det later som om
man skulle ha ett litet enmotorigt flygplan som kretsar har ovanfér men aldrig landar. Efter en



halvtimme undrar man om det aldrig ska ta slut.” Enligt honom ar det jobbigaste att "ljudet ar sa
konstant, att det ligger pa hela tiden”. 15 Medan bullermatningar utférda av vindkraftverkets agare
visade att nivan lag under riktvardena faststallde bullermatningar utférda av Vasa stad att bullret
Overskred tillatna gransvarden och att begransningar av verksamheten darfor var nédvandiga.16 En
ledare publicerad i Vasabladet ar 2017 drog slutsatsen att: "Bullernivan for vindmoéllan i Sundom har
varit klart hdgre an prognoserna, och i efterhand kan vi konstatera att den byggdes for nara
bosattningen.” Vasas tekniska direktoér och miljodirektér ansag ocksa att vindkraftverket byggdes for
nara bosattningen.

De negativa halsoeffekterna av buller ar val kdnda. Buller orsakar en stressreaktion som éver langre
tid kan orsaka skadliga férandringar i kroppen. 18 Vindkraftsbuller har specifikt kopplats till forsamrad
sOmnkvalitet, vilket leder till trotthet, nedstdamdhet och minskad prestationsférmaga, och langvarig
allvarlig sémnbrist kan 6ka risken speciellt for hjartkarlsjukdomar. | nulage fortsatter forskningen om
vindkraftverkens halsokonsekvenser. Det finldndska arbets- och naringsministeriet har bl.a.
konstaterat 4 att mer forskning behdvs om hur halsoproblem ar kopplade till hur nara vindkraftverk
personer bor och den ljudniva till vilka de exponeras. En expertstudie genomférd inom ramen for det
kanadensiska akademiska radet betonade vikten av mer forskning for att battre forsta
halsoeffekterna av olika typer av vindkraftsbuller, speciellt lagfrekvent ljud. Det ar sannolikt att
O0kande kunskaper och forstaelser inom det har omradet kommer att paverka utformningen av
riktlinjer och bestammelser i Finland under kommande ar, vilket bor hallas i atanke vid planeringen
av vindkraftverk som ar tankta att fungera under en lang tid framover.

Alla de ovan namnda faktorerna framhaver vikten av att tillampa rejala sdkerhetsmarginaler vid
faststallandet av placeringen av de planerade kraftverken pa Bredasen snarare an att placera
enskilda enheter sa nara intilliggande bostadshus som resultaten fran buller- och andra moduleringar
skulle tillata i enlighet med ikraftvarande finlandska riktlinjer.

Jag vadjar darmed till beslutsfattare och ansvariga att se till att de kraftverk som ingari den planerade
vindkraftsparken pa Bredasen uppfors pa ett sadant avstand fran narmaste bostadshus som
omfattar en rejalt tilltagen sékerhetsmarginal utdver det avstand som beddéms vara méjligt i enlighet
med utférda moduleringar och nationella buller- och andra gransvarden. Av den har anledningen bér
de tva kraftverk som nu foreslds bli placerade allra narmast Svartback under bada de
projektalternativ. som framlagts(se bilaga 1: bullerkartor fér bada projektalternativen dar de tva
berérda kraftverken och de narmast beladgna husen ar markerade med gult) uteslutas eller
omplaceras. Det har en atgard som torde vara fullt genomférbar utan langtgaende negativa
konsekvenser for projektet, den inkomstgenererande aspekten av den planerade parken eller den
forvantade totala energiproduktionsnivan, emedan den pa ett direkt och sardeles betydande satt
skulle bidra till att minska de negativa féljderna for halsa, valmaende och arbetsférmaga hos
nuvarande och framtida invanare i Svartback.

Jag ber ocksa beslutsfattare och ansvariga att ata sig att anvanda alla de tekniska l6sningar som i
nulage finns for att minska effekterna av buller, rérliga skuggor och andra olagenheter genererade
av vindkraftverken nar de val tagits i bruk (sdsom programmerande av vindkraftverken sa att de
stannar vid kritiska tidpunkter for buller och rérliga skuggor, och avisningssystem fér anvandning
vintertid) och att regelbundet utféra oberoende kontrolimatningar av bullernivaer och annan negativ
inverkan av vindkraftverken och att i skyndsam ordning atgarda uppdagade brister och problem,
ocksa med beaktande av justeringar av gallande riktvarden och bestammelser pa basen av fortsatt
forskning och vaxande kunskap om dessa fragor. Jag ber likaledes beslutsfattare och ansvariga att
sakerstalla att synpunkter och eventuella klagomal framférda av narboende géallande
vindkraftsparken noga utreds. Med beaktande av den direkta paverkan som den planerade
vindkraftsparken under alla omstandigheter kommer att ha pa levnadsférhallandena i Svartback
skulle det vara skaligt att en viss procentuell andel av de genererade intakterna fran
vindparksomradet skulle tillfalla lokabefolkningen i Svartback sasom i form av en s.k. byapeng som



kunde anvandas for gemensamma, valmaende-framjande byaandamal. Tack pa férhand for att ni
beaktar den har asiktsanmalan under den fortsatta planerings- och beslutsprocessen.

Bilaga: karta
Asikt 9

Jag tackar for mojligheten att ldmna in asikter om delgeneralplanens planutkast och MKB-
beskrivning gallande Bredasens vindkraftsparkprojekt. Jag uttalar mig i egenskap av markagare pa
det planerade vindkraftsparkomradet, och invanare i Svartbdck som ligger alldeles intill den
planerade vindkraftsparken.

Jag vill forst saga att jag stoder utvecklingen av vindkraft, som en hallbar och tillganglig energikalla
inte minst i radande tider av hotande energibrist, ocksa i det omrade som berérs av den féreslagna
vindkraftsparken.

Med beaktande av den planerade vindkraftsparkens inverkan pa manniskors levnadsférhallanden
och livsmiljo vadjar jag dock till beslutsfattare och ansvariga att annu noggrant 6vervaga
vindkraftparkens storlek och den exakta placeringen av enskilda vindkraftverk for att minimera
olagenheterna for den narliggande bosattningen. Jag vadjar framférallt om att, som en minimiatgard,
ta bort eller omplacera de tva kraftverk som planeras att uppféras allra narmast Svartback-
bebyggelsen under de tva projektalternativ som granskats fér den planerade vindkraftsparken (se
bilaga 1 med kartor éver bada projektalternativen dar de tva berérda kraftverken markerats). Lokala
beslutsfattare bor fraga sig om de ekonomiska fordelarna med att bygga en fullt sa stor
vindkraftspark som foreslagits for Bredasen, med exceptionellt stora och kraftiga vindkraftverk sa
nara som pa drygt en kilometers avstand fran de narmast belagna husen, som nu planeras for
Svartbacks del, verkligen uppvager de uppenbara risker fér buller, avsevart férsadmrade
friluftsmajligheter och andra olagenheter som foreligger foér de narmast boende. Racker det inte med
en nagot mindre vindkraftspark, med nagot farre kraftverk om det kan minska de har riskerna och
forhindra att det senare — nar vindkraftsparken val byggts och ar i bruk — visar sig att kraftverken
byggdes fér nara bosattningen?

Nedan framfér jag en rad argument for att underbygga min vadjan. Av de dokument som nu framlagts
till paseende framgar det att det andra av de tva projektalternativ som granskats for den planerade
vindkraftsparken (ALT2) har reviderats varmed tva kraftverksplatser har avlagsnats och fyra
kraftverksplatser har justerats. Till min och andra narboendes besvikelse har dock de tva kraftverk
som ursprungligen féreslogs bli placerade allra narmast Svartback (vardera pa drygt 1 kilometers
avstand fran de narmast belagna husen) lamnats kvar i det har projektalternativet, likaval som i det
forsta projektalternativet (ALT 1). Samtidigt har totalhdjden for kraftverken ytterligare hojts i ALT2 sa
de nu motsvarar totalhdjden av kraftverken i ALT1, d.v.s. 290 meter.

Pa basen av den bullermodulering som gjorts (bilaga 5 av de framlagda dokumenten) faststalls att
utomhusbullernivaerna vid alla narbelagna bostadshus kommer att underskrida de hogsta tillatna
vardena enligt gallande finlandskt regelverk i bada projektalternativen. Pa basen av moduleringen
faststalls det ocksa att nivaderna av lagfrekvent inomhusbuller kommer att understiga de gallande
atgardsgranserna for alla narbelagna bostadshus med beaktande av byggnaders typiska
ljudisoleringsférmaga. Av kartorna &ver bullerzoner som presenteras pa sidorna 12-13 i
bullermoduleringen (bilaga 5 av dokumenten framlagda till paseende) framgar att bostadshus
belagna i Svartback ar bland de som ligger allra narmast bullergransen pa 40 dB. (Se bilaga 1: kopia
av bullerkartorna dar de berérda husen har markerats)

Om an bullermoduleringen visar att bullernivaerna uppskattas komma att ligga under de i nulage
hogsta tillatna bullervardena ocksa for de har husen bor det beaktas att bullermoduleringarna utgor
uppskattningar baserade pa simulationer utférda under statiska forhallanden och att det foreligger



manga osakerhetsmoment ifrdga om hur val resultaten fran dem kommer att motsvara
bullerpaverkan av de planerade vindkraftverken i praktiken under faktiska, vaxlande forhallanden.
Undersdkningar har funnit vasentliga fluktuationer i ljudnivaerna fran vindkraftverk under olika tider
pa dygnet (framforallt sa att vindkraftsbuller accentueras pa natten nar bakgrundsljudnivan ar lag)
och under olika vaderférhallanden1 , vilka inte avspeglas tillrackligt val i statiska modelleringar. Det
svenska Naturvardsverket har konstaterat: “Beroende pa variationer i vindstyrka, vindriktning och
andra meteorologiska faktorer ar det inte ovanligt att ljudnivan fran vindkraftverk varierar med 6ver
20 dB pa ca 1 km avstand fran vindkraftverket.” Isbildning pa vindkraftverkens rotorblad vintertid ar
en annan faktor som kan resultera i en markbart férhojd bullerniva, eller med sa mycket som mycket
som 6 dB enligt en svensk studie. Forskning har ocksa pekat pa problem gallande hur lagfrekvent
buller beaktas i bullersimulationer samtidigt som det alstras proportionellt allt mer lagfrekvent buller
nar storleken pa vindkraftverken okar och lagfrekvent ljud funnits vara en viktig orsak till
bullerstérningar fran vindkraftverk. Lagfrekvent vindkraftsbuller upplevs dessutom ofta starkare
inomhus an utomhus. 7

Osakerhetsfaktorerna kring de bullersimulationer som gjorts fér Bredasens vindkraftsparkprojekt ar
speciellt stora med beaktande av de planerade vindkraftverkens exceptionella storlek och styrka,
inte bara jamfort med tidigare uppférda vindkraftverk i Narpes med omnejd (t.ex. den nyligen
fardigstallda vindkraftsparken i Kalax bestar av enheter med en totalh6jd pa 230 m och en kapacitet
pa 4,3 MW jmf. med enheter med en totalhdjd pa 290 m och en kapacitet pa 5-10 MW i den nu
planerade parken) men ocksa nationellt och globalt. Av bullermoduleringen framkommer att den
planerade vindkraftstypen &ar Nordex N163-6.X, som enligt information fran tillverkaren
introducerades sa nyligen som i september 2021 med den forsta kraftverksinstallationen i varlden
utford i Nederlanderna i maj 2022.8 Med andra ord finns det &nnu ingen tillforlitlig information att
tillga om bullerpaverkan av den har vindkraftstypen i praktiken. | bullermoduleringen papekas det
ocksa att de bullervarden som tillverkaren uppgett att den har vindkraftstypen uppskattas ha, och
som anvants som grund fér de bullermoduleringar som gjorts, inte utgér garantivarden. Det visar
ytterligare pa osakerheten kring de berakningar som gjorts.

Vidare ar det skal att beakta att riktlinjerna for tillatna bullernivaer fran vindkraft i vissa avseenden ar
strangare i andra nordiska lander an de som &r i kraft hos oss. Det har visar ocksa pa att det i nulage
saknas samstdmmighet om vilka gréansvarden som ar skaliga, vilket ytterligare understryker vikten
av att tillampa gallande varden med forsiktighet och avsta fran att bygga vindkraftverk alldeles intill
faststallda granszoner for acceptabla bullernivaer. Till exempel, i enlighet med nuvarande lagstiftning
i Danmark9 , som ar ett féregangarland i Norden nar det galler vindkraft, far bullret fran vindkraftverk
i bostadsomraden inte dverstiga 39 dB respektive 37 dB dygnet runt vid 6 respektive 8 m s som
faststallts vara de vindhastigheter da vindkraftsbuller hérs mest (jmf. med 40 dB nattetid i Finland
oberoende av vindstyrka). Vindkraftverk i Danmark maste ocksa uppfylla ett krav pa en hogst 20 dB
ljudniva i fraga om lagfrekvent inomhusbuller vid bade vid 6 och 8 m s (jmf. med 32 dB vid 200
Band/Hz i Finland). Med andra ord ar de danska riktvardena strangare an de finlandska och det kan
inte uteslutas att de finlandska grénsvardena kan komma att andras med 6kande erfarenheter av
och insikter i vindkraftsverksamhet i vart land.

Naturvardsverket i Sverige har vidare faststallt att ljudet fran vindkraftverk inte bor 6verskrida 35 dB
i omraden for friluftsliv, dar en lag bullerniva utgdr en viktig kvalitet och naturliga ljud dominerar.10
Har kan det papekas att skogen i Svartback, inte minst omradet intill de tva vindkraftverk som
planeras allra narmast byn utgdr ett omtyckt friluftsomrade, som aktivt anvands inte bara av
narboende utan aven 3 andra lokalinvanare for bl.a. barplockning, motion, rekreation och jakt.
Goljatvandringsleden finns inom det planerade vindparksomradet och Vargbergets fritidscentrum
ligger i dess omedelbara narhet. Det ar uppenbart att speciellt de tva vindkraftverk som planerats
allra narmast Svartback-bebyggelsen under de tva granskade alternativen kommer att innebara att
forutsattningarna for friluftsliv i det har skogsomradet kraftigt forsamras p.g.a. buller, skuggor,



isbildning och andra biverkningar fran vindkraftverken. | varsta fall kan det innebara att narboende
och lokalinvanare slutar att rora sig i det har skogsomradet. Det ar darfor skal for fortroendevalda att
fasta speciell uppmarksamhet vid den har aspekten nar de fattar beslut om vindkraftsparkens
slutgiltiga utformning, antalet vindkraftverk och deras placering.

Forskning har visat att bullret fran vindkraftverk ar underskattat och att en betydande andel av de
som bor nara vindkraftverk upplever sig vara bullerstérda aven nar ljudet understiger de gallande
finlandska gransvardena (redan vid 35-40 dBA utomhus). Vindkraftsbuller upplevs som mer
stoérande an vagtrafikbuller vid liknande ekvivalenta ljudniver framférallt p.g.a. det upprepade
susande, svischande eller dunkande ljud som uppstar nar rotorbladen passerar genom luften, och
rorliga skuggor och flimmer fran kraftverken kan forstarka stérningsupplevelsen.

Klagomal riktade mot vindkraftverk som tidigare uppforts i var region visar ocksa att de nu tillatna
bullergransvarden ofta inte 6éverensstammer med den faktiska upplevelsen hos personer bosatta
allra narmast kraftverken. Till exempel, invanare bosatta pa 1.2 km:s avstand och mer fran
vindkraftsparkerna i LAngmossa och Ribacken i Malax, som bada togs i bruk ar 2020, har klagat pa
buller fran vindkraftverken och fragar sig varfor vindkraftverken byggdes sa nara bebyggelsen. | en
artikel publicerad i Vasabladet beskrev en narbeldgen invanare bullret som ett "monotont och jobbigt
ljud” som standigt paverkar vardagen. Samma invanare sager ocksa att hon later tv:n sta pa inomhus
for att slippa hora ljudet utifran nar det ar som varst, medan en annan invanare sager att han ar
tvungen att sova med radion pa for att stdnga ut det ljud som annars haller honom vaken.13 Det ar
skal att notera att vindkraftverken i Langmossa och Ribacken ar mindre till sin storlek och kapacitet
jamfort med de som planeras pa Bredasen (i Langmossa finns 7 vindkraftverk med en totalhéjd pa
230 meter och en uppskattad arsproduktion pa 100 gigawattimmar och i Ribacken 5 vindkraftverk
med en totalhdjd pa 200 meter och en uppskattad arsproduktion pa 80 gigawattimmar14).

Ett annat exempel pa klagomal éver vindkraftsbuller i var region galler ett vindkraftverk som funnits
i Sundom sedan 2011 av avsevart mindre storlek och kapacitet (184 meter och 3,6 megawatt) an de
som nu planeras pa Bredasen. Narboende har klagat pa buller fran vindkraftverket i manga ars tid.
| en artikel publicerad pa svenska.fi berattade en invanare som bor pa 1,2 kilometers avstand fran
vindkraftverket att han och hans familj fortgdende har stérts av bullret. Han sa: "det later som om
man skulle ha ett litet enmotorigt flygplan som kretsar har ovanfér men aldrig landar. Efter en
halvtimme undrar man om det aldrig ska ta slut.” Enligt honom ar det jobbigaste att "ljudet ar sa
konstant, att det ligger pa hela tiden”. Medan bullermatningar utférda av vindkraftverkets agare
visade att nivan lag under riktvardena faststallde bullermatningar utférda av Vasa stad att bullret
overskred tillatna gransvarden och att begransningar av verksamheten darfér var nédvandiga. En
ledare publicerad i Vasabladet ar 2017 drog slutsatsen att: "Bullernivan fér vindmaéllan i Sundom har
varit klart hégre an prognoserna, och i efterhand kan vi konstatera att den byggdes foér nara
bosattningen.” Vasas tekniska direktér och miljoédirektér ansag ocksa att vindkraftverket byggdes for
nara bosattningen.

De negativa halsoeffekterna av buller ar val kdnda. Buller orsakar en stressreaktion som éver langre
tid kan orsaka skadliga forandringar i kroppen. Vindkraftsbuller har specifikt kopplats till forsdmrad
somnkvalitet, vilket leder till trétthet, nedstamdhet och minskad prestationsférmaga, och langvarig
allvarlig sdmnbrist kan 6ka risken speciellt for hjartkarlsjukdomar. | nulage fortsatter forskningen om
vindkraftverkens halsokonsekvenser. Det finlandska arbets- och naringsministeriet har bl.a.
konstaterat att mer forskning behévs om hur halsoproblem ar kopplade till hur nara vindkraftverk
personer bor och den ljudniva till vilka de exponeras. En expertstudie genomférd inom ramen for det
kanadensiska akademiska radet betonade vikten av mer forskning for att battre forsta
halsoeffekterna av olika typer av vindkraftsbuller, speciellt lagfrekvent ljud. Det ar sannolikt att
Okande kunskaper och forstaelser inom det har omradet kommer att paverka utformningen av
riktlinjer och bestammelser i Finland under kommande ar, vilket bér hallas i atanke vid planeringen
av vindkraftverk som ar tankta att fungera under en lang tid framover.



Alla de ovan ndmnda faktorerna framhaver vikten av att tilldampa rejala sdkerhetsmarginaler vid
faststallandet av placeringen av de planerade kraftverken pa Bredasen snarare an att placera
enskilda enheter sa nara intilliggande bostadshus som resultaten fran buller- och andra moduleringar
skulle tillata i enlighet med ikraftvarande finlandska riktlinjer. Jag vadjar darmed till beslutsfattare och
ansvariga att se till att de kraftverk som ingar i den planerade vindkraftsparken pa Bredasen uppférs
pa ett sddant avstand fran narmaste bostadshus som omfattar en rejalt tilltagen sakerhetsmarginal
utdver det avstand som beddms vara mdjligt i enlighet med utférda moduleringar och nationella
buller- och andra gransvarden. Av den har anledningen bor de tva kraftverk som nu féreslas bli
placerade allra narmast Svartback under bada de projektalternativ. som framlagts (se bilaga 1:
bullerkartor fér bada projektalternativen dar de tva berdérda kraftverken och de narmast belagna
husen ar markerade) uteslutas eller omplaceras. Det har en atgard som torde vara fullt genomférbar
utan langtgaende negativa konsekvenser for projektet, den inkomstgenererande aspekten av den
planerade parken eller den forvantade totala energiproduktionsnivan, emedan den pa ett direkt och
sardeles betydande satt skulle bidra till att minska de negativa foljderna for halsa, valmaende och
arbetsférmaga hos nuvarande och framtida invanare i Svartback.

Jag ber ocksa beslutsfattare och ansvariga att ata sig att anvanda alla de tekniska l6sningar som i
nulage finns for att minska effekterna av buller, rérliga skuggor och andra olagenheter genererade
av vindkraftverken nar de val tagits i bruk (sasom programmerande av vindkraftverken sa att de
stannar vid kritiska tidpunkter for buller och rorliga skuggor, och avisningssystem for anvandning
vintertid) och att regelbundet utféra oberoende kontrolimatningar av bullernivaer och annan negativ
inverkan av vindkraftverken och att i skyndsam ordning atgarda uppdagade brister och problem,
ocksa med beaktande av justeringar av gallande riktvarden och bestdmmelser pa basen av fortsatt
forskning och vaxande kunskap om dessa fragor. Jag ber likaledes beslutsfattare och ansvariga att
sakerstalla att synpunkter och eventuella klagomal framférda av narboende gallande
vindkraftsparken noga utreds. Med beaktande av den direkta paverkan som den planerade
vindkraftsparken under alla omstandigheter kommer att ha pa levnadsférhallandena i Svartback
skulle det vara skaligt att en viss procentuell andel av de genererade intakterna fran
vindparksomradet skulle tillfalla lokabefolkningen i Svartback sasom i form av en s.k. byapeng som
kunde anvandas for gemensamma, valmaende-framjande byaandamal. Tack pa férhand for att ni
beaktar den har asiktsanmalan under den fortsatta planerings- och beslutsprocessen.

Bilaga: karta
Asikt 10

Itt na maéllor i 6sterskogin férbanne

Asikt 11

Synpunkter till anlaggande av Bredasens vindkraftpark

Vargbergets friluftsomrade - Narpes stérsta och mest naturskéna omrade for friluft och rekreation.
En plats dit manga narpesbor aker for att umgas, njuta, finna sinnesro, motionera och bara strova
langs stigar och spar. Vargberget ar ett omrade som formats med naturen, av traditioner och gediget
50-arigt talkoarbete dver foreningsgranser. Vargberget har en sjalvklar plats i allas vara hjartan, det
ar en sjalvklar moétespunkt. Vi friluftsmanniskor har aldrig kunnat tro att vi en dag kan komma att
behdva stalla oss upp och férsvara existensen av denna sjalvklara plats. Ett forverkligande av den
planerade Bredasens vindkraftpark resulterar i att en stor del av Vargbergets omrade och syfte
forandras. Borta ar mojligheten att i allskdns ro réra sig pa naturstigar eller tryggheten att skida i spar
dragna i naturen. Borta eller lagre blir troligtvis ocksa Narpes hogsta punkt Goljatberget efter att
delar av det ersatts med betongfundament. Hur man &n vrider och vander pa planeringen och dess
kartor, sa finns det inget utrymme for befintlig naturstig och naturskidspar. Omradet dar Goljatleden



och Goljatsparet gar behover helt fredas fran mollor. Pa grund av Vargbergets geografiska lage
bredvid R8, marktékt, planerade vindkraftpark och terrdng, finns det ej heller andra alternativa
omraden att dra naturstig och naturskidspar pa. Har man en gang vistats i en forverkligad
vindkraftpark, sa vet man att den rogivande naturupplevelsen far ge vika for breda grusade vagar,
stora avverkade omraden samt ett kontinuerligt brusande ljud. Det ar helt klart att en vindkraftpark
och ett friluftsomrade inte kan "bo” tillsammans, det ena utesluter tyvarr det andra. Var énskan ar att
staden i detta fall valjer att vardesatta narpesbornas fritid och rekreation hogre an vardet av en
vindkraftpark.

Asikt 12

Kéara Narpes stad, jag kontaktar er nu till foljd av planutkastet for Bredasens vindindustriomrade. Det
ar inte en sjalvklarhet for mig att bo kvar i Narpes. Har finns en begransad mangd arbeten som
ldmpar sig for min utbildning. Jag har valt att bo i Narpes pa grund av narheten till naturen. Hit nar
inte stadens sorl. Har ar luften klar och naturen frisk. Har finns fina omraden for rekreation och
andingspauser. Har vill jag bo eftersom stillheten kanns befriande. Vargberget har varit en sadan
plats for mig och generationer foére mig. Bredasens vindindustriomrade skulle forstéra lugnet. Fastan
planutkastet visar att bullernivan inte skulle stéra motionerande friluftsmanniskor, trots att
varningsblinkers skulle gora skidakare uppmarksamma pa risken for is, forblir omradet anda inte
platsen dit man aker for att komma bort frn stadens sorl. Fér det kommer att uppsta buller, det
kommer att intraffa farliga situationer med fallande is, det kommer att bli en helt annan utsikt. Jag
ber er darfér att dvervaga att skrota planen pa Bredasens vindindustriomrade och i stallet fundera
pa hurdant Narpes ni vill att invanarna ska ha. Ar Narpes faktiskt en stad som féredrar ekonomisk
vinning framfor invanarnas trivsel?

Asikt 13

Basta beslutsfattare! Jag vill harmed framféra min asikt angaende bredasens vindkraftspark. Jag har
full forstaelse for att beslutsfattarna tanker pa inkomsterna som kommer till staden fran dessa
vindkraftsparker. Men jag vill be er gora lite efterforskningar pa hur det ser ut i andra lander dar
staten sedan tagit dver dessa skatteintakter och kommunerna lamnat utan inkomster. Kvar star
kommuninvanare som fatt sin narmiljé forstérd. Kommuninvanare som aldrig ens ville ha dessa
kraftverk men som ingen lyssnade pa. Jag vill inte bo mitt i en vindkraftspark! Ni kanske inte anser
att jag kommer att géra det, men faktum ar att det redan kanns sa. | princip hela horisonten vasterut
ar tackt av moéllor. Svart att se en solnedgang utan en mélla i vagen. Det ar en sorglig syn. Jag bor i
Ostra Yttermark. Blir bredasens vindkraftpark verklighet kommer vi inte att se en ren naturlig linje
mot Oster heller. Vem vill flytta in i en vindkraftpark? Jag skulle inte byggt hus har om jag vetat hur
elandigt det skulle bli. Helt arligt! Och varre vill ni ha det. Tror ni att det kommer att géra Narpes till
en attraktiv bostadsort? Knappast! Aker man ut till kustbyarna ser man dessa snurror dverallt i
horisonten dsterut. Och varre blir det. De poppar upp som svampar dverallt. Vem kommer att vilja
flytta hit i framtiden? Invanare som bor i narheten av befintliga vindparker klagar pa hur de standigt
stéor dem. De jag talat med sager att de trodde aldrig att det skulle bli s& har hemskt.. Men
markagarna har ju skrivit pa sager ni.. Ja under fruktansvarda forhallanden med mycket fult spel
bakom. Jag ar saker pa och vet att manga av dessa markagare angrar sig idag. Men de kanner sig
maktlésa. Precis som vi invanare.

Vargberget ar en riktig parla! Som ger rekreation for stadens invanare. Att i dagens stressade
samhalle fa vistas i skog och mark ar sa viktigt for vart valmaende! Detta vill ni ta ifrdn oss genom
att tilldta detta vansinnesbygge! Ar pengar och skatteintakter viktigare &n invanarnas valmaende?
Allt kan inte képas for pengar! Och om vi en gang ger bort var vackra natur sa far vi den aldrig ater.
Och nej jag vet. Inget kraftverk kommer att finnas pa Vargberget. Men sa nara som dessa byggs sa
kommer de att forstéra helheten pa berget. Utsikten vasterut ar redan forstérd. Dessutom riskerar



skidakare att fa isklumpar stora som handflator i skallen. Vem ar ansvarig fér det? Harmed vadjar
jag till er! Snalla gor allt som star i er makt for att stoppa detta projekt! Och bevara helst den fina
natur vi har kvar i var stad! Innan det ar for sent. Vi behover den alla for vart valbefinnande och var
halsa! Det racker nu! Vi maste kunna fa vanda blicken at nagot hall utan att se dessa kraftverk i
horisonten. Vi har tillrackligt med vindkraft i Narpes nu! Tack fér ordet. Jag hoppas att vi ar manga
som antligen vagar bryta tystnaden kring detta tabubelagda amne i Narpes. Jag vet att vi ar manga
som gratit i det tysta nar vi ser hur var fina bygd blir forstord!

Halsningar, xxxxx, En tvdbarnsmor med en 6nskan om att barnen ska fa vaxa upp i en naturlig miljé
och inte mitt i en industri. PS. It ens pa skaren slipper vi ondan elande... Sku ju va férstas om man
sku kdpa sommarstuga i en annan kommun. Men ingen lar ju vilja kdpa den befintliga efter att
utsikten blev férstdrd. Nej nu racker det med vindmollor i Narpes!

Asikt 14

Har inte Narpes redan dragit sitt stra till stacken gallande vindkraftverken? Man ser dem snart vart
man &n star. Ar man ute och kor bat sa syns de langs hela kusten, ingen vacker syn eftersom de
inte hor dit. Behdver Finlands nastan alla vindkraftverk finnas i just Narpes? Aker man langre in i
landet ser man nastan inga alls! Man brukar saga att man inte blir lycklig av pengar, sa ar det troligen
har ocksa. Men de byggs nog sakert upp pga att vi skall f4 mer pengar. Men det finns sakert andra
alternativ an att forstora det vackraste vi har och kan vara stolta 6ver, var natur, som ar "orérd" annu.
Ha lite is i magen nu och ta inte denna nddIésning. Vi har manga barn som skall ta 6ver efter oss,
skall vi lamna éver en natur som ar forstérda med hdga flaggstanger med propeller bara for att vi
skall f& mera pengar? En man sa en gang: Nar farfar var ung gick han 10 km till skolan. Min pappa
cyklade 10 km till skolan. Jag koérde bil 10 km till skolan. Min son kér lyxbil 10 km till skolan. Men
hans barn kommer att bérja ga 10 km till skolan igen. Hur tror ni framtiden blir?

Asikt 15

Angaende narpes vindkraft ab oy's planer att bygga ett vindkraftsomrade med hdgst 43 vindkraftverk
pa Bredasen Motsager jag mig denna plan Min motivering - jag ar redan nu omgardad av vindkraft.
Gar man ut, hors redan svischade ljud fran kalax vindmoéllor Hur tror ni da det hérs med mindre an
3-5 km avstand Man vill ju anda kunna ga ut pa egen gardstomt utan att stéras av oljudet och
dessutom se alla dessa roda pelare om lyser upp som en landningsbana fér utomjordingar
Vargberget, friluftsomrade,skidspar, spanbanor, orérd skog, bar svamp, allt har jag under mina 40
ar pa ostralinjen kunnat utnyttja - gick denna host pa mina svampstéallen i kalax, fanns ej
tillstymmelse, Var med sorg i hjartat man korde pa dessa vagar Helt forstord skog och mark Under
coronapandemin utnyttjades Vargbergets fritidsomrade av olika nationaliteter, barn som vuxna och
omradet har expanderat Vem vill vara dar bland alla méllor, grus, betong och oljud Tanker ni ta ifran
oss allt Det maste finnas en grans

Asikt 16

Hej, Asikter angéende Bred&sens planerade vindkraftpark Vindkraftverken bér vara minst 3km fran
narmaste bosattning. Den nuvarande bullergransen pa 40 dB ar for hég. Det har nu framkommit att
40 dB pa manga andra stallen stér boende 1-2 km fran vindkraftverk. Vi kan inte tillata att gora
samma misstag om och om igen. 76 personer bor nadrmare an 2km fran vindkraftverken. De kommer
att paverkas 24h/dygn utan att kunna valja om de vill eller inte. Har de tillfrdgats vad de tycker och
kommer nagon att lyssna pa dem? Dessa personers hus kommer aven att sjunka i varde och bli
svarare att fa salda. Med en totalhdjd pa 330-360m oOver havsnivan kommer det onekligen att
forandra landskapet. Invanarna i Narpes kommer att se vindmollor vart de an tittar. Personligen
tycker jag inte alls om det. Har nagon fragat Narpesborna? Vargbergsomradet, goljatleden och
skidspar borde absolut fredas fran vindmallor. Vi har nu under flera decennier byggt upp nagot unikt



pa Vargberget. Det omradet ar en plats dar man ar ute i naturen i lugn och ro och da skall man inte
behdva stéras av moéllor och vara radd att skida, springa eller orientera i narheten av enormt stora
mollor, som dessutom vintertid "kastar” is runt sig. Narpes Stad maste aven sakerstalla att det finns
pengar "fonderade” for att sakerstalla nedmontering da mollorna ar uttjanta. Det ar inte alls sakert
att de utldndska bolagen har pengar "kvar” da mollorna skall rivas. Beslutsfattarna i Narpes bor nu
verkligen en gang lyssna pa vad invanarna tycker och ta sitt ansvar! Det ar nog stérre
motstand/motvilja bland allma@nheten an vad som framkommer i pressen och i sociala medier. Tyvarr
ar det som vanligt att bara en av tio missndjda protesterar. Resten vill eller vagar inte.

Asikt 17

Bredasens vindkraftspark skulle innebara ett enormt ingrepp i naturen i det planerade omradet.
Boende i naromradet kommer att drabbas hart av att tvingas leva intill vindkraftsparken, med allt vad
det innebar. Fastigheterna kommer att forlora varde och omradet kommer att bli oattraktivt for
bosattning. Den uppmalade bilden av att omradet fortfarande skulle ha ett liknande varde som
rekreationsomrade efter att vindkraftsparken byggts ar givetvis oarlig. Snart alla storre
skogsomraden i Narpes har redan reserverats for vindkraftsparker — som alla helst vill halla avstand
till. Narpes har redan gjort sitt vad det galler att upplata mark at vindkraftsindustrin och nu bér man
dra en grans. Speciellt for yngre generationer bor man atminstone bevara ett oférstért naturomrade
som kan anvandas for fritidsaktiviteter och rekreation. Darfor anser jag att inga vindkraftverk alls bér
byggas pa bredasen.

Asikt 18

Asikter och kritik angaende Bredasen vindkraft, har eskalerat i stor skala. Ett av Narpes finaste
omraden haller pa att forstéras totalt. Girigheten som verkar vara stor inom beslutsfattarna i Narpes.
Att ni later forstora naturen och dess mangfald, som i generationer tidigare vardats exemplariskt, det
ar ju rena rama valdtakten! Djurlivet, den orérda naturen och speciellt flygekkorens boende plats ar
just | BREDASEN. Nar man ser sig runtomkring i Finby med omnejd s& ser man bara vindkraftverk,
och mera ar tydligen pa kommande. Lyfter hatten for befolkningen som jobbar och bor i Narpes, alla
haller ihop och tar hand om varandra, pa senare tid har jag boérjat se saken lite annorlunda. Narpes
som ar en vaxande kommun, behéver inte alltid sta langst fram i kon, iaf inte nar man pratar om
vindkraften. Ni har gjort tillrackligt, och fatt tillrackligt. Det racker nu! Aven en hélsning till Narpes
forsamling och var kéara stadsdirektdr som jag anda ar valdigt stolt éver att ha som stadsdirektor. -
Ej guld, €j glans, €j prakt, synden ar i pengarna! En riktig konung har inte krona av guld sager kyrkan.
Men anda skriver pa miljéférstérning och arrendepengar fér vindkraft

Asikt 19

Enligt vad vi pratade pa infomoétet gallande Bredasen projektet vill vi ha en liten andring gallande
planen. Vi dnskar att Ni skall behandla bada fastigheterna pa Mattberget som taktomrade fast det

bara finns lov pa den ena. Alltsa fastigheterna : ...... och ...... Samma sak i Svartbacken , hela
fastighet .... som marktakt.
Asikt 20

Jag tackar for mojligheten att lamna in asikter om delgeneralplanens planutkast och MKB-
beskrivning gallande Bredasens vindkraftsparkprojekt. Jag uttalar mig i egenskap av markagare pa
det planerade vindkraftsparkomradet, och invanare i Svartbdck som ligger alldeles intill den
planerade vindkraftsparken.

Jag vill férst saga att jag stéder utvecklingen av vindkraft, som en hallbar och tillganglig energikalla
inte minst i radande tider av hotande energibrist, ocksa i det omrade som berérs av den féreslagna
vindkraftsparken. Med beaktande av den planerade vindkraftsparkens inverkan p& manniskors



levnadsforhallanden och livsmiljé vadjar jag dock till beslutsfattare och ansvariga att annu noggrant
Overvaga vindkraftparkens storlek och den exakta placeringen av enskilda vindkraftverk for att
minimera olagenheterna for den narliggande bosattningen. Jag vadjar framforallt om att, som en
minimiatgard, ta bort eller omplacera de tva kraftverk som planeras att uppféras allra narmast
Svartback-bebyggelsen under de tva projektalternativ. som granskats fér den planerade
vindkraftsparken (se bilaga 1 med kartor 6ver bada projektalternativen dar de tva berérda kraftverken
markerats). Lokala beslutsfattare bor fraga sig om de ekonomiska fordelarna med att bygga en fullt
sa stor vindkraftspark som foreslagits for Bredasen, med exceptionellt stora och kraftiga
vindkraftverk sa nara som pa drygt en kilometers avstand fran de narmast belagna husen, som nu
planeras for Svartbacks del, verkligen uppvager de uppenbara risker for buller, avsevart forsdmrade
friluftsmojligheter och andra oldgenheter som foreligger for de narmast boende. Racker det inte med
en nagot mindre vindkraftspark, med nagot farre kraftverk om det kan minska de har riskerna och
forhindra att det senare — nar vindkraftsparken val byggts och ar i bruk — visar sig att kraftverken
byggdes fér nara bosattningen?

Nedan framfér jag en rad argument for att underbygga min vadjan. Av de dokument som nu framlagts
till pAseende framgar det att det andra av de tva projektalternativ som granskats for den planerade
vindkraftsparken (ALT2) har reviderats varmed tva kraftverksplatser har avlagsnats och fyra
kraftverksplatser har justerats. Till min och andra narboendes besvikelse har dock de tva kraftverk
som ursprungligen féreslogs bli placerade allra narmast Svartback (vardera pa drygt 1 kilometers
avstand fran de narmast belagna husen) lamnats kvar i det har projektalternativet, likaval som i det
forsta projektalternativet (ALT 1). Samtidigt har totalhdjden for kraftverken ytterligare hojts i ALT2 sa
de nu motsvarar totalhdjden av kraftverken i ALT1, d.v.s. 290 meter.

Pa basen av den bullermodulering som gjorts (bilaga 5 av de framlagda dokumenten) faststalls att
utomhusbullernivaerna vid alla narbelagna bostadshus kommer att underskrida de hdgsta tillatna
vardena enligt gallande finlandskt regelverk i bada projektalternativen. Pa basen av moduleringen
faststalls det ocksa att nivaderna av lagfrekvent inomhusbuller kommer att understiga de gallande
atgardsgranserna for alla narbelagna bostadshus med beaktande av byggnaders typiska
ljudisoleringsférmaga. Av kartorna &ver bullerzoner som presenteras pa sidorna 12-13 i
bullermoduleringen (bilaga 5 av dokumenten framlagda till paseende) framgar att bostadshus
belagna i Svartback ar bland de som ligger allra narmast bullergransen pa 40 dB. (Se bilaga 1: kopia
av bullerkartorna dar de berdrda husen har markerats) 2

Om an bullermoduleringen visar att bullernivaerna uppskattas komma att ligga under de i nulage
hogsta tillatna bullervardena ocksa for de har husen bor det beaktas att bullermoduleringarna utgoér
uppskattningar baserade pa simulationer utforda under statiska férhallanden och att det foreligger
manga osakerhetsmoment ifrdga om hur val resultaten fran dem kommer att motsvara
bullerpaverkan av de planerade vindkraftverken i praktiken under faktiska, vaxlande forhallanden.
Undersokningar har funnit vasentliga fluktuationer i ljudnivaerna fran vindkraftverk under olika tider
pa dygnet (framférallt sa att vindkraftsbuller accentueras pa natten nar bakgrundsljudnivan ar lag)
och under olika vaderférhallanden1 , vilka inte avspeglas tillrackligt val i statiska modelleringar. Det
svenska Naturvardsverket har konstaterat: “Beroende pa variationer i vindstyrka, vindriktning och
andra meteorologiska faktorer ar det inte ovanligt att ljudnivan fran vindkraftverk varierar med 6ver
20 dB pa ca 1 km avstand fran vindkraftverket.”2 Isbildning pa vindkraftverkens rotorblad vintertid
ar en annan faktor som kan resultera i en markbart férhéjd bullerniva, eller med s& mycket som
mycket som 6 dB enligt en svensk studie. 3 Forskning har ocksa pekat pa problem gallande hur
lagfrekvent buller beaktas i bullersimulationer4 samtidigt som det alstras proportionellt allt mer
lagfrekvent buller nar storleken pa vindkraftverken 6kar5 och lagfrekvent ljud funnits vara en viktig
orsak till bullerstérningar fran vindkraftverk.6 Lagfrekvent vindkraftsbuller upplevs dessutom ofta
starkare inomhus an utomhus.



Osakerhetsfaktorerna kring de bullersimulationer som gjorts for Bredasens vindkraftsparkprojekt ar
speciellt stora med beaktande av de planerade vindkraftverkens exceptionella storlek och styrka,
inte bara jdamfort med tidigare uppférda vindkraftverk i Narpes med omnejd (t.ex. den nyligen
fardigstallda vindkraftsparken i Kalax bestar av enheter med en totalh6jd pa 230 m och en kapacitet
pa 4,3 MW jmf. med enheter med en totalhéjd pa 290 m och en kapacitet pa 5-10 MW i den nu
planerade parken) men ocksa nationellt och globalt. Av bullermoduleringen framkommer att den
planerade vindkraftstypen &ar Nordex N163-6.X, som enligt information fran tillverkaren
introducerades sa nyligen som i september 2021 med den forsta kraftverksinstallationen i varlden
utférd i Nederlanderna i maj 2022.8 Med andra ord finns det &nnu ingen tillforlitlig information att
tillgad om bullerpaverkan av den har vindkraftstypen i praktiken. | bullermoduleringen papekas det
ocksa att de bullervarden som tillverkaren uppgett att den har vindkraftstypen uppskattas ha, och
som anvants som grund fér de bullermoduleringar som gjorts, inte utgér garantivarden. Det visar
ytterligare pa osakerheten kring de berakningar som gjorts. Vidare ar det skal att beakta att
riktlinjerna for tillatna bullernivaer fran vindkraft i vissa avseenden ar strangare i andra nordiska
lander an de som ar i kraft hos oss. Det har visar ocksa pa att det i nulage saknas samstammighet
om vilka gransvarden som ar skaliga, vilket ytterligare understryker vikten av att tillampa gallande
varden med forsiktighet och avsta fran att bygga vindkraftverk alldeles intill faststallda granszoner
for acceptabla bullernivaer. Till exempel, i enlighet med nuvarande lagstiftning i Danmark9 , som ar
ett foregangarland i Norden nar det galler vindkraft, far bullret fran vindkraftverk i bostadsomraden
inte dverstiga 39 dB respektive 37 dB dygnet runt vid 6 respektive 8 m s som faststallts vara de
vindhastigheter da vindkraftsbuller hérs mest (jmf. med 40 dB nattetid i Finland oberoende av
vindstyrka). Vindkraftverk i Danmark maste ocksa uppfylla ett krav pa en hégst 20 dB ljudniva i fraga
om lagfrekvent inomhusbuller vid bade vid 6 och 8 m s (jmf. med 32 dB vid 200 Band/Hz i Finland).
Med andra ord ar de danska riktvardena strangare an de finlandska och det kan inte uteslutas att de
finlandska gransvardena kan komma att andras med Okande erfarenheter av och insikter i
vindkraftsverksamhet i vart land.

Naturvardsverket i Sverige har vidare faststallt att ljudet fran vindkraftverk inte bor 6verskrida 35 dB
i omraden for friluftsliv, dar en lag bullerniva utgdr en viktig kvalitet och naturliga ljud dominerar.10
Har kan det papekas att skogen i Svartback, inte minst omradet intill de tva vindkraftverk som
planeras allra narmast byn utgdr ett omtyckt friluftsomrade, som aktivt anvands inte bara av
narboende utan aven andra lokalinvanare for bl.a. barplockning, motion, rekreation och jakt.
Goljatvandringsleden finns inom det planerade vindparksomradet och Vargbergets fritidscentrum
ligger i dess omedelbara narhet. Det ar uppenbart att speciellt de tva vindkraftverk som planerats
allra narmast Svartback-bebyggelsen under de tva granskade alternativen kommer att innebara att
forutsattningarna for friluftsliv i det har skogsomradet kraftigt forsamras p.g.a. buller, skuggor,
isbildning och andra biverkningar fran vindkraftverken. | varsta fall kan det innebéra att narboende
och lokalinvanare slutar att rora sig i det har skogsomradet. Det ar darfor skal for fortroendevalda att
fasta speciell uppmarksamhet vid den har aspekten nar de fattar beslut om vindkraftsparkens
slutgiltiga utformning, antalet vindkraftverk och deras placering. Forskning har visat att bullret fran
vindkraftverk ar underskattat och att en betydande andel av de som bor nara vindkraftverk upplever
sig vara bullerstérda aven nar ljudet understiger de gallande finlandska gransvardena (redan vid 35—
40 dBA utomhus). Vindkraftsbuller upplevs som mer stérande an vagtrafikbuller vid liknande
ekvivalenta ljudnivaer framférallt p.g.a. det upprepade susande, svischande eller dunkande ljud som
uppstar nar rotorbladen passerar genom luften, och rérliga skuggor och flimmer fran kraftverken kan
forstarka stérningsupplevelsen.

Klagomal riktade mot vindkraftverk som tidigare uppforts i var region visar ocksa att de nu tillatna
bullergransvarden ofta inte dverensstdmmer med den faktiska upplevelsen hos personer bosatta
allra narmast kraftverken. Till exempel, invanare bosatta pa 1.2 km:s avstand och mer fran
vindkraftsparkerna i LAngmossa och Ribacken i Malax, som bada togs i bruk ar 2020, har klagat pa
buller fran vindkraftverken och fragar sig varfor vindkraftverken byggdes sa nara bebyggelsen. | en



artikel publicerad i Vasabladet beskrev en narbelagen invanare bullret som ett "monotont och jobbigt
ljud” som standigt paverkar vardagen. Samma invanare sager ocksa att hon later tv:n sta pa inomhus
for att slippa hoéra ljudet utifran nar det ar som varst, medan en annan invanare sager att han ar
tvungen att sova med radion pa for att stanga ut det ljud som annars haller honom vaken.13 Det ar
skal att notera att vindkraftverken i Langmossa och Ribacken ar mindre till sin storlek och kapacitet
jamfort med de som planeras pa Bredasen (i Langmossa finns 7 vindkraftverk med en totalhdjd pa
230 meter och en uppskattad arsproduktion pa 100 gigawattimmar och i Ribacken 5 vindkraftverk
med en totalhdjd pa 200 meter och en uppskattad arsproduktion pa 80 gigawattimmar14).

Ett annat exempel pa klagomal éver vindkraftsbuller i var region galler ett vindkraftverk som funnits
i Sundom sedan 2011 av avsevart mindre storlek och kapacitet (184 meter och 3,6 megawatt) an de
som nu planeras pa Bredasen. Narboende har klagat pa buller fran vindkraftverket i manga ars tid.
| en artikel publicerad pa svenska.fi berattade en invanare som bor pa 1,2 kilometers avstand fran
vindkraftverket att han och hans familj fortgdende har storts av bullret. Han sa: "det later som om
man skulle ha ett litet enmotorigt flygplan som kretsar har ovanfér men aldrig landar. Efter en
halvtimme undrar man om det aldrig ska ta slut.” Enligt honom ar det jobbigaste att "ljudet ar sa
konstant, att det ligger pa hela tiden”. 15 Medan bullermatningar utférda av vindkraftverkets agare
visade att nivan lag under riktvardena faststallde bullermatningar utférda av Vasa stad att bullret
Overskred tillatna gransvarden och att begransningar av verksamheten darfor var nédvandiga.16 En
ledare publicerad i Vasabladet ar 2017 drog slutsatsen att: "Bullernivan fér vindméllan i Sundom har
varit klart hdgre an prognoserna, och i efterhand kan vi konstatera att den byggdes for nara
bosattningen.” Vasas tekniska direktdr och miljodirektdr ansag ocksa att vindkraftverket byggdes for
nara bosattningen.

De negativa halsoeffekterna av buller &r val kdnda. Buller orsakar en stressreaktion som éver langre
tid kan orsaka skadliga férandringar i kroppen. Vindkraftsbuller har specifikt kopplats till férsdmrad
somnkvalitet, 19 vilket leder till trotthet, nedstamdhet och minskad prestationsférmaga, och langvarig
allvarlig sdmnbrist kan 6ka risken speciellt for hjartkarlsjukdomar. | nulage fortsatter forskningen om
4 vindkraftverkens halsokonsekvenser. Det finlandska arbets- och naringsministeriet har bl.a.
konstaterat att mer forskning behévs om hur halsoproblem ar kopplade till hur nara vindkraftverk
personer bor och den ljudniva till vilka de exponeras. En expertstudie genomférd inom ramen for det
kanadensiska akademiska radet betonade vikten av mer forskning for att battre forsta
halsoeffekterna av olika typer av vindkraftsbuller, speciellt lagfrekvent ljud. Det ar sannolikt att
O6kande kunskaper och forstaelser inom det har omradet kommer att paverka utformningen av
riktlinjer och bestammelser i Finland under kommande ar, vilket bér hallas i atanke vid planeringen
av vindkraftverk som ar tankta att fungera under en lang tid framover. Alla de ovan namnda
faktorerna framhaver vikten av att tilldmpa rejala sakerhetsmarginaler vid faststallandet av
placeringen av de planerade kraftverken pa Bredasen snarare an att placera enskilda enheter sa
nara intilliggande bostadshus som resultaten fran buller- och andra moduleringar skulle tillata i
enlighet med ikraftvarande finlandska riktlinjer.

Jag vadjar darmed till beslutsfattare och ansvariga att se till att de kraftverk som ingari den planerade
vindkraftsparken pa Bredasen uppfors pa ett sadant avstand frdn narmaste bostadshus som
omfattar en rejalt tilltagen sakerhetsmarginal utdver det avstand som beddéms vara méjligt i enlighet
med utférda moduleringar och nationella buller- och andra gransvarden. Av den har anledningen bér
de tva kraftverk som nu foreslds bli placerade allra narmast Svartback under bada de
projektalternativ som framlagts (se bilaga 1: bullerkartor fér bada projektalternativen dar de tva
berérda kraftverken och de narmast belagna husen ar markerade) uteslutas eller omplaceras. Det
har en atgard som torde vara fullt genomférbar utan langtgaende negativa konsekvenser for
projektet, den inkomstgenererande aspekten av den planerade parken eller den férvantade totala
energiproduktionsnivan, emedan den pa ett direkt och sardeles betydande satt skulle bidra till att



minska de negativa foljderna for halsa, valmaende och arbetsférmaga hos nuvarande och framtida
invanare i Svartback.

Jag ber ocksa beslutsfattare och ansvariga att ata sig att anvanda alla de tekniska l6sningar som i
nulage finns for att minska effekterna av buller, rérliga skuggor och andra olagenheter genererade
av vindkraftverken nar de val tagits i bruk (sdsom programmerande av vindkraftverken sa att de
stannar vid kritiska tidpunkter for buller och rorliga skuggor, och avisningssystem fér anvandning
vintertid) och att regelbundet utféra oberoende kontrolimatningar av bullernivaer och annan negativ
inverkan av vindkraftverken och att i skyndsam ordning atgarda uppdagade brister och problem,
ocksa med beaktande av justeringar av gallande riktvarden och bestammelser pa basen av fortsatt
forskning och vaxande kunskap om dessa fragor. Jag ber likaledes beslutsfattare och ansvariga att
sakerstalla att synpunkter och eventuella klagomal framférda av narboende gallande
vindkraftsparken noga utreds. Med beaktande av den direkta paverkan som den planerade
vindkraftsparken under alla omstandigheter kommer att ha pa levnadsférhallandena i Svartback
skulle det vara skaligt att en viss procentuell andel av de genererade intakterna fran
vindparksomradet skulle tillfalla lokabefolkningen i Svartback sasom i form av en s.k. byapeng som
kunde anvandas fér gemensamma, valmaende-framjande byaandamal. Tack pa férhand for att ni
beaktar den har asiktsanmalan under den fortsatta planerings- och beslutsprocessen.

Bilaga: karta
Asikt 21

Vargberget ar ett viktigt rekreationsomrade i Narpes. Samtidigt innehaller omradet ocksa flera
fornlamningsobjekt och ar ett vardefullt omrade fér mangen Narpesbo. Det ar ingen hemlighet att en
del av naturupplevelsen och njutningen att vara i naturen forstors i och med bygget av Bredasens
vindkraftspark. Det ar inte jamférbart att springa pa en naturstig och att springa pa en vag som leder
till moéllorna. Tystnaden pa omradet, att kunna ta det lugnt och njuta av lugnet, far stryka pa foten i
och med att det nu kommer att vara ett konstant ljud fran vindkraftverken oberoende av om det ar
en promenad i svampskogen, en skidtur eller en orienteringsrunda som genomférs kommer
Narpesborna att paverkas. Det har de senaste aren satsats mycket pa Vargberget fran de ideella
foreningar som driver omradet férutom att varda de leder och skidspar som redan finns pa omradet
har flertalet nya satsningar gjorts. Bland annat har en skidlekpark byggts, ny grillkata haller pa att
fardigstalls som bast, motionstrappa, frisbeegolf med mera. Att nu bygga en vindkraftspark i
narheten av ett omrade som ar sa valutbyggt och valutvecklat och ytterligare har flera idéer pa
vidareutveckling kdnns som en verklig felsatsning. Narpesborna behdver fa ha kvar ett naturnara
rekreationsomrade som det Vargberget ar idag.

Allmant kan konstateras att en vindkraftspark i omradet kommer att ha en stor negativ paverkan pa
den fritids- och rekreationsverksamhet som bedrivs i omradet och i synnerhet pa det omrade som
ligger 6ster om, det sa kallade Lillvargberget. Parken kommer att ha en direkt paverkan pa omradena
for orientering, vandrings- och cykelleder samt skidspar (det sa kallade Goljatsparet samt
Bredassparet). Vindkraftverket placerat pa Goljatbergets topp vacker negativa kanslor. Den platsen
ar Narpes hogsta punkt och ar i och med det en betydande plats for Narpesborna. Det amanga
personer per ar som besoker den platsen fér att njuta av ett aventyr gammal som ung. Att forstéra
den viktiga punkten med ett vindkraftverk pa toppen ar valdigt oskaligt. Det foéreligger en risk att
skidspar ska bli oanvandbara p.g.a. de ligger inom omraden for iskasstningsrisk. Om det &n bara ar
en teoretisk risk (enligt Fortums representant Hans Vadbacks utsago) och en risk som enbart galler
nagra dagar per ar kan inte den risken forbises. Det bor vara i tankarna vid placeringen av
vindkraftverken, hur kan manniskors sakerhet garanteras om vindkraftverk byggs sa nara ett
skidspar. Nar kartorna for vindkraftverken studeras vacks aven fragan hur ska skidspar kunna flyttas
sa de kommer utanfor iskastningsrisk? Flyttas de undan ett kraftverk finns ett nytt som orsakar risker
med iskastning. Byggs vinkraftverken sa héga som de nu planeras ar iskastningsrisken hela 435m.



| dagslaget utnyttjas aven vagar vid skidsparsdragningen. | och med att dessa nu ska borja plogas
och sandas vintertid till méllorna kan det inte langre géras. Hur ersatts de bitar av skidsparet som
blir oanvandbara i och med detta? Annu kan konstateras att en betydande del av Narpes befolkning
sOker sig till Vargbergsomradet for rekreation och fritidsverksamhet vilket gor att omradet har en
viktig uppgift att framja invanarnas halsa och valbefinnande.

Asikt 22

En varierande energiproduktion behévs varav vindkraft ar en del. Daremot bér man ocksa ta lardom
av de erfarenheter och kunskap som finns. Enligt vad som framkommit i media upprepade ganger
racker inte avstandet pa 1-2 km fran bostadshus. | Europa dar man har langre erfarenhet av vindkraft
pratar man pa vissa stallen (t ex Tyskland) om att avstdnd pa minst 10 ganger hoéjden fran
vindkraftverken behoévs. Enligt den plan som finns fér Bredasens vindkraftspark ar det ca 70
personer som bor 1-2km fran moéllorna. Vargberget ar ett mangsidigt rekreationsomrade som byggts
upp av talkokrafter under flera generationer. Har samlas folk fran hela Narpes och aven utifran foér
att réra pa sig, tavla och koppla av. Forvandlas den fina naturen kring Vargberget till ett
industriomrade forsvinner ocksa mycket av den valbehoévliga ron i naturen som manga behdver och
soker efter idag for att ma bra. | omradet finns ocksa langre motionsspar/vandringsstigar som
Bredassparet och Goljat leden som blir férstdrda av att hamna mitt i ett industriomrade. Vi klarar oss
inte enbart med vindkraft andra energiproducenter behdvs. | Narpes har redan mycket mark stallts
till férfogande for vindkraften. Finland &r stort och glesbebyggt har finns utrymme att bygga vindkraft
pa avstand fran bebyggelse. En vindkraftspark ar en stor investering som star kvar i manga ar
framover oavsett eventuella olagenheter. Darfor bor beviljandet av parken ta hansyn till den
erfarenhet som redan fins av vindkraftverk. Det borde ocksa vara Narpes stads och folkvalda
politikers skyldighet att se till alla invanares valmaende. Man borde varna om att behalla vad som
snart ar den sista orérda marken som kan locka yngre generationer att bygga hus och stanna kvar i
Narpes. Darfor anser vi att inga vindkraftverk bor byggas pa Bredasen.

Asikt 23

Ar helt EMOT detta projekt. Varfor? Inget kommer att vara kvar av vart fina Vargberg som utvecklats
hela tiden under hur manga ar som hellst. Besdkare fran langa vagar, Narpes stads invanare som
motionerar alla dagar i veckan, njuter av naturen och den fina omgivningen. Vargberget kommer inte
att vara sig likt efter ett sant har stort projekt. Skidsparen far totalt gldmmas om detta projekt ros
iland. Folk som bor i Svartbacken vill vél inte heller ha nagot propeller ovanfoér huvudet som snurrar
pa konstant. Vart man an tittar sa ar det vindkraft, det ar ju vara barn som skall vaxa upp med detta.
Ingen vill detta, pengar ar inte allt har i varlden, ett stort industri av vindkraft skall ej byggas sa har
nara bebyggelsen eller ett fritidscentrum som passar for hela familjen. Snalla sag nej till detta projekt,
tank pa framtiden, hoppas ni lyssnar pa invanarna denna gang. Det ma vara ett flummigt mejl detta
men en vindindustri pa Bredasen ar fasen mera oklart.

Asikt 24

Bredasens vindkraftspark skulle innebara ett enormt ingrepp i naturen i det planerade omradet.
Boende i naromradet kommer att drabbas hart av att tvingas leva intill vindkraftsparken, med allt vad
det innebar. Fastigheterna kommer att forlora i varde och omradet kommer att bli oattraktivt for
bosattning.Inga mollor borde fa byggas pa vastra sidan av Karvamossen Pastidendet att
Vargbergsomradet fortfarande skulle ha ett varde som rekreationsomrade efter att vindkraftsparken
byggts stammer naturligvis inte 6éverens med verkligheten. Snart har alla stérre skogsomraden i
Narpes redan reserverats for vindkraftsparker — som alla helst vill halla avstand till. Narpes har redan
gjort sitt vad det galler att upplata mark at vindkraftsindustrin och nu bér man dra en grans. Speciellt
for yngre generationer bér man atminstone bevara ett oférstort naturomrade som kan anvandas for
fritidsaktiviteter och rekreation. Darfér anser vi att inga vindkraftverk alls boér byggas pa Bredasen.



Asikt 25

Med anledning av miljdkonsekvensbeddmningen av Bredasens vinkraftspark vill vi framféra féljande
asiktertill beslutsfattarna i fragan

-Narheten till bebyggelsen riskerar att pa ett forédande satt forsamra livsmiljon for oss boende, bade
nar det kommer till ljudférorening reflekterande ljuskaglor och risk for isflak som lossnar fran pa
planerade vinmollor

Dartill kommer den unika miljé for rekreation som Vargberget utgér for hela Narpes och som riskerar
att forstoras i och med att denna vidkraftspark planeras i omedelbar narhet till detta omrade. Darfor
ar var asikt att de vindkraftverk som ar narmast bebyggelsen bor flyttas langre 6sterut minst 2,5 km
fran bebyggelsen eller helt tas bort fran planeringen av parken

Nya tekniska I6sningar for avisning av vingarna som finns bor ovilkorligen anvandas och kravas av
vindkraftbolaget for att sdkerstalla tryggheten fér markagare som skall skéta sin skog och fér de som
anvander skogen for rekreation

Asikt 26

| MKB har andvands bilder kartor med férklaringar hanvisningar som ej har oversats till svenska
vilket gor att en stor del av innehallet i hela bedémningen inte gar att forsta for en helt svensksprakig
Narpesbo! Har det gjorts undersdkningar om hur kroppen reagerar pa laga ljud under lang tid sadana
ljud som orat inte uppfattar som vandrar langa vagar, Elefanter pratar med varandra pa 10 tals
kilometershall. Att bo pa sadant omrade kan leda till mycket besvar.

Asikt 27

Kéara Narpes stad, Jag hoppas att det inte ar for sent att framféra asikter om Bredasens vindkraftpark.
Jag vill i all enkelhet framfora ett starkt Nej till fler vindkraftsparker i Narpes. Det racker nu. Snart
finns det ingen orérd natur kvar och man ser mdllor vart man an vander sig. Sjalv ar jag hemma fran
Narpes och min sambo ar hemma fran Lappfjard. Vi bor i nulaget i Korsholm men har sokt hus i
Narpes de senaste aren. Tyvarr maste jag saga att vindkraftsparkerna har férstort manga chanser
for oss, da de har legat alldeles for nara husen. Vid ett hus hérde man t.o.m ljudet fran méllorna pa
garden. Eftersom det inte verkar finnas nagon hejd pa vindkraftsplanerna har det nu gatt sa langt att
vi 6vervager att inte flytta till Narpes éverhuvudtaget. Ar det det man vill? Att unga manniskor ska
vélja bort Narpes for att det ar en enda stor vindkraftspark? Kanske det ar dags att tanka lite mera
langsiktigt nu innan det ar for sent.

Asikt 28

Angaende bredasens vindkraftspark eller borde man saga industriomrade for att fortydliga
inneboérden av planerat omrade sa ar jag av den asikten att man borde tdnka om innan vi forstor ett
av Narpes finaste naturomraden Vargberget for lang tid framover for att inte tala om bullret och suset
som dylika "harfénar astadkommer” Onskar att ni lyssnar pa alla oroliga narpesbor och réstar med
hjartat och fornuftet i detta beslut och slopar planerna samt skyddar omradet for all framtid sa
kommer barn och barnbarn att tacka er!

Asikt 29

Nu &r det nog dags att vara planerare och beslutsfattare séager NEJ till Bredasens vindkraftpark. Ar
Narpes sa pengasugen att vi maste ge bort hela Bredasen till massor med propeller?! Méllorna
beaktas som en konstruktion i fastighetsbeskattningen och de avskrivs vilket betyder att
fastighetsskatten minskar arligen. Foéljande sak ar att bolaget inte betalar samfundsskatt till Narpes



och slutligen har skogsagarna blivit pissade at 6gonen av bolaget. Detta har yle.fi utrett och denna
information hittas ocksa att ses pa yles sidor. https://svenska.yle.fi/a/7-
100092067?utm_source=social-mediashare&utm_medium=social&utm_campaign=ylefiapp Hur kan
man ge bort ett sant fint omrade som Bredasen? Dar finns skidspar, Goljatleden, jungfrudansen, och
manga andra sevardheter. Folk plockar bar och svampar och njuter av naturen. Vad tror ni bjérnen
och andra djur gillar det? Ska varg och bjérn komma narmare hus? Ska vi flytta skidspar och andra
spar pga av vindmollor?! Nej nu ar det dags att saga nej. Sen jag var liten har Vargberget och
vandringslederna funnits och tank vilka timmar och ar var xxxxx har satsat pa Vargberg. Ska vi da
ge bort allt till Fortum? Sen far vi ju bara konstatera med att enkelt titt i Fingrid appen. De ger ju
ingen strom nar vi behdver den eftersom det inte blaser nar det ar kallt! Ta ert fornuft tillfanga och
stoppa denna vindkraftpark.

Asikt 30

Jag vill aven framféra min asikt angaende den planerade vindkraftsparken vid Bredasen. Idag i
Finland pratas det mycket om invanarnas psykiska halsa, om ungdomar och barns minskade fysiska
aktivitet. | Narpes finns en tradition vill jag nastan kalla det och fin gemenskap i idrotten. Det satsas
mycket och ungdomar far fina framgangar och ges méjligheter. Aven jag e uppvuxen i Narpes och
bor nu i en annan kommun grannkommun. Idag har jag tva barn som tycker om att skida och for att
kunna satsa mera har vi vant oss till Narpes kommun dar méjligheter och engagemang finns. Vi rér
oss da pa Vargberget. Jag kan inte nog uttrycka min sorg da jag horde att en stor vindkraftspark
skulle byggas dar. Manga manniskors maojlighet till en rogivande plats och traningsméjlighet kommer
att forsvinna. Det som nu ar uppbyggt dar ger s& manga méjligheter aret runt att vandra, skida, trana
i trappa, umgas och njuta av den vackra och genuina naturen. Jag ber er att tdnka om och inte
forstora ett av Narpes verkligen fina omraden dar sd manga far bygga/bevara sin psykiska och
fysiska halsa.

Asikt 31

Vi har i Narpes ett fantastiskt omrade fér naturupplevelser, motion, fritidsverksamhet,
foreningsverksamhet, rekreation, samvaro eller att bara vara ensam och njuta av tystnad som bara
bryts av naturens ljud. Vargberget. Nu hotas detta fina, unika, av... ja av vad? Girighet? Jag kan inte
se ngt som férsvarar att man behdver annu en vindkraftpark i Narpes, speciellt inte pa en plats som
finns till for alla narpesbor, och manga andra, att njuta av naturupplevelser pa manga olika satt. Dar
jag bor ser eller hor jag mollor i alla vaderstreck. De flesta ingrepp som gors i naturen da man bygger
en san har park ar irreversibla. De gar inte att goras ogjorda da vindkraftparken gjort sitt. De breda
vagarna finns dar. Dagbrotten finns dar. Mikroplasterna finns dar. Méllorna har ju en ganska kort
livstid. Men under den tiden ska mollorna ocksa servas. Det ar inte bara under byggtiden det rullar
dieselslukande monster till fordon till och fran mdllorna. | hur manga delar kommer en kran som
behdvs for service av en moélla? Varje del pa annu ett fordon som later, utgér en fara och slapper ut
en massa avgaser. Sana fordon passerar titt och tatt dar jag bor. Och da ar det "bara” 18 mollor i
skogen "bakom” mitt hus. Oerhdrt skrammande ar ocksa att varje vinge ger fran sig tva ton
mikroplaster under sin livstid. 2x3x42 ton, TON, mikroplaster!!! Bara fran Bredasens vindkraftpark.
Under vindkraftparkens livstid har man ocksa den standiga ljudféroreningen. Och varningar att man
inte ska befinna sig for nara mollorna. Freda Vargbergets och Goljatbergets omgivningar

Asikt 32

Hej, Jag anmaler har mina asikter om den planerade bredasens vindkraftspark. Dessa saker bor tas
i beaktande: - Det ar for nara riksattan och de bostader som finns pa andra sidan riksattan. Ta bort
de fem mdllorna som finns vaster om karvamossen! - Det ar for nara vargberget och dess rekreations
omrade. Ta bort méllan finns rakt séder om karvamossen! - Minsta avstand fran bebyggt bostadshus
bor vara 2km. Detta med tanke péa bullernivan och att méllarna blir hogre an de som finns i bruk i



dagslaget i andra parker. Vargberget ar ju sa bra uppbyggd med vandringsleder, frisbeegolf,
skidspar m.m i ett naturskont omrade. Tycker det ar det aktiva folkets vardagsrum, oavsett om man
motionerar eller plockar svampar och bar. Det borde bevaras som det ar!

Asikt 33

Angaende Bredasens vindkraftspark som planeras i Narpes 6ster och norr om Svartback anser vi
att vindkraftsparken kommer att stora boendetrivseln och aven rekreationsvardet pa Vargbergets
fritidscentrum och langs dess skidspar och vandringsleder exceptionellt mycket i den lugna och
relativt orérda naturen. Overlag anser vi att vindkraft inte ska placeras pa omraden som ligger sa
nara bebyggt omrade som denna vindkraftspark gor, utan att dylika vindkraftsparker bor placeras i
skog langt ifran bebyggelse.

Angaende alternativen i MKB-beskrivningen (MKB) anser vi att Alternativ 0 dar Bredasens
vindkraftspark inte byggs ar det basta alternativet. Om man anda beslutar att bygga vindkraftsparken
anser vi att de 3 vindkraftverk som finns narmast Svartback ska avlagsnas ur planen och att inget
vindkraftverk ska byggas narmare an 2 kilometer och allra hellst 3 kilometer fran narmaste fasta
bostad. Dartill anser vi att atminstone ett vindkraftverk i Yttermark och ett vindkraftverk pa
Goljatberget ska avlagsnas.

Angaende den slutliga hdjden pa vindkraftverken har vindkraftverk pa 290 meter aldrig tidigare
byggts till lands i Finland eller ndgon annanstans i varlden, sa vitt vi kanner till. Enligt sidan 160i
MKB ar totalhojden fér vindkraftverken inom detta projekt i genomsnitt cirka 50-80 meter mera an
totalhdjden for de vindkraftverk som tidigare har byggts i regionen.”

Olagenheterna for narinvanarna ar framst olagenheter i form av skuggor, reflexer (s.k. blinkeffekter
eller rorliga skuggor) och buller, men aven oldgenheterna for landskapet kommer att vara betydande,
framfor allt eftersom omradet dar vindkraftverken ska byggas ar hogre an det omgivande landskapet.
Enligt uppgift (inséndare i Syd-Osterbotten 13.12.2022) ska ett vindkraftverk placeras p& Narpes
hogsta punkt, Goljatbergets topp, som ligger 96 meter éver havet. Namnda kraftverk kommer alltsa
att na en hojd pa knappt 400 meter dver havet, vilket innebar att kraftverk och givetvis aven de évriga
kraftverken pa omradet i fraga kommer att synas 6ver hela Narpes. Med andra ord kommer alla
invanare i Narpes att paverkas.

Pa motet for allmanheten som ordnades i Narpes stadshus 30.11.2022 sades att man hade gatt in
for Alternativ 2, alltsa 42 vindkraftverk med en totalh6jd pa 290 meter.

Med anledning av ovan namnda anser vi foljande:

1. Vindkraftsparken bdr inte byggas, dvs. Alternativ 0 bér forverkligas.

2. Om Alternativ 0 inte forverkligas, bor de 3 vindkraftverk som ligger narmast Svartback inte
byggas. Tva av dessa ar de tva narmaste kraftverken som finns parallellt med
Svartbackvagen pa vagens 6stra sida, det tredje ar det som planeras pa 600 meters avstand
fran ett befintligt obebott bostadshus norr om Svartbackvagen.

3. Ett minimiavstand pa minst 2 och allra helst 3 kilometer bér inféras till narmaste fasta bostad.
4. Vindkraftverket narmast ett hus i Yttermark dar tiden med rérliga skuggor kommer att uppga
till 7 h 51 minuter per ar bér inte byggas. Vindkraftverket pa Goljatberget bor inte byggas,
liksom inte heller vindkraftverk som kommer valdigt nara skidspar, pga. isrisken vintertid.
Forklaring:

1. Bredasens vindkraftspark bor inte byggas, pga. narheten till bade Narpes centrum och
Ostermarks centrum och framfér allt Narpes stérsta friluftsomrade Vargberget. Héjden pa de
planerade vindkraftverken ar 290 meter, vilka aldrig tidigare byggts till lands vare sig i Finland
eller utomlands, sa vitt vi kadnner till. De verkliga konsekvenserna ar alltsd omdjliga att



forutspa. Vi anser aven att Narpes redan har dragit sitt stra till stacken, vad galler
utbyggnaden av vindkraften. Staden har redan tillrackligt manga vindkraftsparken. Dessutom
ar 18 parker under planering pa 25 kilometers avstand fran projektomradet, varav 14 ar i drift
eller under férverkligande. Orsaken till att vi flyttade till Svartback ar lugnet och naturen, och
som invanare vill vi inte bo intill ett industriomrade.

2. De 3 vindkraftverk som ligger narmast Svartback boér avlagsnas helt. Orsaken till att vi vill ha
bort de tva vindkraftverk som ligger narmast Svartback parallellt med Svartbackvagen pa
vagens Ostra sida, ar att de kommer oskaligt nara bebyggelsen och stor det fridfulla
bysamhallet. Orsaken till att vi vill ha bort det tredje vindkraftverket pa 600 meters avstand
fran det obebodda bostadshuset norr om Svartbackvagen, ar att det oskaligt tar éver hela
vyn langs Svartbackvagen. Dess dominans i det i 6vrigt ororda landskapet langs vagen ar
alldeles for stor, enligt fotomontage som vi har fatt ta del av fran Ramboll per e-post.
Fotomontaget ingar alltsa inte i det officiella materialet. Vi ska inte heller gldmma det faktum
att nar markagarna skrev pa arrendeavtal, hade vindkraftverken bade lagre hdjd och lagre
enhetseffekt. Aven av denna orsak &r det motiverat att krympa antalet kraftverk. Denna
mojlighet namns aven i MKB, sidan 170: "Vindkraftverken ar stora och darfor finns det
begransat med satt att minska antalet kraftverk och sanka navhéjden.”

3. P& motet for allmanheten 30.11.2022 i Narpes stadshus sade Fortums representant Hans
Vadback att det kunde ga att kiamma in upp till 60 vindkraftverk pa det aktuella omradet. Med
tanke pa detta kan det pa detta omradet inte vara omgjligt att ga invanarna till métes och
inféra ett minimiavstand pa minst 2 kilometer och allra helst 3 kilometer frAn narmaste fasta
bostad. Alla vindkraftverk kunde d& placeras sa att minimiavstandet uppfylls. Om inte
projektdren gor detta sjalv, kan Narpes stad gora det. Observera ocksa vad som skrivs om
avstand i MKB angaende den nationella energi- och klimatstrategin, sidan 18: "Betraffande
vindkraft ar riktlinjerna for strategin att i stor skala utnyttja Finlands vindkraftspotential, att
koncentrera vindkraftsutbyggnaden i férsta hand till stora enheter pa tillrackligt avstand fran
fast bebyggelse...”

4. Orsaken till att dessa vindkraftverk bor avlagsnas ur planen ar att de pa ett oskaligt satt stor
fast boende eller rekreationsvardet pa Vargbergets fritidscentrum.

MKB-alternativen

Angaende Alternativ 1 och Alternativ 2 i MKB-beskrivningen, undrar vi varfor de ar sa lika varandra,
det enda som skilier dem at ar 1 kraftverk. Vi undrar om inte alternativen borde vara mer
nyanserade? Enligt kontaktmyndighetens utldtande om MKB-planen som presenteras pa sidan 84 i
MKB-beskrivningen anser kontaktmyndigheten foljande: "For att utreda skillnaderna mellan de olika
alternativens miljdkonsekvenser rekommenderas att skillnaden mellan alternativen som undersdks
skulle vara storre antingen med avsikt pa antalet kraftverk, deras placering eller storlek.” Skillnaden
verkar trots detta ha blivit annu mindre, eftersom kraftverkens héjd nu ar densamma i bada
alternativen.

Med tanke pa konsekvenserna i Alternativ 1 anser vi att Alternativ 1 inte bér genomforas, vilket inte
heller verkar vara avsikten enligt motet for allmanheten 30.11.2022 (Exempel pa orsaker: "l ALT1
forstors dock skogslagsobjektet pa Mattberget " (MKB s. 12-13), "ALT1 beddms orsaka mera
negativa konsekvenser for tjaderns spelplatser an ALT2" (MKB s. 13) samt "Storlidens flygekorrevir
drabbas av mattliga negativa konsekvenser pa grund av en servicevags strackning"(MKB s. 13)).

Fotomontage

Angaende fotomontage representerar inte det officiella materialet pa nagot satt det som ar viktigt for
invanarna, det vill sdga narlandskapet. Enligt vad vi erfarit ar inte fotomontagen heller i 6vrigt sarskilt



representativa. Det officiella materialet innefattar endast 20 bilder, varav inget fotomontage (vare sig
som visar dag- eller nattetid) ar frdn det narmaste samhallet Svartback eller Vargbergets
fritidscentrum, varfor vi tycker att fotomontagen ar mycket missvisande om hur verkligheten kommer
att se ut, bade for de narmaste invanarna och for dem som soker rekreation pa friluftsomradet
Vargberget och langs dess vandringsleder och skidspar. Vi paminner om att vyn fran
Svartbackvagens mittersta och norra del (férutom den allra nordligaste delen) ar 6ppen osterut och
att nagra trad som skulle skymma 290 meter hdoga vindkraftverk knappast existerar.

Landskap

Pa sidan 15 i MKB star: "Konsekvenserna lindras av att omradet redan nu ar praglat av ett
produktionslandskaps sardrag pa grund av befintliga kraftverk” 5amt pa sidan 100 i MKB: "Projektet
ligger pa ett omrade vars landskap redan nu praglas av kraftverk. Dessa skapar ett intryck av ett
produktionslandskap som de nya kraftverken kompletterar. De bostadsomraden som ligger narmast
den planerade vindkraftsparken blir utsatta for de storsta visuella konsekvenserna for landskapet.
Den by som ligger narmast planeringsomradet ar Ostra Yttermark samt smabyarna Osterskogen/Viiti
och Svartbacken." Vi tycker att pastaendet om ett produktionslandskap som redan nu praglas av
kraftverk ar generaliserande och att det uppenbart inte galler Svartback, dar inga vindkraftverk syns
(flyghinderljusen pa kraftverken i Paskooharju vindkraftspark kan vara synliga nattetid, men i 6vrigt
syns de knappt, tack vare avstand och terrangformationer). Landskapet i Svartback kommer att
andras pa ett irreversibelt satt. Det ar omaijligt att trad skulle skymma vindkraftverken, med tanke pa
hojden och att de dartill placeras pa hojder.

Pa sidan 161 i MKB star: "Vindkraftverkens omgivning inom 3 kilometers radie ar fér narvarande fill
storsta delen tradbevuxet skogsbrukslandskap och det finns nastan ingen byggd miljé i omradet,
bortsett fran enstaka byggnader och konstruktioner med anknytning till rekreation och friluftsliv." Vi
kanner oss bortglémda har i Svartback, men vi existerar fortfarande. Inverkan pa Svartback kommer
inte att vara liten. Vi har rort oss i omraden dar vindkraft ar narvarande i landskapet och kanner till
t.ex. Hedets vindkraftsparks synlighet och inverkan i Angsby, som flera av de undertecknade har
personliga kopplingar till. Vindkraftverken stor landskapsbilden och lugnet. Darfér vet vi mycket val
hur det kommer att bli. Om man inte bor t.ex. i Angsby, utan bara kor férbi, kan man ju tycka att det
inte spelar nagon roll. Men det spelar roll, fér bade fast boende och fritidsboende.

Kraftverken kunde vara gra i stéllet for vita, vilket namns i MKB-beskrivningen.
Flyghinderljus

Flyghinderljusen onskar vi ska planeras sa att de stor sa litet som majligt, sarskilt de vindkraftverk
som kommer narmast bebyggelsen i Svartback. Vi anser aven att fasta ljus ar battre an blinkande
ljus.

Pa sidan 165 i MKB star: "I Narpes ar belysningen dock redan nufortiden starkt nattetid och den har
Okats under aren. Detta torde bero pa vaxthusodlingen som ar koncentrerad till omradet." Angaende
Svartback kan vi konstatera, att det beror pa var man bor langs vagen om vaxthusbelysningen syns
eller inte. Vi har inte ens vagbelysning. Bestkare kommenterar jamnt hur mérkt det &r. Daremot syns
vaxthusbelysningen till de delar av vagen dar landskapet ar mer dppet vasterut. Upplevelsen kan
vara helt annorlunda, beroende pa var langs Svartbackvagen eller Svartback Ostra man bor.

Enligt MKB, sidan 166: "Betydelse av flyghinderljusens konsekvenser kan jamféras med
forandringen i landskapsbildens karaktar dagtid, men i omgivningen av vaxthusen minskar
betydelsen av flyghinderljusens konsekvenser for landskapet i nattetid." Det senare kan inte anses
galla alla.

Den europeiska grona given



Enligt MKB, sidan 37: "Genom gréna given leds EU mot hallbar ekonomi och man siktar pa att EU
ska vara klimatneutralt innan ar 2050 och malet fér utslappsminskningen ar SS % fram till 2030.
Malet ar att minska utslappen betydligt, att investera i spetsforskning och innovationer och att bevara
den europeiska naturmiljon." Om malet verkligen ar att bevara naturmiljon, fragar vi oss om det ar
smart att forstora det storsta rekreationsomradet i Narpes? Detta paverkar alla Narpesbor och
kommande generationer och det kan omojligt vara syftet med den europeiska gréna given.

Osterbottens landskapsplan

Angaende Osterbottens landskapsplan nadmns pa sidan 54 i MKB: "Markanvandning och atgarder i
omradet bor planeras sa att forutsattningarna for att anvanda omradet for allman rekreation och
friluftsliv, omradets tillganglighet samt tillracklig service- och utrustningsniva tryggas." Detta
ateranknyter till Vargberget och dess rekreationsvarde. Enligt sidan 55 i MKB: "Upplevelsen av
tystnaden i rekreationsomraden som ligger i tatorter eller i deras narhet bor sattas i relation till de
omkringliggande verksamheternas art." Omradet kring Vargberget har varit lugnt och fridfullt och
man har kunnat njuta av tystnaden. Till omradet hoér ocksa skidspar, bl.a. till Goljatberget och aven
detta skidspar och omrade borde fredas och tystnaden beaktas aven har.

Buller

Enligt sidan 86 i MKB: "Kontaktmyndigheten papekar att bullermodelleringarna och rapporteringen
av dem bor goéras enligt miljdministeriets anvisningar och i princip bér bullermodelleringarna géras
for vindkraftverk med motsvarande effekt och storlek som framfors i bedémningsprogrammets
alternativ." Hur har bullermodelleringar kunnat utféras for vindkraftverk med motsvarande storlek, da
sadana inte existerar? Detta galler aven blinkande ljus och skuggor.

Pa sidan 92 i MKB namns: "Bullerpaverkan kan minskas genom val av en kraftverksmodell med
lagre ljudniva da projektet ska forverkligas." Vi hoppas att man gar in for ett sadant alternativ.
Angaende buller anser vi att bullret ska matas i férhallanden da det gar en lattare bris och man kan
sitta ute sommartid, vilket torde vara det tillfélle da ljudet hérs mest.

Med tanke pa konsekvenser for manniskor (framfér allt buller) som inrapporterats av de boende i
narheten av Hedets vindkraftspark i Overmark (bl.a. https://www.sydin. fi/Artikel/Visa/382882), anser
vi att en grans pa 2 kilometer ar ett absolut minimum fér avstand mellan kraftverk och narmaste hus.

Avstand

Enligt MKB sidan 103: "Vid placeringen av kraftverken har man férsokt minimera olagenheterna
genom att placera dem sa langt bort fran bebyggelsen och andra stérningskansliga platser som
mojligt." Detta har inte lyckats sarskilt val, eftersom man pa ett s& enormt omrade inte lyckas halla
en 2 kilometers grans till ndrmaste bostadshus.

Grundvatten

Har en skyddsplan uppgjorts for grundvattenomradet? Vi paminner om att alla boende langs
Svartbackvagen far sitt dricks- och bruksvatten fran grundvattenomradet vid Vargberget.

Isrisk

Enligt sidan 109 i MKB: "Stérningar som kan skada manniskornas halsa kan vara exempelvis is som
lossnar fran kraftverken eller stycken som lossnar da ett kraftverk gar sonder. Sannolikheten for att
sadant ska forekomma ar mycket liten."

Ytterligare enligt sidan 178 i MKB: "Det har kan orsaka fara fér dem som ror sig i rekreationssyfte pa
vindkraftsomradet vintertid, eftersom vindkraftverkens omrade med isrisk ligger kring de nuvarande
skogsbilvagarna samt i narheten av de befintliga rekreationsmalen. Inom det teoretiska omradet med



isrisk finns tre jaktstugor, ett vindskydd, en kata, en skogshuggarstuga, en raststuga samt ett
skidspar och en friluftsled dar ett skidspar dras pa vintern. | synnerhet skidsparet och friluftsleden
ligger i narheten av flera kraftverk." Med anledning av ovan namnda borde inga vindkraftverk
placeras alldeles intill Goljatleden eller andra skidspar och inte heller pa Goljatberget. Hellre an att
flytta skidspar borde man flytta kraftverken eller eliminera dem helt ur planen.

Trafik

| MKB-beskrivningen star tydligt att inga transporter kommer att ske langs Svartbackvagen. Men pa
sidan 176 i MKB stér ocksa: "l det har skedet av planeringen ar det annu inte narmare kant varifran
andra material fér byggandet sasom betong, grus och sand ska hamtas, vilket medfor osakerhet i
bedémningen." Var undran ar, kommer kross och dylikt att tas fran omraden i norra andan av
Svartbackvagen? Om sa sker, hur sker transporterna? Om ftransporter trots allt sker langs
Svartbackvagen anser vi att en konsekvensbeddmning av vagens skick bér goras och att vagen bor
grundforbattras. Jattebra ar det dock om man har tankt I6sa detta pa sa satt att inga av transporterna
gar langs Svartbackvagen.

Jakt

Enligt sidan 14 i MKB begransar inte vindkraften "anvandningen av omradet for bar- och
svampplockning, jakt samt skogsvard." Vi anser dock att jakten kommer att paverkas negativt,
eftersom vindkraftsparken splittrar de redan sma jaktmarkerna betydligt. Jakten bedrivs inte pa
vagarna, aven om de kan underlatta for algjakten.

Sakerhet

Angaende sakerheten star det pa sidan 177 i MKB: "Enligt erfarenhet ar risken for att nagot ska ga
sonder dock mycket osannolik. Enligt VTT:s statistik intraffade sex sakerhetsavvikelser i anslutning
till vindkraftverk i Finland under aren 1996-2011 (Turkia & Antikainen 2012)." Hur kan en sa gammal
undersokning vara aktuell? Hur manga vindkraftverk fanns i Finland under de aren och hur héga var
de? Sex sakerhetsavvikelser var sakert ganska manga under de aren, pga. antalet vindkraftverk.
Dessutom har det skett allvarligare incidenter langt efter det, t.ex. i Omossa vindkraftspark, dar tva
vingar lossnade pa tre veckor (https://svenska.vle. i/artikel/2020/09/25/tva-vingar-har-lossnat-pa-tre-
veckor-vid-omossa-vindkraftpark-det-ar-fullstandigt) Sadant borde beaktas hellre &n vad som skett
under 1996-2011.

Nedlaggning

Angaende nedlaggning konstateras pa sidan 82 i MKB: "Den projektansvariga ansvarar for att
vindkraftverkens konstruktioner avlagsnas fran vindkraftsparken efter att verksamheten upphort." Vi
hoppas att detta ocksa galler en framtida agare efter att Fortum har salt sitt projekt.

Avslutningsvis

Detta projekt borde falla pa sin egen orimlighet. Det ligger alldeles for nara Narpes centrum,
vindkraftverken pa 290 meter ar av en aldrig tidigare sedd storlek i Finland, eller nagon annanstans
for den delen, och dessutom paverkas Narpes storsta rekreationsomrade. Storleken pa
vindkraftverken har hela tiden 6kat, vad galler bade effekt och hdjd, och darfér borde rimligtvis ett
mindre antal vindkraftverk vara tillrackligt och vindkraftverken kunde med férdel placeras s langt
fran Narpes centrum och Vargberget som mojligt, dvs. narmare den Ostra kommungransen.
Eftersom Paskooharju vindkraftspark redan finns i Ostermark, ar oldgenheten mindre for dem i
vastlig riktning. Vindkraftverken behdver inte heller sta pa vartenda berg vi har i Narpes.



Av alla vindkraftsomraden som planerats i Narpes ar detta det projekt som oundvikligen kommer att
paverka alla Narpes invanare, genom att vindkraftverken kommer att synas till alla delar av Narpes,
och eftersom centrumomradet ligger nara.

Vi vagrar vara forsokskaniner som bor pa mindre an 2 kilometers avstand fran varldens hogsta
vindkraftverk till lands (https:ljwww.di.se/hallbart-naringsliv/sverige-siktar-mot-vindkraftstoppen/). Vi
ber alla beslutsfattare i Narpes stad tanka efter fore det ar for sent.

Vindkraften ar en industri, som lampligen boér placeras pa lampade industriomraden.

Slutligen vill vi papeka att vi inte har nagonting emot vindkraft som energiform. Men vindkraften ska
placeras pa omraden som ar lampliga for detta. Den ska inte forstéra var miljé och vara
rekreationsmojligheter och den ska framfér allt inte forstora valmaendet och trivseln for dem som bor
mitt ibland dem.

Asikt 34

Heil Tassa kommentit minulta liittyen Bredasenin tuulivoimahankkeesseen, osayleiskaavan
valmisteluaineistoon ja YVA-selostukseen.

1) Hankkeen tulisi edetd vaihtoehdon O, eli ettd hanketta ei toteuteta, mukaan - Perusteena
maisema- ja meluhaitat

2) Tapauksessa, ettd hanke jatkuisi ja toteutuisi, tulisi voimaloiden kokonaiskorkeuden olla
matalampi

- Talldin ymparistdvaikutukset saataisiin pienemmiksi

- Kaavan valmistelussa ja ymparistovaikutusten arvioinnissa ei ole otettu huomioon merkittavasti
korkeudeltaan matalampia vaihtoehtoja ja myo6s ne tulisi selvittaa

- Esimerkiksi lahialueella olevan Paskoonharjun tuulivoimapuiston voimalat ovat nyt suunniteltuja
voimaloita kertaluokkaa matalampia

Asikt 35

Jag anser att Bredasens vindkraftpark inte boér byggas. Jag ska har kommentera planen ur
synvinklarna hur industriomradet paverkar landskapsbilden och omradets anvandning for rekreation,
samt nagra ord om naturvarden. (Att kalla det for "park” ar missvisande). Jag kommenterar i
egenskap av kommuninvanare som inte kommer att kunna undga att se moéllorna, t.o.m. dar jag bor
och som anvandare av det rekreationsomrade som “parken” kommer att forstéra. Som
turismféretagare har jag ocksa viss anledning att se med oro pa denna anlaggning, som kommer att
dominera utsikten Osterut i skargarden i hela Narpes och stora delar av Kristinestad och Korsnas.

Om synligheten

De vindkraftsomraden som redan finns i Narpes syns langt, men Bredasen kommer att vara i en
klass for sig. Forutom att det kommer att ha de hogsta kraftverken, sa byggs det pa ett berg. Man
har t.o.m. ritat in ett pa Narpes hogsta punkt, Goljatsbergets topp, 96 m.6.h! Om kraftverket blir som
ansokt, 290 m hogt sa kommer det alltsa att na en hojd pa nastan 400 m.6.h. Nagra km darifran
finns Narpes adal, som i Yttermark ligger ca 10 m.6.h. Effekten kommer att bli skrammande! Det har
industriomradet kommer att dominera landskapet i hela Narpes och Teuva. Invanarna i Yttermark
och Overmark, som trivs i ppna landskap kommer inte langre att ha ett enda vaderstreck utan
propellrar att se pa. Ramboll tycker inte det ar sa farligt. Citat ur utredningsdokumentet: "I 6ppna
omraden har narbelagna kraftverk en betydande paverkan, men nar avstandet 6kar har kraftverken
en formaga att smalta in i landskapet. Pa 6ver sex kilometers avstand smalter vindkraftverken ofta



val in som en del av bakgrundslandskapet.” Pastaendet stammer inte! Ett foremal som star med
himlen som bakgrund smalter inte in i nagot landskap. Det syns mot himlen tills det med 6kande
avstand upplevs sa litet att 6gat inte langre urskiljer det. Nagot om Rambolls "fotomontage” fran olika
platser:

1) Fotona verkar tagna med vidvinkelobjektiv, vilket minskar bakgrundens storlek i bilden (dar
kraftverken ar). Kraftverken ser darfér ut som sma snurror uppsatta pa tandpetare ocksa pa bilder
tagna bara nagra km fran projektomradet. Var och en som tittat fran t.ex. riksattan mot moéllorna i
Overmark eller Kalax inser att dessa bilder inte motsvarar verkligheten.

2) Man har valt att inte fotografera fran langre avstand an ca 18 km, trots att Rambolls egen
modellering visar att moéllorna syns betydligt langre an sa. P& vissa platser har man valt att fota
bakom vaxtlighet, fast det finns dppet landskap bredvid.

En brittisk undersdkning fran 2013 visar att vindkraftverk syns tydligt pa betydligt stérre avstand an
Rambolls dokument vill ge sken av. (Robert G. Sullivan m.fl: Offshore Wind Turbine Visibility and
Visual Impact Threshold Distances). Vindkraftparker utanfér Englands kuster observerades under
olika vaderleksforhallanden och olika tider pa dygnet. Trots att observatérerna gjorde sina
anteckningar oberoende av varandra var resultaten mycket samstdmmiga. Mdllorna var synliga for
blotta 6gat vid avstand pa t.o.m. dver 42 km och turbinbladens rorelser pa 39 km avstand. Pa natten
var varningsljusen synliga pa ungefar samma avstand. Hur mycket de stor utsikten okar forstas med
minskat avstand, men ocksa mindre parker med nagra tiotal mollor visade sig latta att se pa dver 25
km avstand och vid 15 km dominerade de utsikten fullstdndigt. De vindmdllor som observerades
hade en totalh6jd av max 115 m. Kraftverken pa Breddsen kommer att vara mer an dubbelt hogre
ocksa ovanfor traden. Det ar darfér relevant att ha den refererade undersékningen som jamférelse,
trots att den gjordes i havsmiljo. Storsta delen av Narpes och Teuva ligger inom 15 km fran
Bredasen. Inom 40 km fran Goljatberget finns hela skargarden mellan Skaftung och Halson.
Mdllorna kommer att synas tydligt pa hela det omradet. Rambolls karta har avgransats sa man inte
av den kan utldsa mer an halva det avstandet. Varfor? Tyvarr tyder sattet att behandla
synlighetsaspekten pa att utredaren inte har varit objektiv. Man framstaller en férskénad bild, som
inte motsvarar det betraktaren kommer att se med blotta 6gat.

Rekreationsperspektivet

Omradet kring Goljatberget ar det basta rekreationsomradet i Narpes. Har finns det 12 km langa
Goljatsparet och vandringsleden Goljatleden, 18 km, som bl.a. gar forbi Narpes hogsta punkt.
Goljatberget ar ett av de fa stallen i Narpes dar man kan vandra i skogen utan att hora trafiken fran
nagon storre vag. Nu ska dit komma 42 standigt brummande motorer med svischande propellerljud.
Pa ingen plats, utom mitt pa Karvamossen, befinner man sig mer an en halv km fran narmaste molla.
Skidakning och vandring ar mera an att rakna kilometer och mata puls. Det handlar ocksd om att
uppleva naturen, fagelsangen pa varen, tystnaden host och vinter. Det samma galler om man
plockar bar och sakerligen ocksa vid jakt. De som gar vad som blir kvar av Goljatleden kommer inte
langre att kunna bestka Narpes hogsta punkt for dar star -just det! Vargbergets fritidscentrum, som
under flera ar byggs ut till en verkligt fin anlaggning med manga anvandare, kommer ocksa att ligga
inom tydligt hér- och synavstand fran mastodonterna. Inte 6kar det trivseln direkt! P.g.a. risken for
iskastning maste det finnas en sakerhetszon pa 425 m runt varje stolpe. Sparen kan dras om sager
Ramboll, men méllorna star sa nara varandra att det inte kommer att vara maijligt att skida till stugan
i prastskogen utan att hamna innanfor osakerhetszonen och fundera pa om man ska fa en istapp i
huvudet. O.h.t. blir det ett underligt skidspar som ska slingra sig fram fér inte komma fér néra nagon
molla. Oljudet kommer att vara standigt narvarande. Men detta har for utredaren ringa betydelse.
Man tycker att det ar sa fa som ror sig i skogen vintertid, endast nagon enstaka skidare, sa dem
behdver man inte ta nagon storre hansyn till. Hans Vadback sade pa informationsmotet att det ska
vara mojligt att uppna en kompromiss. Jag undrar hur den kompromissen ska se ut nar kraftverken



far flyttas bara nagot tiotal meter? Vadback forsokte ocksa framstalla faran som dverdriven. Isbitarna
uppfor sig enligt honom som fallande 16v. Varfér behdvs det da varningsskyltar?

Om naturinventeringen, avdelningen faglar.

Man hittade 38 skyddsmassigt beaktansvarda fagelarter. Karvamossen ar ett lokalt vardefullt objekt
for fagellivet (Bild 42-Bild 44). Bland dessa fanns 4 starkt hotade arter: bivrak, berguv, tornseglare,
talltita. Av dessa ar bivrak och tornseglare arter som soker sin foda i luften och darmed l6per en
signifikant risk att krocka med turbinvingarna. Av sarbara och nara hotade arter fanns 18 st, bl.a.
rovfaglarna ormvrak och bla karrhék, samt gratrut, som alla p.g.a. sitt levnadssatt riskerar kollisioner.
Hur de och andra faglar kommer att paverkas av byggande och produktion drar utredningen inga
slutsatser om. Varfor? Nar det galler faglarnas var- och hostflyttning konstateras att omradet ligger
utanfor de viktigaste flyttstraken. Ma sa vara, men betyder det att man kan ignorera riskerna fér de
faglar som faktiskt flyttar genom omradet? En bedémning som helt lyser med sin franvaro ar
samverkanseffekten av de vindkraftsomraden som nu byggs bade pa bredden och djupet i det
Osterbottniska kustomradet. Nar det nu dessutom planeras stora vindkraftparker ocksa utanfor
kusten finns det snart inga "sakra” flyttstrak. Erfarenheter fran Norge och Sverige visar t.ex. pa stor
kollisionsrisk for havsérnar.

Om Rambolls arbete

Tyvarr maste det sdgas att Rambolls slutsatser i MKB:n inte kan anses som helt objektiva. T.ex.
pastaendet om att nastan 300 m hoéga mollor smalter in i landskapet, dnsketankandet om att
vindkraftsparken skulle dra turister och de nagot markliga bildvinklarna ger ett intryck av att man
kanske vill paverka mottagandet av planen i en positiv riktning. Jag ifragasatter ocksa om omradets
naturvarden faktiskt ar sa sma att de kan negligeras pa det satt som gors.

Om framtiden

Vindkraften &r i ropet just nu och industrin rider kraftigt pa kampen mot klimatférandringen. Andéa kan
det ifragasattas om vindkraftelen ar sa "gron” som propagandan pastar. T.ex. framstallningen av den
betong som behdvs orsakar stora koldioxidutslapp. En fraga som maste tas pa allvar ar
vindkraftverkens daliga verkningsgrad. De producerar som bekant ingen el nar det inte blaser. Det
behovs alltsd "backup”. Nya driftsakra satt att producera el ar starkt p4 kommande. Kommer
vindkraftverken att klara den konkurrensen? Star staden och markagarna om tio &r med en massa
skrot att ta hand om, sedan vindkraftbolaget hittat ett satt att fly sitt ansvar? Fortum sager sig ha en
plan fér nedmontering, men séljs bolaget eller gar i konkurs kan det nog latt handa att det inte finns
"resurser” att verkstalla den planen.

Till sist

Enligt tidningsuppgifter kommer stadens skatteinkomster fran befintliga och beviljade vindkraftverk
att vara uppe i 2 miljoner redan om ett par ar. Kanske det racker?! Vi ska val inte offra all den trivsel
och det valbefinnande som naturen ger for pengar?

Bifogar tva bilder. Pa den ena syns tva vindkraftsparker: Kalax pa avstand 13 km och i bakgrunden
Hedet pa avstand 25. Den har perspektivet ratt i férhallande till omgivningen. Bild 2 ar Kalax parken
fotad med teleobjektiv. Perspektivet stammer inte, men bilden férstker visa hdjdskillnaden mellan
mdllorna och den omgivande skogen.

Bilaga: 2 bilder



