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Hanketiedot ja ymparistovaikutusten arviointimenettely

Hanketiedot

Hankkeen nimi: Hedet-Bjérkliden tuulivoimahanke

Hankkeesta vastaava: PROKON Wind Energy Finland Oy, Yrittjankatu
13, 65380 Vaasa

Hankkeesta vastaavan YVA-konsultti: Ramboll Finland Oy, Ruukintie 54, 60100 Seinjoki

Yhteysviranomainen: Eteld-Pohjanmaan elinkeino-, liilkenne- ja ympéris-
tokeskus (ELY-keskus), Torikatu 40, 67101 Kokkola

Arviointiselostus saapunut; 29.10.2015

Ympéristovaikutusten arviointimenettely (YVA)

YVA-menettelyn tarkoituksena on edistad hankkeen kannalta merkittavien ymparistévaikutusten tunnis-
tamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paétdksenteossa seka samalla lisatd kansa-
laisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-menettelyssd ei tehdd hanketta koskevia paa-
toksia, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa péditoksenteon perustaksi.

Tuulivoiman rakentaminen edellyttaa YVA-lain mukaisen ymparistévaikutusten arviointimenettelyn sovel-
tamista aina, kun hanke kasittda vahintdan 10 tuulivoeimalaa tai tuuliveimaloiden kokonaisteho on vahin-
taan 30 MW (valtioneuvoston asetus ympéristdvaikutusten arviointimenettelysta 713/2006). Kaksivaihei-
sen arvicintimenettelyn ensimmaisessa vaiheessa kasitelldan arviointiohjelmaa, joka on hankkeesta vas-
taavan suunnitelma siitd, mita vaihtoehtoja hankkeella on, mita ympéaristdvaikutuksia aiotaan selvittda ja
milld menetelmilld sek& miten arviointimenettely tullaan jérjestdm&éan. Yhieysviranomainen antaa ohjel-
masta oman lausuntonsa huomioiden chjelmasta kuulemisaikana saadut lausunnot ja mielipiteet. Arvioin-
tiohjelman, siitd saatujen lausuntojen ja kannanottojen seka selvitysten pohjalta laaditaan ympéaristévai-
kutusten arviointiselostus, jossa esitetaan tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista seka yhtendinen arvio
niiden ymparistovaikutuksista. Yhteysviranomainen kokoaa eri tahoilta saadut lausunnot ja mielipiteet se-
k& antaa jélleen oman lausuntonsa, jossa tarkastellaan arviointiselostusta koskevien YVA-asetuksen mu-
kaisten sisélldllisten vaatimusten toteutumista. YVA-menettely paattyy tahan.
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Arviointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto litetddn mahdollisiin lupa- tai muihin hank-
keen toteuttamista edellyttaviin hakemuksiin. Hanketta koskevista paatoksista on kdytava ilmi, miten ar-
viointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon.

Hanke, sen tarkoitus ja sijainti arviointiselostuksessa

Hanke: Hedet-Bjérklidenin 18-28 tuulivoimalan tuulivoimapuistohanke sijoittuisi kahdelle osa-alueelle, joi-
den yhteenlaskettu pinta-ala olisi noin 15 km2. Hanke koostuisi tuulivoimaloista perustuksineen ja nosto-
alueineen, vaimaloiden vélisistd huoltoteista ja maakaapeleista, sdhkdasemasta ja valtakunnanverkkoon
liittymists varten rakennettavasta sahkonsiirtoyhteydesta. Hankkeen yhteenlaskettu teho olisi noin 54-84
MW ja vuosituotanto 140-210 GWh hankevaihtoehdosta riippuen. Tuulivoimapuisto liitettdisiin EPV Alue-
verkko Oy:n omistamaan Narpid-Vaskiluote 110 kV voimajohtoon Ylimarkun s&hkdasemalla. Tuulipuiston
sisdisen sahkoaseman ja Ylimarkun sdhk&aseman valinen osuus toteutettaisiin 110 kV:n maakaapelilla.

Tuulivoimalaitos koostuisi perustusten péélle asennettavasta tornista, 3-lapaisesta roottorista ja kone-
huoneesta. Perustamistapavaihtoehto paatettaisiin kullekin voimalalle pohjatutkimusten perusteella. Pe-
rustamistekniikka voisi olla mm. maanvarainen terdsbetoniperustus, terdsbetoniperustus massanvaihdol-
la, terasbetoniperustus paalujen varassa ja kallioankkuroitu terdsbetoniperustus. Tuulivoimaloiden torni-
tyyppina tarkastellaan teréksista putkitornia. Voimaloiden kokonaiskorkeus olisi noin 210 m ja yksikkéte-
ho 3 MW. Tuulivoimaloiden ja niiden tornien véritys on vakiintunut harmahtavan vaikoiseksi. Voimalat va-
rustettaisiin lentoestevaloin. Tuulivoimaloiden rakentaminen vaatii puuttoman ja tasaisen nostoalueen.

Tuulivoimaloiden rakentamista ja huoltoa varten rakennettavat huoltotiet olisivat sorapintaisia ja niiden
leveys olisi keskimaarin noin 8 metrid. Tieverkoston suunnittelussa aiotaan hyddyntda olemassa clevaa
tiestdd. Tuulipuiston sisdiseen séhkdnsiirtoon tarvittavat maakaapelit sijoitettaisiin passéintdisesti huolto-
teiden yhteyteen kaivettaviin kaapeliojiin. Alueelle rakennettavia uusia teitd tulisi 6,1-8,9 km ja kunnostet-
tavia tieosuuksia 9-14,9 km. Jokaisella tuulivoimalan nostoalueella arvioitiin tarvittavan mursketta noin 2
000 m? ja huoltoteiden rakennekerrosten rakentamiseen noin 5 m? per uusi tienpohjametri ja 2 m? per
kunnostettava tiepohjametri. Maa- ja kiviainekset pyrittaisiin ottamaan mahdollisimman laheltd hankealu-
etta ja ottoalueita olisi luultavasti useita.

Hankkeesta vastaavana toimii PROKON Wind Energy Finland Oy. Hankevastaava on tehnyt maanvuok-
raussapimuksia maanomistajien kanssa. Alueen rakentaminen on suunniteltu aloitettavaksi 2016. Tavoit-
teena on, etta tuulipuisto olisi tuotannossa 2017. Tuulipuiston elinkaaren (n. 25 vuotta) lopussa tuulivoi-
malat purettaisiin ja alue ennallistettaisiin tarkoituksenmukaisella tavalla. Arviointiselostuksen mukaan
Prokonin kaytantdna on ollut, ettd yhtié vastaa tuulivoimalan purkamisesta ja sen eteenpéin toimittami-
sesta esim. Kierrdtykseen. Tuulivoimaloiden perustukset jétettdisiin paikoilleen ja maisemoitaisiin maas-
toon sopiviksi. Hankealueen osayleiskaavoitus sovitetaan yhteen YVA-menettelyn kanssa.

Hankkeen tarkoitus: Hedet-Bjorklidenin tuulivoimapuiston tarkoituksena on tuottaa tuulivoimalla tuotettua
sahkoa valtakunnan verkkoon. Hankkeen taustalla vaikuttavat kansainvéliset ja kansalliset ilmasto- ja
energiapoliittiset tavoitteet uusiutuvien energiamuotojen -mm. tuuliveiman- lisdamisen osalta. Hankkeen
n&hddan tukevan naita tavoitteita, silld tuulipuistojen toteuttamisen esitetaan osaltaan hillitsevén ilmas-
tonmuutosta, mikéli tuulivoimalla tuotettu sdhkd korvaa kasvihuonepadstdjd enemman synnyttévia ener-
gialdhteitd. Tuulivoimalla arvioidaan olevan merkittéva rooli luotaessa energiaomavaraista maakuntaa.

Hankkeen sifainti: Hedet-Bjorklidenin hankealue sijoittuu Narpitn keskustaajaman pohjoispuolelle, Yli-
markun ja Rangsbyn kylien viliselle metsaalueelle. Narpion keskusta on 18 kilometrid hankealueen ete-
ldpuolella. Hankealue koostuu kahdesta erillisests osa-alueesta, joista itdinen Hedet on kooltaan noin 10
km? ja lantinen osa-alue Bjorkliden noin 5 km2. Tuulivoimaloiden liséksi alueelle tullaan rakentamaan tar-
vittavat rakennus- ja huoliotiet. Liséksi hankealueelle rakennetaan sahkéasema. Sahkénsiirtoyhteys tuu-
livoimapuiston sdhkdasemalta on tarkoitus toteuttaa maakaapelilla ja liittda se nykyiseen Ylimarkun sdh-
kdasemaan. Linnustollisia arvoja tavattin muutamalta kohteelta hankealueelta ja sen ympéristdsta. Lahin
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Natura 2000-verkostoon kuuluva alue sijoittuisi noin kilometrin (Risndssmossen, SCI) etaisyydelle tuuli-
voimaloista. Maa-aineslain mukaisia maa-aineksen ottamispaikkoja alueella on kolme. Hankealueen I4-
heisyydessi sijaitsevia kylia ovat Angsby, Omossa, Ylimarkku ja Rangsby. Hankealueella ei ole vakituis-
ta eikd vapaa-ajan asutusta. Alle kilometrin etdisyydella suunnitelluista voimaloista sijaitsee yksi asuinra-
kennus (etdisyys 940 m) ja yksi vapaa-ajan asunto (etdisyys 800 m). Kahden kilometrin siteelld hanke-
alueesta sijaitsee noin 180 asuinrakennusta ja 8 vapaa-ajan asuntoa. Tuulivoimapuiston aiheuttama vuo-
tuinen valkemaara ylittaisi 8 h/a muutamien asuin- ja lomarakennusten kohdalla.

Ympéristovaikutusten arvioinnissa tarkasteltavat vaihtoehdot

Tuulivoimapuisto: Hankkeen ympéristovaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan kahta (1 ja 2) to-
teutusvaihtoehtoa, joista toinen on jasttu kahteen alavaihtoehtoon (1A ja 1B), jotka eroavat toisistaan
Bjorklidenin osa-alueen osalta. Toteutusvaihtoehdoissa tuulivoimaloiden maarat vaihtelevat. Liséksi tar-
kastellaan ns. 0-vaihtoehtoa, jossa hanketta ei toteuteta.

Vaihtoehto 0

Vaihtoehdossa 0 Narpitn Rangsbyn ja Ylimarkun alueelle suunniteltua tuulivoimapuistoa ei toteuteta.
Vaihtoehto toimii arvioinnissa vertailuvaihtoehtona, jossa vastaava sdhkdmaara tuotetaan jossain muual-
la joillain muilla sdhkdntuotantomenetelmilla.

Vaihtoehto 1A

Narpiéin Rangsbyn ja Ylimarkun alueelle rakennetaan enintdan 28 tuulivoimalan tuulivoimapuisto (Bjdrkli-
den 10 tuulivoimalaa ja Hedet 18 tuulivoimalaa). Tuulivoimaloiden yksikkéteho on 3 MW ja kokonaiskor-
keus 210 metrid,

Vaihtoehto 1B
Narpion Rangsbyn ja Ylimarkun alueelle rakennetaan enintddn 25 tuulivoimalan tuulivoimapuisto (Bjérkli-
den 7 voimalaa ja Hedet 18 voimalaa. Tuulivoimaloiden yksikkdteho on 3 MW ja kokonaiskorkeus 210 m.

Vaihtoehto 2

Narpion Ylimarkun alueelle rakennetaan enintdan 18 tuulivoimalan tuulivoimapuisto (Hedet 18 tuulivoi-
malaa}. Tuulivoimaloiden yksikkdteho on 3 MW ja kokonaiskorkeus 210 metria.

Sahkdnsiirto: Tuulipuiston siséinen s&hké&nsiirto tuulivoimalaitoksilta tuulipuiston omalle sdhkdasemalle
toteutettaisiin maakaapelein, jotka sijoitettaisiin pdaasiassa huoltoteiden yhteyteen kaivettaviin kaape-
liojiin. Tuulivoimapuisto on tarkoitus liittéa eteldpuolella olemassa olevaan EPV Alueverkko Oy:n Narpié-
Vaskiluoto 110 kV voimajohtoon Ylimarkun sdhkdasemalla. Tuulipuiston sisdisen sdhkdaseman ja Yli-
markun sdhk&aseman valinen 3,3 km:n osuus toteutettaisiin 110 kV:n maakaapelilla. Voimajohtoreitti
kulkisi noin 2,1 km uudessa maastokaytdvassa ja noin 1,2 km olemassa olevan voimajohdon rinnalla,

YVA-ohjelman jélkeiset muutokset: Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on muuttunut 200 metristd 210
metriin. Sahkonsiirrossa toisesta toteutusvaihtoehdosta (110 kV ilmajohto Pirttikyldan mahdollisesti ra-
kennettavalle 400 kV sahkdasemalle nykyisen Fingrid Oyj:n Kristiina-Tuovila 220 kV + 220 kV voimajoh-
don viereen) on luovuttu ja toisessa vaihtoehdossa muutetiu ilmajohto maakaapeliksi.

Hankkeen edellyttdmat suunnitelmat, luvat ja paatdkset

Arviointiselostuksessa huomioitiin kaavoitus, rakennusluvat, sahkdnsiirtoon tarvittavat luvat (hankelupa,
tutkimuslupa, lunastusiupa ja lunastustoimitus), muut rakentamista koskevat luvat, ympéristélupa, len-
toestelupa, liittymissopimus sahkdverkkoon, sopimukset maanomistajien kanssa, Natura-arviointi seka
muinaismuistolain mukainen poikkeamislupa. Alla kasitellddn YVA-menettelyn kannalta joitakin keskeisia
hankkeen toteuttamiseen liittyvid suunnitelmia, lupia ja paatoksia.
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Pohjanmaan maakuntakaava: Arviointiselostuksen mukaan maakuntakaavassa suunnittelualueelle ei
kohdistu aluevarauksia. Hedetin osa-alueen halki on merkitty pyoréilyreitti Korsnésvagenié pitkin ja Bjork-
lidenin osa-alueen eteldpuoli rajoittuu yhdystieksi (yt) merkittyyn Rangsbyvageniin, Hankealueen itdpuo-
lelle on osoitettu jokilaaksojen kehittaminen merkinndlla Narpion jokilaakso {(mk-2). Merkinnalld osoite-
taan maaseutuasutuksen alueita jokilaaksoissa, joilla kehitetadn erityisesti maatalouteen ja muihin maa-
seutuelinkeinoihin, luonnon- ja kulttuuriympéristéon sekd maisemaan tukeutuvaa asumista, elinkeinotoi-
mintaa ja virkistyskayttdd., Narpion jokilaakson alueidenkaytdn suunnittelussa tulee edistéd vedenlaadun
parantumista, alueen moninaiskayttdéd sekad kulttuurimaisema-arvojen sailymista. Narpion jokilaaksossa
on myds merkintd matkailun vetovoima-alue / matkailun ja virkistyksen kehittdmisen kohdealue mv-3 eli
Néarpitn jokilaakso, joka on myds merkitty kulttuuriympariston tai maiseman vaalimisen kannalta valta-
kunnallisesti arvokkaaksi alueeksi. Hankealueen lansipuolella sijaitsevat kylat Tojby, Rangsby ja Norrnas.
Yiimarkun kylakeskus hankealueen itapuolella on merkitty keskustatoimintojen alakeskukseksi (ca). Han-
kealueen koillis- ja pohjoispuolella sijaitsee kaksi luonnonsuojelualuetta, joista Risndsmossen on merkitty
maakuntakaavaan soidensuojeluchjelman mukaan perustetuksi tai perustettavaksi tarkoitetuksi luonnon-
suojelualueeksi (SL-2) ja Hinjarv lintuvesiensuojeluchjelman mukaan perustetuksi tai perustettavaksi tar-
koitetuksi luonnonsuojelualueeksi. Molernmat ovat Natura 2000 —verkastoon kuuluvia alueita.

Pohjanmaan 2. vaihemaakunltakaavaehdotus: Suunnittelualueet sijoittuvat paaosin kaavaluonnoksessa
Norrskogen-Hedetin tv-1 alueiden (tuulivoimaloiden alue) pohjoiselle alueelle seka keskimmaisen alueen
pohjoisosaan.

Yileiskaava: Arviointiselostuksen mukaan hankealueella ei ole voimassa olevaa yleiskaavaa. LAhimmat
vahvistetut osayleiskaavat ovat Ylimarkussa aivan hankealueen kaakkoispuolella, Norrnasin kylan
osayleiskaava hankealueen lounaispuolella seka Yttermarkissa hankealueen eteldpuolella. Ranta-alueilla
on voimassa oikeusvaikutteinen Narpidn rantayleiskaava. Yiimarkun osayleiskaavassa on osoitettu 13-
himmaksi hankealuetta seuraavia aluevarausmerkintdja: maa- ja metsétalousvaltainen alue (M), maata-
lousalue (MT), pientalovaltainen asuinalue (AP} ja pientalovaltainen asuinalue (AP-1). Bjérklidenin osa-
alueen etelé-puolelle sijoittuu suunnitteilla olevan Norrskogenin tuulivoimapuistoalue, jonka osayleiskaa-
va on saanut lainvoiman. Kaavassa on osoitetiu seuraavia keskeisia merkintéja: maa-aineisten ottoalue
(EQ), maa- ja metsatalousvaltainen alue {M-1) ja maatalousalue (MT) seka tuulivoimalan alue (tv, tv-1).

Asemakaava: Arviointiselostuksessa kerrotaan, ettd hankealuetta ei ole asemakaavoitettu. Lahin asema-
kaavoitettu alue on Ylimarkussa, hankealueen kaakkoispuolella.

Muut luvat ja paétoksel:

Rakennuslupa: Tuulivoimaloiden ja sdhkdasemien rakentaminen edeliyttdd maankayito- ja rakennuslain
(132/1999) mukaista rakennuslupaa. Rakennuslupaa hakee alueen haltija.

limailulain (864/2014) 158 § mukainen lentoestelupa tarvitaan korkeiden rakennelmien rakentamiseen.
Lupaa haetaan Liikenteen turvallisuusvirastolta. Myds puolustusvoimien lausunto on tarpeen.

Ympéristonsuojelulain (527/2014) 27 §:n mukainen ympéristdlupa tarvitaan, jos tuulivoimalan toiminnasta
saattaa aiheutua lahiasutukselle naapuruussuhdelaissa tarkoitettua kohtuutonta rasitusta. YmparistSlupa-
asiassa otetaan huomioon mm. voimalasta aiheutuva melu seka lapojen py&rimisestd syntyva valon ja
varjon liike.

Sahkomarkkinalain (588/2013) 14 §:n mukaan vahintdan 110 kV sahkdjohdon rakentamiseen on pyydet-
tava hankelupa Energiamarkkinavirastolta. Maastotutkimuksia varten tarvitaan lunastuslain (603/1977)
84 §:n mukainen maastotutkimuslupa aluehallintoviranomaiselta. Voimalinjojen rakentamista varten tar-
vittava lunastuslain 5 §:n mukainen lunastuslupa haetaan valtioneuvostolta. Jos lunastuslupaa haetaan
voimansiirtolinjan rakentamista varten ja jos on kyse yleisen ja yksityisen edun kannalta vdhemmaén tér-
keastd lunastuksesta, lunastuslupaa koskevan hakemuksen ratkaisee asianomainen maanmittaustoimis-
to. Tuulivoimalaitosten kytkenta sahkdverkkoon edellyttaa liittymissopimusta.
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Hankkeen toteuttaminen edellyttda myds sopimuksia maanomistajien tai aluetta hallinnoivan viranomai-
sen kanssa.

Vesilain mukainen lupa on tarpeen, mikali hankkeessa rakennetaan siltoja valtavéyidn yli tai johtoja tms.
valtavaylan ali (Vesilaki 3. luku 3 §, 4. momentti).

Luonnonsuojelulain mukaisen poikkeamisluvan tarve voi tulla tuulivoimahankkeissa kysymykseen, mutta
suunnitelmat fulisi tehda niin, ettei sellaista tarvita.

YVA-menettelyn yhdistdminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Arvigintiselostuksen mukaan Hedet-Bjorklidenin tuulivoimahankkeessa on tavoitteena sovittaa yhteen
YVA- ja yleiskaavoitusmenettelyt. Yhteensovittamisella tarkoitetaan arviointiselostuksen mukaan ensisi-
jaisesti sitd, ettd YVA-menettelyn yhteydessa laadittavat tutkimukset ja selvitykset on laadittu siten, etts
ne palvelisivat myds yleiskaavoitusmenettelya. Liséksi osallistumista ja vuorovaikutusta on pyritty yhdis-
tédmaan soveltuvissa maarin.

> Kun kaavaluonnoksen yleisétilaisuus on pidetty ennen yhteysviranomaisen antamaa lausuntoa arvi-
ointiselostuksesta, ei voida yhteysviranomaisen lausuntoa huomioida julkisesti esille tuotavaan kaa-
valuonnokseen. Yhteysviranomaisen lausunnon huomiointi kaavaluonnoksessa saattaa johtaa tar-
peeseen laittaa kaavaluonnos uudelleen nahtaville.

Hedet-Bjérklidenin tuulivoimahankkeessa on YVA-menettelyn yhteydessé laadittu Natura-arvioinnin tar-
veharkinta hankkeen vaikutuksista Risndsmossenin ja Hinjérven Natura-alueisiin. Tarveharkinnan ja
ELY-keskuksen lausunnon perusteella hankkeesta aiotaan laatia tarpeen mukaan jatkossa luonnonsuo-
Jjelulain 65 §:n mukainen Natura-arvicinti. Yhteysviranomaisen lausunto arviointiselostuksesta ei ole
luonnonsuojelulain 65 §:n 2 momentin mukainen lausunto, vaikka Natura-tarveharkinta tai -arviointi teh-
taisiin YVA-menettelyn yhteydessa.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Suomenkielinen kuulutus julkaistiin 11.11.2015 llkassa ja ruotsinkielinen kuulutus samana péivina Vasa-
bladetissa. Arviointiselostus ja kuulutus ovat olleet virka-aikana nahtavilla 11.11.-30.12.2015 virallisilla
iimoitustauluilla Narpidssad, Kurikassa ja Teuvassa. Kuulutus ja arviointiselostus toimitettiin yleisdn néhta-
ville kuulutusajaksi myds Narpién ja Kurikan kaupunginkirjastoihin ja Teuvan kunnankirjastoon seké jul-
kaistiin Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen internet-sivuilla www.ymparisto.fifhedetbjorklidentuuliYVA.

Arvicintiselostusta koskeva kaikille avoin yleisétilaisuus pidettiin 24.11.2015 Nérpiossa, Overmarkissa.
Tilaisuudessa oli mahdollista tutustua hankkeen suunnittelu-, kaavoitus- ja YVA-aineistoon ja keskustella
YVA-menettelyn yhteysviranomaisen, hankkeesta vastaavan, hankkeen suunnittelijoiden ja kaavoittajan
kanssa. Tilaisuuteen osallistui osallistujalistan mukaan 51 henkila. Tilaisuudessa esille nousivat mm.
voimaloiden sijainnit, Hedetin itApuolinen uusi metsdautotie, maakaapelireitti, linnuston huomiointi, etéi-
syys asutukseen ja melumallinnukset seka kaavoituksen lahtokohdaksi otettava hankevaihtoehto.

Arvicintiselostuksen mukaan arviointimenettelyn tukemiseksi koottiin seurantaryhma, johon ol kutsuttu vi-
ranomaisten lisaksi tahoja, joiden oloihin ja etuihin, kuten asumiseen, tyéntekoon, liikkumiseen ja vapaa-
ajanviettoon tai muihin elinoloihin hanke saattaa vaikuttaa. Seurantaryhméan tehtdvana oli arviointiselos-
tuksen mukaan chjata ymparistévaikutusten arviointiprosessia ja osaltaan varmistaa arvioinnin asianmu-
kaisuus ja laadukkuus. Ohjausryhma kokoontui ainakin arviointiohjelmavaiheessa.

Lausunnot arviointiselostuksesta pyydettiin seuraavilta tahoilta: Anvia QOyj, Cinia Group Oy, Digita Net-
works Oy, DNA Oy, Elisa Oyj, Energiavirasto, EPV Alueverkko, EPV Tuulivoima Oy, Eteld-Pohjanmaan
ELY-keskus / Liikenne ja infrastruktuuri —vastuualue, Etela-Pohjanmaan liitto, Etela-Pohjanmaan maa-
kuntamuseo, Elisa Oyj, Finavia, Fingrid Ovj, Finlands skogscentral / Kusten, Fortum Sahkdnsiirto Oyj, ll-
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mavoimien Esikunta, limatieteen laitos, Korsnasin kunta, Kurikan kaupunki, Liikenteen turvallisuusvirasto
Trafi, Lindgrens Akeri kb, Luonnonvarakeskus, Lénsi- ja Sisé-Suomen aluehallintovirasto, Lansirannikon
ymparistdyksikkd, Maailman Luonnon S34tié Suomen Rahasto (WWF) Suomen merikotkatydryhma,
Maalahden kunta, Maavoimien Esikunta, Merivoimien Esikunta, Metsahallitus Pohjanmaan Luontopalve-
lut, Metsé@nhoitoyhdistys Eteld-Pohjanmaa, MTK Eteld-Pohjanmaa, Museovirasto, Ndrpesnejdens
jaktvardsférening, Néarpes stad, Pohjanmaan ELY-keskus / Elinkeinot, tyévoima, osaaminen ja kulttuuri —
vastuualue, Pohjanmaan liitto, Pohjanmaan museo, Pa&esikunta, Rangsby byarad, Rangsby jaktfa-
rening, Rangsby ungdomsforening, Skogsvardsfareningen Osterbotten rf, Suomen luonnonsuojeluliit-
to/Pohjanmaan Piiri ry, Suomen Erillisverkot Oy, Suomen metsakeskus / Etela- ja Keski-Pohjanmaa,
Suomen riistakeskus Pohjanmaa, Suupohjan lintutieteellinen yhdistys, Sydbottens Natur och Miljé rf., Te-
liaSonera Finland Qyj, Teuvan kunta, Ukkoverkot Oy, Vaasan hiatakeskus, Varsinais-Suomen ELY-
keskus / Kalatalouspalvelut, Viestintévirasto, Yttermark jaktférening, Yttermark ungdomsférening, Oster-
bottens svenska producentférbund r.f., Overmark byarad, Overmark jaktklubb ja Overmarks ungdomfo-
rening, Lisdksi pyydettiin kommentit Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Alueiden kayttd- ja vesihuolto-,
Luontoympéristd-, Vesisto- ja Ymparistonsuojeluyksikoilta.

Yhteenveto saaduista lausunnoista ja mielipiteista

Lausuntoja arviointiselostuksesta saatiin 18 kpl ja mielipiteitd kolme kappaletta. Lausunnot kasittelivét ar-
viointiselostuksen eri aihealueita lausunnonantajien toimialojen ndkokulmista. Lausunnoissa nostettiin
esille useimmin sahkodnsiirto seka eri hankkeiden yhteisvaikutukset etenkin [2heisen Norrskogenin hank-
keen kanssa. Myds vaikutuksiin asutukselle kiinnitettin huomiota ja useamman kerran esille nousivat li-
saksi vaikutukset liilkenteeseen ja maisemaan, maa-ainestenotto sekd maakuntakaavoitus. Mielipiteissa
otettiin kantaa vaihtoehtoihin ja voimalamaariin seka tuotiin esille tuulivoimaloiden vaikutus asutukseen.

Lyhennelmat arviocintiselostuksesta saaduista lausunnoista aakkosjariestyksessa seki mielipiteista:

Caruna Qy

Hedet-Bjorklidenin tuulipuiston suunnittelualue sijaitsee Caruna Oy:n jakelualueella. Hankealueen I3hin
110 kV johto on EPV Alueverkko Oy:n voimajohto Vaskiluota-Narpio ja 1ahin sahkoasema Caruna Oy:n
Ylimarkun 110/20 kV sahkdasema. Tuulivoimalalaitoksen suuresta tehosta johtuen se on liitettdva 110 kV
sdhko-verkkoon. T&lla hetkella tehon liittdminen Caruna Oy:n Ylimarkun séhkdasemalle ei ole mahdollis-
ta, vaan liittymisesta on sovittava 110 kV alueverkon haltijan eli EPV Alueverkko Oy:n kanssa.

Digita Networks Oy

Digita Networks Oy:n 4.12.2013 antaman lausunnon mukaan on hyvin mahdollista, ettd Hedet-
Bjorklidenin suunnitellut tuulivoimalat aiheuttavat hiriitd antenni-tv:n vastaanottoon. Hankevastaavan
on esitettdva suunnitelma valtakunnallisen radio- ja tv-verkon héirididen poistamiseksi ja hanketoimija
hairion aiheuttajana on velvollinen huolehtimaan héirididen korjaamisesta aiheutuvista kustannuksista.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikenne ja infrastruktuuri —vastuualue

Liikennevaikutusten arviointi on ollut padosin riittdvaa. Kuten arviointiselostuksessa voidaan todeta,
hankkeesta aiheutuu sen rakentamisvaiheessa suuri maara raskasta liilkennettd. Tuulipuiston jatkosuun-
nittelussa tulee huomioida suojaetaisyydet liikenneviraston ohjeen mukaisesti tuulivaimaloiden sijoittami-
sessa maanteiden 1aheisyyteen. Hankevastaavan on syytad huomioida, ettd mikali hankkeesta johtuen
alueen maantieverkkoa tai siltoja on tarpeen parantaa, tulee hakijan ottaa yhteytta hyvissa ajoin ELY-
keskuksen liikkenne ja infrastruktuuri — vastuualueelle hankkeen suunnittelusta ja toteuttamisesta.

EPV Alueverkko Oy

Yhtit on aloittanut séhkoverkkotekniset selvitykset, voiko tuulivoimapuiston liittd& Ylimarkun sadhktase-
malle vai tuleeko se liittdd toisaalle vahvempaan sahkdverkon solmukohtaan tai toteuttaa muita verkon-
vahvistuksia. Selvitykset valmistunevat vuonna 2016.
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EPV Tuulivoima Qy

EPV Tuulivoima Oy:1la on suunnitteilla Hedet-Bjérklidenin tuulivoimahankkeen eteldpuolelle sijoittuva
Norrskogenin tuulivaimapuisto. Norrskogenin tuulivoimapuiston osayleiskaava on lainvoimainen ja mah-
dollistaa enintddn 28 voimalan rakentamisen. Kyseinen luku tulee korjata YVA-selostukseen. Kaavan
mukainen voimalalukumaara tulee myds huomioida melu- ja valkemallinnuksissa seka muissa yhteisvai-
kutusten arvicinneissa. Hedet-Bjérklidenin hankealueen eteldreunaan sijoittuva, Norrskogenin tuulivoi-
mapuistoa I3hin voimala sijaitsee noin 500 metrin etiisyydella l&hintd Norrskogenin tuulipuiston osayleis-
kaavan mukaista voimalapaikkaa. Hankealueen eteldreunan voimaloiden ja Norrskogenin tuulivoimapuis-
ton Iahimpien voimaloiden vilille on hyva varmistaa riittava tuulivoimalatekniikan vaatima etaisyys.

Fingrid Qyj
Fingridilld ei ole lausuttavaa arviointiselostuksesta.

lIimatieteen laitos
limatieteen laitoksella ei ole huomautettavaa asian johdosta.

Korsnésin kunfa

Tuulivoimaloita tulee tarkastella kunnan itdosien asukkaiden osalta, mutta muilta osin tuulivoimahanke ei
vaikuta Korsnasin kunnan toimintaan tai asukkaisiin, joten kunnalla ei ole huomautettavaa hankkeesta.

Liikenteen turvallisuusvirasto TraFi

Trafi pitdd hyvana, ettd Hedet-Bjdrkliden tuulivoimahankkeen YVA-selostuksessa on huomioitu vaikutuk-
sia ilmailun turvallisuuteen. Selostuksessa on selvitetty, ettd tuulivoimapuisto sijaitsee Vaasan lentoase-
man korkeusrajoitusalueella. Selostuksessa on myés huomioitu tarve lentoesteluvalle, mutta kohdassa
7.7 on viitattu vanhaan ilmailulakiin. Voimassaoleva laki on 864/2014 ja sen lentoestepykald on 158 §.
Trafi kiinnittdd huomiota myos siihen, etta tuulivoimaloiden maksimi korkeus on 248 metrid merenpinnas-
ta, mika tulee huomioida my&hemmissa kaavoitusvaiheissa.

Lindgrens Akeri Kb

Huomautus koskien suunniteltuja tuulivoimaloita yhtion kallioalueen viereen Bjorklidenin alueelle Rangs-
byyhyn tiloille: Rangsby bergsomrade RNr: 444, Lindgren RNr: 1:146 ja Kross RNr: 1:154. Lindgrens
Akeri harjoittaa kalliolouhintaa alueella. Prokonin suunnitelman mukaan kaksi |&hinta tuulivoimalaa ovat
liian 1dhelld louhinta-aluetta ja tulee siirtdd kauemmaksi pohjoiseen niin etta rajaytyksid ja soran kasittelya
voidaan jatkaa samoin kuin tahankin saakka olemassa olevalla louhinta-alueella. Jos maa-aineslupaa ei
mydnneta alueelle aiheuttaa se valtavat tappiot yhtidlle. 6-7 tydpaikkaa katoaa. Jos voimalat sijoitetaan
litan lahelle maa-ainestenottoaluetta, ei soranotioa, réjédyttdmista ja murskaustoimintaa voida nykyisessa
muodossaan jatkaa. Voimalat tulee sijoittaa siten, ettd maa-ainestenottotoiminnot voivat jatkua nykyises-
s8 laajuudessa. Alue kasiitda voin 1 300 000 m? soraa ja toiminnan arvioidaan jatkuvan 30-40 vuotta.

Lénsirannikon ympéristoyksikko

Olennaista on, ettd voimalaitosalueiden rajaus ja laajuus seka yksittaisten voimaloiden sijoittelu suunni-
tellaan hyvin, jotta eri tyyppiset negatiiviset vaikutukset asutukselle, maisemalle, virkistyskaytdlle, ympé-
ristdlle ja luonnolle minimoidaan.

Voimaloiden sijoittelu ei saa olla sellainen, etta tuulivoimaloiden ulkomelutasoa koskevan asetuksen
{1107/2015) ohjearvot ylittyvat. Mallinnusten mukaan 40 dB ei ylity asutuksen osalta. STM:n asetuksen
545/2015 12 §:n mukaiset sisdmelutason toimenpiderajat eivat saisi ylittya asutuksen osalta.

Tuulivoimaloiden varjovalkevaikutusta saa esiintya niin lyhyita aikoja vuodessa, ettei kohtuutonta haittaa
synny. Mallinnusten mukaan 8 h/a ylittyy 2-7 asunnolla vaihtoehdosta riippuen. Varjovalketta ei saa esiin-
tya asutuksen kohdalla yli 8 h/a. Joitakin Bjorklidenin ja Hedetin valisia vapaa-ajan asuntoja sijaitsee
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avoimella peltomaalla ja valke voi aiheuttaa ongelmia. Tulevaisuudessa metsénhakkuista voi aiheutua
asutukselle vield lisda vélkeongelmia.

Mikali huomautuksia ja ohjearvoja melulle ja véalkevaikutuksille noudatetaan, ei tarvita ympéristélupaa.

Melutasoa asutuksen luona tulee seurata voimaloiden rakentamisen jélkeen sen varmistamiseksi, etta
melutasot vastaavat mallinnustuloksia.

Kolmesta vaihtoehdosta vaihtoehdolla 2 on pienimmét vaikutukset. Muista vaihtoehdoista vaihtoehte 18
on realistisempi. Vaihtoehdolla 1A on liian suuret vaikutukset 7 asunnolle vélkkeen ylittéessi 8 h/a,

Vaihtoehto 1A ympé&rdi Norra Starmossenin suota eika siind jaa valimatkaa Bjorklidenin ja Norrskogenin
tuulivoimahankkeiden valiin. Ndiden hankkeiden véliin tarvitaan lentokaytava mm. kurkien ydpymislento-
reitiksi. Voimala 7B vaihtoehdossa 1B pitda poistaa, jotta kaytdva voisi toimia.

Tuulivoimapuisto on subteellisen ldhelld merta ja Hinjarvirasketid ja merikotkien ja kalasaskien lentoreitit
alueella tulee selvittdd huolellisesti tormaysriskien minimoimiseksi.

Hankealueella on paljon kosteikkoja ja tulee noudattaa varovaisuutta uusia teitd rakennettaessa, vedet-
tdessd maakaapeleita ja valettaessa betonialustoja, jotta pintaveden laatuun ja virtaamaan ei vaikuteta
negatiivisesti. Maakaapelin vetdmisessa alueen lapi tulee kiertda muinaiset rantamuodostelmat (Torget).

Kun voimalat rakennetaan, tulee valita sellainen vaihtoehto ja toimenpiteet, jotka vahentavét lintujen tér-
maysriskeja.

Museovirasto

Museoviraston ja Pohjanmaan museon vélisen yhteistydsopimuksen mukaisesti asiaa seka arkeologisen
kulttuuriperinnén ettd rakennetun kulttuuriympariston ja maiseman osalta hoitaa Pohjanmaan museo.

Nérpién kaupunki

Yleisesti voidaan todeta, ettd arviointi ja selostus on tehty ympéristévaikutusten arvicintimenettelysta an-
netun lain ja asetuksen mukaisesti. Ympdristdvaikutuksia on selvitetty ja arvioitu kaikissa vaihtoehdoissa
riittédvassa laajuudessa. Kaupungin ndkemykset 7.1.2014 annetussa lausunnossa Hedet-Bjérklidenin
YVA-chjelmasta on huomioitu arviointiselostuksessa. Keskeisimpid tuulivoimapuiston ympéristivaikutuk-
sia ovat sen aiheuttama visuaalinen muutos maisemassa, seuraukset luonnolle, seuraukset ihmisten
elinolosuhteille melun ja varjovalkkeen johdosta seka runsas raskas liikenne rakennusaikana.

Jatkosuunnittelu: Suurin vaihtoehte 1A on yhdenmukainen vaihemaakuntakaavan aluevarauksen kanssa,
mutta kun huomioidaan yhteisvaikutukset Norrskogenin hankkeen kanssa, voidaan todeta, etti Bjorklide-
nin alueen osalta varjovalke ylittaa 8 tuntia seitsemalld asuinrakennuksella ja <40 dB(A) >35 dB(A) melu-
vydhyke sijaitsee l3helld asutusta.

Hedetin alueella on sama maara voimaloita kaikissa vaihtoehdoissa (1A, B ja 2) ja sielld pitdisi jatko-
suunnittelussa huomioida, ettd Narpion kaupunki on maankayttosuunnitelmassaan suunnitellut asuinalu-
etta, jossa olisi yhteensd kymmenen asuintonttia, Korsnasin tien 6750 varrelle. L&hes koko asuinalue si-
joittuu meluselvityksen mukaan meluvydhykkeelle <40 dB(A) >35 dB(A). Maankayttésuunnitelma on hy-
viaksyity kaupunginvaltuustossa 30.3.2009 § 59.

Tuuliveimaloiden sijoittelun tavoitteena pitdisi olla, ettd meluarvot kaikilla tuulensuunnilla ja varjovélke ei-
vat ylitd asutuksen ja vapaa-ajanasutuksen turvamarginaaleja. Osayleiskaavoituksessa edellytetdan
vaihtoehdossa 1B tarkempia tarkasteluja tuulivoimaleille WEA 2B Bjorklidenissa ja WEA 4H ja WEA 18H
Hedetissa.

Pohjanmaan liitto

Pohjanmaan maakuntakaava: Pohjanmaan maakuntakaava on kuvattu asianmukaisesti arviointiselos-
tuksessa. Alueella ei ole merkintdja maakuntakaavassa. Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaava kasittelee
uusiutuvaa energiaa ja sen sijoittumista Pohjanmaalla Ympdéristdministeritssd 14.12.2015 vahvistetusti.
Hedet-Bjorklidenin tuuliveima-alue sisdltyy vahvistettuihin vaihemaakuntakaavan tuulivoima-alueisiin.

YVA-selostus: Pohjanmaan liitto on aiemmassa lausunnossaan YVA-ohjelmasta tuonut esiin, ettd YVA-
menettelyssa tulee erityisesti nostaa esiin vaikutukset kulttuurimaisemalle, ihmisten terveydelle, elinolo-
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suhteille ja viihtyisyydelle. YVA-prosessissa on néita vaikutuksia arvioitu ja esitelty selostuksessa. Poh-
janmaan liitto katsoo, ettd arvioinnit on laadittu seikkaperaisesti ja riittdvassa laajuudessa. Kulttuurimai-
semaa koskevissa tulcksissa arviointiselostuksessa todetaan, ettd tuulivoimapuistolla on kohtalaisesta
suureen vaikutus kulttuurimaisemaan ja liitto pitda térkeand, ettd eri mahdollisundet minimoida negatiivi-
sia vaikutuksia tulisi tuoda esille selostuksessa. Pohjanmaan liitto pitaa erityisen tarkedna myos sitd, ettd
jatkosuunnittelussa otetaan huomioon kumuloituvat vaikutukset muuttolintuihin, kulttuurimaisemaan ja
asutukseen yhdesséi laheisten tuulivoimapuistojen, kuten Norrskogen ja Kalax, kanssa.

Rakennettaessa teita ja perustuksia tuulivoimaloille on materiaalien menekki suuri ja liitto huomauttaa
tarkeydesta varhaisessa vaiheessa kaavoitusta huomicimaan kivimateriaalin saatavuuden ja hankinnan
suunnittelualueelle. Uudet maa-ainestenottoalueet ja olemassa olevien maa-ainestenottoalugiden laajen-
taminen pitaisi ottaa huomioon alueen osayleiskaavoituksessa.

Pohjanmaan liiton mukaan maakaapelin valinta on paras vaihtoehto, kaska kytkentidkohta alueverkkoon
sijaitsee Yiimarkussa ja voimalinja aiotaan rakentaa tuulivoima-alueelta Narpidnjoen kulttuurimaiseman
lapi. Maakaapelilla on vdhemman negatiivisia vaikutuksia kulttuurimaisemaan kuin ilmajohdolla, mika
myds todetaan ymparistévaikutusten arvioinnissa.

Lisdksi Pohjanmaan liitio toleaa, ettd ymparistévaikutusten arviointiselostus on hyvin tehty ja riittéava to-
teutukseltaan. Bjdrkliden-Hedet tuulivoima-alue sisaltyy YM:n vahvistamaan 2. vaihemaakuntakaavaan,
joten alue soveltuu tuulivoimatuotantoon ja hanke on vaihemaakuntakaavan tavoitteiden mukainen.

Pohjanmaan museo

Hanke sijoittuu YM:ss& 14.12.2015 vahvistetulle Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaavan alueille numero
21 ja 22 molemmat nimeltdan Norrskogen-Hedet. Kolmesta hankevaihtoehdosta riippuen tuulivoimalat si-
joittuvat joko molemmille tai vain itdiselle vaihemaakuntakaavan tv-1 merkitylle eli tuulivoimaloiden alu-
eelle. Alueiden Hedet ja Bjdrkliden viliin ja& suo, jota ei rakenneta. Hankkeessa on luovuttu iimajohdosta
ja tuotantoalueen sisiseen sekd ulkoiseen sdhkdnsiirtcon olemassa olevalle Ylimarkun sdhkdasemalle
kaytettdisiin maakaapelointia. Selosluksessa arvioidaan, ettd vaikutukset maisemaan ja kulttuuriperin-
toon jadvat sdhkonsiirron osalta korkeintaan vahaisiksi, mika vaikuttaa hyvin todennékdiselta.

Museo {oteaa, ettd osana ympéristévaikutusten arviointimenettelys on selvitetty muinaismuistolain 13 §
mukaisesti muinaisjddnndsten olemassaolo. Tilausarkeologin tekema selvitys on tehty arkisto- ja maasto-
tyond. Museo toleaa, ettd panostus selvitykseen ja sen tulos on vaikutusten arvioinnin tavoitteisiin néh-
den riittdvd, mutta on parempi jattda kutsumatta suoritettua tai mitdén muutakaan arkeologista selvitystd
kattavaksi. Inventoinnin kohde 4 Boelmossen jaa kaikissa vaihtoehdoissa voimalan 15H vaikutusalueelle.
Kohde 4 on muinaisjddnnoksend epavarma ja kivirakenteena tunnistamaton seka néin ajoittamaton.
Voimalapaikan 15H pysyessa tulee muinaismuistolain mukaisesti selvittdd kivirakenteen luonne.

Muinaisjaanntkseen kajoaminen voidaan neuvotella osana kaavoitusta ilman erillistd muinaismuistolain
11 §:n kajoamislupaprosessia (Hgin HaO paatds 14/0517/05). Mybs Museovirastoon sopimussuhteessa
oleva maakuntamuseo voi olla muinaismuistolain 13 §:n mukainen neuvottelija seka kajoamisluvan pdat-
taja (vrt. MML 11 § 4 mom.). Ennen kajoamislupapéétosta on sovittava tutkimusvastuut. Jos neuvottelun
tuloksena paadytaan poistamaan muinaisjadnnds, on poisto luontevinta tehda ennen kaavan vahvista-
mista, joita oikeasta menettelyjarjestyksesta ei synny my&hemmin epaseivyytta. Muinaisjdanndsten va-
roetaisyyksistd museo toteaa, ettd rauhoituksen laajuuteen tulee soveltaa jo ohjelmavaiheessa lausuttua.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriympéristdon on kuvattu selkeasti, eikd niiden voida esitetyn perusteel-
la olettaa muodostuvan merkittaviksi. Jos rakennettaisi seka Hedet etta Bjorkliden, huomioiden erityisesti
melun héiridvaikutukset mukaan lukien viereisen Norrskogenin hanke, ndkee museo asumisviihiyvyyden
ja ymparistén kannalta parempana lansireunasta hieman suppeamman vaihtoehdon VE1B. Asumisviih-
tyvyyden laskun voi olettaa vaikuttavan heikentavasti myos yhteison kykyyn vaalia kulttuuriympéaristoa.

Arkeologisesta inventoinnista selostukseen paatynyt termi tervapirtti ei istu lansisuomalaiseen nomenkla-
tuuriin ja on syyta oikaista muotoon tervasauna.

Todettakoon lopuksi, etté Museovirastolla ei ole ollut huomauttamista hankealueen sopivuudesta tuuli-
voimarakentamiseen (Museoviraston lausunto Pohjanmaan 2. vaihekaavan ehdotuksesta).
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Suomen metsédkeskus, Julkiset palvelut, Eteldinen palvelualue

- Yleisesti eri vaihtoehtojen vaikutukset metsétalouteen ovat subteellisen pienet. Voimaloiden luku-
mé&ara (18-28) vaikuttaa menetettdvin metsdmaan pinta-alaan ja pienimman voimalamaaran vaihto-
ehto on paras. Mutta mets@nomistajien nédkemys tuotosta on oletettavasti trkedmp&a.

- Voimalinjan vetédminen (ilmajohto) hankkeessa vaikuttaa enemman ja metsétalouden nikdkulmasta
parhain vaihtoehto on pinta-alallisesti pienin mahdollisuus. Johtokatujen yhteensovittaminen muiden
tuulivoimahankkeiden kanssa on tarkeda.

- Metsétalouden tehostamisen perusteella mets@maan tuotto voi lisddntya 170 metsadnomistajalla.
Tuulivoimarakentaminen antaa mahdollisuuden lisatd panostusta metsatalouteen paremman saavu-
tettavuuden ja metsataloustoimenpiteiden koordinoinnin ansiosta.

- Metsékeskuksen tietokantojen perusteella ei ole metsalain 10 §:n mukaisia tarkeita elinympéaristgja.
Jos tdmén kaltaisia l6ytyy rakentamisen yhleydessa, ottaa metsékeskus mielellddn tiedon vastaan.

- YVA-selostuksessa (s. 20) Metsdkeskuksen nimike on vaarin. Uuden organisaation mukaan hanke-
alue kuuluu Suomen metsikeskuksen eteldiseen palvelualueeseen.

Sydbottens Natur och Miljé r.f.

Olemme YVA-ohjelmalausunnossamme tuoneet esiin osa-alueen Hedetissa olevan Torget -nimisen alu-
een merkittavat luontoarvot. Tavattoman hyvin kehittyneet koillislounaissuuntaiset muinaisrantavallit ma-
elld ovat ainutlaatuiset eikd samankaltaisia ole olemassa missaan muualia. Arvokkaan geologisen muo-
dostuman arvoa aliarvostetaan YVA-selostuksessa. Geologi Auri Jaakko on pikaisen arvion jélkeen kir-
joittanut, ettd N&rpiossa on yleisesti hyvin vdhan rantavalleja. Vaikuttaa silta, ettd rantavallien merkitysta
on arvioitu ainoastaan maisemalliselta nakdkulmalta. Muinaisrantavallien merkitystd on geomorfologin tai
maantieteilijén arvicitava. Geologilla on toinen nékdkulma asiassa. Ei YVA-selostuksen eikd geologisen
arvioinnin lahdeluettelossa listata Maj-Britt Axellin luontoinventointia 1979: Naturinventering i Narpes
1978-79, jonka Narpion ymparisténsuojelulautakunta on julkaissut. Julkaisun sivulla 39 mainitaan tietoja
Torgetista ja sen muista luontoarvoista. YVA-selostuksen mukaan alueella esiintyy harvinaista manty-
kukkaa ja kdmmekkakasvi yovilkkaa. Alueella pesii myds kehraajalintu. Laheisyydessa on myds mui-
naismuistona tervahauta. Suunnitellun tuulivoimapuiston ei saa antaa pilata vield lisaa Torgetin luontoa,
jonka itdreunaan jo maa-ainesottotoiminta vaikuttaa. Kaapelin johtamista alueen halki ei voi hyvaksya.

ELY-keskus (Maj-Britt Axell) on inventoinut arvokkaita kallioalueita. Edellytetdan, ettd ELY-keskus tarkis-
taa, etta projektialueella ei ole arvokkaita suojeltavia kallioita.

Maakaapelireitin luontoinventointi on tehty liian mydhaiseen vuodenaikaan, kun se on tehty 27.10.2014,
esim. tietyt kasvilajit ovat jo silloin kukkineet, kuihtuneet tai paleltuneet.

Sydbottens Natur och Miljd r.f. on edelleen sitd mieltd, ettd LSL:n 65 §:n mukainen Natura-arviointi on
laadittava YVA-menettelyssd. Kumulatiivisten vaikutusten johdosta voivat esim. muuttolintureitit muuttua
ja kulkea esim. Narpion jokilaakson kauita eika ollenkaan tulla Hinjarvirasketille tai levahtaa jarvelld. Néin
ollen on vaarana, ettd projekti vaikuttaa merkittdvan haitallisesti lintudirektiivin |ajeihin. llmenee, etta on
tehty erillinen Natura-arvicinnin tarveharkinta, mutta vain selvityksen tulkinta siséltyy YVA-selostukseen.

Luontoinventointeihin siséltyvien kaytettavissa olevien tietojen perusteella on Sydbottens Natur och Miljo
r.f. edelleen sitd mieltd, ettd molemmat tullivoimapuiston osa-alueet ovat sopimattomia tuulivoimapuisto-
jen sijoittamiselle. Varsinkin sen takia, etta alueet sijaitsevat lilan 1ahelld merta ja tarkea lintumuuttoreitti
kulkee alueen yli. Alueen yli kulkee erityisesti kurkia, hanhia ja joutsenia ruokailu- ja pesintdalueiden seka
levahdysalueidensa valilld. Erityisesti muuttoaikana lensi paljon paivapetolintuja alueen halki. Projektialu-
eella pesii paljon luonnonsuojelullisesti arvokkaita lintulajeja, mm. I6ydettiin arvokas metson soidinpaikka.

Sydbottens Natur och Miljd r.f. on lausunnossaan 2 vaihemaakuntakaavasta esittényt, ettad tuulivoima-
puisto Hedet-Bjérkliden poistetaan, mista yhdistys edelleen pitda kiinni. Enhdottoman tarkeaa on, etta lan-
tinen osa-alue Bjorkliden kokonaisuudessaan seka osa-alue Hedetin kuusi I&ntisté voimalaa poistetaan.

Teuvan kunta
Teuvan kunnalla ei ole huomautettavaa Hedet-Bjdrklidenin tuulivoimahankkeen arviointiselostuksesta.
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Mielipide 1, kaksi allekirjoittajaa

Vaihtoehtoja 1A ja 1B ei voida toteuttaa [3hiympariston Rangsbyyn asutuksen vuoksi. Tuulivoimalat hei-
kentdvat asumisviihtyvyyttd kaikilla, jotka asuvat tuulivoimaloiden ndkyvyys- ja kuuloalueella. Jos suunni-
telma toteutuu, tulee maankéyitd pysyvan ja vapaa-ajanasutuksen suhteen rajoittumaan sahkéyhtion ta-
loudellisista intresseista johtuen. Laheisen EPV Norrskogenin ja Bjtérklidenin hankkeiden yhteisvaikutuk-
set ja seuraukset lisddvat luultavasti kokonaismelutasoja. Jopa tornikorkeus ja vaikutukset ovat lisddnty-
neet suunnitteluaikana. Uudet tutkimukset osoittavat, ettd ndma teollisuus"puistot” tuottavat infradénta,
jota ei ole huomioitu aikaisemmin. N&ma vaikuttavat ihmisiin eri tavoin. Tutkimusten mukaan matalataa-
juinen a3ni levida laajemmille alueille kuin kuultava melu.

Mielipide 2, kaksi alfekirjoittajaa

Vastustamme Bjorklidenin tuulivoimahanketta. Se tulee liian lahelle asuntoamme. Vahimmaisraja on 2,5

km. Vaihtoehdosta 1A viisi tuulivoimalaa pois luoteesta, vaihtoehdosta 1B kaksi voimalaa pois pohjoises-
ta metsaautotielle. Clemme muuttaneet metsaan kokeaksemme luonnon linnuntauluineen ja hiljaisuuksi-
neen...emme kuullaksemme tuulimyllyjd vuorokauden ympéri ja katsellaksemme niitd kaiket paivat.

Mielipide 3, viisi allekirjoittajaa
Maanomistajaryhma Bjorklidenin tuulivoimaloiden alueelta vaatii, ettd alkuperdinen suunnittelualue, jossa

on 10 tuulivoimalaa, sdilytetdan ennallaan sen mukaisesti, mitd tdman hetkinen lains&ddanté maérittelee
melurajasta ja etdisyydesta asutukseen.

Lausuntojen ja mielipiteiden keskeinen siséltd on huomioitu yhteysviranomaisen lausunnossa.
Yhteysviranomaisen lausunto

Hankekuvaus

Arviointiselostuksessa on esitetty tiedot hankkeesta, sen tarkoituksesta, suunnitieluvaiheesta, sijainnista,
maankaytttarpeesta, hankkeen liittymisestd Iahiseudun muihin hankkeisiin sek#d hankkeesta vastaavas-
ta ja arvioinnin tekijdistd koulutuksineen. Arviointiselostuksessa on myds kasitelty hankkeen toteuttami-
sen edellyttdmia lupia ja paatoksia sekd hankkeen suhdetta suunnitelmiin ja ohjelmiin. Arviointiselostuk-
sessa oli huomioitu tuuliveimapuiston ja sahkonsiirron liséksi hankkeen toteuttamiseen liittyva huoltoties-
{6 osana hankekokonaisuutta.

Arviointiselostuksen hankekuvaus oli padosin asianmukainen. Hankekuvauksessa tekniset ratkaisut oli
kasitelty yleispiirteisesti ja tuulivoimaloiden osalta esim. tyyppid, lavan pituuita tai konehuonetta ei kuvat-
tu. Suuren tarvittavan kivi- ja maa-ainesmaaran vuoksi maa-ainestenottoa olisi voinut tarkastella osana
hankekokonaisuutta. Tuuliveimapuiston rakenteiden ja rakentamisen kuvauksessa olisi oflut syytd kuvata
mahdollisen tuulivoima-alueen kuivatuksen periaatteet. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Ympéristén-
suojeluyksikké kommentoi mybs, ettd selostuksessa on huomioitu ja otettu kantaa rakentamisen aikana
muodostuvien ylijiamamaiden hyGdyntdmiseen ja mahdollisen [djittdmisen luvantarpeeseen, mutta maa-
rid ja ylijadmamaiden soveltuvuutta hybdyntdmiseen hankkeen rakenteissa ei kuitenkaan ole arvioitu.

Vaihtoehtojen kasittely

Tuulipuisto: Arviointiselostuksessa tarkasteltiin kahta (1 ja 2) toteutusvaihtoehtoa, joista toinen on jaettu
kahteen alavaihtoehtoon (1A ja 1B), jotka eroavat toisistaan Bjérklidenin osa-alueen osalta. Lisaksi tar-
kasteltiin ns. 0-vaihtoehtoa, jossa hanketta ei toteuteta. Toteutusvaihtoehdoissa tuulivoimaloiden maarat
vaihtelevat,
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Narpién kaupunki ja Lansirannikon ymparistoyksikko toivat esille vélkevaikutusten ylittymisen 8 h/a -
arvosta sekad Narpion kaupunki myds Hedetin meluvydhykkeen alueelle suunnitellun asuinalueen. Narpio
edellyttad osayleiskaavoituksessa tarkempia tarkasteluja vaihtoehdossa 1B tuulivoimaloille WEA 2B
Bjorklidenissa ja WEA 4H ja WEA 18H Hedetissa. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Luonnonsuojelu-
ryhma kommentoi, ettd sddksen pesintdmahdollisuuksien mahdollistamiseksi tulevaisuudessa Bjorklide-
nin osa-alue on syyta jattda pois jatkosuunnittelusta. Luonnon monimuotoisuuden turvaamisen kannalta
VE2 on muutoinkin selvésti parempi. VE1A on huonoin, koska siind Starrmossen jaisi tAysin voimaloiden
saartamaksi. Luonnonsuojeluryhméan mukaan myds linnustoon kohdistuvien yhteisvaikutusten minimoi-
miseksi VE2 on olennaisesti parempi. Narpidnjokivarren pelloilla levahtavat kurjet lentdvét seurantaha-
vaintojen mukaan taman hankealueen etelapuolitse paaasiallisesti Norrskogenin hankealueen yli merelle
yopymaan. Jos Bjorklidenin osa-alueen toteuttamisesta luovutaan ndma ybpymislennot voivat esteetta
ohjautua sen yli Norrskogenin pohjoispuolitse ja linnustovaikutukset lievenevat. Samansuuntaisesti Syd-
bottens Natur och Milj6 r.f. naki tarkeaksi, etta Bjorkliden kokonaisuudessaan seka Hedetin kuusi |antistd
voimalaa poistetaan suunnitelmista. Pohjanmaan museo piti asumisviihtyvyyden ja ympéariston kannalta
parempana vaihtoehtoa 1B. Mielipiteessa 2 vastustettiin Bjorklidenin tuulivoimahanketta asutuksen lahei-
syydesta johtuen. Mielipiteessa esitettiin, ettd vaihtoehdosta 1A poistetaan viisi tuulivoimalaa luoteesta ja
vaihtoehdosta 1B kaksi voimalaa pohjoisesta metsdautotielle. Sen sijaan mielipiteessd 3 Bjorklidenin
alueella puolestaan haluttiin sdilyttad alkuperdinen suunnittelualue, jossa on 10 tuulivoimalaa, ennallaan
sen mukaisesti, mitd lainsaadantd maarittelee melurajasta ja etaisyydesta asutukseen. EVP Tuulivoima
Oy:n mukaan hankealueen eteldreunan voimaloiden ja Norrskogenin tuulivoimapuiston Iahimpien voima-
loiden vélille on hyva varmistaa riittdva tuulivoimalatekniikan vaatima etdisyys.

Yhteysviranomainen katsoo, ett3 tarkasteltaviksi valittujen vaihtoehtojen valintaperustelut olisi ollut tar-
peen tuoda esille arvicintiselostuksessa. Perusteita esitettiin arviointiohjelmavaiheessa, mutta iimeisesti
perusteena oli myds vaihemaakuniakaavan mukainen rajaus. Eri hankkeiden yhteisvaikutukset seka mm.
asutuksen laheisyys ja saadut lausunnot huomioiden etenkin tarkasteltavaksi valittuja voimalamaaria olisi
ollut syyta perustella laajemmin. Myds ymparistdperusteita olisi tullut pohtia vaihtoehtoja rajattaessa.

Séhkaonsiirto: Arviointiselostuksessa valtakunnan verkkoon liittymisessa tarkasteltiin vain yhta vaihtoeh-
toa, jossa tulivoimapuisto liitettaisiin EPV Alueverkko Oy:n omistamaan Narpid-Vaskiluote 110 kV veima-
johtoon Ylimarkun s&hkdasemalla. Tuulipuiston sisdisen sahkdaseman ja Ylimarkun sdhkdaseman vali-
nen 3,3 km:n osuus toteutettaisiin 110 kV:n maakaapelilla toisin kuin YVA-ohjelmavaiheessa esitettiin,
jolloin voimajohto olisi toteutettu iimajohdolla. YVA-ohjelmavaiheen jalkeen YVA-ohjelmassa esitetysta
toisesta s&hkdnsiirtovaihtoehdosta on luovuttu. YVA-ohjelmavaiheessa EPV Alueverkko Oy ei pitényt ta-
ta vaihtoehtoa mahdollisena iiman siirlokapasiteetin lisd&mistd suurjnnitteisesta jakeluverkosta kanta-
verkkoon. Nyt EPV kertoi aloittaneensa séhkoverkkotekniset selvitykset, voiko tuulivoimapuiston liittda
Ylimarkun sahkoasemalle vai tuleeko se liittaa toisaalle vahvempaan sdhkdverkon solmukohtaan tai to-
teuttaa muita verkonvahvistuksia. Selvitykset valmistunevat vuonna 2016. Caruna Oy sen sijaan totesi,
etta suunnittelualue sijaitsee Caruna Oy:n jakelualueella ja talld hetkelld tehon liittdminen Caruna Oy:n
Ylimarkun sdhktiasemalle ei ole mahdollista, vaan liittymisesta on sovittava 110 kV alueverkon-haltijan eli
EPV Alueverkko Oy:n kanssa. Sydbottens Natur och Miljd r.f. katsoi, ettd kaapelin johtamista Torgetin
alueen halki ei voi hyvaksya. Yhteysviranomainen katsoo, ettd mikali sdhkénsiirtoreitti muuttuu esitetysta,
tulee YVA-menettelyn tarve harkita tapauskohtaisesti.

Vaikutusten selvittdminen ja merkittdvyyden arviointi

Arviointiselostuksessa esitettiin eri vaikutustyyppien vaikutusaluerajaukset hankealueen osalta satoina
metreina tai kilometreind. Osa vaikutusaluerajauksista oli perusteltu esim. laskelmilla, mutta pidosassa
rajaus ilmoitettiin ilman perustelua. Vaikutusaluerajauksia oli osin perusteltu myds vaikutusten késittely-
jen yhteydessa. Muinaisjadnnosten osalta rajaus oli tehty rakennuspaikkeihin. Rajauksessa tulisi huoleh-
tia siitd, ettei mahdollisia muinaisjdannoksid vaaranneta rakennusvaiheessa ja ettei tuuliveimala tai muu
rakenne kaatuessaankaan vaaranna muinaisjaannosta. Luontovaikutusten osalta vaikutusalue oli rajattu
nein 100 metriin tuulivoimaloiden rakennuspaikoista huomioiden hankealueella ja sen |&heisyydessa si-
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jaitsevat arvokkaat luontokohteet ja lintujen muuttoreitit. Luontovaikutusten osalta rajauksessa olisi ollut
syytd huomioida myds hankkeen elinympéristdja pirstova vaikutus seka mahdolliset elinympéristékoko-
naisuudet tai ekosysteemien toiminta kokonaisuutena ja talta osin myds tarvittaessa laajemmin rajatun
alueen tarkastelu. S&hkdnsiirron vaikutusaluetta ei esitetty tarkemmin, mutta kerrottiin sen olevan liitynta-
voimajohtoyhteys alueellisen sahkoverkon liittymaan saakka.

Arviointiselostuksessa vaikutuksen merkittavyys madritettiin ristiintaulukoimalla (vahainen-kohtalainen-
suuri herkkyys vs. vahainen-keskisuuri-suuri negatiivinen tai positiivinen vaikutus), jolloin vaikutuksen
merkittdvyydeksi muodostui vahainen, kohtalainen tai suuri, Lisdksi oli luokka "ei vaikutusta”. Lahdeai-
neisto ja menetelmat oli kuvattu arviointiselostuksessa padosin riittévasti. Hankkeen elinkaari oli huomioi-
tu kappaleessa 6. Mikdli voimalapaikat, sahkdnsiirtoreitti tai huoltotiestd muuttuvat suunnitellusta, tulee
selvitykset muuttuneilta osin tehda kaavoituksen yhteydessa uudelleen.

Narpidn kaupunki katsoi, ettd ympéristovaikutuksia oli selvitetty ja arvioitu kaikissa vaihtoehdoissa riitta-
vassa laajuudessa. Samoin Pohjanmaan liitto ndki, etta arvioinnit oli laadittu seikkaperaisesti ja riittavas-
sa laajuudessa. Nérpidn kaupunki piti keskeisimpind tuwlivoimapuiston ympéristévaikutuksina sen aibeut-
tamaa visuaalista muutosta maisemassa, seurauksia luonnolle ja ihmisten elinolosuhteille melun ja var-
jovélkkeen johdosta seka runsasta raskasta liilkennetta rakennusaikana. Sydbottens Natur och Miljé r.f.:n
lausunnossa tuotiin esille mm. se, etta vaikutusten arvioinnissa oli jonkun vaikutuksen osalta nostettu
esille esim. vain maisemallinen nakokulma ja ettd luontoinventointi oli tehty liilan mybhdiseen vuodenai-
kaan. Yhteysviranomainen toteaa, etta yleisesti ottaen arvicintiselostuksessa oli tunnistettu hyvin eri vai-
kutustyypit ja selvitykset kohdennettu merkittavimpiin vaikutuksiin. Vaikutusten merkittdvyyksia pyrittiin
perustelemaan ja huomioitiin epdvarmuuksia. Seuraavassa esitetadn eri vaikutuskohteiden mukaan ja-
oteltuna taydennyksid ja kommentteja ymparistdn nykytilan kuvaukseen, arvioihin ymparistdvaikutuksista,
kéytettyihin menetelmiin seka kaytettyjen tietojen mahdollisiin puutteisiin.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankaytton

Arviointiselostuksessa maankdyttoon ja yhdyskuntarakenteeseen kohdistuvien vaikutusten suuruus ja
vaikutusten merkittavyys arvioitiin kaikissa vaihtoehdoissa vahaiseksi. 0-vaihtoehdossa maankayton ar-
vioitiin sdilynevan ennallaan. Arvicintiselostuksen mukaan tuulivoimaloiden, huoltoteiden ja s&hkodnsiirto-
jérjestelmien rakentamisen my6ta metsatalousmaata havidisi metsétaloustuotannosta, mutta huoltotei-
den rakentamisen ja kunnostamisen vaikutukset voitaisiin nahda myénteisind. Hankkeen toiminnan aika-
na metsatalous voisi jatkua alueella entiseen tapaan. Mikéli hankkeen toiminnan paatyttya kaikki raken-
teet poistetaan, ei hankkeella olisi kaytsta poiston jalkeen vaikutuksia maankayttoon. Mikali voimaloiden
perustukset jatetdan paikoilleen, pystytddn vaikutuksia vahentdmaan maisemoinnilla. Hankkeella ei arvi-
oitu olevan vaikutuksia 13hiympariston kasvihuoneviljelyyn. Maa-ainesten ottoalueista Bjérklidenin alueille
hankkeella saattaisi olla maa-ainestenoton laajentamista rajoittavia vaikutuksia. Hankkeen liilkenteen jar-
jestéaminen ei edellyttdisi muutoksia alueen paitieverkkoon. Asuin- ja lomarakennuksia sijoittuisi Iahim-
millaén yhden kilometrin etdisyydelle tuulivoimaloista (1 kpl asuin- ja 1 kpl loma-rakennuksia VE 1A). 1,5
km:n etdisyydelle tuulivoimaloista sijoittuisi vaihtoehdossa 1A 30 asuin- ja 7 lomarakennusta. Tuulivoi-
mahanke rajoittaisi asuin- ja lomarakentamista tuulivoimapuiston alueella ja sen vélittdomassa |aheisyy-
dessé. Asuin- ja lomarakennuksia ei voida osoittaa alueille, joilla niitd koskevat melun ohjearvot ylittyvat.

Lansirannikon ymparistoyksikkd muistutti alevan olennaista, ettd voimalaitosalueiden rajaus ja laajuus
seka yksittaisten voimaloiden sijoittelu suunnitellaan hyvin, jotta eri tyyppiset negatiiviset vaikutukset asu-
tukselle, maisemalle, virkistyskaytdlle, ympéristolle ja luonnolle minimoidaan. Ymparistoyksikon mukaan
voimaloiden sijoittelu ei saa olla sellainen, ettd tuulivoimaloiden ulkomelutasoa koskevan asetuksen
{1107/2015) ohjearvot ylittyvat. Myoskaan STM:n asetuksen 545/2015 12 §:n mukaiset sisdmelutason
toimenpiderajat eivit saisi ylittyd asutuksen osalta eika varjovalkettd saa esiintya asutuksen kohdalla yli 8
hfa. Myds Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Ymparistdonsugjeluyksikkd kommentoi, ettad tuulivoimalat tu-
lee sijoittaa siten, ettei asuin- ja loma-asutuksen osalta melun ohjearvot ylity, eikd valkevaikutuksesta ai-
heudu haittaa. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnon ja kermentit sekd kiinnittAmaan
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erityistd huomiota hankkeen jatkosuunnittelussa hankealueiden I3heisyyteen sijoittuvaan vakituiseen ja
loma-asutukseen siten, ettd sithen kohdistuvia vaikutuksia pyritdan lieventamaan mahdollisimman hyvin,
Yhteysviranomainen kehottaa rajaamaan metsatalouteen kohdistuvat vaikutukset mahdollisimman vahai-
siksi, joskin Suomen metsdkeskus katsoi lausunnossaan, ettd yleisesti eri vaihtoehtojen vaikutukset met-
sitalouteen ovat suhteellisen pienet. Voimalinjan vetdmisessd metsatalouden ndkikulmasta on Metsa-
keskuksen mukaan parhain vaihtoehto pinta-alallisesti pienin mahdollisuus. Maa-ainesten oton osalta
Lindgrens Akeri Kb toi esille harjoittamansa kalliolouhinnan alueella. Yritys katsoi, ettd kaksi l&hinta tuuli-
voimalaa ovat liian 13hell3 louhinta-aluetta ja ne tulee siitda kauemmaksi pohjoiseen niin, ettd rajaytyksia
ja soran kasittelya voidaan jatkaa samoin kuin tdhan saakka olemassa olevalla louhinta-alueella. Yhtid
naki, ettd jos maa-aineslupaa ei mydnnetd alueelle, 6-7 tydpaikkaa katoaa.

Vaikutukset kaavoitukseen

Arviointiselostuksessa arvioitiin, ettd kaavoitukseen kohdistuvien vaikutusten suuruus ja merkittdvyys
kaikissa hankevaihtoehdoissa olisi vahadinen. Arviointiselostuksen mukaan tuulipuistohanke ei ole ristirii-
dassa tai esteend Pohjanmaan maakuntakaavan, 2, vaihemaakuntakaavaehdaotuksen tai hankealueen
Idheisyydessa sijaitsevien yleis- ja asemakaavojen toteutukselle. Hankkeen katsottiin tukevan valtakun-
nallisten alueidenkayttdtavoitteiden toteutumista. 0-vaihtoehdossa suunnittelualue séilyisi nykytilassaan
eikd alueelle tarvitsisi laatia osayleiskaavaa tuulivoimaa varten.

Pohjanmaan liitto katsoi, ettd Pohjanmaan maakuntakaava oli kuvattu asianmukaisesti arviointiselostuk-
sessa eika alueella ole merkintéja maakuntakaavassa. Liitto totesi, ettd Hedet-Bjtrklidenin tuulivoima-
alue siséltyy Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaavassa vahvistettuihin tuulivoima-alueisiin, joten alue so-
veltuu tuulivoimatuotantoon ja hanke on vaihemaakuntakaavan tavoitteiden mukainen. Myds Pohjan-
maan museo huomiei, ettd hanke sijoittuu Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaavan Norrskogen-Hedetin
alueille 21 ja 22 ja hankevaihtoehdosta riippuen tuulivoimalat sijoittuvat joko molemmille tai vain itaiselle
alueelle. Museo myds muistutti, ettd Museovirastolla ei ole ollut huomauttamista hankealueen sopivuu-
desta tuulivoimarakentamiseen. Narpidn kaupunkikin piti suurinta vaihtoehtoa 1A yhdenmukaisena vai-
hemaakuntakaavan aluevarauksen kanssa. Sydbottens Natur och Miljo r.f. kertoi esittineensé lausun-
nossaan 2. vaihemaakuntakaavasta, ettd Hedet-Bjdrkliden tuulivoimapuisto poistetaan ja yhdistys on
edelleen samaa mieltd. Yhteysviranomainen toteaa, etté Etel3-Pohjanmaan ELY-keskus on lausunut
ymparistdministerille 1.9.2014 Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaavasta Norrskogen-Hedetin osa-alueis-
ta seuraavasti: "ELY-keskus pitdd tarkeand tavoitleena maakuntakaavoituksessa, eltd muuttolinnustolie
aiheutuvien haitallisten vaikutusten ehkéisemiseksi tuulivoimaloille herkkien suurikokoisten lafien (laulu-
Joutsen, metsdhanhi, merihanhi, kurki, merikotka) p&dmuuttoreiteilfe Pohjanlahden rannikolle ja erityisesti
Suupohjan pullonkaula-alueelle voitaisiin jétidd 5-10 km:n levyinen tuulivoimaloista vapaa suajavyShyke.
Talté kannalta katsoen maakuntakaavan tuulivoima-alueista kyseenalaisia ovat myds Metséla-Norrvike-
nin eleldosa, Norrskogen-Hedetin eteld- ja keskiosa, Bjdrkbackenin eteldosa sekd Langmossen..."

Narpion kaupunki totesi, ettd Hedetin alueen osalta pitdisi jatkosuunnittelussa huomioida, ettd kaupun-
ginvaltuustossa 30.3.2008 § 58 hyvaksytyssd maankayttdsuunnitelmassa on suunniteltu asuinaluetta,
jossa olisi kymmenen asuintonttia Korsnésin tien 6750 varrelle. L&hes koko asuinalue sijoittuu hankkeen
meluvydhykkeelle <40 dB(A) >35 dB(A). Lisdksi Narpion kaupunki edeliyttdd osayleiskaavoituksessa
vaihtoehdossa 1B tarkempia tarkasteluja tuulivoimaleille WEA 2B Bjorklidenissé ja WEA 4H ja WEA 18H
Hedetissa. Pohjanmaan liitto puclestaan katsoi, ettd uudet maa-ainestenottoalueet ja olemassa clevien
maa-ainestenottoalueiden laajentaminen pitdisi ottaa huomioon alueen osayleiskaavoituksessa. Muinais-
j&é@nndksiin liittyen Pohjanmaan museo totesi, ettd muinaisjdanndkseen kajoaminen voidaan neuvotella
osana kaavoitusta ilman erillistd muinaismuistolain 11 §:n kajoamislupaprosessia. Ennen kajoamislupa-
paatosta on sovittava tutkimusvastuut. Jos neuvottelun tuloksena paadytaan poistamaan muinaisjéén-
nis, on poisto luontevinta tehda ennen kaavan vahvistamista, jotta oikeasta menettelyjarjestyksesta ei
synny mydhemmin epaselvyyttd. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan Narpién kaupungin, Poh-
janmaan liiton ja Pohjanmaan museon lausunnot hankkeen jatkosuunnittelussa.
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Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistédn

Arviointiselostuksessa maisemavaikutusten merkittévyys eri hankevaihtoehdoissa arvioitiin kohtalaiseksi
negatiiviseksi vaikutukseksi. Voimakkaimpien maisemavaikutusten arvioitiin kohdistuvan Iahimpéna He-
detin ja Bjdrklidenin alueita sijaitsevan asutuksen maisemaan, jossa kummankin alueen tuulivoimalat
paikoin ndkyvat. Laajin ndkyvyysalue 18hiymparistéssa olisivat Narpitn jokilaakson viljelyalueet. Vaiku-
tukset kaukomaisemaan arvioitiin vahaisiksi-kohtalaisiksi kaikissa vaihtoehdoissa. Vaikutukset rakennet-
fuun kulttuuriympéaristéon katsottiin vahaisiksi. Viidelle prosentille Narpion jokilaakson maakunnallisesti
arvokkaalle kulttuurimaisemalle vaikutus arvioitiin merkittdvaksi ja 20 %:lle kohtalaiseksi. Adolf Fredrikin
valtakunnallisesti merkittavélle RKY 2009 -kohteelle vaikutus arvioitiin yksittaisissa kohteissa kohta-
faiseksi, mutta padosin vahaiseksi. 0-vaihtoehdossa maisemakuvan kehitys jatkuisi nykyisenlaisena.

Yhteysviranomainen kiinnittd3 huomiota siihen, ettd vaikutusalueen herkkyystascjen méaérittamisesséa to-
dettiin taulukossa 12, ettd kohtalaisen herkkyyden vaikutusalueella on alueelliseksi tai paikalliseksi luoki-
teltavia maisema-alueita 0-5 km séateelld hankealueesta. Narpidnjoen maakunnallisesti arvokas kulttuu-
rimaisema sijaitsee taulukon 14 perusteella alle kilometrin etdisyydelld 13himma&sta tuulivoimalasta. Suuri
herkkyystaso maéritettiin taulukon 12 mukaan mm. silloin, kun valtakunnallisesti arvokkaiksi luokiteltavia
kulttuuriympdristdja on 0-5 km s&teelid hankealueesta. Adolf Fredrikin valtakunnallisesti merkittava RKY
2009 —kohde sijoittuu taulukon 14 mukaan kolmen kilometrin etdisyydelle I13himma&sta tuulivoimalasta.
Taulukon 13 perusteella pitk&aikainen ja maiseman luonteeseen osittain kohdistuva muutos olisi vaiku-
tukseltaan keskisuuri. Ristiintaulukoinnilla maisemavaikutusten merkittdvyys olisi kohteilla kohtalainen tai
suuri. Pohjanmaan museo kuitenkin katsoi lausunnossaan, ettd vaikutukset maisemaan ja kulttuuriympa-
ristédn on kuvattu selkedsti, eikd niiden voida esitetyn perusteella olettaa muodostuvan merkittaviksi. Yh-
teysviranomainen kuitenkin muistuttaa, ettd YM:n Suomen Ymparistd 5/2006-julkaisun mukaan tuulivoi-
malat eivat Iahtokohtaisesti yleensa sovi kulttuurihistoriallisesti tai maisemallisesti arvokkaiden kohteiden
Iaheisyyteen. Julkaisussa myds todetaan, ettad historiallisen kulttuurimaiseman visuaaliset ominaisuudet
voivat mitétoitya ja maiseman historiallinen tunnelma kadota tuulivoimarakentamisen vaikutuksesta.

Lis@ksi yhteysviranomainen katsoo, ettd voimaloiden ryhmittelyyn ei ole kiinnitetty riittdvasti huomiota.
Arviointiselostuksessa vaikutusten lieventamisen kasitlelyn yhteydessa tuotiin esille, ettd voimaloiden siir-
roilla voitaisiin vahentés vaikutuksia maisema-alueeseen seka Ylimarkun kylalle. Liséksi Pohjanmaan liit-
to katsoi kulttuurimaisemaan liittyen olevan térkeaa, etta mahdollisuudet minimoida negatiivisia vaikutuk-
sia pitdisi ottaa esille selostuksessa. Yhteysviranomainen edellyttéakin, ettd lievennyskeinoja otetaan
kayttoon siten, ettd etenkaan merkittavia haitallisia maisemavaikutuksia ei synny eiké maisema muutu
laajalti tai maisemallisesti térkeiden ominaispiirteiden sailymisen mahdollisuudet eivat heikenny. Lis&ksi
Pohjanmaan museo muistutti, ettd asumisviihtyvyyden laskun voi olettaa vaikutiavan heikentdvasti myods
yhteison kykyyn vaalia kulttuuriympéristda.

Sdhkaonsiirron osalta Pohjanmaan museo totesi selostuksessa arvioitavan, ettd vaikutukset maisemaan ja
kulttuuriperintédn jadvét sdhkonsiirron osalta korkeintaan vahaisiksi, mika vaikuttaa hyvin todennikdisel-
ta. Pohjanmaan liittokin katsoi, ettd maakaapelin valinta on paras vaihtoehto, koska voimalinja aiotaan
rakentaa tuulivoima-alueelta Nérpidnjoen kulttuurimaiseman l&pi. Maakaapelitla on vahemman negatiivi-
sia vaikutuksia kulttuurimaisemaan kuin ilmajohdolla, mika todettiinkin ympéaristovaikutusten arvioinnissa.

Vaikutukset muinaisjdénndksiin

Arvigintiselostuksen mukaan hankesuunnitelman tdménhetkisen tilanteen mukaan vaikutukset muinais-
jaénndksiin muodostunevat kohtuullisiksi eli tayttd varmuutta kohteiden sailymisesta ei voida antaa. Mui-
naisjadnndksistd nro 4 (tunnistamaton kivirakenne) jdisi voimalan alle, muinaisjdannds 1 {hautardykkict)
saattaisi vaarantua vaihtoehdossa 1A ja muinaisjaénnds 2 (tervahauta) sijoittuu kaapelireitille. Vahaisilla
muutoksilla hankesuunnitelmaan vaikutusten muinaisjadnndskohteisiin nahtiin kuitenkin poistuvan. Tiivis-
telmassa luvattiinkin, ettd suunnittelualueelia sijaitsevat kiintedt muinaisjdannékset huomioidaan jatko-
suunnittelussa, eika tuulipuiston mahdollinen toteuttaminen vaaranna niiden arvoja.
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Sydbottens Natur ach Miljo rf. toi lausunnossaan esille, ettd Torgetin [Aheisyydessa on muinaismuistona
tervahauta. Pohjanmaan museo totesi, eltéd osana ymparistdvaikutusten arviointimenettelya on selvitetty
muinaismuistolain 13 §:n mukaisesti muinaisjadnnosten olemassaolo. Museo piti panostusta selvitykseen
ja sen tulosta vaikutusten arvioinnin tavoitteisiin nahden riittdvana. Museo huomautti, ettd inventoinnin
kohde 4 Boelmossen j&3 kaikissa vaihtoehdoissa voimalan 15H vaikutusaluselle ja kohde 4 on muinais-
jAdnndksend epdvarma ja kivirakenteena tunnistamaton seka néin ajoittamaton. Voimalapaikan 15H py-
syessa tulee muinaismuistolain mukaisesti selvittdd kivirakenteen luonne. Muinaisjdénndsten varoetai-
syyksistd museo totesi, etta rauhoituksen laajuuteen tulee soveltaa jo ochjelmavaiheessa lausuttua. Ter-
min tervapirtti museo kehotti oikaisemaan muotoon tervasauna. Yhteysviranomainen kehottaa huomioi-
maan museon lausunnon sekad muinaisjdanndkset siten, etté tuulivoimapuisto rakenteineen, sahkonsiir-
toineen tai huoltoteineen ei vaaranna muinaisjdénnosten sdilymistd voimaloiden kaatuessakaan.

Vaikutukset luonnonympéristdon

Maa- ja kallioperd

Arviointiselostuksen mukaan maa- ja kallioperdvaikutuksissa vaikutusalueen herkkyys ja vaikutuksen
merkittavyys kaikissa vaihtoehdoissa olisi vdhainen. Maa-aineslain mukaisia maa-aineksen ottamispaik-
koja alueella on kolme. Sulfaattimaiden esiintymisen riski hankezlueella on pieni tai hyvin pieni, pienilta
osin Omossenin alueella kohtalainen. Hankkeen maaperavaikutukset kohdistuisivat alueille, joille teh-
daan rakentamistoimia, mik3 vastaisi suunnittelualueen pinta-alasta noin kahta prosenttia. Rakentami-
seen tarvittava murske ja louhe saataisiin osin rakentamisen yhteydessa irrotettavasta materiaalista han-
kealueelta ja osa hankittaisiin maa- ja kalliokiviaineksen ottamispaikoilta. Toiminnan paatyttya tuulivoima-
lat purettaisiin (perustukset voidaan myos jattaa tapauskohtaisesti) ja alue ennallistettaisiin tarkoituksen-
mukaisella tavalla. 0-vaihtoehdossa alueen maa- ja kallioperaan ei kohdistuisi muutoksia.

Sydbottens Natur och Miljd r.f. kiinnitti huomiota Hedetiss& olevan Torget nimisen alueen muinaisranta-
valleihin, Yhdistyksen mukaan vallit ovat ainutlaatuiset ja arvokkaan geologisen muodostuman arvoa ali-
arvostettiin YVA-selostuksessa. Yhdistyksen mukaan tuulivoimapuiston ei saa antaa pilata lisda Torgetin
luontoa, jonka itAreunaan jo maa-ainesottotoiminta vaikuttaa eikd kaapelin johtamista alueen halki voi
hyvaksyd. Myds Lansirannikon ympéaristoyksikkd totesi sdhkonsiirrosta, ettd maakaapelin vetdmisessa
alueen [8pi tulee kiertdd muinaiset rantamuodostelmat (Torget). Yhteysviranomainen suosittelee ranta-
muodostelmien kiertamista ylld mainittujen lausuntojen perusteella. Sydbottens Natur och Miljd r.f. myds
edellytti, ettd ELY-keskus tarkistaa, ettei hankealueella ole arvokkaita suojeltavia kallioita. Yhteysviran-
omainen toteaa, ettd ymparistéhallinnon karttapalvelussa lahin valtakunnallisesti arvokas kallioalue naytti
olevan Valsberget (KAO100008) ja arvokkaita tuuli- ja rantakerrostumia [Oytyi Iahikunnista. Mydskaan
ymparistotiedon hallintajérjestelmasta ei loytynyt alueelta valtakunnallisesti arvokkaita kallicalueita, mo-
reenimuodostumia tai tuuli- ja rantakerrosturmia.

Pohjavedet

Arvicintiselostuksen mukaan hankealueella ei sijaitse luokiteltuja pohjavesialueita. Lahin pohjavesialue
on Langvikenin (1054507) | luokan pohjavesialue noin viiden kilometrin padssa. Arviointiselostuksessa
kerrotaan, ettei hankealueella ole merkitystad yhteiskunnan vedenhankinnan kannalta, eiké vaikutusalu-
eella ole yksityisid kaivoja. Oliymaérien katsottiin olevan niin pienié, ettd toiminta ei aiheuttaisi pohjave-
den pilaantumisriskia, koska vahinkotilanteessa oljy menisi kerdysastioihin tai tuuliveimalan tornin tiiviille
pohjalle. Hankkeen rakentamisella ei nahty olevan vaikutuksia pohjaveden laatuun tai maéraan.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesihuoltoryhma kommentoi nykytilan kuvaukseen tdydennyksend,
ettd pohjavesialueet Kéllmossan (1054502) I-luokka, Jdmnasenin (1054501) ll-luokka ja Horonkyla
(1054551) I-luokka sijaitsevat noin seitseman kilometrin etdisyydelld Hedetin alueen lansipuclella. Hele-
nelundin (1028052) I-luckan pohjavesialue sijaitsee noin kymmenen kilometrid Hedetin alueesta luotee-
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seen ja Timmeré&sen (1054506) I-luckka noin yhdeksan kilometrid Haedetin alueesta koilliseen. Maakaa-
pelit eivat sijoitu pohjavesialueille eika tiestokaan tule kulkemaan [3histdlld olevilla pohjavesialueilla.

Pinfavedet ja kalasto

Arviointiselostuksessa kerrotaan, etta jarvia tai muita suurempia vesistdja ei hankealueella ole. Ainoas-
taan Bjorklidenin keskiosassa olevalla pohjoisella Starrmossenilla on allikkoiselle keidassuolle tyypillisia
pienid avovesialtaita, mitd voidaan pitda vesilain mukaisena kohteena. Hankkeen rakentamisen ja toi-
minnan lopettamisen aikana tehtdvistd maanmuockkaustoimista aiheutuisi kiintoaineksen ja ravinteiden
kulkeutumista valumavesien mukana vahintaan noin 4-8 km matkan Narpidnjokeen metsa-/sunalueiden
ja ojaverkostojen 1api. Pienemmissa sijoituspaikkojen laheisissa ojissa vedenlaatu voisi muuttua hetkelli-
sesti, mutta vastaanottaviin vesistéihin paatyvat kiintoaine- ja ravinnepitoisuudet arvioitiin pieniksi. Arvi-
ointiselostuksessa katsottiin, ettd hankealueella on pieni riski happamien sulfaattimaiden esiintymiseen ja
ne tulisi selvittdd rakentamispaikoilla jatkosuunnittelussa maaperatutkimuksin seka tarvittaessa huomioi-
da rakenteiden sijoittelussa. Maanmuokkaustditd sulfaattimaa-alueilla olisi valtettava, jotta vesistd- ja ka-
lastovaikutukset voidaan ehkaistd. Kaytonaikaisia vaikutuksia pintavesiin ei arviocitu olevan. Riittédvan ko-
koisilla tierummuilla pystyttaisiin turvaamaan veden kulku uoman ylityksissad nykytilan kaltaisesti, jolloin
rakentamisesta ei aiheutuisi vaikutuksia alueen vesitaseeseen tai kalojen kululle. Toimintavaiheessa lie-
vén pintavesien pilaantumisriskin 4drimmaisessa poikkeustilanteessa aiheuttaisi tuulivoimalan konedljyt.
Pilaantumisriskia ei arvioitu merkittdvaksi pienten maarien vuoksi ja koska vahinkotilanteessa dljy ke-
raantyisi kerdysastioihin tai tuulivoimalan tornin tiiviille pohjalle. Hankkeen vahaisista vesistdvaikutuksista
johtuen mydskéan kalastovaikutuksia ei pidetty todenndkéisina.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd pintavesien herkkyyskriteerien osalta vahaisessa kriteerissa eko-
loginen luckitus on tyydyttava, valttava tai huono, kohtalaisessa kriteerissd hyva jaftai tyydyttéva ja suu-
ressa erinomainen. Ekologista tilaa ei tulisi yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan k&yttad herkkyys-
kriteerind nain siksi, elté vesienhoidosta ja merenhoidosta annetun lain tavoitteena on, ettei vesien tila
heikkene ja etta tila on vahintdan hyva. Tilatavoitieiden saavuttamiseksi ekologiselta tilaitaan tyydyttavien
tai sen alapuolella olevien vesistdjen kuormitusta tulee vdhentaa nykyisesta ja toimenpitein pyrkia nos-
tamaan vesisté hyvaan tilaan. Lainsd&dannén tavoitteiden saavuttamisen vuoksi ndiden vesistdjen koh-
dalla tulisi vesistékuormitukseen kiinnittda erityistad huomiota ottaen arvioinnissa huomioon mahdolliset
vaikutukset tilatavoitteen saavuttamiselle, jolloin kyseisten kohteiden herkkyyskriteerin voisi tatd kautta
(lakisadteisten tilatavoitteiden saavuttaminen) olettaa olevan korkeampi, vaikka vesiston nykytila ei ole
hyvé, Yhteysviranomainen katsoo, ettd vesienhoitoon liittyvien kriteerien osin virheelliseksi tulkittava kayt-
td ja nain vesienhoidon puutteellinen huomiointi voi aiheuttaa arviointiin epavarmuutta.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesistoyksikké kommentoi, ettd valtaojien alituksissa kaapelit on
asennettava vahintdaan 1 metri ojan tasausviivan tai nykyisen gjanpohjan alapuolelle. Joen alituksessa
kaapelit on asennettava vahintdan 0.5 metrid joen pohjan alapuolelle. Mikali maakaapeleilla alitetaan jo-
kiuomia, tarvitsee joen alitus vesilain 3. luvun 3 §:n mukaisen luvan. Lupaviranomaisen lupa tarvitaan sel-
laiseen noron tai ojan taikka sen vedenjuoksun muuttamiseen, josta aiheutuu vahinkoa toisen maalle, jos
asianomainen ei ole antanut tdhan suostumustaan eika kyse ole 5 luvussa tarkoitetusta ojituksesta.
Hankkeen yhteydessi mahdollisesti tehtivat ojitukset on toteutettava niin, ettei toiselle kuuluvalla alueel-
{a tapahdu vahingollista vettymista tai muuta edun menetysta. Lansirannikon ymparistoyksikko muistutti,
ettd hankealueella on paljon kosteikkoja ja tulee noudattaa varovaisuutta uusia teitd rakennettaessa, ve-
dettdessi maakaapeleita ja valettaessa betonialustoja, jotta pintaveden laatuun ja virtaamaan ei vaikute-
ta negatiivisesti. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan vesistoyksikdn kommentit ja L&nsirannikon
ymparistoyksikon lausunnon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Kasvillisuus ja luontotyypit

Arviointiselostuksen mukaan rakennettavat tuulivoimalat, huoltotiet ja maakaapelireitit sijoittuvat kohteille,
joissa ei Ioydetty erityisia luontoarvoja. Hankealueen ja sen 1ahiympéariston arvokkaimmat luontokohteet
sijoittuvat arviointiselostuksen mukaan pdaosin ojittamattomille soille, joille ei ole osoitettu rakentamis-
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toimia. Rakentamistoimenpiteet kohdistuisivat vain muutamaan prosenttiin koko hankealueen pinta-
alasta. Hankkeen vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin arvioitiin vahaisiksi. 0-vaihtoehdossa
alueen kasvillisuus ja luontoarvet sdilyisivat nykyiselldan.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen Luonnonsugjeluryhma kommentoi, ettd selostus ja selvitykset ovat
asianmukaisia ja riittavia jatkotydn pohjaksi (kaavoitus). Sydbottens Natur och Miljé r.f. puolestaan kriti-
s0i, ettd maakaapelireitin luontoinventointi on tehty liian mybhaiseen vuodenaikaan (27.10.2014), esim.
tietyt kasvilajit ovat jo silloin kukkineet, kuihtuneet tai paleltuneet. Sydbottens Natur och Miljo r.f. kiinnitti
huomiota myds siihen, ettd YVA-selostuksen eika geologisen arvioinnin I3hdeluettelossa ollut Maj-Britt
Axellin luontoinventointia 1979: Naturinventering i Narpes 1978-79, jonka Narpion ympéaristénsuojelulau-
takunta on julkaissut. Julkaisun sivulla 39 mainitaan tietoja Torgetista ja sen muista luontoarvoista. Syd-
bottens Natur och Milj6 r.f. toi esille, ettd tuulivoimapuiston ei saa antaa pilata Torgetin luontoa, jonka ita-
reunaan jo maa-ainesottotoiminta vaikuttaa eikd kaapelin johtamista alueen halki voi hyvaksya.

Yhteysviranomainen kehottaa ottamaan kayttdén arviointiselosiuksessa esitetyt lievennystoimenpiteet
vaikutusten lieventamiseksi sekd nikee tarpeelliseksi edustavimpien luontokohteiden osalta huomioida
luontokohteita myds riittévalla suojaetaisyydelld reunavaikutuksen huomioimiseksi ja koska hankkeeseen
liittyvd maanrakennus massanvaihtoineen voi muuttaa alueiden hydrologiaa ja kosteusoloja, mika vaikut-
taa mm. kosteikkoekosysteemeihin vilillisesti. Metsalain 10 §:n kohteille ei tule jatkosuunnittelussakaan
suunnitella ja kaavoittaa voimaloiden rakennuspaikkoja, huoltoteitd eika sijoittaa voimajohtoa tai kohtei-
den sailymistd muutoin heikentaa liian |13helle suunnitelluilla rakenteilla tai toimenpiteilld. Suomen metsa-
keskus totesikin lausunnossaan, ettd sen tietokantojen perusteella alueella ei ole metsélain 10 §:n mu-
kaisia térkeita elinymparistoja.

Linnusto

Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimaloiden rakentamisalueet eivét olisi linnustollisesti merkittdvia. Lin-
nustollisia arvoja loytyi muutamasta kohteesta hankealueelta ja sen ymparistosta: ojittamattomat avosuot
kuten Pohjoinen Starrmossen ja Omossen tarjosivat muutamille suoclintulajeille sopivan elinympériston.
Metson soidinpaikka Hedetin hankealueella luettiin paikallisesti arvokkaaksi linnustokohteeksi. Kansain-
vilisesti tai kansallisesti tarkeit lintualueita (IBA ja FINIBA) ei selvitysalueella tai sen 13hiymparistéssa
ole. Hankealueen it3- ja kaakkoispuolella olevat Narpidnjokilaakson pellot kerdaavat syksyisin tuhansia
kurkia ruckailemaan ja odottamaan syysmuuttoa. Kurkien ydpymislennot saaristoon/rannikolle eivat kui-
tenkaan kohdistu hankealueelle. Suurten petolintujen kuten maa- ja merikotkan pesdpuita ei sijoitu han-
kealueelle. Yksi kalasdasken pesdpuu sijoittuu Bjorklidenin osa-alueelle, mutia pesdpuussa ei ole todettu
pesintda saaksirekisterin historiatietojen mukaan. Lahin aktiivinen toiminnassa oleva séaksireviiri on noin
kolmen kilometrin etéisyydelld ja merikotkan pesdpuu noin viiden kilometrin etdisyydelld. Arviointiselos-
tuksen mukaan elinymparistjen muutokset kohdistuisivat lintujen kannalta vahaarvoisiin, tehokkaassa
meisétalouskdytdssa oleviin nuorehkoihin metsiin, joissa ei esiinny erityisen vaateliasta pesimélajistoa.
l.entoreittiseurannan perusteella hankealue ei muodosta tdrmaysriskid lahialueella pesivalle kalasddskel-
le. Vaikutukset mets@kanalintuihin arvioitiin vahaisiksi tirkeimpien scidinpaikkojen sijoittuessa rakenta-
miskohteiden ulkopuolelle. Pesimalinnustoon kohdistuvien vaikutusten merkittdvyys arvioitiin vaihtoeh-
doissa 1A ja 1B kohtalaisiksi ja vaihtoehdossa 2 vahaiseksi. Tuulivoimapuiston vaikutus l&pimuuitavaan
linnustoon arvioitiin korkeintaan kohtalaiseksi kaikissa vaihtoehdoissa. Térmayskuolleisuuden vaikutus
tarkastelluille Iajeille ei populaatiotasolla muodostuisi merkittavaksi.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Luonnonsuojeluryhma kommentoi, ettd Starrmossenin séaksen pesé
{Bjorklidenin keskelld) on seurantatietojen mukaan ollut asuttu {pesintayrityksid) vuodesta 2011 lahtien
{my0s viime vuonna), mutta munintavaiheeseen asti yritykset eivat viel toistaiseksi ndytd edenneen.
Paitsi sadksen reviirind Starrmossen nayttdisi olevan tarkeé teeren soidinpaikka ja myds laulujoutsen,
kurki, kapustarinta ja liro pesivat sielld. Metsollakin saattaa olla soidinpaikka Bjorklidenin pohjoisosassa.
Narpidnjokivarren pelloilla levahtavat kurjet lentavat seurantahavaintojen mukaan hankealueen eteldpuo-
litse paaasiallisesti Norrskogenin hankealueen yli merelfe ydpymaan. Jos Bjdrklidenin osa-alueen toteut-
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tamisesta luovutaan, ndma ydpymislennot voivat esteettad ohjautua sen yli Norrskogenin pohjoispuolitse
ja linnustovaikutukset lievenevét. Luonnonsuojeluryhma kommentoi myds, ettd Hedetin alueella olevan
kanahaukkareviirin pesinnén onnistumismahdollisuuksien turvaamiseksi I3himpiin voimaloihin liittyvét ra-
kentamistoimet tulisi toteuttaa herkimman pesimaajan ulkopuolella. Vielad parempi olisi jattaa 1ahin lou-
naispuolinen voimala rakentamatta tai sijoittaa se kauemmaksi lansilounaaseen. Lansirannikon ymparis-
toyksikkd totesi, ettd Bjorklidenin ja Norrskogenin tuulivoimahankkeiden valiin tarvitaan lentokaytava mm.
kurkien yopymislentoreitiksi. Voimala 7B vaihtoehdossa 1B pitda poistaa, jotta kéytava voisi toimia. Ym-
péristoyksikko totesi myds, ettd tuulivoimapuisto on suhteellisen lahelld merta ja Hinjarvtrasketia ja meri-
kotkien ja kalasaaskien lentoreitit alueella tulee selvittdd huolellisesti tdrmaysriskien minimoimiseksi ja
valita sellainen vaihtoehto ja toimenpiteet, jotka vihentavat lintujen tormaysriskeja. Sydbottens Natur och
Miljo r.f. toi myds esille, ettd kumulatiivisten vaikutusten johdosta voivat esim. muuttolintureitit muuttua ja
kulkea esim. Narpidn jokilaakson kautta kiertéien Hinjarvirdsketin, jolloin hanke voi vaikuttaa merkittdvan
haitallisesti lintudirektiivin 1ajeihin. Lisaksi Sydbottens Natur och Miljo r.f. katsoi, ettd molemmat tuulivoi-
mapuiston osa-alueet ovat sopimattomia tuulivoimapuistojen sijoittamiselle etenkin, koska alueet sijaitse-
vat ldhelld merta ja térkea lintumuuttoreitti kulkee alueen yli. Alueen yli kulkee erityisesti kurkia, hanhia ja
joutsenia ruokailu- ja pesintialueiden seka levdhdysalueidensa valilla. Erityisesti muuttoaikana lensi pal-
jon péivapetolintuja alueen halki. Hankealueella pesii paljon luonnonsuojelullisesti arvokkaita lintulajeja,
mm. ldydettiin arvokas metson soidinpaikka. Yhdistys toi myds esille, ettd Torgetissa pesii kehragjalintu.

Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan yllda mainitut lausunnot hankkeen jatkosuunniitelussa ja na-
kee, ettd arviointiselostuksessa linnuston inventoinnit kuvattiin hyvin, vaikutusmekanismeja kasiteltiin kat-
tavasti ja vaikutusarvioinnin kriteerit seka arvioinnin epavarmuustekijat kuvattiin. Haitallisten vaikutusten
lieventdmiskeinojen osalta ei kdynyt ilmi, aiotaanko niita ottaa kayttdon. Yhteysviranomainen pitéa tar-
ke@na, ettd haittojen lieventdmiskeinoja linnustolle kohdistuvien haittojen ehkdisemiseksi otetaan kéyt-
toon, mikali hanke paatetaan toteuttaa. Ylla olevissa lausunnoissa on lieventdmistoimiksi esitetty myos
Bjdrklidenin osa-alueen toteuttamisesta luopumista kokonaan tai tuulivoimaloiden poistoja osa-alueilta.
Yhteysviranomainen kehottaa vakavasti pohtimaan naitd haitallisten vaikutusten lievennysmahdollisuuk-
sia. Yhteysviranomainen katsoo, ettd petolintuseurannan perusteelia hankealueilla oli palion merikotka-
havaintoja ja liikehdintéd, etenkin alueen koillisosissa. Metson soidinpaikkaan tulee jattdd 500 m suoja-
vydhyke. Sadksen osalta yhieysviranomainen pitda perusteltuna poistaa/siirtaa voimalat, jotka sijoittuvat
reviirille alle kahden kilometrin etiisyydelle pesépaikasta.

Luontodirektiivin liitteen IV(a) lajit

Arvigintiselostuksen mukaan tuulivoimalarakentamiseen suunnitelluilla alueilla ei ole lepakoiden, liito-
oravien, viltasammakoiden tai saukon lisdantymis- ja levahdyspaikkoja tai muutoin lajeille tarkeita
elinympéristdja. Lepakoille tarkeita ruokailu- ja siitymaalueita (luokka I1) tulkittiin hankealueella clevan
kaksi, joista molemmat sijoittuvat olemassa olevan metsaautotien varrelle. Kohteet sailyisivat myds met-
sateiden parantamistoimenpiteiden jatkeen. Bjorklidenin kahteen liito-oravan elinpiiriin kohdistuvia lievia
heikennyksid metsdautotien perusparantamisen ja leventdmisen seurauksena voitaisiin valttda tarkem-
malla tiesuunnittelulla, samoin Bjorkliden-Hedet valisen maakaapelireitin varrelle jaava lito-oravan kan-
nalta potentiaalinen metsdkuvio voitaisiin huomioida rakentamisen yhteydessa. Saukolle ominaisia
elinympéaristoja ei arviointiselostuksen mukaan hankealueella olisi ja viitasammakosta ei tehty havaintoja.
Vaikutusten merkittivyys kaikissa hankevaihtoehdoissa arvioitiin lepakoille vahaiseksi, liito-oravalle vaih-
toehdoissa 1A ja 1B suureksi seki vaihtoehdossa 2 kohtalaiseksi. 0-vaihtoehdossa luontodirektiivin liit-
teen IV(a) lajien elinympdaristot sailyisivat nykyiselldan,

Etelda-Pohjanmaan ELY-keskuksen Luonnonsuojeluryhma kommentoi, ettd Starrmossenin lansireunalla
ja koillispuolella on vield jéljella liito-oravan asuttamia metsikditd, joiden kayttokelpoisuutta elinympéristd-
nd VE1 ja VE2 voivat heikentda. Yhteysviranomainen kehottaa huomicimaan kommentin. Yhteysviran-
omainen katsoo, etta haitallisten vaikutusten lieventdmiskeinojen osalta ei k&ynyt ilmi, aiotaanko niita ot-
taa kayttoon. Yhteysviranomainen nakee tarkedksi toteuttaa arviointiselostuksessa esitettyja lievennys-
toimia, mikali hanke pdadytaan toteuttamaan. Lievennyskeinoilla, hankevaihtoehdon valinnalla tai raken-
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teiden sijaintien tarkemmalla suunnittelulla tulee varmistaa, ettei hanke aiheuta liito-oravalle vaihtoeh-
doissa 1A ja 1B arvioituja merkittavyydeltadn suuria vaikutuksia.

Vaikutukset luonnonsuojeluun

Arviointiselostuksen mukaan hankealueella ei sijaitse luonnonsuojelualueita. LAhimméat Natura 2000-
verkostoon kuuluvat alueet ovat noin kilormetrin (Risndssmossen, SCI) ja kolmen kilometrin (Hinjarv, SPA
ja SCI) paassa tuulivoimaloista. YVA-hankkeen yhteydessa tehdyssa Natura-tarveharkinnassa paadyttiin
Pohjanmaan liiton 2. vaihekaavan tuulivoima-aluekohtaisen vaikutusten arvioinnin tapaan tulokseen, ettei
kummallekaan em. Natura-alueelle Natura-arviointi olisi tarpeen. Arvigintiselostuksen mukaan hanke ei
aiheuta luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisia merkittévia haitallisia vaikutuksia tarkasteltujen Natura-
alueiden luentodirekdtiivin liitteen | luontotyypeille eik3 lintudirektiivin liitteen | lajeille ja on siten toteutta-
miskelpoinen. Hankkeella ei arvioitu olevan vaikutuksia muihin luonnonsuojelualueisiin, -chjelmien aluei-
siin tai maakuntakaavan suojelualuevarauksiin. 0-vaihtoehdossa Natura-alueiden nykytila s&ilyisi entisel-
133n eika tuulivoimaloiden rakentamatta jattamisella olisi vaikutuksia I2heisiin luonnonsuojelualueisiin.

Sydbottens Natur och Milio r.f. oli sitd mieltd, etta luonnonsuojelulain 65 §:n mukainen Natura-arvicinti on
{aadittava YVA-menettelyssa. Yhdistyksen mukaan on vaarana, ettd muuttoreittien muutoksen seurauk-
sena hanke vaikuttaa merkittavan haitallisesti lintudirektiivin lajeihin. Yhteysviranomainen toteaa, etta
ELY-keskuksen luonnonsuojeluryhma antaa Natura-tarveharkinnasta erikseen lausunnon.

Vaikutukset ihmisiin
Melu

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen melumallinnus on tehty YM:n ohjeen 2/2014 mukaisesti. Mallin-
nusohjelmana oli SoundPlan 7.3 ja siihen siséltyva 1SO 9613-2 melulaskentamalli, jolla laskettiin melu-
vybhykkeet sekd pistelaskentana melutasot neljén altistuvan kohteen kohdalle. Pienitaajuisen melun tar-
kastelu tehtiin YM:n 4/2014 mukaisella laskentamenettelyll& neljdan tarkastelupisteeseen. Laskennan
maastomalli luotiin MML:n laserkeilaukseen pohjautuvalla tarkimmalla korkeusmalliaineistolla. Mallissa ei
huomioitu rakennuksia tai puustoa. Tuulivoimalamallina kaytettiin Nordex N131/3000 laitosmallia, jonka
suurin LWA = 104,5 dB {takuuarvo, standard mode). Napakorkeutena laitoksille kaytettiin 145 metria. Ar-
viointiselostuksen mukaan vaikutusalueen herkkyys meluvaikutuksille on kohtalainen ja vaikutuksen suu-
ruus pieni kaikissa vaihtoehdoissa melutasojen pysyessa tuulivoimaloiden ulkomelutasojen ohjearvojen
puitieissa. Pienitagajuiset melutasot ovat utkona lahell3, ja jossain tapauksissa alle, asumisterveysasetuk-
sen mukaisia sisdtilojen ybaikaisia toimenpiderajoja. Meluvaikutuksia voidaan arviointiselostuksen mu-
kaan lievent3d valitsemalla teknisesti ja taloudellisesti mahdollisimman hyva laitosmalli. Myds voimalai-
tosten paikkoja siirtdmalla voidaan vaikuttaa melun levidmiseen. Mikali joku suunta tai kohde on kriittinen
melun kannalta, voidaan harkita joidenkin voimalaitosten jatiamista pois tai kayttdmalla kriittisissa voima-
lnissa melunrajoitusmoodeja. Useimpien nykyaikaisten tuulivoimalaitosmallien meluun on mahdollista
vaikuttaa kdyttbasetuksilla. 0-vaihtoehdossa melutilanteen arvioitiin pysynevéan pitkalti nykyisen kaltaise-
na, joskin ymparistdn melutitanne voi muuttua 13hialueen muiden tuuliveimahankkeiden vaikutuksesta.

Narpidn kaupunki huemautti, ettd vaihtoehdossa 1A huomicitaessa yhteisvaikutukset Norrskegenin
hankkeen kanssa, sijaitsee meluvydhyke <40 dB(A) >35 dB(A) lahelld asutusta. Hedetin alueella Narpién
kaupungin maankayttdsuunnitelman asuinalue Korsnasin tien 6750 varrella sijoittuisi lahes kokonaan me-
luvydhykkeelle <40 dB(A) >35 dB(A). Nrpion kaupungin mukaan tuulivoimaloiden sijoittelun tavoitteena
pitéisi olla, ettd meluarvot kaikilla tuulensuunnilla eivat ylitd asutuksen ja vapaa-ajanasutuksen turvamar-
ginaaleja. Narpion kaupunki edellyttds osayleiskaavoituksessa vaihtoehdossa 1B tarkempia tarkasteluja
tuulivoimaloille WEA 2B Bjdrklidenissa ja WEA 4H ja WEA 18H Hedetissa. Lansirannikon ympéristoyk-
sikkd totesi, ettd voimaloiden sijoittelu ei saa olla sellainen, ettd tuulivoimaloiden ulkomelutasoa koskevan
asetuksen (1107/2015) ohjearvot yiittyvét. Mallinnusten mukaan 40 dB ei ylity asutuksen osalta. Sosiaali-
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ja terveysministerion asetuksen 545/2015 12 §:n mukaiset sisdmelutason toimenpiderajat eivat saisi ylit-
tyd asutuksen osalta. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnot seka kiinnitti huomiota sii-
hen, ettd arviointiselostuksesta ei kaynyt ilmi, aiotaanko lievennystoimia ottaa kaytiodn. Koska hankkeen
mahdollisesti toteutuessa valittava voimalatyyppi ei ole viela tiedossa, voi melumallinnukset olla tarpeen
uusia rakennuslupavaiheessa. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Ymparistonsuojeluyksikkd kommentoi,
ettd myds rakentamisen aikainen melu olisi tullut huomioida, silld rakentamisen aikana mm. likenne li-
sdantyy ja voi vaikuttaa asuinalueiden melutasoon. Mielipiteessa 1 tuotiin esille, eftd uudet tutkimukset
osoittavat, ettd tuulivoimapuistot tuottavat infradanta, joka vaikuttaa ihmisiin eri tavoin ja matalataajuinen
aani leviaa laajemmille alueille kuin kuultava melu. Mielipiteessa myds huomioitiin, ettd Norrskogenin ja
Bjorklidenin hankkeiden yhteisvaikutukset ja seuraukset lisdavat luultavasti kokonaismelutasoja.

Vélke

Arvicintiselostuksen mukaan hankkeen valkevaikutusten arviointia varten tehtiin valkemallinnus WindPro
2.9 laskentaohjelman Shadow-moduulilla. Valkevydhykekartat tehtiin Real Case -laskentatilanteessa,
jossa huomioitiin tuulivoimalan estimoidut toiminta-ajat ja alueen keskimaaraiset auringonpaisteisuustie-
dot Seindjoen Pelmaasta ilmastolliselta vertailukaudelta 1981-2010. Kahdentoista eri suuntasektorin
toiminta-ajat laskettiin Suomen Tuuliatlaksen tiedoista olettaen, ettd tuuliveimalat toimivat tuulennopeu-
den ollessa napakorkeudella yli 3 m/s. Laitosmallina laskennassa kaytettiin tuulivoimalaitoksia, joiden
napakorkeus on 145 metria ja roottorin halkaisija 131 metrid. Tuulivoimalan maksimivalke-etaisyys 1721
m maaraytyi mallinnuschjelman tiedoista Nordex N131/3000 -laitosmallille. Vilkevaikutusten suuruus-
luokka madriteltiin vertaamalla valkemallinnusten tuloksia valkevaikutuksesta annettuihin muiden Euroo-
pan maiden raja-arvoihin ja suosituksiin. Vuotuinen valkemaard ylittdd 8 h/a 2-7 loma- tai asuinrakennuk-
sen kohdalla vaihtoehdosta riippuen. Arvicintiselostuksen mukaan nykyisella laitostekniikalla ympéaristéon
aiheutuvia vélkevaikutuksia voidaan hallita kaytin ohjauksen kautta. 0-vaihtoehdossa ympaéristéon ei ai-
heutuisi tuulivoimaleista johtuvia vilkevaikutuksia.

Lansirannikon ympéristdoyksikko katsoi, ettad tuulivoimaloiden varjovalkevaikutusta saa esiintyd niin lyhyitad
aikoja vuodessa, ettei kohtuutonta haittaa synny. Varjovalkettd ei saa esiintya asutuksen kohdalla yli 8
hfa. Ympéaristoyksikko kiinnitti huomiota myds siihen, etta joitakin Bjérklidenin ja Hedetin valisia vapaa-
ajan asuntoja sijaitsee avoimella peltomaalla ja valke voi aiheuttaa niille ongelmia, samoin tulevaisuu-
dessa metsénhakkuista voi aiheutua asutukselle lisda valkeongelmia. Ympéristoyksikko totesi, ettd mikali
ohjearvoja valkevaikutuksille noudatetaan, ei tarvita ymparistdlupaa. Eteld-Pahjanmaan ELY-keskuksen
Ymparistnsuojeluyksikkd kommentoi myds, eltd selostuksessa ei otettu kantaa siihen, ovatko i 8 h/a
vilkevaikutuksen alueet sellaisia, joilla tuulivoimala vaatisi ymparistluvan. Lahtokohtaisesti tuulivoimalat
tulisi Ympéristdnsuojeluyksikén mukaan sijoittaa siten, ettei ympéristélupaa tarvita naapuruussuhdelain
nojalla. Yhteysviranomainen kehottaa huomicimaan lausunnon ja kommentit hankkeen jatkosuunnittelus-
sa. Lisaksi yhteysviranomainen kiinnitti huomiota siihen, ettd valkevaikutuksen suuruuden maérittamises-
s kriteerin suuri esitetty peruste oli, ettéd "Toiminnan aiheuttamat vilkem#&érat ovat suuria. Valketta esiin-
tyy hairiintyvissa kohteissa yli 10 tuntia vuodessa (Real Case).” Kuitenkin valkevaikutuksen suuruus vaih-
toehdolle 1A oli arvioitu keskisuureksi seka vaihtoehdgille 1B ja 2 pieneksi, vaikka kaikilla vaihtoehdoilla
yli 10 tunnin valkevaikutusalueelle j&i asuin- tai lomarakennuksia. Kohtalaisella herkkyystasolla vélkevai-
kutuksen merkittdvyydeksi muodostuisi ristiintaulukoinnilla t&lldin kaikissa vaihtoehdoissa suuri eika va-
hainen tai kohtalainen kuten arviointiselostuksessa oli esitetty. Arviointiselostuksessa ei perusteltu, miksi
vaikutuksen merkittavyytta oli 1askettu esitetyista kriteereista. Lisdksi valkevaikutuksia esiintyisi merkitta-
vimpien valkevaikutusten alueella ilta-auringon aikaan tai ennen kello seitsemaa ja esiintyminen olisi
mahdollista jopa noin satana péivana vuodessa kesaisin ja osalla kiinteistdjd myds kevailla ja syksylla.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostukseen on syytd korjata vaikutuksen merkittdvyyden arvi-
ointi suureksi vastaamaan esitettyja kriteereitd. Yhteysviranomaisen chjelmalausunnosta poiketen arvi-
ointiin ei siséltynyt Worst Case —tilannetta. Yhteysviranomainen katsoo, ettéd mikali voimalatyyppi muuttuu
hankeen jatkosuunnittelun yhteydess3, tulee arvioida valkevaikutukset uudelleen toteuttamalla mallin-
nukset uudella voimalatyypilla.
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Maantieliikenne

Arviointiselostuksen mukaan liilkenteeseen ja liilkenneturvallisuuteen kohdistuvat vaikutukset olisivat suu-
rimmillaan tuulivoimapuiston rakentamisen aikana ja toiminnan paattyessa vaikutukset olisivat samankal-
taisia, joskin raskaan likenteen méara olisi pienempi. Lisdantyneella liikenteella voisi olla vaikutuksia
hankealueen tiestdn liikenneturvallisuuteen, liilkenteen sujuvuuteen ja tiestén kuntoon. Rakentamisvai-
heen kuljetusten maériksi arvioitiin vaihtoehdossa 1A noin 10 000 kpl, vaihtoehdossa 1B noin 8900 kpl ja
vaihtoehdossa 2 noin 6 400 kpl. Lisays liilkenteeseen valtatielld 8 osuudella Pirttikyld-Ylimarkku olisi se-
lostuksen mukaan 1,1 % vaihtoehdossa 1A ja vaihtoehdossa 2 0,7 %. Raskaan liilkenteen lisdys valtatiel-
13 8 olisi vaihtoehdossa 2 noin 4,9 % ja vaihtoehdossa 1A 12,1 %:sta reiluun 12,9 %:iin. Alueen pienem-
milla teilld liikenteen kuormitus kasvaisi enemman. Tuulivoimapuiston rakentamisvaiheessa lisdantyva lii-
kenne aiheuttaisi kuljetusteiden ja tydmaaliikenteen tienvarren asutukselle melu- ja pdlyhaittoja. Teiden
parannustéilla olisi pitk&aikaisia mydnteisia vaikutuksia alueen tiestdn kuntoon ja liikennditivyyteen. Tuu-
livoimapuiston kaytdn aikana liilkennevaikutukset olisivat eritidin vahaiset ja tuskin havaittavissa. Myds
maakunnan paatieverkon siltojen tilanne arvioitiin erikoiskuljetusten kannalta hyvéksi. Osassa siliojen yli-
tyksid voisi olla kuitenkin tarvetta erikoisjarjestelyille. Myos seututieverkoston siltojen katsottiin olevan
suurimmaksi osaksi hyvalla tasolla. Arviointiselostuksessa suositeltiin tekemé&an teille ennen kuljetusten
aloittamista perusteellinen kuntoarvio kantavuusmittauksineen kantavuuden parantamista edellyttavien
kohtien selvittdmiseksi. 0-vaihtoehdossa ldhialueen liikenne ja liilkenneturvallisuustilanne pysyvat nykyi-
selldan ja hankkeen yhteydessa tehtévat teiden parannustydt hankealueen tiestélle jaisivat toteutumatia.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne ja infrastruktuuri ~vastuualue katsoi, ettad likennevaikutusten
arviointi on ollut pa3osin riittavaa. Kuten arviointiselostuksessa voidaan todeta, hankkeesta aiheutuu sen
rakentamisvaiheessa suuri maara raskasta likennetta. Tuulipuiston jatkosuunnittelussa tulee huomioida
suojaetdisyydet likenneviraston ohjeen mukaisesti tuulivoimaloiden sijoittamisessa maanteiden laheisyy-
teen. Hankevastaavan on syytd huomioida, ettd mikali hankkeesta johtuen alueen maantieverkkoa tai sil-
toja on tarpeen parantaa, tulee hakijan ottaa yhieyttd hyvissa ajoin ELY- keskuksen liikenne ja infrastruk-
tuuri — vastuualueelle hankkeen suunnittelusta ja toteuttamisesta. Yhteysviranomainen kehottaa huomi-
oimaan ELY-keskuksen L-vastuualueen lausunnon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset lentoliikenteeseen

Arvigintiselostuksen mukaan kaikille yli 60 metrid korkeille rakennelmille on haettava lentoestelupa Lii-
kenteen turvallisuusvirastolta (Trafi). Tuulivoimalat tulee merkité lentoestevaloilla. Hankealueelle ulottu-
van Vaasan lentoaseman korkeusrajoitusalueen rajoittavana korkeutena on 401 metrid meren pinnasta.
Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus olisi enintdan 210 m ja hankealueen maanpinnan korkeus merenpin-
nasta on alle 60 m, joten voimaloiden kokonaiskorkeus merenpinnasta olisi véhemman kuin korkeusrajoi-
tusalueen maksimikorkeus, joten lentoturvallisuus ei selostuksen mukaan vaarannu hankealueella ja
koska hankealue ei sijaitse pienlentokenttien I8hestymisalueilla, ei lentopaikkojen turvallisuus vaarantuisi.

Liikenteen turvallisuusvirasto TraFi totesi, ettd YVA-selostuksessa huomioitiin vaikutuksia ilmailun turval-
lisuuteen ja selvitettiin tuulivoimapuiston sijaitsevan Vaasan lentoaseman korkeusrajoitusalueelia. Selos-
tuksessa myds huomioitiin tarve lentoesteluvalle, mutta kohdassa 7.7 viitattiin vanhaan ilmailulakiin. Voi-
massaoleva laki on 864/2014 ja sen lentoestepykald on 158 §. Trafi kiinnitti huomiota myds siihen, etta
tuulivoimaloiden maksimikorkeus on 248 metrid merenpinnasta, mika tulee huomicida mydhemmissa
kaavoitusvaiheissa. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnon.

Vaikutukset Puolustusvoimien foimintaan

Arvicintiselostuksessa kerrottiin, ettd Pa3esikunnan operatiivisen osaston lokakuussa ja joulukuussa
2013 antamissa lausunnoissa on todettu, ettd Puolustusvoimat ei vastusta suunnitelman mukaisten tuuli-
voimaloiden rakentamista Narpitn alueelle. Yhteysviranomainen viittaa Puolustusvoimien padesikunnan
lausuntoon YVA-ohjelmavaiheessa: Lausunnossa todettiin, ettd hankkeisiin liittyen puolustusvoimat anta-
vat erikseen pyydettdessa yleensa omat erilliset lausunnot tutkavaikutuksien tarkemmasta selvittamistar-
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peesta ja tarvittaessa tulee tehda tutkavaikutusten arvicinti VTT:ll3. Yhteysviranomainen katsoo, ettd ar-
viointiselostuksesta ei selvinnyt, oliko puolustusvoimilta pyydetty lausuntoa tutkavaikutusten selvittdmi-
sesta tai tehty selvitystydta tutkavatkutuksiin littyen. Yhteysviranomainen kehottaa selvittdmaan kyseisen
lausunnon tarpeen tai pyytdmaan kyseisté lausuntoa ja tarviltaessa teettdmaan tarkemman tutkavaiku-
tusselvityksen VT T:II3.

Vaikutus s&étutkiin

Arviointiselostuksen mukaan hankealueen laheisyydessa ei sijaitse saatutkia. Lahimmat limatieteen lai-

toksen sdétutkat sijaitsevat lkaalisissa ja Vimpeliss3, joista molempiin on matkaa noin 130 km, joten tuu-
lipuistohankkeen vaikutuksia saatutkiin ei ole tarpeen arvioida tarkemmin, eivatka tutkahairiot muodosta

estettd tuulivoimaloiden rakentamiselle. limatieteen laitoksella ei ollut huomautettavaa asian johdosta.

Vaikutus viestintdyhteyksiin

Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimala voi aiheuttaa hairiéta tietoliikenteeseen, mikali se sijaitsee 13-
hettimen ja vastaanottimen vilissd. Mikali hairidvaikutuksia on odotettavissa, voidaan suunnittelussa teh-
tavilla ratkaisuilla valttda ongelmat esim. voimaloiden sijoittelun pienimuotoisilla muutoksilla tai muutosin-
vestoinneilla linkkiyhteyksien rakenteissa. Tuulivoimapuiston mahdollisista vaikutuksista linkkijannitteiden
toimintaan voidaan arviointiselostuksen mukaan tarvittaessa pyytaa lausunto Ficoralta.

Vaikutukset antenni-TV-signaaliin

Arviointiselostuksen mukaan hankealuetta lahimmét antenni-TV -lahetysasemat ovat Kurikka, Pyhavuori
ja Vaasa ja tuulipuisto sijaitsee Pyh&vuoren lahetinaseman kantoalueella, Arvicintiselostuksessa kerrot-
tiin, etta jos jatkosuunnittelussa yhteistyossa Digitan kanssa hankkeella todetaan olevan vaikutuksia alu-
een antenniTV-vastaanottoon, voidaan esim. muutamiin alueen taloihin asentaa oma vahvistin tai alueel-
le pystyttda ylim&ardinen masto |dhettimineen. TV-ldhetysten lahetinverkkoa aiotaan vahvistaa tarvittaes-
sa. Tarvittavat lievennyskeinot todetaan saatujen lausuntojen perusteella.

Digita Networks Oy totesi, ettd sen 4.12.2013 antaman lausunnon mukaan on hyvin mahdollisia, etta
Hedet-Bjorklidenin suunnitellut tuulivoimalat aiheuttavat hairidita antenni-tv:n vastaanottoon. Hankevas-
taavan on esitettdva suunnitelma valtakunnallisen radio- ja tv-verkon héirididen poistamiseksi ja hanke-
toimija hairion aiheuttajana on velvollinen huolehtimaan hairididen korjaamisesta aiheutuvista kustannuk-
sista. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnon ja esittdmaan suunnitelman valtakunnalli-
sen radio- ja tv-verkon hairididen poistamiseksi.

Elinolot ja viihtyvyys

Arviointiselostuksen mukaan meluvaikutukset asutuksen osalta ovat kaikissa hankevaihtoehdoissa melu-
asetuksen alapuolella, mutta vilkevaikutukset ovat muualla Euroopassa esitettyjd suositusarvoja suu-
rempia useiden asuin- ja lomarakennusten kohdalla. Tuulivoimaloiden melun ja valkkeen arvioitiin voivan
hairitd asukkaita, vaikka melulle ja valkkeelle annetut ohje- tai suunnitteluohjearvot eivét ylittyisikdan. Ra-
kentamisvaiheen aikaiset maansiirtotydt ja lisdantynyt likenne voivat aiheuttaa hairiota [ahiasutukselle.
Arviointiselostuksessa pidettiin mahdollisena, etta jotkut asukkaista kokevat nakyvien tuulivoimaloiden
heikentdvan asuinympariston viihtyisyytta, mutia kokonaisuudessaan vaikutukset jaavit alueella melko
pieniksi. Toimivat tuulivoimalat eivét estaisi hankealueen virkistyskéyttod, kuten ulkoilua, metsastysta tai
retkeilyd, mutta voimaloiden A&ni, varjostus tai ndkyminen voitaisiin voimaloiden laheisyydessa ajoittain
kokea virkistyskdyttod hairitsevina ja asuinviihtyvyyttd vahentavina tekijéina. Rakentamisen aikana liik-
kumista alueella voidaan turvallisuussyista joutua rajoittamaan. Elinkeinoeldmaan kohdistuvien vaikutus-
ten nakdkulmasta tuulivoimalahankkeella olisi toteutuessaan seudun kuntien kannalta tybllistavia vaiku-
tuksia monella elinkeinoelaman alalla arviointiselostuksen mukaan. Elinoloihin ja viihtyvyyteen kohdistu-
van vaikutuksen suuruus arvioitiin kaikissa vaihtoehdoissa keskisuureksi ja vaikutusten merkittdvyys koh-
talaiseksi. 0-vaihtoehdossa seka kielteiset ettd mydnteiset vaikutukset jaisivat toteutumatta.
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Pohjanmaan liitto huomioi jo YVA-ohjelmalausunnossaan, etta YVA-menettelyssa tulee erityisesti nostaa
esiin vaikutukset kulttuurimaisemalle, ihmisten terveydelle, elinolosuhteille ja viihtyisyydelle. Liiton mu-
kaan YVA-prosessissa on naita vaikutuksia arvioitu ja esitetty selostuksessa. Korsnasin kunta puolestaan
totesi, ettd tuulivoimaloita tulee tarkastella kunnan itdosien asukkaiden osalta, mutta muilta osin tuulivoi-
mahanke ei vaikuta kunnan toimintaan tai asukkaisiin. Pohjanmaan museo katsoi, ettd rakennettaessa
seké Hedet ettd Bjorkliden ja huomioitaessa erityisesti melu yhteisvaikutuksineen Norrskogenin hankeen
kanssa, olisi asumisviihtyvyyden ja ymparistén kannalta vaihtoehto 1B parempi. Lansirannikon ympéris-
toyksikkd totesi, ettd mikali huomautuksia ja ohjearvoja melulle ja valkevaikutuksille noudatetaan, ei tarvi-
ta ympéristdlupaa. Pohjanmaan museon mukaan asumisviihtyvyyden laskun voi olettaa vaikuttavan hei-
kentévasti yhteison kykyyn vaalia kulttuuriympéristdd. Yhteysviranomainen kehottaa huomicimaan lau-
sunnot ja toteaa, etta tuulivoimaloiden toiminnasta saattaa aiheutua naapuruussuhdelaissa (26/1920)
tarkoitettua kohtuutonta rasitusta (melu- ja valkehaitta), jolloin rakentaminen edellyttdd ymparisténsuoje-
lulain {527/2014) mukaista ympéristdlupaa. Arviointiselostuksessa olisi tullut selvittdd, muodostuuko esi-
tetyilld hankevaihtoehdoilla ympéristdlupaa edeliyttdvia alueita. Yhteysviranomainen myas muistuttaa, et-
ta tuulivoimaloiden ensisijainen keino estda asutukselle koituvia negatiivisia vaikutuksia on sijoittaa voi-
malat niin kauas asutuksesta tai muusta hairiintyvasta kohteesta, ettei kohtuutonta rasitusta synny.

Mielipiteen 1 mukaan tuulivoimalat heikentdvat asumisviihtyvyyttd kaikilla, jotka asuvat tuulivoimaloiden
nakyvyys- ja kuuloalueella. Mielipiteessa 2 katsottiin, ettd Bjorklidenin hanke tulee liian lahelle asuntoa.
Mielipiteessa tuotiin esille, ettd alueelle oli muutettu luonnon ja hiljaisuuden vuoksi ja tuulivoimalat héirit-
sisivat niin melullaan kuin ndkymisellaankin. Mielipiteessd 3 puclestaan katsottiin lainsaadannén maéarit-
televén melurajan ja etdisyyden asutukseen. Yhteysviranomainen tuo esille, etta erdas nakdkulma vaihto-
ehtojen toteuttamiskelpoisuuteen on paikkakunnan asukkaiden ndkemys hankkeen ja sen vaihtoehtojen
hyvaksyttavyydessa. Yhteysviranomainen kehottaa hankkeen jatkosuunnittelun yhteydessa pyrkiméaén
siihen, ettd vakituinen ja loma-asutus tulisi huomioitua hyvin etenkin vélkkeen osalta, jossa arviointienkin
perusteella vaikutus ylittda suositusarvot. Yhteysviranomainen toivoo hankkeen jatkosuunnittelussa kiin-
nitettdvan huomiota siihen, etltd hankkeen vaikutukset saataisiin rajattua sellaisiksi, ettd hanke olisi hy-
vaksyttava asukkaille ja loma-asukkaille.

Vaikutukset ilmastoon ja ilmastonmuutokseen

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen ilmastovaikutuksia arvioitiin sen mukaan, kuinka paljon tuulivoi-
maloiden avulla pystytasn vahentdm&an Suomen oman sahkdntuotannon kasvihuonekaasupaastoja. Ar-
vion mukaan hankkeen avulla saavutettava CO2z-vhenema vastaa 2—10 % Pohjanmaan kasvihuonekaa-
supaastoista riippuen siitd, mitka tuotantotavat tuulivoima korvaa ja minkalaisia voimaloita kaytetdan.
Kasvihuonekaasupaastdjen ohella tuulivoimatuotannon avulla kerrottiin voitavan saavuttaa huomattavia
saastija myds muiden iimapaastdjen osalta, koska iimanlaatuun vaikuttavien ilmapaastdjen (mm. rikkidi-
oksidi, typen oksidit) m&arat ovat tuulivoimatuotannossa vahaisia esimerkiksi fossiilisiin polttoaineisiin
verrattuna. Suomen raskaan kuorma-autoliikenteen tuottamiin vuosittaisiin ilmap&astoihin (NOx, SOx,
CO2) verrattaessa hankkeen osuus niista olisi enimmilldan n. 0,1 %. Elinkaarianalyysien perusteella 3
MW tuulivoimalan valmistamisen ja pystyttdmisen kuluttaman energian kerrottiin vastaavan enimmillaan
5 % tuulivoimalan toiminta-aikanaan tuottamasta energiamaéarasta ja tuulivoimalan on arvioitu tuottavan
taman energiamaardn 4-12 toimintakuukauden aikana. Hankkeen ilmastoon kohdistuvan vaikutuksen
suuruus arvioitiin kaikissa vaihtoehdoissa pieneksi ja merkittdvyys vahaiseksi positiiviseksi vaikutukseksi.
Hankkeella arvioitiin olevan vahintaan pieni positiivinen vaikutus ilmastoon kasvihuonekaasujen osalta. 0-
vaihtoehto hidastaisi osaltaan Suomen tavoitetta kasvattaa uusiutuvan energian osuutta maan energian-
tuotannossa sekd myods vuodelle 2020 asetetiuja tavoitteita tuulivoimatuotannon kasvattamisen osalta.

Vaikutukset luonnonvarojen hyddyntdmiseen, metséstvkseen ja riistanhoitoon

Luonnonvaroihin kohdistuvien vaikutusten osalta arviointiselostuksessa kerrottiin, ettd suhteutettaessa
tuulivoimarakentamisessa syntyva puuston avohakkuumaarda Narpion metsien vuosittaiseen paatehak-
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kuutavoitteeseen, vastaisivat hankkeen hakkuut siita vajaata kahta prosenttia. Mikali hakkuut suhteute-
taan hankealueiden pinta-alaan ja niiden keskimaaraisiin puustom&ariin sekd paatehakkuutavoitteisiin,
vastaisivat tuulivoimarakentamisen avohakkuut noin 82 % vuosittaisesta paatehakkuutavoitemaarasta.
Metsastykseen kohdistuvan vaikutuksen suuruus arvioitiin keskisuureksi ja merkittévyys kohtalaiseksi
kaikissa hankevaihtoehdoissa. Hankkeen kerrottiin aiheuttavan muutoksia metsastysjarjestelyihin ja ra-
kentamisvaiheen hairiita riistaeldimiin ja metsastykseen. Mikéali vaihtoehto 2 toteutuisi, Yttermarkin met-
sastysseuraan kohdistuvat vaikutukset jdisivéit pddosin toteutumatta. Tuulivoimaloiden melu-, valke- ja
maisemavaikutukset voisivat muuttaa metsastyskokemusta. Rakentamistoimien ajoittaminen kevdin ja
alkukes&n ulkopuolelle mahdollistaisi riistaeldimille onnistuneen vasonta/pesintiajan suunnittelualueella
seka lahiympéristdsséd. 0-vaihtoehdossa metséstykseen ja riistanhoitoon ei kohdistuisi vaikutuksia.

Pohjanmaan liitto totesi, etta rakennettaessa teitd ja perustuksia tuulivoimaloille on materiaalien menekki
suuri. Liitto huomauttikin tdrkeydestd varhaisessa vaiheessa kaavoitusta huomioida kivimateriaalin saa-
tavuus ja hankinta suunnittelualueelle. Uudet maa-ainestenottoalueet ja olemassa olevien maa-ainesten-
ottoalueiden laajentaminen pitaisi ottaa huomioon alueen osayleiskaavoituksessa. Suomen metsakeskus
arvioi, ettd yleisesti eri vaihtoehtojen vaikutukset metsatalouteen ovat suhteellisen pienet, mutta pienim-
man veimalamadran vaihtoehto on paras. Voimalinjan osalta parhain vaihtoehto on pinta-alallisesti pienin
mahdollisuus. Johtokatujen yhteensovittaminen muiden tuulivoimahankkeiden kanssa on térke&a. Met-
sakeskus katsoi, ettd metsatalouden tehostamisen perusteella metsdmaan tuotto voi lisdantya 170 met-
s@nomistajalla ja tuulivoimarakentaminen antaa mahdollisuuden lisata panostusta metsatalouteen pa-
remman saavutettavuuden ja metsdtaloustoimenpiteiden koordinoinnin ansiosta. Yhteysviranomainen
kehottaa huomioimaan lausunnot.

Turvallisuuteen liittyvat vaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen rakentamisvaiheessa dljyvuodon riski on samanlainen, joka ai-
heutuu normaaleissa maa- ja metsatdissa kaytetyista koneista ja kuljetusajoneuvoista. Tuulivoimahank-
keen toiminnan aikana tuuliveimalan rikkoontumisesta aiheutuvaa turvallisuusriskia pidettiin erittdin pie-
nend. Tuulivoimapuiston sijainnin rannikolla kerrottiin rajoittavan olosuhteiden, joissa tuulivoimalan siipiin
muodostuu jaata, esiintymista 8-14 vuorokauteen vuodessa. Tuulivoimaloista irtoavan jaan aiheuttama
turvallisuusriski arvioitiin erittdin pieneksi. Voimalat varustettaisiin jadtymisen havainnointijarjestelmilla.
Jéatavista olosuhteista varoitetaan a4ni- ja valomerkein ja tarvittaessa voimalat pysdytetdan. Tuulivoima-
lan lahialue voidaan lisdksi varustaa puloavasta jaasta varoittavilla kylteilld. Hankealueen lahiasutukselle
irtoavasta jadsta ei arvioitu koituvan riskia. Tuulivoimaloiden tulipaloja ennaltaehkaistaan siten, ettd mah-
dollisimman suuri osa rakenteista on valmistettu palamattomasta materiaalista, eika tuulivoimalassa sai-
lytetd ylimaaraista syttyvda materiaalia. Lisdksi tuulivoimalan siivet ja muut rakenteet on varustettu ukko-
senjohdattimin. Tulipalon sattuessa aktiivisia keinoja ovat tuulivoimalan ohjausjarjestelmaan kytketyt pa-
loh&lyttimet ja esim. IAmpétilan nousuun reagoivat anturit. Suunnittelualueen ohittavat maantiet sijaitsevat
riittdvan etdalla tuulivoimaloista. Hankkeen tieliikenteelle aiheuttamat riskit arvioitiin erittdin mataliksi. 0-
vaihtoehdossa hankealueen riskit liittyvat sen nykykayttdon ja sailyvat samalla tasolla. Turvallisuussyista
sdhkbaseman kojeistokentté aidataan riittavalla turvaetdisyydelld. Yhteysviranomainen toteaa, ettd YVA-
asetuksen 10 §:n mukaan arviointiselostuksessa olisi tullut esittda tarpeellisessa madrin arvio mahdolli-
sista ymparistdonnettomuuksista seurauksineen.

Sahkonsiirtoon liittyvat ympéaristovaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan maakuntakaavassa olemassa oleva liittymiskohta on kaaveitettu merkinnal-
14, Energiahuollonalue. Sahkonsiirrolla hankealueelta liittymiskohtaan ei arvicitu olevan maakuntakaa-
vaan kohdistuvia vaikutuksia. Ylimarkun osayleiskaavassa littymapaikka on kaavoitettu merkinnalla Maa-
talousalue ja s&hkdnsiirtoreitti liséksi Maa- ja metsatalousvaltainen alue -merkinnalld. Liittymiskohta si-
jaitsee alueella, joka on kulttuuriympériston tai maiseman vaalimisen kannalta maakunnallisesti tai seu-
dullisesti arvokas. Lahin RKY-alue on Adolf Fredrikin postitie noin 0,5-1 km itd&n sdhkonsiirtoreitista ja
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sen liittymékohdasta, Vaikutukset arvioitiin vahaisiksi, koska liittymiskohta on olemassa ja alue sailyy en-
nallaan. Sahkdnsiirto hankealueelta liittymiskohtaan tapahtuu maakaapelein maa- ja metsétalousalueilla,
joten maisemaan / kulttuuriymparistéon kohdistuvat vaikutukset arvioitiin olemattomiksi. Liittymiskohdas-
sa tai maakaapelireitills ei todettu erityisia luontoarvoja eika niilla ole vaikutusta vesistdihin, Yksi potenti-
aalinen liito-oravan elinympéristd sivusi maakaapelireittid. Kohteelta ei l0ydetty liito-oravan jétoksia ja se
voidaan tarvittaessa ohittaa muutoksella reittisuunnitelmaan. Liittymiskohdalla ei ole suoria vaikutuksia
maanomistajiin tai alueen asukkaisiin, koska liittymiskohta on jo olemassa. Maakaapelijohtoreitin sijoitiu-
essa maa- ja metséatalousalueille katsottiin maanomistajiin ja Idhialueen asukkaisiin kohdistuvat vaikutuk-
set vahaisiksi. Peltoalueella maakaapelin asennuksessa aiotaan huomioida viljelykauden ajankohdat, sa-
lagjitus ja peltolohkojen muoto. Maakaapelin sdhkémagneettikenttd ei aiheutuisi ihmisille haittaa.

Sydbottens Natur och Miljé r.f.katsoi, ettd kaapelin johtamista Torgetin alueen halki ei voi hyvaksya. Yh-
teysviranomainen katsoo, ettd mikali sdhkonsiirtoreitti muuttuu esitetystd, tulee YVA-menettelyn tarve
harkita tapauskohtaisesti.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden ia suunnitelmien kanssa

Arviointiselostuksen mukaan Idhimmaksi Hedet-Bjorklidenin tuulivoimapuistoa sijoittuvia hankkeita ovat
mm. Narpidssé EPV Tuulivoima Oy:n Norrskogenin 24 tuulivoimalan hanke Bjorklidenin eteldpuolella,
Vindin Ab Oy:n Kalaxin 28-33 voimalan hanke Nixmossenin eteldpuolelle, Vindin Ab:n Bélen 25-29 voi-
malan hanke valtatie 8:n ja Myrkyn vélimaastossa ja Vindin Ab Oy:n Pjelaxin 23-30 tuulivoimalan hanke
sekd Korsnasissd Smalands Miljgenergi Ab:n Harrstrémin noin 4 tuulivoimalan hanke sekd Edsvik Vind-
park Ab/Vinin Ab:n Poikelin noin 4 tuulivoimalan hanke. Tuulivoimapuistot padasiassa sijaitsevat raken-
tamattomilla alueilla ja osittain maaseutuasutuksen/haja-asutuksen reuna-alueilla muodostaen rajoittavan
tekijdn muulle maankaytille ja kaavoitukselle sekd olemassa oleville rakenteille, jolloin maaseutuasutuk-
sen/haja-asutuksen laajentamismahdollisuudet vahenevit. Maisemakuva tulee arvion mukaan muuttu-
maan monessa kohteessa. Linnustovaikutukset kohdistuisivat voimakkaimmin yhtendisia ja rauhallisia
metsaalueita suosiviin lintulajeihin, joille elinymparistomuutoksista ja elinymparistdjen pirstoutumisesta
sekd ihmistoiminnasta aiheutuvien hairidtekijdiden lisdantymisesta olisi selvasti haittaa. Tallaisia lajeja
ovat esim. monet petolintulgjit, metso ja kuukkeli. Useat tuulivoimapuistot yhdessa voivat heikentda lajien
kantaa laajemmallakin alueella. Useat hankkeet saattavat yhdessé aiheuttaa elinympéristd-, este- ja tér-
maysvaikutuksia suunnittelualueiden seuduilla pesiville ja liikkuville petolinnuille. Suojaetdisyyksista huo-
limatta useat eri tuulivoimahankkeet petolintujen pesareviirien ymparilla lisdisivat lintujen térmayskuollei-
suusriskia esim. ravinnonhakulentojen ja saalistamisen aikana. Laajojen tuulivoimapuistojen alueille si-
joittuu useita metsojen ja teerten soidinpaikkoja, joiden arvioitiin jonkin verran karsivan tuulivoimaraken-
tamisesta ja voimaloiden toiminnasta aiheutuvan héirién sekd metsien lisépirstoutumisen mydta. Hedet-
Bjdrkliden yhdessa Norrskogenin ja Kalaxin tuulivoima-alueiden kanssa sijoittuvat seudulle, jossa mm.
mets&hanhen, kurjen ja laulujoutsenen liikehdintd muuttoaikazan on vilkasta. Yhteisvaikutuksia muuitolin-
nustoon katsottiin vahentdvan hankealueiden eteld-pohjoissuuntainen pitkdnomainen muoto. Suurimman
osan linnuista arvioitiin kiertdvan hankealueet. Hedet-Bjorkliden yhdessa Norrskogenin ja Kalaxin tuuli-
voimahankkeiden kanssa voivat vaikuttaa Narpionjokilaakson peltoaukeille syksylla kerdadntyvien kurkien
yopymislentoihin (merelle saaristoon) ja niiden reitteihin. Hedet-Bjorklidenin ja Norrskogenin yhteisid me-
lu- ja valkevaikutuksia tarkasteltaessa todettiin, ettd missaan hankevaihtoehdossa Hedet-Bjorklidenin
meluvaikutusalueella ei altistu uusia asuin- tai lomarakennuksia 40 dB melutason ylittavalle alueelle.
Vélkkeen osalta yhteisvaikutukset arvioitiin suurilta osin vahaisiksi ja uusia asuin- tai lomarakennuksia e
altistuisi suositusarvot ylittaville maarille. Lilkkennevaikutusten osalta Pohjanmaan rannikon ja Narpion-
Kristiinankaupungin ympéaristdssa olevien tuulivoimahankkeiden rakennusaikainen yhteisvaikutus nakyisi
voimakkaasti valtatie 8:n liilkennemaarissad, mikali osa hankkeista toteutuisi samaan aikaan, jolloin ras-
kaan liilkenteen kasvu voisi hankaloittaa ja hidastaa kulkua seka liséta likenneonnettomuusriskid.

EPV Tuulivoima Oy totesi Norrskogenin tuulivoimapuiston osayleiskaavan olevan lainvoimainen ja mah-
dollistavan enintdan 28 voimalan rakentamisen. EPV Tuulivoima Oy vaati, ettd kyseinen luku tulee korja-
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ta YVA-selostukseen ja huomicida melu- ja vélkemallinnuksissa sek& muissa yhteisvaikutusten arvicin-
neissa. Hedet-Bjdrklidenin hankealueen eteldreunaan sijoittuva, Norrskogenin tuulivoimapuistoa 1&hin
voimala sijaitsee noin 500 metrin etaisyydelld 1ahintd Norrskogenin tuulipuiston osayleiskaavan mukaista
voimalapaikkaa. Hankealueen eteldreunan voimaloiden ja Norrskogenin tuulivoimapuiston 13himpien
voimaloiden vélille on EPV Tuulivoima Oy:n mukaan hyva varmistaa riittava tuulivoimalatekniikan vaati-
ma etdisyys. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Pohjanmaan liitto piti erityisen tarkedna sitd, etta jatkosuunnittelussa otetaan huomioon kumuloituvat vai-
kutukset muuttolintuihin, kulttuurimaisemaan ja asutukseen yhdessa laheisten tuulivoimapuistojen, kuten
Norrskogen ja Kalax, kanssa. Lansirannikon ymparistdyksikkd kiinnittikin huomiota siihen, ettd vaihtoehto
1A ympardi Norra Starmossenin suota eika siina jad valimatkaa Bjorklidenin ja Norrskogenin tuuliveima-
hankkeiden véliin. Naiden hankkeiden valiin tarvitaan lentokaytava mm. kurkien yopymislentoreitiksi.
Veoimala 7B vaihtoehdossa 1B pitda poistaa, jotta kdytavé voisi toimia. Pohjanmaan museo toi esille, ettd
Hedetin, Bjdrklidenin ja Norrskogenin alueiden yhteisvaikutusten vuoksi asumisviihtyvyyden ja ympéris-
tén kannalta parempi olisi vaihtoehto 1B. Museon mukaan asumisviihtyvyyden laskun voi olettaa vaikut-
tavan heikentévasti myds yhteison kykyyn vaalia kulttuuriympéristdd. Samoin asutukseen liittyen Narpion
kaupunki toi esille, ettd vaihtoehdossa 1A yhteisvaikutuksena Norrskogenin hankkeen kanssa Bjorklide-
nin alueella varjovélke ylittaa 8 tuntia seitsemalld asuinrakennukseila ja <40 dB(A) >35 dB(A) meluvyd-
hyke sijaitsee |dhelld asutusta. Myds mielipiteessa 1 todettiin, ettd Norrskogenin ja Bjérklidenin hankkei-
den yhteisvaikutukset ja seuraukset lisdavat luultavasti kokonaismelutasoja. Sahkénsiirron osalta Suo-
men metsikeskus katsoi, ettd johtokatujen yhieensovittaminen muiden tuulivoimahankkeiden kanssa on
tarkedd. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnot hankkeen jatkosuunnittelussa.

Yhteysviranomainen nakee, ettd yhteisvaikutuksia késiteltiin padosin riittavalla tavalla, mutta vaikutusten
merkittavyyden olisi voinut esittda selkedmmin, samoin lieventdmismahdollisuuksia olisi voinut tuoda esil-
le ja ottaa niiden tarpeeseen kantaa. Yhteysviranomainen katsoo, ettd etenkin suurimman vaihtoehdon
osalta asutukseen kohdistuvat vaikutukset voivat nousta merkittdviksi ja linnustoon kohdistuisi huomatta-
via vaikutuksia. Valkkeen ja maisemavaikutusten parempi huomiointi hankkeen jatkosuunnittelussa sekad
huomion kiinnittdminen myds meluvaikutuksiin voisi vaikuttaa todennékoisesti osaltaan mydnteisesti
myos asumisviihtyvyyteen, jochon lausunnoissa ja mielipiteessa 1 kiinnitettiin huomiota.

Vaihtoehtojen vertailu ja toteuttamiskelpoisuus

Arviointiselostuksen taulukon 42 mukaan hankkeesta voi aiheutua suuria negatiivisia vaikutuksia vaihto-
ehdoissa 1A ja 1B liito-oravalle, kohtalaista negatiivisia vaikutuksia kaikissa vaihtoehdoissa maisemalle,
maantielikenteelle, pesima- ja muuttolinnustolle vaihtoehdoissa 1A ja 1B, muuttolinnustolle vaihtoehdos-
sa 2 seka vilkkeestd ilman lieventdmistoimia vaihtoehdossa 1A, vahaisid negatiivisia vaikutuksia kaikis-
sa vaihtoehdoissa maa- ja kallioperille, pohja- ja pintavesille, kasvillisuudelle ja luontotyypeille, lepakail-
le, maankaytodlle ja yhdyskuntarakenteelle, kaavoitukselle, melulle, valkkeests lieventdmistoimilla, lento-
likenteelle, puolustusvoimien ja tutkien toiminnalle, viestintyhteyksille, elinoloille ja viihtyvyydelle, met-
sastykselle ja riistanhoidolle seka lito-oravalle ja pesimalinnustolle vaihtoehdossa 2. Vahaisid positiivisia
vaikutuksia koituisi iimastolle kaikissa vaihtoehdoissa. Luonnonsuojelulle ja 0-vaihtoehdossa ei vaikutuk-
sia aiheutuisi. Arviointiselostuksen mukaan vaihtoehdoista 1A ja 1B aiheutuisi vaihtoehtoa 2 laajempia
ymparistovaikutuksia. Suositus- tai chjearvoihin suhteutettuna véalkevaikutuksia pidettiin merkittavimpina,
mutta nekin olisivat nykyisella laitostekniikalla hallittavissa. Muutamia asuin- ja lomarakennuksia sijaitsee
suositukset ylittavalla valkealueella. Elinolosuhteisiin ja viihtyvyyteen kohdistuvien vaikutusten lieventa-
mistd kerrottiin voitavan huomioida I3himpien voimaloiden jatkosuunnittelussa. Hankkeen ei arvioitu ai-
heuttavan luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisia merkittavia haitallisia vaikutuksia tarkasteltujen Natura-alu-
eiden luontodirekdiivin liitteen | luontotyypeille eika lintudirektiivin liitteen | 1ajeille ja olevan siten toteutta-
miskelpoinen. 0-vaihtoehdon ei nahty edistdvan kasvihuonekaasupaéstojen vahentdmistavoitteita ja eika
siten ilmaston muutoksen hillitsemista koskevien tavoitteiden toteuttamista. Kaikkia vaihioehioja pidettiin
toteuttamiskelpoisina huomicitaessa jatkosuunnittelussa arviointiselostuksessa mainittuja seikkoja.
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Pohjanmaan liitto katsoi, ettd Bjorkliden-Hedetin tuulivoima-alue siséltyy YM:n vahvistamaan 2. vaihe-
maakuntakaavaan, joten alue soveltuu tuulivoimatuotantoon ja hanke on vaihemaakuntakaavan tavoittei-
den mukainen. Lansirannikon ymparistdyksikkd huomautti, ettd vaihtoehdolia 2 on pienimmat vaikutuk-
set, muista vaihtoehdoista vaihtoehto 1B on realistisempi ja vaihtoehdolla 1A on liian suuret vaikutukset 7
asunnolle vilkkeen ylittaessa 8 h/a. Lisdksi vaihtoehto 1A ympardi Norra Starmossenin suota eika siina
jaé Bjorklidenin ja Norrskogenin tuulivoimahankkeiden viliin tarvittavaa lentokaytavad mm. kurkien yo-
pymislentoreitiksi. Sydbottens Natur och Miljo r.f. puolestaan piti molempia hankkeen osa-alueita sopi-
mattomina tuulivoimapuistojen sijoittamiselle etenkin siksi, ettd alueet sijaitsevat liian |12hella merta ja tér-
ked lintumuuttoreitti kulkee alueen yli. Yhdistys korosti, ettéd on ehdottoman tarkeda, etta Bjorkliden koko-
naisuudessaan sekd Hedetin kuusi lantista voimalaa poistetaan.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa vaihtoehtojen vertailumenetelma oli kuvattu ja
kappaleessa 18 oli yleispiirteisesti kasitelty tuulivoimapuiston vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuus. Yh-
teysviranomainen katsoo kappaleesta 18 poiketen, ettd arviointiselostuksessa esitettyjen arviointiperus-
teiden perusteella valkevaikutukset olisi tullut arvicida merkittaviksi ja arviointi tulee korjata selostukseen
vastaamaan esitettyja arviointiperiaatteita. Yhteysviranomainen myés katsoo, ettd valkevaikutusten mer-
kittdvyys edellyttad lievennystoimia. Myds merkittavat vaikutukset liito-oravalle tulee lievennystoimilla
saada rajatuksi vahdisemmiksi. Lisdksi yhteysviranomainen katsoo, etté linnustovaikutusten lieventdmi-
seen tulee kiinnittd3 huomiota, jotta hankkeen vaikutukset eri hankkeiden yhteisvaikutustenkin nakokul-
masta rajautuvat enintdén kohtalaisiksi. Saaduissa kommenteissa, lausunnoissa ja mielipiteissa tulivat
asille vaikutusten lieventamistarpeet etenkin linnustoon ja asutukseen kohdistuvien vaikutusten seka
Norrskogenin hankkeesta johtuvien yhteisvaikutusten vuoksi ja niistd johtuen nousi esille myds lucpumi-
nen Bjérklidenin osa-alueen toteutuksesta.

Haitallisten vaikutusten ehkaiseminen

Arvicintiselostuksessa kasiteltiin vaikutusten lieventamista kunkin vaikutustyypin kasittelyn yhteydessa.
Lisdksi omassa kappaleessaan kasiteltiin rakentamiseen liittyvid seka toiminnan aikaisia riski- ja hairioti-
lanteita irtoavien kappaleiden, jastymisen ja jaén irtoamisen, voimajohlojen ja sAhkdaseman seka tielii-
kenteelle koituvien riskien osalta. Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa arvioitiin turval-
lisuus- ja ymparistoriskeja seka kasiteltiin vaikutusten lieventdmiskeinoja. Arviointiselostuksesta jai kui-
tenkin epéselvaksi, missad maarin lievennystoimia aiotaan toteuttaa, mikali hanke toteutuu. Vaikutusarvi-
ointien lievennystoimien tarpeellisuuteen on otettu kantaa aiemmin tassa lausunnossa kyseisten vaiku-
tusarviointien kasittelyn yhteydessa. Riskien ja hairididen yhteydessa olisi ollut syyté kasitelld selkedm-
min myds ympdaristdonnettomuuksien seurauksia (vrt. YVA-asetus 10 § 5)-kohta).

Seuranta

Arviointiselostuksessa esitettiin yleispiirteinen suunnitelma hankkeen ymparistdvaikutusten seurantaoh-
jeimaksi. Tuulivoimapuiston toiminnanaikaista melua voitaisiin tarvittaessa seurata mittauksilla eniten me-
lulle altistuvissa kohteissa. Myods valkevaikutusta voitaisiin tarvittaessa seurata mittauksilla. Ihmisten elin-
oloihin ja viihtyvyyteen kohdistuvista vaikutuksista pidettiin mahdollisena tehd3 seurantakysely tai haas-
tattelu I3hiympariston asukkaille. Tuulivoimapuistoa koskevia valituksia ja niiden syita tulisi seurata. Riis-
tan maaraa ja muutoksia voitaisiin seurata metsastysseurojen ja riistanhoitoyhdistysten kanssa pidetta-
vien, esim. vuosittaisten seurantapalaverien yhteydessa. Mahdollisten linnustovaikutusten todentamisek-
si tuulivoimapuistoalueen ymparistossa tulisi arviointiselostuksen mukaan suorittaa linnuston seurantaa
hankkeen rakentamisen ja ensimmaisten toimintavuosien aikana. Seurannan kestoajaksi arvioitiin 1-3
vuotta. Keskeisimpéna seurattavana asiana pidettiin sédaksen pesimdmenestyksen seurantaa hankealu-
etta [3himmalla reviirilla varmistamalla, etta pesépuut ja pesintdmenestys jatkossa tarkistetaan ja doku-
mentoidaan vuosittain. Mikali pesinta reviirilla todetaan, olisi sdaksen ravinnonhakulentojen seuranta pe-
sdpoikasaikaan tarpeen. Muista petolinnuista mm. tiedossa olevan kanahaukkareviirin pesimamenestyk-
sen seuranta rakentamisen aikana ja kayttddnoton jalkeen olisi arviointiselostuksen mukaan tarkeda.
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Myds metsakanalintujen kevaisia seurantakartoituksia pidettiin tarkeina. Linnustoseurannan tarve en-
simmaisten kdyttovuosien jdlkeen harkittaisiin voimaloiden todetuista vaikutuksista riippuen. Arviointi-
selostuksessa luvattiin laatia yksityiskohtaisempi suunnitelma voimaloiden vaikutusten havainnoimiseksi
hankkeen jatkovaiheessa, jolloin hankkeen toteuttamistapa ja laajuus con tarkasti tiedossa. Pitemmalla
tahtdimella seurannan tarve ja laajuus aiotaan harkita riippuen toteutuneista vaikutuksista. Liséksi luva-
taan, eltd mikali jonkin lajin kannan merkittdvaa vahenemista havaitaan, selvitetdan onko tuuliveimalla ol-
lut vaikutusta véhenemiseen ja tarvittaessa pyritadn |6ytamaan ratkaisuja vaikutusten lieventdmiseksi.

Lénsirannikon ymparistoyksikkd katsoi, ettd melutasoa asutuksen luona tulee seurata voimaloiden raken-
tamisen jalkeen sen varmistamiseksi, ettd melutasot vastaavat mallinnustuloksia. Yhteysviranomainen to-
teaa, eftd arviointiselostuksessa esitetyn seurantaohjelman tavoitteena olisi ensisijaisesti tiedonhankinta,
mutta osin myds niiden kayttd haittojen lieventdmisessa. Korjaavia toimenpiteité olisi voinut esittaa toteu-
tettavaksi tarvittaessa mahdollisten vaikutusten lieventamiseksi. Seurannan paataveitteena tulisikin nah-
da tietojen tuottaminen haittojen ehkdisemiseen. Yhteysviranomainen nakee, etta esitetty seurantachjel-
ma oli menetelmakuvaukseltaan suppea. Seurantaohjelmaa voidaan kuitenkin pitaa riittavana tassa
suunnittelun vaiheessa suhteessa arvioituihin vaikutuksiin. Seurantaohjelma tulee tdsmentas, kun hank-
keen lopullinen muoto tarkentuu. Yhteysviranomainen pitéa térkeédna melu- ja vilkemallinnusten tulosten
varmistamista mittauksin. Tuloksia tulee |lakisdadteisten ohje- tai suositusarvojen ylitystapauksissa hyd-
dynt3a lieventamistoimien kayttdonotossa. Asukaskyselyn toteuttaminen hankkeen vaikutuksista olisi
suotavaa. Lintujen muuttoon Pohjanlahden rannikon muuttovaylalla kohdistuvien eri hankkeiden yhteis-
vaikutusten vuoksi yhteisvaikutusten seuranta olisi térikeaa ja yhteistyd suositeltavaa kokonaisvaikutuk-
sien selvittdmiseksi. Vaikutusten seuranta tulisi mahdollisuuksien mukaan kytked hankkeen edellyttamiin
lupiin, mutta esitetyt seurannan toteuttamistoimenpiteet tulee toteuttaa, vaikka mahdolliset luvat eivét sitéd
edellyttaisikdsn. Seurantaraportit tulee toimittaa tiedoksi kuntien ympéristdnsuojeluviranomaisten liséksi
Etela-Pohjanmaan ELY-keskukselle seurantavuoden jalkeisen ensimmdisen vuosineljnneksen aikana.

Osallistuminen

Arviointimenettely ja osallistuminen oli kuvattu arviointiselostuksessa ja sité on kdsitelty tassé lausunnos-
sa arviointiselostuksesta tiedottamisen ja kuulemisen yhteydessa kappaleessa 2. Osallistumismahdaolli-
suuksia voidaan pitaa riittdvind. Arviointiselostuksen taulukossa 2 esitettiin, kuinka yhteysviranomaisen
chjelmalausunto oli huomioitu arviointiselostuksessa.

Raportointi

Arvigintiselostus oli saatavilla seka ruotsin- ettd suomenkielisend ELY-keskuksen nettisivujen kautta sih-
kbisessd muodossa seka painetussa muodossa molemmilla kielilld Narpién kaupungissa virallisella ilmoi-
tustaululla ja Narpion kaupunginkirjastossa seka suomenkielisend Kurikan kaupungissa ja Teuvan kun-
nassa virallisilla ilmoitustauluilla seké Kurikan kaupunginkirjastossa ja Teuvan kunnankirjasiossa. Arvioin-
tiselostuksen liitteena oli tehtyja erillisselvityksid. Arviointiselostuksen alussa oli tiivistelma. Tiivistelman
informatiivisuutta olisi lisdnnyt keskeisten ymparistdvaikutusten ja vaihtoehtojen vertailutaulukko, Yhteys-
viranomainen nékee, etta raportointi oli suoritettu asianmukaisesti ja raportoinnin tasoa voidaan pitaa
yleisesti ottaen hyvana, selkedna ja visuaalisesti miellyttavana.

Yhteenveto ja arviointiselostuksen riittavyys

Pohjanmaan liitto katsoi, ettd ympéaristdvaikutusten arviointiselostus on hyvin tehty ja riittdva toteutuksel-
taan. Nérpion kaupunki piti arvicintia ja selostusta ympéristévaikutusten arviointimenettelystd annetun
lain ja asetuksen mukaisesti tehtynd. Arviointiselostuksessa kasiteltiin niit2 asioita, joita YVA-laki edellyt-
taa, joskin vaihtoehtojen valintaa olisi voinut perustella enemman ja vaikutusalueen rajauksen perustei-
siin kiinnittda enemman huomiota. Lisdksi maa-ainestenottoa olisi voinut tarkastella osana hankekoko-
naisuutta seka kuvata tuulivoima-alueen kuivatuksen periaatteet. Hankkeen merkittdvimmat vaikutukset
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oli tunnistettu ja ne oli arvioitu riittévalla tavalla edellyttden, ettd yhteysviranomaisen t&ssa lausunnossa
esittdmat tdsmennykset ja korjaus- seka taydennystarpeet huomioidaan. Yhteysviranomainen edellyttas,
ettd sen edelld esittamat tdydennykset ja korjaus- ja tdsmennyspyynnoét huomioidaan seka lausunnoissa
esitetyt mahdolliset asiatietojen korjausehdotukset tarkistetaan. Tiivistettynd yhteenvetona yhteysviran-
omainen nostaa esille vield seuraavat seikat, joiden huomiointi jatkotytssa on erityisen keskeista:

Saatujen lausuntojen, kommenttien ja mielipiteiden perusteella hankealueita ja voimalam&arid on
vield syytd harkita etenkin asutuksen, luonto- ja linnustovaikutusten seka eri hankkeiden yhteis-
vaikutusten vuoksi.

Hedetin alueen osalta jatkosuunnittelussa tulee huomioida Narpién kaupungin maankayttésuun-
nitelman Korsnasin tien 6750 varren asuinalue, jonne suunnitellaan kymmenta asuintonttia. Nar-
pidn kaupunki edellytti osayleiskaavoituksessa vaihtoehdossa 1B tarkempia tarkasteluja tuuli-
voimaloille WEA 2B Bjorklidenissé ja WEA 4H ja WEA 18H Hedetissa sekd Pohjanmaan liitto uu-
sien maa-ainestenottoalueiden ja olemassa olevien maa-ainestenottoalueiden lagjentamisen
huomiointia osayleiskaavoituksessa.

Tuulivoimaloiden ensisijainen meluntorjuntakeine on sijoittaa voimalat niin kauas asutuksesta tai
muusta hairiintyvasts kohteesta, ettd kohtuutonta rasitusta ei synny. Ympdristdlupaa ei tallgin
tarvita. My6skaan STM:n asetuksen 545/2015 12 §:n mukaiset sisdmelutason toimenpiderajat ei-
vt saisi ylittya asutuksen osalta.

Valkkeen esiintyminen asutuksen ja loma-asutuksen kohdalla tulee rajoittaa 8 tuntiin vuodessa.

Mikali voimalatyyppi muuttuu hankeen jatkosuunnittelun yhteydessa, tulee arvioida melu- ja val-
kevaikutukset uudelleen toteuttamalla mallinnukset uudella voimalatyypilla.

Arvidintiselostuksessa tuotiin esille, ettd voimaloiden siirroilla voitaisiin v@hentda vaikutuksia mai-
sema-alueeseen seka Ylimarkun kyldlle. Téhén, samoin kuin voimaloiden ryhmittelyyn, tulee
maisemavaikutusten osalta kiinnittdd huomiota hankkeen jatkosuunnittelussa. Merkittdvia haital-
lisia maisemavaikutuksia ei saa aiheutua eikd maisema muuttua laajalti tai maisemallisesti tar-
keiden ominaispiirteiden sailymisen mahdollisuudet heikentya.

Voimalapaikan 15H pysyessa tulee muinaismuistolain mukaisesti selvittda kivirakenteen luonne.
Muinaisjaanndkset tulee huomioida siten, ettéd tuulivoimapuisto rakenteineen, sdhkdnsiirtoineen
tai huoltoteineen ei vaaranna muinaisjdannosten sailymista rakenteiden kaatuessakaan. Poh-
janmaan museo katsei, ettd muinaisjdannokseen kajoaminen voidaan neuvotella osana kaavoi-
tusta ilman erillistd muinaismuistolain 11 §:n kajoamislupaprosessia.

Edustavimpien luontokohteiden osalta on tarpeen huomioida kohteiden riittdva suojaetdisyys ja
reunavaikutus, silld hankkeeseen liittyvd maanrakennus massanvaihtoineen voi muuttaa aluei-
den hydrologiaa ja kosteuscloja. Metsalain 10 §:n kohteille ei tule jatkosuunnittelussakaan suun-
nitella ja kaavoittaa voimaloiden rakennuspaikkoja, huoltoteitd eik sijoittaa voimajohtoa tai koh-
teiden sdilymistd muutoin heikentaa lilan l1ahelle suunnitelluilla rakenteilla tai toimenpiteilla.

Hedetin alueen kanahaukkareviirin pesinndn onnistumismahdollisuuksien turvaamiseksi lahimpiin
voimaloihin liittyvt rakentamistoimet tulisi toteuttaa herkimmén pesimaajan ulkopuolella.

ElLY-keskuksen luonnonsuojeluryhméa antaa Natura-tarveharkinnasta erikseen lausunnon.
Valtakunnallisen radio- ja tv-verkon hairididen poistamisesta tulee esittdd suunnitelma

Mikali voimaloiden, séhkdnsiirron, huoltoteiden tai niiden rakenteiden sijainteja tarkennetaan, tu-
lee ymparistoselvitykset toteuttaa muuttuneiden alueiden osilta kaavoitusmenettelyn yhteydessa.
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- Rakennuslupavaiheessa on syytd huomioida rakentamisvaiheen ylijgadmamaat ja niiden 1gjitys.
Ylijgdmamaiden ldjityksestd voi muodostua maankaatopaikka, johon tulee hakea kunnan ympa-
ristbnsuojeluviranomaiselta ympéristélupa. Maa-aineksen |3jittdmisestd ei saa aiheutua merkitta-
vaa haittaa maisemakuvaan.

Lausunnon nahtavilld olo ja siita tiedottaminen

Hankkeessa yhteysviranomaisena toimivan Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen lausunto arviointiselos-
tuksesta tulee kuukaudeksi ndhtéville Narpitn kaupungin (Kyrkvagen 2, 64200 Narpié), Kurikan kaupun-
gin (Karrytie 1, PL 500, 61301 Kurikka) ja Teuvan kunnan (Porvarintie 20 A 4, 64700 Teuva) virallisille il-
moitustauluille. Lausunto toimitetaan myds Narpion kaupunginkirjastoon (Kyrkvdgen 2, 64200 Narpid),
Kurikan kaupunginkirjastoon (Seurapuistikko 2, 61300 Kurikka) ja Teuvan kunnankirjastoon (Porvarintie
39, 64700 Teuva) yleisdn nahtaville kirjaston aukioloaikoina. Lausunto tulee nahtéville myds Eteld-
Pohjanmaan ELY-keskuksen Internet-sivulle www.ymparisto.fifhedetbjorklidentuuliyVA.

Yhteysviranomainen on toimittanut hankkeesta vastaaville ja konsultille kopiot annettujen lausuntojen al-
kuperéiskappaleista. Alkuperéiset asiakirjat sdilytetdan Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen arkistossa.

Po Kead ce
Ympéristonsuojelupaallikkd Paivi Kentala

[CE [] !
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Ylitarkastaja Paivi Saari

Suoritemaksu 11 000 €

Maksun madrdytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku: Maksu maadraytyy valtioneuvoston asetuk-
sen elinkeino-, liilkenne- ja ympéristdkeskusten, tyd- ja elinkeinotoimistojen sekd kehittdmis- ja hallinto-
keskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2015 annetun valtioneuvoston asetuksen {1397/2014) liitteen
mukaisesti. Maksutaulukon mukaan YVA-laissa tarkoitettu lausunto arviointiselostuksesta tavanomaises-
sa hankkeessa (14-23 tydpéivad) on 11 000 euroa. Lausuntoon on kaytetty Eteld-Pohjanmaan ELY-
keskuksessa noin 23 tydpaivad. Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittédvan maksun méa-
réytymisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Eteld- Pohjanmaan ELY-keskukselta kuuden
kuukauden kuluessa maksun maardytymisestd. Osoite: Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, ympéristd ja
luonnonvarat vastuualue, PL 262, 65101 VAASA, sdhkoposti kirjaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus fi.

JAKELU/SANDLISTA

PROKON Wind Energy Finland Oy

Ramboll Finland Oy

Néarpion ja Kurikan kaupungit ja Teuvan kunta / kopio ndhtéville virallisella iimoitustaululla
Narpitin ja Kurikan kaupunginkirjastot ja Teuvan kunnankirjasto / kopio yleisdn nahtaville

TIEDOKSIfFOR KANNEDOM

Nérpitn ja Kurikan kaupungit ja Teuvan kunta

Hanketta kasittelevat viranomaiset

Lausunnonantajat

Suomen ympdristokeskus, litteena 2 kpl arviointiselostuksia



