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Hanketiedot ja ympéristovaikutusten arviointimenettely

Hanketiedot

Hankkeen nimi: Louhikon Korsika Qy:n sikalatoimintojen laajenta-
mishanke

Hankkeesta vastaava: Louhikon Korsika Oy, Vesa Latvala, Louhikonma-
entie 4, 60560 Halkosaari

Hankkeesta vastaavan YVA-konsultti; Thermopolis Cy, Lassilantie 12, 62100 Lapua

Yhteysviranomainen: Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparis-
tokeskus, Torikatu 40, 67101 Kokkola

Arvicintiohjelma saapunut: 1.4.2015

Ympdéristévaikutusten arviointimenettely (YVA)

YVA-menettelyn tarkoituksena on edistdd hankkeen kannalta merkittdvien ympéristdvaikutusten tunnis-
tamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa seké samalla lisété kansa-
laisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-menetielyss3 ei tehdd hanketta koskevia paé-
toksid, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa paatoksenteon perustaksi.

Eldinten pidossa kanalat ja sikalat, joissa kasvatetaan yli a) 85 000 kananpoikaa tai 60 000 kanaa, b)
3000 sikaa (paino vli 30 kg/sika) tai c) 900 emakkoa, edellyttévat YVA-lain mukaisen ympéristdvaikutus-
ten arvicintimenettelyn soveltamista (valtioneuvoston asetus ympdaristovaikutusten arviointimenettelysta
713/2006). YVA-menettelyd sovelletaan myds asetuksen kohdassa tarkoitettuja hankkeita kooltaan vas-
taaviin hankkeiden muutoksiin. Arviointimenettelya sovelletaan lisdksi yksittdistapauksessa sellaiseen
hankkeeseen tai jo toteutetun hankkeen muuhunkin kuin YVA-lain 4 §:n 1 momentissa tarkoitettuun
olennaiseen muutokseen, joka todennékoisesti aiheuttaa laadultaan ja laajuudeltaan, myds eri hankkei-
den yhteisvaikutukset huomioon ottaen, 1 momentissa tarkoitettujen hankkeiden vaikutuksiin rinnastetta-
via merkittavia haitallisia ympdristévaikutuksia huomioiden hankkeen ominaisuudet, sijainti ja vaikutusten
luonne (laki ympéristovaikutusten arviointimenettelysta 468/1994, 4 §).
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Kaksivaiheisen arviointimenettelyn ensimmaisessa vaiheessa kasitelldan arviointiohjelmaa (YVA-
ohjelma), joka on hankkeesta vastaavan suunnitelma siitd, mitd vaihtoehtoja hankkeelia on, mitd ympéa-
ristovaikutuksia aiotaan selvittdd ja milld menetelmilld sekd miten arvicintimenettely tullaan jarjestdmaan.
Yhteysviranomainen antaa ohjelmasta oman lausuntonsa huomioiden ohjelmasta kuulemisaikana saadut
lausunnot ja mielipiteet.

Arviointiohjelman, siit3 saatujen lausuntojen ja kannanotiojen seka selvitysten pohjalta laaditaan ympéris-
tovaikutusten arviointiselostus {(YVA-selostus), jossa esitetdan tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista
sekd yhtendinen arvio niiden ymparistvaikutuksista. Yhteysviranomainen kokoaa eri tahoilta saadut lau-
sunnot ja mielipiteet sekd antaa jélleen oman lausuntonsa, jossa tarkastellaan arviointiselostusta koske-
vien YVA-asetuksen mukaisten sisdlldllisten vaatimusten toteutumista. YVA-menettely paattyy tdhan.

Arviointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto liitetédan mahdollisiin lupa- tai muihin hank-
keen toteuttamista edellyttaviin hakemuksiin. Hanketta koskevista paatoksista on kaytava iimi, miten ar-
viointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon.

Hankkeen tarkoitus, sijainti ja hanketiedot ympéristdvaikutusten arviointiohjelmassa

Hankkeen tarkaitus

Arviointiohjelman mukaan hankkeen tarkoituksena on perustaa sikalayksikkd alueelle, jossa on jo ennalta
maatilaeldintuotantoa ja joka on entisen Ylistaron kunnan yleiskaavaehdotuksessa esitetty kotieldintalou-
den suuryksikdiden alueeksi. Alueella on paljon kasvinviljelytiloja, jotka voivat hybdyntaa sikatilojen liete-
lantaa lannoituksessa. Hankkeen vaihtoehtojen 1 ja 2 mukaisilla eldinyksikkémaéarilla hankkeen sikaloi-
den tuotanto tehostuisi ja tilakokonaisuus pystyisi toimimaan kilpailukykyisend myds tulevaisuudessa. Si-
anlihantuotanto nykytilanteessa on noin 840 000 kg vuodessa, vaihtoehdossa 1 tuotettaisiin 1 280 000-1
680 000 kg/a ja vaihtoehdossa 2 tavoilteena olisi tuottaa 2 560 000-3 360 000 kg sianlihaa vuodessa.

Hankkeen sijainti

Arviointiohjelman mukaan lihasikala perustettaisiin Louhikon Sikako Qy:n ja Latvalan Maatila Oy:n sika-
loiden yhieyteen Seindjoen Tuuralan kylddn Seindjoen Ylistaroon, tilalle RN:o: Sikako 11/6:98. Hankealue
sijaitsee Valtatien 18 varrella. Hankealueelta on matkaa Seindjoen ja Ylistaron keskustoihin noin 11 km.
Alueella on maatilaeldintuotantoa ja se on entisen Ylistaron kunnan yleiskaavaehdotuksessa esitetty ko-
tieldintalouden suuryksikdiden alueeksi. Lietteet siirretdan lieteséilidistd kuorma-autokuljetuksin valivaras-
tointipaikoille ja sieltd traktoreilla sopimuspelloille. Vaihtoehdossa 1 Louhikon Korsika Oy:n lihasikalalta
tuleva liete levitetddn sopimuspelloille, joita on alustavasti pinta-alaltaan yhieensa 458 ha; yhteensa vaih-
toehdon lietteen levitysala on 1211,8 ha. Vaihtoehdossa 2 tarvitaan levitysalaa yhteensé noin 2425 ha li-
hasikaloille, emakkosikalalle ja valikasvattamoille.

Arviointiohjelman mukaan hankealuetta 1&hin asutus sijaitsee noin 600 m etdisyydelld suunnitellusta tuo-
tantolaitoksesta. Hankealueelta kahden kilometrin sdteelld on 19 asuin- ja vapaa-ajankiinteistta. Var-
rashovin kokous- ja juhlatiloille sikatiloilta on matkaa noin 1500 metria. FinnMilk Oy:n 600 lehmé&n lypsy-
karjapihatto sijaitsee hankealueelta noin 600 metrin etdisyydelld. Pinooksenkallioiden alueella on kaksi
louhos-/murskausaluetta. Terdsmaen teollisuusalue sijaitsee hankealueelta noin 2,5 km etéisyydells ja
teollisuusalueen yhteyteen on suunnitteilla 30 ha purunkuormausalue. Hankealueelta 3,5 km padssé on
Varrasjérven kaytosta poistettu kaatopaikka, jonka vieressa on toiminnassa oleva maa-ainesten kaato-
paikka. Sikatilakokonaisuuden l3heiselle Halkonevalle on haussa EPV Bioturve Oy:n turvetuotannon ym-
péristdlupa. Valtakunnallisesti arvokas limajoen Alajoen maisema-alue sijaitsee hankealueelta noin 3 km
ja Nurmonjoen kulttuurimaisema-alue noin 10 km etdisyydelld. Hankealueen lahivaikutusalueella ei sijait-
se RKY-kohteita. Lahimmat muinaisjganndsrekisterin kohteet ovat Tuppikallion pronssikautinen roykkio
noin 6,5 km etdisyydelld ja kivikautinen asuinpaikka Kitinkangas noin 10 km etdisyydella hankealueesta.
Lahin Natura 2000-alue on Kivistnmaen Natura-alue (FI0800148) noin 3 km padssa. Paukanevan Natu-
ra-alue (FI0800035) sijaitsee noin 9 km etaisyydelld. Hankealueelta 1,5 km et8isyydelld 16ytyy yksi met-
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sélakikohde ja muutama metsasertifioinnin mukainen muu tarkea elinymparistd. Hankealue ei ole pohja-
vesialuetta. Lahin pohjavesialue on Kivistonméen pehjavesialue 4,5 km etiisyydelld. Hankkeen tilakoko-
naisuuden vesi tulee Munkkilan vesiosuuskunnalta noin 4 km p&asta. Munkkilan vesiosuuskunnalla on 4
kpl vedenottamoita, jotka sijaitsevat noin 4-5 kilometrin etdisyydelld hankealueesta.

Hanketiedot arviointiohjelmassa

Arviointiohjelman mukaan Seindjoen Tuuralan kyléssé sijaitsevassa tilakokonaisuudessa on tuotannossa
Latvalan Maatila Oy:n sikalassa 791 emakkoa, 254 siitossikaa ja 6 karjua seka 330 vieroitettua porsasta
{(ika 4 — 11 viikkoa) ja vélikasvattamossa 3 600 vieroitettujen porsaiden paikkaa (ikd 4 — 11 viikkoa). Lou-
hikon Sikako Oy:n luvitettu lihasikojen m&ara on 3000. Vaihtoehdossa 1 rakennettaisiin Louhikon Korsika
Oylle 3000 uutta lihasikapaikkaa. Talldin lihasikojen lukumaard nousee Louhikon Korsika Oy:lla ja Lou-
hikon Sikako Oy:lla yhteensa 6000 sikaan ja emakoiden méaéra 1000 kappaleeseen, lisdten tihan Latva-
lan Maatila Qy:lld syntyneet porsaat. Karjujen ja siitossikojen m&ard3 lisattaisiin tarpeen mukaisesti,
Vaihtoehdossa 2 alueen tuotanto kaksinkertaistettaisiin vaihtoehtoon 1 verrattuna rakentaen Louhikon
Korsika Oy:lle kaksi isompaa lihasikalaa seka laajentaen Latvalan Maatila Oy:n vélikasvattamoa ja
emakkosikalaa. Paikkoja lisattaisiin myos valikasvattamolle 7 860 porsaspaikkaan (ikd 4 — 11 viikkoa).
Paikkojen lisdaminen tapahtuisi rakentamalla laajennusta valikasvattamon tiloihin. Myds karjujen ja sii-
tossikojen maara kaksinkertaistuisi 508 yksil66n, joista karjuja olisi noin 12 kpl.

Tuotanto ja prosessi: Latvalan Maatila Oy:n tuoitamat porsaat kasvatetaan nykyisin ensin valikasvat-
tamolia noin 25 kg:n painoisiksi, jonka jalkeen ne siirretdsn Louhikon Sikako Oy:n lihasikalaan kasvatet-
tavaksi noin 80 kg:n painoisiksi. Vaihtoehdoissa 1 ja 2 Latvalan Maatila Oy:n porsaat kasvatettaisiin Lou-
hikon Sikako Oy:n ja Louhikon Korsika Oy:n lihasikaloissa.

Ruokinta ja vedenhankinta: Yhta lihasikapaikkaa kuluu rehua noin 850 kg/a. Vaihtoehdossa 1 rehunku-
lutus lisdantyisi alueella 2 550 000 kg/a. Vaihtoehdossa 2 rehunkulutus lisddntyisi 7 650 000 kg/a. Ve-
denkulutus on noin 3000 lflihasikapaikka/a. Vaihtoehdossa 1 alueen vedenkulutus lis&&ntyisi 9 000 m?/a
ja vaihtoehdossa 2 27 000 m3/a. Nykytilanteessa ja jatkossa Latvalan Maatita Oy:n ja Louhikon Sikako
Qy:n vesi tulee Munkkilan vesiosuuskunnan pumppaamolta Halkosaaren kylésta, noin 4-5 km paassa
hankealueelta. Sikalassa syntyvat jitevedet johdetaan lietesiiliGthin. Sikaloilla on paineenkorotusasemat.
Sosiaalitilojen saniteettivedet johdetaan nykyisin umpis&ilidihin tai muuhun saadokset tayttavaan jateve-
denkasittelyjarjestelmaan. Muodostuvat sakokaive- ja umpiséilidlietteet toimitetaan kaupungin jatevesi-
puhdistamolle tai muulle laitokselle, jolla on ymparistdlupa vastaanottaa kyseisia jatteita.

Tuotantorakennukset: Alueen sikalarakennukset (Louhikon Sikako Oy ja Latvatan Maatila Oy) on ra-
kennettu betonielementeistd ja myds Louhikon Korsika QOy:n sikala rakennettaisiin betonista. Korkeudel-
taan sikalat ovat noin 8 m ja rehusiilot 15 — 30 m. Sikalan rakentamiseen kuluu aikaa noin 8 kuukautta ja
rakentaminen on suunniteltu aloitettavaksi huhtikuussa 2017.

Energia: Sikaloiden tarvitsema sé@hkdenergia hankitaan valtakunnanverkosta. Sikaloissa kuluu sdhkdé-
energiaa vuodessa noin 80 kWh/lihasikapaikka. Vaihtoehdossa 1 alueen sikaloiden s&hkénkulutus li-
séantyisi noin 180 MWh/a ja vaihtoehdossa 2 540 MWh/a. Poikkeustilanteisiin on varauduttu agregaatilla.
Sikatilakokonaisuuden yhteydessa on kolme omaa aluelampdkeskusta, jotka vastaavat tilojen lammitys-
tarpeeseen. Latvalan Maatila Oy:n vilikasvattamolle on rakennettu maalampojarjestelma. Tarkoitus on
ottaa lampoa talteen myos lietekuilujen pohjaan asennettavin lAmmdnkeruupiirein ja hyddyntaa enem-
man maalampoa. Lampokeskusten paaasiallisina polttoaineina kdytetddn haketta ja turvetta. LAmpoa ku-
luu sikaloissa noin 90 kWh/sikapaikka/a. Nykytilanteessa Idmp&energiaa kuluu noin 600 MWh/a, vaihto-
ehdossa 1 kulutus lisdantyisi noin 270 MWh ja vaihtoehdossa 2 noin 810 MWh/a. Vaihtoehdoissa 1 ja 2
Louhikon Korsika Oy ostaa lihasikalalla tarvittavan Iammitysenergian Louhikon Sikako Oy:lté. Latvalan
Maatila Oy:n vélikasvattamolla on kdytdssd myds lampopumpputekniikkaa Immon talteen ottamiseksi.

L annankésittely: Nykytilanteessa lietelantaa syntyy lihasikojen osalta noin 11 700 m?, vaihtoehdossa 1
noin 23 000 m3 ja vaihtoehdossa 2 noin 46 000 m3. Emakoiden porsaineen tuottama lietelannan masra
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valikasvatukseen asti on nykyisin maksimissaan 7 356 m3 ja karjujen ja siitossikojen lietelanta 1276 m?2.
Latvalan Maatila Oy:n vélikasvattamolla on kaytdssa |lampopumpputekniikalla toimiva lietelannan jdahdy-
tysjarjestelma. Rakennettavan sikalan lietes3iliot sijoitettaisiin rakennettavan rakennuksen viereen vesitii-
viista materiaalista MMM:n rakentamismaaraysten ja ohjeiden mukaisesti vaihtoehdoissa 1 ja 2 sadeve-
sivaroineen. Lietesailididen pohja- ja seindmateriaali on betoni. S&ilidt katetaan kelluvin kattein. Vaihto-
ehdoissa 0, 1 ja 2 sikaloiden lietteet siirretddn sailidihin imulannanpoiston avulla. Lietesailididen tilavuus
Latvalan Maatila Oy:ll& on 6069 m?, Louhikon Sikako Oy:lld 4695 m? ja lietekuilujen lictetilaa on 1400 m3.
Yhteensai lietetilaa nykytilanteessa on 12 164 m3. Latvalan Maatila Oy:n lietesailididen tilavuus on vaihto-
ehdossa 1 laskennallisesti riittéva. Lietteet siirretadn lietesailibistd kuorma-autokuljetuksin vélivarastointi-
paikoille ja sieltd traktoreilla sopimuspellaille. Lietteen kuljetus- ja levityskaluston pesuvedet otetaan tal-
teen johtamalla ne lietesailioon tai muuhun erilliseen umpisailiGén. Nykytilanteessa tiloilla on kéytdssa yh-
teinen lietelannan separaattori. Vaihtoehdossa 1 Louhikon Korsika QOy:n lihasikalalta tuleva liete levite-
tadn yhteensa 458 ha sopimuspelloille. VE 1 kokonaisuudessa lietteen levitysalaa on yhteensa 1211,8
ha. Sopimuksia Louhikon Korsika Oy:lté tuleville lietteille on jo solmittu. Vaihtoehdossa 2 tarvitaan levi-
tysalaa yhteensé noin 2425 ha lihasikaloille, emakkosikalalle ja valikasvattamoille.

Liikenne: Nykyisin rehua tuodaan neljé kertaa viikossa ja elaimid haetaan 1 - 2 kertaa vilkossa. Lietteen
kuljetus rajoittuu 3 — 5 viikkoon vuodessa. Elainruhojen haku tapahtuu 1 — 2 kertaa viikossa. Kiinteistén
liikenndinti tapahtuu padasiassa Valtatie 18 ja Louhikonmaentien risteyksen kautta. Lantakuljetuksista
puolet jakaantuu Ylistaron suuntaan ja puoclet Seindjoen suuntaan. Teuraskuljetukset [Ahtevat Seindjoen
suuntaan. Vaihtoehdossa 0 porsaskuljetukset lahtevat molempiin suuntiin. Vaihtoehdoissa 1 ja 2 porsas-
kuljetuksia ei ole tilakokonaisuuden ulkopuolelle. Rehuviljaa tuodaan molemmista suunnista. Vaihtoeh-
dossa 1 rehuntuontikerrat nousevat 6 — 8 kertaan viikossa ja eldinten hakukerrat 3 — 4 kertaan viikossa.
Vaihtoehdossa 2 rehuntuontikerrat kasvavat 12 — 16 kertaan viikossa ja eldinten hakukerrat 6 — 8 kertaan
vilkossa. Teuraskuljetukset lisdantyisivét vaihtoehdossa 2 noin kaksinkertaiseksi vaihtoehtoon 1 nahden.

Jétehuolto: Louhikon Korsika Oy, Louhikon Sikako Oy seka Latvalan Maatila Oy kuuluvat kunnallisen j&-
tehuollon piiriin. Kuolleet eldimet sailytetdan kylmidssa ja toimitetaan poltettavaksi Honkajoki Oylle.

Ympéristdvaikutusten arvioinnissa tarkasteltavat vaihtoehdot

Hankkeen ymparistdvaikutusten arviointimenetlelyssa tarkastellaan kahta vaihtoehtoa seka ns. 0-
vaihtoehtoa, jossa hanketta ei toteuteta.

Vaihtoehto 0: Hanketta ei toteuteta, jolloin Louhikon Korsika Oy:n lihasikalaa ei rakenneta. Latvalan
Maatila Oy ja Louhikon Sikako Oy jatkavat toimintaansa normaalisti.

Vaihtoehto 1: Alueelle perustetaan Louhikon Korsika Oy:n 3 000 lihasian sikala. Alueella toimivat jo
Louhikon Sikako Oy ja Latvalan Maatila Oy. Alueen lihasikojen lukum&#rd nousisi yhteensé 6 000 sikaan
ja emakkojen maara 1000:een porsaineen.

Vaihtoehto 2: Alueelle perustetaan yhteensd 9 000 uutta lihasikapaikkaa nykytilanteeseen néhden. Li-
hasikojen yhteismaaraksi tulisi 12 000 lihasikaa, emakkosikalaa lagjennetaan ja emakkojen maaraksi
2000 porsaineen ja valikasvattamoa laajennettaisiin yhteensa 7860 paikkaiseksi.

Hankkeen edellyttdméat suunnitelmat, luvat ja paatokset

Arviointiohjelmassa on huomioitu hankkeen edellyttidmind suunnitelmina ja lupina YVA-menettely, yleis-
kaavoitus, ympéristdlupa, pohjaveden ottolupa ja rakennuslupa. Alla kasitelldan YVA-menettelyn kannal-
ta joitakin keskeisia hankkeen toteuttamiseen liittyvid suunnitelmia, lupia ja paatoksia.

Maakuntakaava: Arvigintiohjelman mukaan hankealueella on voimassa Eteld-Pohjanmaan maakunta-
kaava. Kohdealueelle ei ole kaavamerkintaa.
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Yieiskaava: Arviointiohjelman mukaan hanke sijoittuu vleiskaavan ulkopuolelle. Entisen Ylistaron kunnan
yleiskaavaehdotuksen 2020 mukaan sikala sijoittuu kotieldintalouden suuryksikdn aluevarauksen eli ME-
alueelle.

Asemakaava: Arviointiohjelmassa kerrotaan, ettd hankealue ei sijaitse asemakaava-alueella. Lahin ase-
makaavoitettu alue sijaitsee Terdsmaéen teollisuusalueella, noin kolmen kilometrin etdisyydelld hankealu-
eesta. Myds Halkosaaren-Kitionojan alueelle on laadittu asemakaava. Se koskee alueen asutusta.

Rakennusiupa: Rakentaminen edellyttdi maankdytto- ja rakennuslain (132/1999) mukaista rakennusiu-
paa. Rakennuslupaa hakee alueen haltija. Rakennusluvan ratkaisee kunnan rakennusvalvontaviran-
omainen. Luvan edellytyksend on mm. paattynyt YVA-menettely.

Ympdristélupa: Ymparistonsuojelulain (527/2014) 27 §:n mukainen ympéristdlupa tarvitaan eldinsuojalle,
joka on tarkoitettu vahintaan 30 lypsylehmalle, 80 lihanaudalle, 60 hevoselle tai ponille, 160 uuhelle tai
vuohelle, 60-750 tdysikasvuiselle emakolle, 210-2 000 lihasialle, 2 700-40 000 munituskanalle tai 10 000-
40 000 broilerille, taikka muu eldinsuoja, joka lannantuotannoltaan tai ympéristévaikutuksiltaan vastaa
vahintadn 210 lihasialle tarkoitettua eldinsuojaa. Lupaviranomainen on valtion tai kunnan ympdéristdlupa-
viranomainen hankkeesta riippuen.

YVA-menettelyn yhdistaminen muiden [akien mukaisiin menettelyihin

Arviointiohjelmassa ei tullut esille muiden lakien mukaisia menettelyjd, joihin YVA-menettely yhdistettai-
siin. Rakennettavan sikalan ymparistdlupamenettely on YVA-ohjelman mukaan vireilld ja siitd annetaan
paitos YVA-menettelyn jalkeen.

Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Arvigintichjelma kuulutettiin llkassa 17.4.2015. Arviointiohjelma ja kuulutus ovat olleet virka-aikana néh-
tavilld 17.4. — 10.6.2015 virallisilla ilmoitustauluilla Seindjoella, llmajoella ja Lapualla. Kuulutus ja arvioin-
tiohjelma toimitettiin yleisén nahtdville kuulutusajaksi myos Seindjoen kaupunginkirjastoon, Ylistaron kir-
jastoon, limajoen kunnankirjastoon ja Lapuan kaupunginkirjastoon. Lisdksi kuulutus julkaistiin Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen internet-sivuilla www.ymparisto.filouhikonkorsikaYVA.

Arviointiohjelmaa ja osayleiskaavoitusta koskeva kaikille avoin yleisdtilaisuus pidettiin tiistaina 28.4.2015
Ylistaron palvelutoimistossa Seindjoella. Tilaisuudessa esiteltiin arviointiohjelma seka tarjottiin mahdolli-
suus keskusteluun hankkeesta vastaavan, konsultin ja yhteysviranomaisen edustajan kanssa. Tilaisuu-
teen osallistui osallistujalistan mukaan 10 henkild. Tilaisuudessa keskusteltiin mm. vaikutusaluerajauk-
sesta, eldinten huomioimisesta liilkenteen ohella kasvihuonekaasupééistoarvioissa, sikalan vedensaannis-
ta Munkkilasta sek3 vaikutusarvioiden painottamisesta merkittavimpiin vaikutuksiin. Vaikutusarvioissa
koettiin tarkedksi huomioida lannanlevitys, ammoniakkipaastdt seka pinta- ja pohjavesien osalta vesien-
hoitosuunnitelmat ja toimenpideohjelmat.

Lausunnot arviointiohjelmasta pyydettiin seuraavilta tahoilta: Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus/Elinkeinot,
tydvoima, osaaminen ja kulttuuri =vastuualue, Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus/Liikenne ja infrastruktuuri —
vastuualue, Eteld-Pohjanmaan liitto, Etela-Pohjanmaan maakuntamuseo, Eteld-Pohjanmaan Pelastuslai-
tos, limajoen kunta, Into Seindjoki Oy, JIK peruspalveluliikelaitoskuntayhtymalYmpdristéterveydenhuolto,
Lapuan kaupunki, Lansi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto, MTK-Eteld-Pohjanmaa, Seindjoen kaupun-
ki/Kaupunginhallitus, Seindjoen kaupunki/Ympéristonsuojelu, Seindjoen seudun ympéristdterveydenhuol-
to, Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan Piiri ry ja Suomen metsakeskus/Etela- ja Keski-Pohjan-
maa. Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen Alueidenk&yttd- ja vesihuoltoyksikoltd ja Luontoymparistdyksi-
kén Luonnonsuojelu- ja Vesienhoitoryhmilta seka Ympéristonsuojeluyksikdlta pyydettiin kemmentit.
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Yhteenveto saaduista lausunnoista ja mielipiteista

Lausuntoja arviointiohjelmasta saatiin kuusi kappaletta. Mielipiteitd ei esitetty. Lausunnoissa lausuttiin ar-
vigintiohjelmasta eri lausunnonantajien toimialojen n2kdkulmista. Lausunnoissa mm. tuotiin esille tarken-
nuksia arvicintiohjelmaan ja esitettyihin vaikutusten arviointeihin. Lausunnoissa kasiteltiin esim. kaavoi-
tusta, elinkeinollista nakdkulmaa, hankekokonaisuutta, vaihtoehtojen kasittelya, vaikutusaluetta, nykytilan
kuvaukseen liittyvia tietoja, vaikutusarviointeja sek3 yhteisvaikutuksia.

Lyhennelmat YVA-ohjelmasta saaduista lausunnoista aakkosjérjestyksessa:

Eteld-Pohjanmaan liitto

Ympéristovaikutusten arviointiochjelmassa on kuvattu hanketta, YVA-menettelya ja siind kaytavas vuoro-
vaikutusta, hankealueen maankayton ja ympériston nykytilaa sekd hankkeen aikataulua. Ymparistovaiku-
tusten arviointiohjelmassa on tunnistettu hyvin hankkeen mahdolliset vaikutukset asutukseen, pinta- ja
pohjavesiin, maisemiin, lugnnonympéaristéon ja liilkenteeseen.

Eteld-Pohjanmaan voimassa olevassa maakuntakaavassa hankkeen vieressa sijaitsee Kallioposken ki-
viaineksen ottoalue. Hankealueen pohjoispuolella, vajaan kolmen kilometrin pd&ssé, kulkee voimassa
olevassa maakuntakaavassa ohjeellinen Makipohto-Malkakoski-ulkoilureitti. Lisdksi 11.5.2015 Etel&-
Pohjanmaan maakuntavaltuustossa hyvaksytyssa Eteld-Pohjanmaan | vaihemaakuntakaavassa oleva
Kuulanmd&en tuulivoimaloiden alue sijaitsee noin 4 kilometrin etdisyydelld hankealueen lounaispuolella.

Eteld-Pohjanmaan liitto huomauttaa, ettd voimassa oleva maakuntakaava on hyvaksytty Ympé&ristéminis-
teridssa vuonna 2005 {ei vuonna 1995, kuten selostuksessa todetaan). Selostuksessa mainitaan, ettd
"hanke on maakuntakaavassa merkitty haja-asutusalueeksi”. Liitto huomauttaa, ettd maakuntakaavassa
ei ole merkintaa haja-asutusalueelle.

Etela-Pohjanmaan liitto pitda tarkeénd, ettd hankkeen suunnittelussa ja toteutuksessa otetaan huomioon
myos toiminnan yhteisvaikutukset Iaheisen FinnMilk Oy:n kanssa.

Etefd-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikenne ja infrastrukiuuri —vastuualue

Liikennevaikutusten arvioinnissa selvitetddn valtatie 18 ja Louhikonm&entien sekd muun tarpeelliseksi
koetun tiestdn nykyiset ja hankevaihtoehtojen liikenndintimaarat. Lilkkennevaikutusten arviginnissa keski-
tytdan erityisesti tarpeen mukaisen likenneturvallistuden takaamiseen ja liikenteen paastdihin. Liikenne-
vaikutusten arvioinnissa tulee myds selvittaa liilkenteen lisdyksesta johtuvat mahdolliset parantamistar-
peet Louhikonmé&entien liittym3jarjestelyihin.

Into Seindjoki Oy

Elinkeinollisista nakdkulmista katsottuna rakennushanke vaikuttaa toimintaympéristédnsa |1&hinna yritys-
toiminnan kehittymisen, logistiilkan sekd yhdyskuntarakenteen mydtd. Kyseessa oleva rakennushanke
noudattaa yleistd maatilatalouden rakennekehitystd, joka keskittaa kotielaintaloutta tietyille suuryksikoi-
den alueille. Tdma tukee myds Eteld-Pohjanmaan alueen kuntien seka elintarviketeollisuuden intresseji
yhdyskuntarakenteen ja logistisen aseman suhteen. Suunniteltu sikalarakennus sijaitsee erinomaisella
logistisella paikalla rehutoimittajiin ja jalostavaan teollisuuteen nahden. Rakennushankkeen toteutuessa
kaikkien alueella sijaitsevien sikalayksikdiden toiminta tehostuu. Hanke edistdd myos ndiden yritysten
muodostaman tuotantoketjun kilpailukykya. Lannankasittelyyn liittyvan logistiikan osalta Into Seindjoki Oy
on selvittdmassa uusia mahdollisuuksia kotieldintilojen ravinnekierrétykseen ja —hallintaan, johon hank-
keesta vastaava on myds osallistunut. Tama voi mahdollistaa tulevaisuudessa rakennusalueella sijaitse-
vien sikalayritysten kayttdon uusia pilottivaiheen teknologisia ratkaisuja, jotka osaltaan voivat olla vaikut-
tamassa kotieldintuotannon teknologiseen kehittymiseen.

Ymparistovaikutusten arviointiohjelman suunnitelmassa on kasitelty edelld mainittuja asioita, jolloin elin-
keinollinen nakdkuima on tullut huomiciduksi suunnitelmaa tehtdessa. Arviointiohjelma on elinkeinollisen
toimintaymparistén osalta riittdva. Into Seindjoki Oy arvioi myds, ettd maatalouden investoinnit ovat 1ah-
tokohtaisesti maakunnan ruuantustannon ja elintarviketeollisuuden turvaava merkitidva tekija.
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Seindjoen alueen ympdéristiterveydenhuolto

Arviointiohjelmassa on otettu huomioon lahivaikutusalueet. Ympéristoterveydenhuollon ndkokulmasta
lietteen vélivarastointi ja levitysalueet ovat jaédneet vahille huomiolle viestéméaardsn nahden.

Seindjoen kaupunki, Ympéristdlautakunta

Ohjelman asiakokonaisuus antaa kuvan eldintilasta ja sen tulevaisuuden nakymistd. Ympéristovaikutuk-
sia syntyy nykyisesta toiminnasta VE 0 seka vaihtoehdoista VE 1 ja VE 2. Ohjelmassa vaihtoehdot on
tuotu vaihtelevasti esille. Suunnitelmavaiheessa on tarpeen tuoda selkeésti esille, mista vaihtoehdosta ja
minka vaihtoehdon vaikutuksista kulloinkin puhutaan.

Hankealueen ja vaikutusalueiden maarittelyt jadvat epaselvdksi. VElilld hankealue tarkoittaa kaikkien si-
kaloiden toiminnallista kokonaisuutta, valilld puhutaan vain uudesta rakennuksesta kokonaisuus unohta-
en. Yleisotilaisuudessa selvitettiin, ettd etdisyydet ovat mitattu uuden suunnitellun sikalan rakennuksesta,
vaikka kasvatustoiminta on yhtiSmuodoista riippumaton kehittyvd kokonaisuus. Etdisyydet on hyva tarkis-
taa ja esittaad yksiselitteisesti. Ympéristélupavelvollisten luetielo ja toimiala on hyva tarkentaa seka teks-
tissa ettd 1ahdeluettelossa. Alle kolmen kilometrin sateelld on teollisuutta, kallion louhintaa ja murskausta,
karjasugjia ja lupaprosessissa olevia turvetuotantoalueita. Selostuksessa on hyvé ottaa kantaa, onko
toiminnoilla synergiaetua tai sellaisia muita yhteisvaikutuksia, jotka on tarpeen tuoda esille. Koska lupa-
velvolliset mainitaan, on tarpeen saada tieto jos yhteisvaikutuksia ei ole.

Tekstiosiossa likennemaaratiedoista puuttuu vuosi, kuvissa tieto on. Vaihtoehtoja tarkasteltaessa mah-
dolliset muutokset liikennemaéarissa ja samalla ympdéristovaikutuksissa kiinnostavat,

Ympardivdn maankaytdn kuvaus on oleellinen asia. LAhimmistd asemakaava-alueista Terdsmaki ja Hal-
kosaari mainitaan, Terdsmaen teollisuusalueesta esitetdén kaavakartta, mutta Halkosaaren asuntoalu-
eesta ei. Asemakaavakarttojen tarpeellisuus ohjelmassa ja merkitys jadvat epaselviksi, etenkin kun kaa-
vamerkintdja ei selosteta. Myos mittajanojen tai mittakaavojen puute vahentd3 kuvien informaatiota. Se-
lostuksessa on hyva tuoda esille alueiden kaytén muutokset ja vaikuttavatko ne sikalatoiminnan ympéris-
tovaikutusten tarkasteluun.

Pinta- ja pohjavesistd on hyva mainita ohjelmavaiheessa ainakin nimet. Pohjavesialueet on kerrottu, mut-
ta vesistdalueet puuttuvat. Tekstistd ei selvia, mista lahteista vesi tulee tuotannolie eri vaihtoehdoissa ja
poikkeustilanteissa, miten paljon vettd kuluu ja mikd on veden saatavuus. Selostusvaiheessa tarvitaan
tieto, mihin ja miten pohjavesialueisiin toiminta vaikuttaa seka tieto, mitd veden saatavuus vaikuttaa toi-
minnan riskien hallintaan.

Paistdldhteistd puhutaan ilmanlaadun ohella sivulla 33 otsakkeena. Osiossa on hyvd mainita kaikki
paastolahteet, joita kdytetdan mm. viihtyvyyltta kuvattaessa, iimastonmuutokseen vaikuttavissa tiedoissa
ja vesistdjen kuormitustietoina. Selostusosassa on tarpeen arvioida vaikutuksia ja paéstéjen leviamista
niin ilmaan kuin veteen.

Hankkeen vaikutuksista ilmastonmuutokseen on tuotu ohjelmassa esille liikenne. Selostuksessa tarvitaan
laajempaa pohdintaa. Liikenteen ohella merkittédvid ilmastoon vaikuttavia tekijditd ovat mm. tuotantotilojen
energiankayttdmuodot, eldimet ja lannan hybdyntadminen. Vaikutuksia on tarpeen verrata eri vaihtoehdoin
tuoden esille samalla alueellisen maatalouden kehitysnakymat, kuten tuotantotilojen kasvu. Tarkastelta-
essa vain yhta laajentuvaa tilaa, ei kdy selville, onko yksikkdkoon muutoksilla ja keskittdmiselld ymparis-
tovaikutuksia esim. lannan levitykseen kaytettaviin peltoaloihin.

Seingjoen Vesi Oy

Latvalan Maatila Oy ja Louhikon Sikako Oy ovat Munkkilan vesiosuuskunnan asiakkaita. Seindjoen Vesi
Oy myy tilla hetkelld vettd Munkkilan vesiosuuskunnalle yhtidn ja vesiosuuskunnan kesken laaditun so-
pimuksen mukaisesti, vesi toimitetaan Halkosaaren runkoputken kautta. Louhikon Korsika Oy:n tai
Munkkilan vesiosuuskunnan suunnalta emme ole saaneet tiedustelua mahdollisesta veden toimittamises-
ta arviointiohjelman mukaisille lihayksikgitle.

Lausuntojen keskeinen sisaltd on huomioitu yhteysviranomaisen lausunnossa.
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Yhteysviranomaisen lausunto

Hankekuvaus

YVA-ohjelmassa kasiteltiin hankkeen kuvausta kappaleessa 1. Siina esitettiin suppeasti hankkeen tavoit-
teet, suunnittelutilanne, liittyminen muihin hankkeisiin seka hankkeen edellyttdmia suunnitelmia ja lupia.
Hankkeen tavoitteissa kasiteltiin |ahinnd hankkeen sijaintia ja kilpailukykyisyyttd, mutta ei itse sianlihan
tuotantoa maarineen. Mydskaén tuotantoprosesseista ei kerrottu. Naita kasiteltiin kappaleessa 4, joka oli
otsikoitu hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaukseksi. Hankkeen maankayttdtarve puuttui tilatietoja lu-
kuun ottamatta. Liséksi arviointiohjelmasta ei kdynyt selvasti ilmi hankekokonaisuus lietteenlevitykseen
tarvittavine peltoaloineen kaikkien vaihtoehtojen osalta. Mahdollista liittymistd muihin hankkeisiin ei ku-
vattu todennakdisesti riittavasti, silla vaihtoehtojen perusteluissa mainitaan useat kasvinviljelytilat, jotka
voivat hyddyntaa lantaa. Hankkeen aikataulu esitettiin kappaleessa 5.7. Sen esittdminen esim. kappa-
leen 1 yhteydessa olisi ollut loogisempaa eika se niin olisi jaanyt irralleen arviointiohjelman loppuun.

Yhteysviranomainen nakee, etta olisi ollut selkedmpaa kuvata hanke teknisine tietoineen ensimmaisen
kappaleen yhteydessi ja kasitelld vaihtoehtoja omassa kappaleessaan. Hankekuvauksen suppeus ja ha-
joaminen arviointiohjelman eri osiin vaikeutti kokonaiskuvan saamista ja ndin arviointichjelmasta lausu-
mista. TAma voi johtaa siihen, ettd arviointiselostusvaiheessa tulee esille seikkoja, joihin ei ole arvioin-
tiohjelmavaiheessa sekavan ja puutteellisen kuvauksen vuoksi osattu oftaa kantaa. Yhteysviranomainen
myds huomauttaa, ettd ymparistdvaikutusten arviointimenettelyssa tulee huomioida hankekokonaisuus
oheistoimintoineen, joihin kuuluvat rakennuspaikan lahiympdariston lisdksi myds lannan levitykseen suun-
nitellut peltoalat seka raaka-aineiden, tuotteiden ja jatteiden varastointi, kuljetukset ja loppukasittely.
Hankkeen ja lannanlevitykseen tarvittavien peltolohkojen sijoittuminen tulee esittdd arviointiselostuksessa
myds selkedlld kartalla, jolle on syytd merkitd myds mahdollisesti hiiriintyvat kohteet ja arvoalueet. Ym-
paristéhallinnon tietojarjestelmien perusteella lietteen levitysalueita saattaisi sijoittua sopimuspellot epé-
méadrdisesti esittdvan kuvan 24 perusteella mm. taajamiin, pohjavesialueille ja mahdollisesti Natura- ja
suojelu-alueelle.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen ymparistonsuojeluyksikko katsoi, ettd arviointiselostuksessa tulisi ker-
toa ainakin yleisesti Latvalan Maatila Oy:n ja Louhikon Sikako Oy:n ympéristoluvista ja padpiirteittdin néi-
den lupamadrayksista. Lisaksi olisi hyva mainita, etta kyseessi on teollisuuspaastddirektiivin mukainen
laitos ja avata, mita tdma kayténndssa tarkoittaa. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan ymparis-
tonsuojeluyksikdn kommentin sekd toteaa, ettd arviointiselostuksessa hankekuvaukseen on syyta kiinnit-
taa erityistd huomiota siten, ettd siiné tulevat selkedsti esille hankkeen nimen, sijainnin ja hankkeesta
vastaavan lisaksi tiedot hankkeen tarkoituksesta, hankekokonaisuus, maankayttétarve, muut keskeiset
ominaisuudet ja tekniset ratkaisut ja kuvaus toiminnasta (esim. tuotteet, tuotantomaarat, raaka-aineet, lii-
kenne, materiaalit, arvio jatteiden ja paastojen laadusta ja maaristd hankkeen elinkaaren mukaisesti).

Yhteysviranomainen katsoo, etta huolimatta sekavasta ja eri kappaleisiin jakautuneesta hankekuvauk-
sesia, oli arviointiohjelmassa huomioitu jokseenkin riittévasti hankekokonaisuus, joka koostuu kalmen
osakeyhtion toiminnoista. Myds se oli iimeisesti tiedostettu, ettd laajennusten vaikutukset yhdistyvét ole-
massa oleviin toimintoihin. Tama ei kuitenkaan poista tarvetta arvioida myds muiden mahdollisten hank-
keiden {mm. l&hiseudun eldinsuojat, turvetuotantohankkeet ja maa-aineksenotto) yhteisvaikutuksia, joita
todennakoisesti kohdistuu ainakin liilkenteeseen, maankéyitddn, ja mahdollisesti paédstoihin kuten meluun
ja kasvihuonekaasupaastoihin seka eldinsuojien osalta hajuun. Seindjoen kaupungin Ymparistdlautakun-
ta naki, ettd ympéristdlupavelvollisten luettelo ja toimiala on hyva tarkentaa seka tekstissé etta Idhdeluet-
telossa. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnon.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympéristonsuojeluyksikkd huomautti sivulla 8. esitetystd hankkeen
YVA-tarveharkinnan vaiheista vuonna 2009, etta tekstissa luki: "Hallinfo-oikeus antoi asiasta kielteisen
pddtiksen.” Ympaéristonsuojeluyksikkd katsoi, ettd tekstista ei selvid, koskiko kielteinen paatos valitusta
vai YVA:n tarvetta.
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Vaihioehtofen késittely

YVA-chjelmassa tarkasteltiin nollavaihtoehdon liséksi kahta toteutusvaihtoehtoa. 0-vaihtoehto kasitti ny-
kymuotoisen tuotannon, jolloin Louhikon Korsika Oy:n lihasikalaa ei toteutettaisi. Toteutusvaihtoehdot
erosivat eldinmaariltdan, mutta eivat esim. sijainniltaan. Ratkaisua perusteltiin sill&, ettd alueen tuotanto
tehostuu, eldinten siirrosta syntyvia liikennepastdjd ei synny, alue on Ylistaron yleiskaavaluonnoksessa
merkitty kotieldintalouden suuryksikdn alueeksi, Idhiston useat kasvinviljelytilat voivat hyddynt&a lietelan-
taa lannoitteena, valittdmassa ldheisyydessa ei sijaitse asutusta, vapaa-ajanasutusta, erityisia luontoar-
voja tai pohja- ja pintavesialueita, alue on hyvien kulkuyhteyksien varrella ja hankkeesta vastaavalla ei
ole omistuksessaan muita hankkeelle soveltuvia maa-alueita.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd esitetyt perustelut ja alueella olemassa cleva sikalatoiminta huomioiden
vaihtoehtojen muodostamista ja rajausta on perusteltu riittédvasti. Yhteysviranomainen kuitenkin nakee,
ettd yleensa ottaen vain yhden sijaintipaikan tarkastelu ei ole suositeltavaa ja ensisijainen ratkaisu YVA-
menetielyssa, joskin asiaa tarkastellaan aina mybs tapauskohtaisesti ja laajennushankkeissa se voi olla
tarkoituksenmukaisin vaihtoehto. Vaihtoehtoja voitaisiin muodostaa myés esim. eri tekniikoita tuotanto-
prosessin eri vaiheissa hyddyntéen. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympéristdnsucjeluyksikkd esitti-
kin, ettd hankkeessa tulisi arvicida vaihtoehtoa, jossa eldinsuojissa syntyva lietelanta kasitelldan biokaa-
sureaktorissa ja muodostuva bickaasu hyédynnetéan tilojen energiantuotannossa. Tata voisi soveltaa
myds esim. vaihtoehtoon 2, silld yhteysviranomainen katsoo, ettd muutein lietteenlevitysala tulee esittaa
myds vaihtoehdolle 2 tai pienentdd vaihtoehto sellaiseksi, ettd peltoala on riittéva ja lietteenlevityksen
vaikutukset voidaan arvigida osana hankekokonaisuutta.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympéristdnsuojeluyksikkd tolesi, ettéd eldinsucjan laajennusten sijain-
tipaikat on melko tarkasti esitetty (kuva 23). Esim. VE 1, lihasikalan paikka merkitty, mutta lisdéntyvien
emakkojen maaraa (1000 + lisdantyvat porsaat) tms. ei merkitty. Mikali vastaava kuva on selostuksessa,
olisi kuvan hyva olla johdonmukainen, ts. kaikki laajennusvaiheet merkitty. Yhteysviranomainen yhtyy
ympdristonsuojeluyksikén nakemykseen, mutta toteaa hankekokonaisuuden esittdmisen arviointiselos-
tuksessa kuvamuodossa valttaméattdmaksi ja kehottaa kuvan tarkistamisen yhteydessa huomioimaan
myds sen, ettd vaihtoehtojen maankayttd ja rakenteiden sijoittuminen esitetdén siten, ettd toteutusmah-
dollisuudet tulevat riittavasti huomioiduiksi (esim. eldinsuojan suunta ja tarkka sijainti suhteessa olemas-
sa oleviin rakennuksiin tai olemassa olevien rakennusten mahdollinen laajentaminenfleventdminen seka
tarvittavat lietesailidt). Rakennusten paikkojen hyvin suppea-alainen esittdminen ja rakentamistaimille
kohdistettavan hankealueen esittamatta jattdminen voivat pahimmillaan johtaa siihen, ettd ymparistovai-
kutusten arvioinnin riittdvyytté joudutaan pohtimaan hyvinkin pienten rakennesuunniteimamuutosten seu-
rauksena. Sama on syytd huomioida hankkeen muita toteutusratkaisuja kasiteltdessa,

Seindjoen kaupungin Ympéristolautakunta lausui, ettd ympéristovaikutuksia syntyy nykyisestd toiminnas-
ta VE 0 seka vaihtoehdoista VE 1 ja VE 2. Ohjelmassa vaihtoehdot on tuotu vaihtelevasti esille. Suunni-
telmavaiheessa on tarpeen tuoda selkedsti esille, mista vaihtoehdosta ja minké vaihtoehdon vaikutuksis-
ta kulloinkin puhutaan. Yhteysvirnaomainen kehottaa huomioimaan ympéristdlautakunnan lausunnon se-
lostusvaiheessa. Lisaksi yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiohjelmassa ei esitetty kdytettdvaa vaih-
toehtojen vertailumenetelma3, joten siihen voldaan ottaa kantaa vasta selostusvaiheessa, Tdm4 luo epa-
varmuuita selostusvaiheeseen ja hankkeen jatkosuunnitteluun.

Vaikutusalueen rajaus

Arviointiohjelmassa kerrotaan, ettd valittdmien vaikutusten alue on rajattu seuraavasti: hajup&astojen ar-
vioitu vaikutus ldhialueen asutukseen (500 m), vaikutukset pohjaveteen pinnanmuotojen mukaan seka lii-
kenteen vaikutus Ylistaro — Seindjoki valtatielle ja Louhikonméentielle. Hankkeen valilliset vaikutukset
ulottuvat arvicintiohjelman mukaan lannan levityksen osalta Munakan, Halkosaaren, Kitinojan, Kelpakan,
Kainaston, Taipaleen, Varesvuon, Haapojan, Karkimaen ja Seindjoen alueille. Hankkeen |&hivaikutusten
alueeksi esitetdan 500 metrin sédetta rakennusalueen kiinteistén keskipisteesta mitattuna. Kyseiselld
alueella aiotaan tarkastella erityisesti hankkeen haju- ja likennevaikutuksia. N&ita vaikutuksia tullaan tar-
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kastelemaan myds kaukovaikutusalueella, mikali se nahdaan tarpeelliseksi. Hankkeen kaukovaikutus-
alueeksi esitetddn seitseman kilometrin sadetta rakentamispaikan kiinteistdn keskipisteesta mitattuna.
Lahiympéristdn herkét ja hairiintyvat kohleet kerrotaan selvitetyn kyseiselld alueella.

Seindjoen alueen ymparistiterveydenhuolio katsoi, ettd arvicintiohjelmassa otettiin huomioon lahivaiku-
tusalueet. Etelé-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympéristénsuojeluyksikkd puolestaan néki, ettd ehdotettu
lahivaikutusalue on liian suppea eika sisalld esim. [Bhimpid hairiintyvia kohteita. Ympéaristénsuojeluyksi-
kdn mukaan vaikutusalueen rajaamisessa voisi kayttda esim. talouskeskusten ulkopuolelle rakennetta-
vien eldinsuojien vahimmaisetaisyyssuosituksia hairiintyviin kohteisiin ohjeellisena arviona ldhivaikutus-
alueen rajaamiselle (Kotieldintalouden ymparisténsuojeluochje 2010, lite 4). Ymparistonsuojeluyksikkd
néki, ettd vaikutusalueen tulisi sisaltaa |Ahimmaét hairiintyvat kohteet vahintasn 1 km, mieluiten 2 km:n sa-
teell ja talta alueelta tulisi selvittda ainakin haju-, melu- ja pélyvaikutukset. Lisdksi ympéristénsuojeluyk-
sikkd totesi, ettd etadisyytta hairiintyviin kohteisiin ei tulisi mitata pelkéstdan Louhikon Korsikan rakennet-
tavasta lihasikalasta, vaan koko tilakeskuksesta. Kaukoselvitysvythykkeen laajuutta ei ympéristénsuoje-
luyksikdn nakemyksen mukaan perusteltu, esim. lannanlevitysalaa on selkeasti rajatun alueen ulkopuo-
lefla. Seindjoen kaupungin Ymparistdlautakunta néki, ettd hankealueen ja vaikutusalueiden méaarittelyt
jaavat epdselvaksi. Valilld hankealue tarkoittaa kaikkien sikaloiden toiminnallista kokonaisuutta, valilla
puhutaan vain uudesta rakennuksesta kokonaisuus unohtaen. Etdisyydet on mitattu uuden suunnitellun
sikalan rakennuksesta, vaikka kasvatustoiminta on yhtiomuodoista riippumaton kehittyva kokonaisuus.
Ympéristlautakunta katsoi, ettd etdisyydet on hyva tarkistaa ja esittda yksiselitteisesti. Myds yhteysvi-
ranomainen toteaa, etté vaikutusalueen rajausta ei perusteltu riittvasti. Yhteysviranomainen pitdgd 500
metrin sédettd lahivaikutusalueeksi suppeana ja kehottaa selvittmaan [&hivaikutusalueelle kohdistuvia
vaikutuksia laajemmin huomioiden etdisyytta laskettaessa Ympéristonsucjeluyksikdn ja Ympéristdlauta-
kunnan esittamasti tilakokonaisuus seka vaikutuksia arvicitaessa myds lahimmat héiriintyvat kohteet ai-
nakin kilometrin etdisyydelta. Kaukovaikutusalueen rajauksen tulee siséltada kaikki lannanlevitysalueet ja
vaikutusarvion lannanlevityksesta koituvat vaikutukset. Myos yhteisvaikutuksia tarkasteltaessa voi olla
tarpeen tarkastella laajempia vaikutusaluekokonaisuuksia.

Vaikutukset ja niiden selvittdminen

Arviointiohjelmassa kappaleessa 3 késitellddn hankealueen ympéristén nykytilaa huomioiden asutus ja
muut toiminnot, eldinmaara ja viljelty ala, likenne, maankéyttd ja kaavoitus, maisema ja kulttuuriympéris-
10 ja luonnonymparistd. Luonnonympéristdn osalta huomioitiin luonnonsuojelu- ja Natura 2000-zlueet,
metsélakikohteet, pinta- ja pohjavedet, maa- ja kalliopera seka alueen pddstolahteet ja iimanlaatu. Arvi-
ointiohjelman mukaan hankealueella eikd sen valittdmassé ldheisyydessa ole erityisid luontoarvoja eika
erityisia huomioitavia kohteita kuten pohjavesi- tai maisema-alueita, kulttuurikohteita tai luonnonsuojelu-
alueita. Lahelld on muuta elinkeinotoimintaa, kuten maa-ainestenottoa, suuri lypsykarjapihatto ja teolli-
suusalue. Nykytilanteessa lanta poistetaan sikalasta imulannanpoistolla. Lietes&iliot ovat katettuja ja ala-
tayttdisia. Sikalan hajuhaitat rajoittuvat lietelannan levitysviikkoihin. Sikaloiden ilmastointi toteutetaan au-
tomaattiohjauksella. Sikaloissa on vesitoiminen ilmanjadhdytys, joka vahentaad pdlya ja hajua poistoilmas-
ta. Valtatielle 18 sikaloilta aiheutuu raskasta likennettéd keskimAarin 6 kertaa/vko.

Yhteysviranomainen toteaa hankealueen nykytilakuvaukseen liittyen, ettd yhdyskuntarakennetta tulisi
punnita suhteessa vahvistettuun maakuntakaavaan ja kuntien yleiskaavoihin ja Yhdyskuntarakenteen
seurantajarjestelmaan eli YKR-rekisteriin (rekisteri kuuluu ympéristéhallinnon tietojarjestelmiin) ja yhdys-
kuntarakenteen kaupunki-maaseutu —luokitukseen. Vaikutusarvion tulisi sisaltda my6s karttatarkastelu.
Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympéristénsuojeluyksikkd huomautti, ettd sivulla 40 on kuvattu liete-
lannan kasittelyssa kaytossa oleva separaattori ja hankkeessa tulisi arvioida separaattorin riittdvyys uu-
delle lantamaaralle. ELY-keskuksen vesihuoltoryhma puolestaan toi kommentissaan esille, etta pistemai-
sia pohjavesialueita ei oltu huomioitu riittavasti arviointiohjelmassa. Yhteysviranomainen kehottaa huomi-
oimaan kommentit arviointiselostusta tyostettdessa. Lisdksi nykytilakuvausta tulee arviointiselostukseen
laajentaa siten, ettd se kattaa myds kaukovaikutusalueen lietteenlevitysalueineen. Talt& osin ympéristda
koskevien tietojen puute voi johtaa siihen, ettéd chjelmavaiheessa kuulemisessa saaduissa lausunnoissa
ja yhteysviranomaisen lausunnossa ei ole pystytty taltd osin tunnistamaan vaikutuksia ja néin ottamaan
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kantaa vaikutusselvitysten riittdvyyteen. Asiaan voidaan ottaa kantaa vasta selostusvaiheen lausunnos-
sa, mihin tulee varautua hankkeen jatkosuunnittelussa.

Arviointiohjelman mukaan YVA-menettelyssa tullaan keskittymaan mm. hankkeen toteuttamisaikaisten ja
normaalin toiminnan vaikutusten arviointiin, toteuttamisvaihtoehtojen vertailuun ja haitallisten vaikutusten
lieventamismahdollisuuksien selvittamiseen. Ympdaristovaikutusten arvioinnissa aiotaan keskittyd péddasi-
assa toiminnan aikaisiin vaikutuksiin lannan varastoinnin, kuljetuksen ja levityksen, liikenteen, energian-
kdytdn ja energiatehokkuuden, hajuhaittojen ja ilmapaastojen ja jatteiden kdsittelyn suhteen. Ympéristd-
vaikutusten arvioinnissa aiotaan kuitenkin huomioida myds rakentamisen aikaiset vaikutukset ja hank-
keen elinkaarivaikutukset.

Arviointiohjelmassa ei esitetty, mitd menetelmaa vaihtoehtojen arviointiin aiotaan soveltaa ja kuinka vai-
kutusten merkittavyys tullaan arvottamaan. Arviointiselostuksessa tulee kiinnittda huomiota siihen, ettad
sekd arvivintimenetelm ettd merkittdvyyden arvotusten perusteet tulevat selkeasti esille. Lukijan tulee
saada kasitys siitd, milld perusteella vaikutus on tulkittu merkittdvyydeltdan esitetyksi ja vastaavasti milld
perusteilla vaikutus alisi arvioitu merkityksellisemmaksi tai merkitykseltdan vahaisemmaksi. Myds hank-
keen elinkaaren huomiointi j&i 13hinna yksittdisten toteamisten varaan ja mm. hankkeen padttymista ja
sen jélkeisten vaikutusten arviointia ei mainittu lainkaan. Hankekokonaisuuden jérjestelmallinen huomi-
ointi ei selvinnyt tdysin arviointiohjelmasta, vaan kasittely oli osin sekavan oloista ja epéselvda. Vaikutus-
ten arviointia koskevassa kappaleessa olisi tullut tuoda esille tietoja olemassa olevista ja kéytettavaksi
suunnitelluista selvityksistd sen sijaan, ettd mainitaan vain aiottavan hyodyntaa hankealueella ja sen 1a-
hialueilia tehtyja selvityksia tai vastaavanlaisten kohteiden mittaustuloksia ja tilastoja tai aihepiirin kirjalli-
suutta. Arvioinnin lahtétietoihin tai arvicinnissa hyddynnettaviin tietolahteisiin ja niiden riittivyyteen ei ndin
ollen voida ottaa kantaa tassa lausunnossa. Kaytetty materiaali tulee kuvata tarkemmin selostuksessa,
jotta sen riittavyyteen ja nain arvioinnin luotettavuuteen voidaan ottaa kantaa selostusvaiheen lausun-
nossa. Puutteelliset tiedot ohjelmavaiheessa luovat epavarmuutta selostusvaiheeseen niin lahibtiedoissa
kaytettdvan aineiston kuin suunniteltujen selvitysten riittdvyyden osalta, silld tehtéviksi aiotut selvitykset-
kin oli kuvattu suppeasti. Arviointitydn pohjaksi tehtavaksi esitetyt selvitykset/selvitettivat seikat olivat
kuitenkin osin selkeasti riittAmattdmia ja niihin otetaan kantaa tdssa lausunnossa myohemmin. Menetel-
mia olisi myds ollut syytd avata enemman ja tuoda niihin liittyvia epavarmuuksia ja oletuksia esille jo tas-
sd vaiheessa menetelmien riittdvyyden ja niiden luctettavuuden arvioinnin helpottamiseksi.

Alla vaikutuksia ja niiden arviointia kasitelld&n arviointiohjelman esittdméassa jarjestyksessa huomioiden
saadut kannanotot.

Vaikutukset ihmisten ja eldinten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Hankkeen vaikutuksista ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen aiotaan arviointiohjelman perus-
teella huomioida tuotantolaitoksen rakentamisen ja toiminnan aikaiset padstdt veteen, iimaan ja maape-
raan; haju ja hygienia; likenteen paastét veteen, ilmaan ja maaperdén; toiminnan aikaiset riskit ja toimin-
ta poikkeustilanteissa; sosiaaliset vaikutukset, kuten tydllisyysvaikutukset seka lyhentyvien kuljetusmat-
kojen vaikutukset eldinten terveyteen. Laht6aineistona aiotaan kayttda yleisdtilaisuuksien ja kirjallisten
kannanottojen mielipiteita ja muiden vastaavien hankkeiden arviointia. Lilkkennevaikuiusten arviginnissa
aiotaan keskittya erityisesti likenneturvailisuuden takaamiseen ja paastdihin. Hajun osalta arvicinnissa
kerrotaan huomioitavan hajuhaitat ja haittoja vahentévat tekijat ja kaukovaikutusten osalta aiotaan arvioi-
da myds peltolevityksen hajuvaikutuksia mm. yleisétilaisuuksien annin perusteella. Alueen hajuvaikutuk-
set suunnitellaan arvioitaviksi alueella aiemmin tehtyjen hajuselvitysten perusteella. Eldinten terveyteen,
elinoloihin ja viihtyvyyteen aiotaan arvioinnissa panostaa huomioimalla mm. poikkeustilanteet (séhko- ja
vesikatkokset) ja niihin varautuminen. Eldinten hyvinvointiin liittyen kerrotaan huomioitavan sikalan il-
manvaihto ja sen varajdrjestelma. Arvicinnissa aiotaan ottaa huomioon myods mahdolliset eldintautiriskit
ja keinot niihin varautumiseen seka rakentamisen aikaiset tydllisyysvaikutukset. Hankkeesta aiheutuvaa
meluhaittaa ei pidetd merkittdvana alueen sijainnin ja toiminnan vuoksi.
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Yhteysviranomainen pitad thmisten ja eldinten terveyteen, elinoloihin ja viintyvyyteen kohdistuvien vaiku-
tusten arvicinnin kuvausta osin sekavana ja vaikeana hahmottaa. Kaikkien kappaleen alussa kuvattujen
vaikutusten arviointia ei alun mainintaa enempaa kuvattu ja osassa suorat vaikutukset vaikuttaisivat kuu-
luvan pikemminkin kappaleeseen 5.2.3 "Vaikutukset luontoon, luonnon monimuotoisuuteen ja ilmastoon”.
Vilillisid vaikutuksia voi kohdistua terveyteen, mutta niitd ei kuvattu ja myds menetelmakuvaukset puut-
tuivat. Lahtotietoja oli osin kuvattu, mutta ei siten, etta niiden riittévyyleen voisi ottaa kantaa. Esim. aiem-
pia hajuselvityksia, niiden tekoaikaa ja silloista eldinmadraa/eldinsuojia ei kuvattu. Osin arviointi aiotaan
jattaa yleisdtilaisuuksien annin varaan, mita ei voida pitda systemaattisena ja riittavana keinona vaikutus-
ten arviointiin. Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen ymparistonsuojeluyksikkd kommentoi mm. haju osalta,
ettd arviointiohjelmassa ei kuvattu, mikd arvicinnissa kaytettavaksi aiottu aiemmin tehty hajuselvitys on
kyseessa tai milld tavalla hajuja on selvitetty (mallinnus, kysely jne.), joten on vaikea arviocida selvityksen
riittévyyttd. Ymparistonsuojeluyksikkd katsoikin, ettd kaikista hankevaihtoehdoista on syyta tehda haju-
mallinnus. Mikali mallinnuksen perusteella voidaan havaita hajuista aiheutuvan haittaa laitoksen Iahiym-
péristossa, tulee selostuksessa tarkastella hajujen vihentamiskeinoja. Seindjoen alusen ympéristoter-
veydenhuolto kiinnitti lausunnossaan huomiota siihen, etta lietieen valivarastointi ja levitysalueet jaivat
vahalle huomiolle vaestémadrasn nahden. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan ympéaristétervey-
denhuollon ja ympéristénsuojeluyksikén kommentit, toteuttamaan vaikutusarviointia varten hajumallinnus
sekd tarvittaessa esittdmaan ehdotus toimiksi, joilla ehkaistdan ja rajoitetaan haitallisia vaikutuksia.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympéristonsuojeluyksikkd kiinnitti huomiota my6s siihen, etta arvioin-
tiohjelmassa ei kuvattu, miten meluvaikutuksia selvitetdan. Ymparistonsuojeluyksikko katsoi, ettd toimin-
nasta aiheutuva melu tulee selvittaa kaikkien vaihtoehtojen osalta mallintamalla ja mallinnuksessa tulee
huomioida toimintaan liittyva liikenne. Yhteysviranomainen katsoo, ettd mallintamisen chella hyvaksytta-
va menetelm3 vaikutusten selvittimiseen ja arvioimiseen voisi olla myds nykyisen toiminnan vaikutusten
selvittdminen erilaisissa toiminnan tilanteissa ja olosuhteissa melumittauksin ja tulosten vertaaminen oh-
jearvoihin. Laajennuksesta koituvaa meluvaikutusta voidaan tdman perusteella arvioida asiantuntija-
arviona huomioiden suunniteliujen laajennusten sijoittuminen ja etdisyydet hairiintyviin kohteisiin.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, Liikenne ja infrastruktuuri —vastuualue totesi lausunnossaan, etta liiken-
nevaikutusten arvioinnissa tulee myds selvittaa lilkenteen lisdyksesta johtuvat mahdolliset parantamistar-
peet Louhikonmaentien liittymajarjestelyihin. Seindjoen kaupungin Ymparistolautakunta huomautti, etta
tekstiosiossa likennemaératiedoista puuttui vuosi. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan ELY-
keskuksen L-vastuualueen ja Seindjoen ymparisttlautakunnan lausunnot seké selvittédméan Louhikon-
maentien liittymajarjestelyjen mahdolliset parantamistarpeet.

Into Seindjoki Oy ndki lausunnossaan, ettd arvicintiohjelmassa elinkeinollinen nakdkulma tuli huomioi-
duksi ja arviointiohjelma on elinkeinollisen toimintaympéristén osalta riittiva. Nain ollen yhteysviranomai-
sella ei ole elinkeinojen tarkastelun osalta huomautettavaa.

lhmisten ja eldinten terveysvaikutusten arviointi jai kuvauksen perusteella hdméaraksi eika siihen voi niin
ottaa kantaa. Yhteysviranomainen kehottaa tarkastelemaan asiaa arviointiselostuksessa ja rajaamaan
tarkastelua YVA-lain 2 §:n tarkoittamiin ympéaristdvaikutuksiin eli ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viibty-
vyyteen kohdistuviin vaikutuksiin. Terveydellisten ja sosiaalisten vaikutusten tunnistamisessa ja arvioin-
nissa voi olla tarpeen keratd vaikutusalueen asukkaiden kasityksid hankkeen olemassa olevista ja mah-
dollisesti laajennuksesta koituvista vaikutuksista.

Yhteysviranomainen kehottaa kyseisessa kappaleessa kasiteltaviin vaikutuksiin liittyen huomicimaan
hankkeen koko elinkaaren seka laajentamaan lahtdaineistoa ja menetelmia siten, elta vaikutukset tulevat
selvitetyiksi ja arvioiduiksi systemaattisesti ja objektiivisesti.
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Vaikutukset maankayitdéon, yhdyskuntarakenteeseen ja maisemaan

Arviointiohjelman rmukaan hankkeen vaikutukset alueen maankayttoon tullaan arvioimaan yleisella tasolla
kayttden apuna Yiistaron kunnan yleiskaavaehdotusta, jossa on varauduttu sijoittamaan kotieldintalouden
suuryksikén alue rakentamiselle suunnitellulle kiinteistélle. Hankkeessa aiotaan huomioida yleiselld tasol-
la kaavoitettujen alueiden vaikutus yhdyskuntarakenteeseen. Maankéayttn kehityksen osalta tullaan huo-
mioimaan lAhivaikutus- ja kaukovaikutusalueet. Hankkeen vaikutuksia maisema- ja kulttuuriympéristoén
aiotaan arvioida hyddyntadmalld maakunta- ja yleiskaavoituksen materiaaleja seka raporttia "Ehdotukset
Pohjanmaan, Eteld- ja Keski-Pohjanmaan valtakunnallisesti arvokkaiksi maisema-alueiksi 2013" seka
tarvittaessa asiantuntija-arvioina.

Eteld-Pohjanmaan liitto lausui, etid Eteld-Pohjanmaan voimassa olevassa maakuntakaavassa hankkeen
vieressa sijaitsee Kallioposken kiviaineksen ottoalue. Hankealueen pohjoispuolella, vajaan kolmen kito-
metrin p&assa, kulkee voimassa olevassa maakuntakaavassa ohjeellinen Makipohto-Malkakoski-
ulkoilureitti. Liséksi maakuntavaltuustossa hyvaksytyssa Eteld-Pohjanmaan | vaihemaakuntakaavassa
oleva Kuulanmaen tuulivoimaloiden alue sijaitsee noin 4 kilometrin etéisyyde!ld hankealueen lounaispuo-
lella. Eteld-Pohjanmaan liitto huomautti, ettd voimassa oleva maakuntakaava on hyvaksytty Ymparisto-
ministeridssé vuonna 2005 eikd vuonna 1995, kuten selostuksessa todetaan. Selostuksessa mainitaan,
ettd "hanke on maakuntakaavassa merkitty haja-asutusalueeksi”. Liitto huomauttaa, ettd maakuntakaa-
vassa ei ole merkintdd haja-asutusalueelle. Myds Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueidenkayton-
ryhma huomautti arviointiohjelman maakuntakaavaa koskevista virheistd. Yhteysviranomainen kehottaa
huomicimaan Eteld-Pohjanmaan liiton lausunnon arviointiselostusvaiheessa. Lisaksi Alueidenkayton
ryhma katsoi, ettd arviointiselostuksessa olisi hyva osoittaa hankkeen sijoittuminen suhteessa Seindjoen
maakuntakeskuksen yhdyskuntarakenteen kaupunki-maaseutu —luokituksessa. Yhteysviranomainen ke-
hottaa huomicimaan tdméan arviointiselostuksessa.

Seindjoen kaupungin Ympéristélautakunta huomautti lausunnossaan, ettd ymparoivan maankéyton ku-
vaus on oleellinen asia. Lahimmista asemakaava-alueista Terdsmaki ja Halkosaari mainitaan, Terdsma-
en teollisuusalueesta esitetdan kaavakartta, mutta Halkosaaren asuntoalueesta ei. Ymparistdlautakun-
nan mukaan asemakaavakarttojen tarpeellisuus ohjelmassa ja merkitys jéivat epaselviksi, etenkin kun
kaavamerkintdja ei selosteta. MyGs mittajanojen tai mittakaavojen puute vahensi kuvien informaatiota.
Ympéristdlautakunta katsoi, ettd selostuksessa on hyva tuoda esille alueiden kayton muutokset ja vaikut-
tavatko ne sikalatoiminnan ymparistdvaikutusten tarkasteluun. Yhteysviranomainen kehottaa huomioi-
maan Ymparistdlautakunnan lausunnon arviointiselostusvaiheessa. Myds mahdolliset vireilld olevat
maankayttdsuunnitelmat on syytad huomioida. ELY-keskuksen Alueidenk&yton ryhman mukaan olisi suo-
siteltavaa, etta hanke kokonaisuutena toteutetaan kaavoituksen kautta.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Alusidenkayttnryhma katsoi, ettd maisemallisten vaikutusten arvioin-
tia varten hankkeen asemapitrustus ja ainakin julkisivupiirustukset ovat keskeisia ja niiden tulisi siséltya
arviointiselostukseen, jotta rakennusmassasta voidaan saada selked kasitys ja sit8 kautta kasitys mai-
semallisista vaikutuksista. Asemapiirustuksessa olisi huomioitava koko kompleksi olemassa olevine toi-
mintoineen. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnon siten, etid maisemalliset vaikutukset
saadaan arviointiselostuksessa riittévasti arvioitua.

Vaikutukset lJuontoon, luonnon monimuotoisuuteen ja ilmastoon

Arviointiohjelman mukaan arviointiselostuksessa luontoon kohdistuvia vaikutuksia tarkastellaan lahialu-
eella tehtyjen ympéristdselvitysten perusteella, mahdollisuuksien mukaan metsélakikohteita ja mahdolli-
sia pilaantuneita alueita MATTI — jarjestelman tietoihin perustuen. Arviointiohjelman mukaan hankkeen
vaikutukset luontoon kohdistuvat Iahinna pinta- ja pohjavesiin, joihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnis-
sa lahdemateriaalina kdytetdan esim. OIVA —ympéaristd- ja paikkatietopalvelua sekéd kunnan ymparistévi-
ranomaisia. Hankkeessa ei pideta perusteltuna laajojen luontoselvitysten tekemistd. Lannan késittelyn,
varastoinnin, kuljetuksen ja levityksen ympéristdvaikutuksia aiotaan kasitelld esim. nitraattiasetuksen
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toimintaedellytyksiin perustuen. Ympéristdvaikutusten arvioinnissa selvitetéddn lannan fosfori- ja typpita-
seet lannan peltokaytdssa ja sen vaikutukset peltojen typpi- ja fosforitasoihin. Arvioinnissa hyédynnetaén
aihepiirin kirjallisuutta ja nitraattiasetuksen raja-arvoja. Arviointiohjelman mukaan hankkeen vaikutuksia
iimastonmuutokseen aiotaan arvioida liilkennem&aran muutosten perusteella yleisluontoisesti ja tarvitta-
essa arvioimalla hankkeen vaikutukset likennepaastdjen méardén. Lahteend kerrotaan voitavan kayttad
esim. VTT:n Suomen lilkentean pakokaasupaastdjen ja energiankulutuksen laskentajariestelm&a ja Lii-
kenneviraston raskaan liilkenteen liikennemaaratietoja.

ELY-keskuksen luonnonsuojeluryhman mukaan ympéristdn nykytilakuvaus oli esitetty luontoympéristén
osalta riittavana. Lahin Natura-alue, Kivistonmaki (FI0800148), sijaitsee n. 3 km lounaaseen hankealu-
eesta. ELY-keskuksen kdytdssa olevien tietorekistereitten mukaan l&hialueilla ei ole uhanalaisia lajeja,
joihin hanke voisi vaikuttaa. Luonnonsuojeluryhma katsoi, ettei alueella ole merkityksellisia luotoarvoja.
Rakennustydt tulisi kuitenkin varovaisuusperiaatteen vuoksi sijoittaa lintujen pesimakauden (1.5. - 15.7.)
ulkopuolelle. Lahinna merkitykselliseksi katsottiin voivan muodostua lietelanta ja sen levityksen pitk&ai-
kaisvaikutukset vesistdon. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan luonnonsuojeluryhmén kommentit
seké vaikutusten arvicinnissa Ymparistohallinnon tietojarjestelmissa sikalakokonaisuuden lahelle sijoittu-
va Metsahallituksen kiinteistd luonnonsuojelutarkoituksiin (Asukanluhta-Jarventaus —tila, Metso-rahoitus).

Seindjoen kaupungin Ymparistélautakunta huomautti lausunnossaan, ettd pinta- ja pohjavesisté on hyva
mainita ohjelmavaiheessa ainakin nimet. Pohjavesialueet kerrottiin, mutta vesisttalueet puuttuivat. Teks-
tistd ei selvinnyt, mista lahteista vesi tulee tuotannolle eri vaihtoehdoissa ja poikkeustilanteissa, miten
paljon vettd kuluu ja mik& on veden saatavuus, Selostusvaiheessa tarvitaan tieto, mihin ja miten pohja-
vesialueisiin toiminta vaikuttaa seka tieto, mité veden saatavuus vaikuttaa toiminnan riskien hallintaan.
Yhteysviranomainen kehottaa huornioimaan lausunnon. Yhteysviranomainen huomauttaa lisaksi, etta ar-
viointiohjelmassa ei kuvattu vesistdvaikutusten arvicintia juurikaan. Yhteysviranomainen kehottaa pinta-
vesivaikutuksia arvioitaessa huomioimaan vesienhoitosuunnitelmat ja toirnenpidechjelmat.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen Vesihuoltoryhma kommentoi pohjavesista, ettd suunniteliu hankealue
ei sijoitu pohjavesialueelle. YVA-ohjelman mukaan hankkeeseen liittyvaa lietelannanlevitysalaa kuitenkin
sijoittuu pohjavesialueiden ja toimivien vedenottamoiden ldheisyyteen. YVA-ohjelmassa esitettyjen levi-
tysalueiden esitystavasta johtuen ei voida arvicida, miten I2helle esim. vedenottamoita lantaa on suunni-
teltu levitettavaksi. Lannanlevitysalaa sijoittuu ainakin Kivistdnmaen {Kelpakan levitysalue), Munkkilan
{Viitikon levitysalue) ja Munakan (Munakka-Pihlajaniemi levitysalue) vedenhankintaa varten tarkeiden
pohjavesialueiden l&heisyyteen. Munkkila ja Munakka ovat kallioporakaivoja ja siten pistemaisia pohjave-
sialueita. Kivistonmé&en pohjavesialueella (1097504) on ELY-keskuksen tietojen mukaan Seindjoen Vesi
Oy:n Kivistdnmaen {Kainaston) vedenottamo, josta vedenottomaara vuonna 2013 oli noin 125 m3d (Vel-
vet). Alueelle on mydnnetty 9.5.1974 vedenottolupa (Aseman ja Kainaston vedenjohto-osuuskunta) 400
m3/d ottomé&arélle ja vedenottamolle on maaritetty suoja-alueet (vedenottamoalue, kauko- ja lahisuoja-
vydhyke) ja suoja-aluemasdraykset Lansi-Suomen vesicikeuden paatdksellad 17.4.1978. Munkkilan piste-
maiselld pohjavesialueella {1097506) on 4 kpl kallioporakaivoja. Arvio alueella muodostuvan pohjaveden
mé&rdstd on 120 m¥d. Vuonna 2013 Munkkila 1 vedenottamolta otettiin pohjavettd 111 m3d. Munakan
pohjavesialueeseen (1014507) kuuluu kaksi vedenottamoa (kallioporakaivoa), Munakan ja Teinin Vesi-
osuuskunnan ottamot. Teinin vedenottamo sijaitsee Munakan ja Pihlajaniemen lannan levitysalueiden va-
littémassa |aheisyydessd, Munakan vesiosuuskunnan ottamot sijaitsevat noin 2 km ilmoitetusta levitys-
alueesta eteldan. Lisaksi Ylistaron luoteispuolella sijaitsevien lannan vélivarastointi- ja levitysalueiden
pohjoispuolella, n. 500 m etdisyydelld, sijaitsee Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen tietojen mukaan La-
von pistemainen, vedenhankintaa varten tarkes pohjavesialue (1097507). Pohjaveden rauta-, sekd am-
monium- ja kloridipitoisuus ovat olleet korkeita, eikd vedenottamo ELY-keskuksen tietojen mukaan ole
viime vuosina ollut kidytdssa. Peltolohkojen pohjavesialueella sijaitseville asille ei tule kayttaa lietelantaa,
virtsaa ja puristinnestetta, jatevesilietetta tai muutakaan nestemaista orgaanista lannoitetta. Kuivalantaa
ei saa levittda pohjaveden muodostumisalueelle, eikd vedenottamoiden ldhisuojavydhykkeille {YSL 17 §).
Esitettyjen lannanlevitysalueiden laheisyydessa sijaitsevien vedenottamoiden kaivojen ymparille tulee jat-
taa vahintdan 100 metrin levyinen suojavydhyke, jolla ei leviteta lantaa, eika kéytetd kasvinsugjeluaineita.
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YVA-selostusvaiheessa tulee hankkeen vélillisid vaikutuksia pohjavesiin tarkastella tarkemmin. Etenkin
pistemadiset pohjavesialueet tulee huomioida YVA-ghjelmassa esitettyd paremmin. Arviointiselostuksessa
tulee tarkastella tarkemmin levitysalojen sijoittumista pohjavesizalueiden ja vedenottamoiden seka niiden
suojavydhykkeiden suhteen. Liséksi tarvittavat uudet lietelannan levitysalat seka lannan vélivarastointi-
paikat tulee esittda ja myds niiden vaikutukset tarkastella YVA-selostuksessa. Yhteysviranomainen ke-
hottaa huomioimaan Vesihuoltoryhman lausunnon ja toteuttamaan esitetyt tarkastelut ja tismennykset.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen Vesihuoltoryhma kommentoi vesihuollon osalta, ettéd YVA-ohjelman
mukaisessa hankevaihtoehdossa 1 alueen vedenkulutus lisdantyy 9000 m3/a eli noin 25 m3/d. VE2:ssa
vedenkulutus lisdantyy 27000 kuution verran vuodessa eli 74 m3/d. Naiden vedenottomaérien perusteella
jo VE1:s53 ylitetddn Munkkilan arvioitu muodostuva pohjaveden mééra noin 16 m3d ja VE2:ssa noin 65
m3/d verrattuna vuoden 2013 ottomaériin. ELY-keskuksen tietojen mukaan Munkkilan vesiosuuskunta os-
taa vettd Seindjoen Vesi Oy:Itd, vuonna 2014 19 412 m¥d. YVA-selostuksessa tulee esittdd tarkemmin
kuvaukset veden riittavyydestd normaalioloissa ja héiritilanteissa. Verkostojen kapasiteettitarkastelut
olisi myds hyvéa siséllyttda selvityksiin. Vesikatkoksiin on varauduttu YVA-chjelmassa kuljettamalla vesi
sailibautoilla tai kayttamalla omakotitalon liittymaa, tai vedensaannin varmistamista porakaivojen turvin.
YVA-selostuksessa tulee huomioida laajemmin mahdolliset hairidtilanteet, kuten esim. séhkokatkoista ai-
heutuvat vesikatkokset. ELY-keskuksen kanta on, ettd tuotantolaitoksen oma varautuminen, porakaivon
turvin ja lisdvaravoimalla, on mahdollisia héiridtilanteita ajatellen paras ratkaisu. Tuotantolaitoksella olisi
hyvé olla oma varautumissuunnitelma hairictilanteisiin. On huomioitavaa, etta vesihuoltolain soveltamis-
alaan kuuluvat asutukseen vesihuollon kannalta rinnastuva elinkeino- ja vapaa-ajantoiminnan vesihuolto.
Vedentarpeen ltai jdtevesien laadun tai maaran suhteen asutuksesta poikkeava elinkeinotoiminta on rajat
tu vesihuoltolain soveltamisalan ulkopuolelle. YVA-selostuksen lihasikayksikkd poikkeaa selvisti vesi-
huoltolain soveltamisalasta ja siitd johtuen vesihuoltolaitoksen ja tuotantolaitoksen on syyté laatia erityis-
sopimus vesihuoltopalveluista. Hairidtilanteisiin varautuminen on keskeinen osa yhteisty6ta ja sopimus-
suhdetta. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan Vesihuoltoryhmé&n lausunnon ja tarkentamaan se-
lostusvaiheeseen kuvauksia, huomioimaan mahdollinen vesihuoltopalveluiden erityissopimus ja toteut-
tamaan mainitut tarkastelut.

Seindjoen Vesi Oy totesi lausunnassaan, ettd Seindjoen Vesi Oy myy télla hetkelld vettd Munkkilan vesi-
osuuskunnalle yhtion ja vesiosuuskunnan kesken laaditun sopimuksen mukaisesti. Vesi toimitetaan Hal-
kosaaren runkoputken kautta. Seindjoen Vesi Oy ei ole Louhikon Korsika Oy:n tai Munkkilan vesiosuus-
kunnan suunnalta saanut tiedustelua mahdollisesta veden toimittamisesta arvicintiohjelman mukaisille li-
hayksikdille. Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan lausunnan selostusvaiheessa seké kuten ELY-
keskuksen Vesihuoltoyksikkd ylla kommenteissaan totesi, tulee arvicintiselostuksessa esittda tarkemmin
kuvaukset veden riittavyydesta normaalioloissa ja héiridtilanteissa seka sisallyttda selvityksiin verkostojen
kapasiteettitarkastelut.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympéaristdnsuojeluyksikkd katsoi, etta ilmastovaikutusten arvioinnissa
tulisi huomioida liikkenteen lisaksi myds eldinsuojan ja sen lagjennuksen aiheuttamat kasvihuonepadstot
ja niiden vaikutukset ilmastoon. Myds Seingdjoen kaupungin Ympéristélautakunta huomautti, ettd hank-
keen vaikutuksista ilmastonmuutokseen tarvitaan selostuksessa laajempaa pohdintaa. Liikenteen ohella
merkittdvia iimastoon vaikuttavia tekijéitd ovat mm. tuotantotilojen energiankayttomuodot, eldimet ja lan-
nan hybdyntaminen. Vaikutuksia on tarpeen verrata eri vaihtoehdoin tuoden esille samalla alueellisen
maatalouden kehitysndkymat, kuten tuotantotilojen kasvu. Tarkasteltaessa vain yhta laajentuvaa tilaa, ei
kay selville, onko yksikk6koon muutoksilla ja keskittdmiselld ymparistévaikutuksia esim. lannan levityk-
seen kaytettaviin peltoaloihin, Yhteysviranomainen katsoo Ympéristnsuojeluyksikén ja Ympéaristélauta-
kunnan tavoin, etta arviointiohjelmassa kuvattu ilmastovaikutusten arviointi ei ole riittdva, vaan arvioinnis-
sa tulee huomioida myds eldimet, lanta ja eldinsucjien energiamuodet ym. muut mahdolliset kasvihuone-
kaasupadst6ihin vaikuttavat tekijét. Vaikutukset tulee esittda arvicintina ilmastoon huomioiden imaston-
muutosndkokulma. Yhteysviranomainen pitda perusteltuna esittéa tarkastelu itse hankkeen vaikutusten
arvioinnin lisdksi Ympdristilautakunnan esittamésti suhteuttaen hankkeen merkitys paikalliseen tai alu-
eelliseen tilanteeseen. Liséksi Seindjoen kaupungin Ympéristdlautakunta naki lausunnossaan, etta pais-
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tolzhteistd puhutaan ilmanlaadun ohella sivulla 33 otsakkeena. Osiossa on hyva mainita kaikki paasto-
l&hteet, joita kaytetdan mm. viihtyvyyttd kuvattaessa, ilmastonmuutokseen vaikuttavissa tiedoissa ja ve-
sistdjen kuormitustietoina. Selostusosassa on tarpeen arvioida vaikutuksia ja paastojen levidmista niin
iimaan kuin veteen. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Ympdristdnsuojeluyksikkd puoclestaan katsoi, etté
eldinsuojan ammoniakkipdastojen osalta tulisi selvittdd, miten ammoniakkipaastdja voitaisiin vahentda
{lannankasittely, levittdminen, sdilididen kattaminen kiintedlld katteella jne. BAT-tekniikka) seka arvioida,
miten lisdantyvat ammoniakkipaastot vaikuttavat ympéristdédn. Yhteysviranomainen kehottaa huomioi-
maan Ympéristolautakunnan ja Ympéristénsuojeluyksikén kannanotot arviointiselostusta tyGstettdessa.
Yhteysviranomainen my&s huomautiaa, ettd ohjelmavaiheen puutieet ja ndin menetelmien arvioinnin
mahdottomuus lausunnoissa ja mielipiteissa prosessin tdssa vaiheessa voivat myos vaikuttaa siihen, ettd
selostusvaiheessa nousee esiin lisdselvitystarpeita.

Vaikutukset toiminnan jélkeen

YVA-ohjelmassa ei esitetty tietoja hankkeen vaikutusten arvioinnista toiminnan jdlkeen, joskin hankkeen
elinkaarivaikutukset aiottiin huomioida. Arviointiselostuksessa tulee huomioida myds toiminnan paattami-
sen ja sen jalkeiset vaikutukset.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Arviointiohjelman hankkeen ymparistévaikutusten arviointia koskevassa kappaleessa 5 ei mainittu yh-
teisvaikutusten arvioinnista. Yhteisvaikutusten arviointia tulee tilakokonaisuuden eri toimijoiden ja sikala-
rakennusten vaikutusten arvioinnin kautta jo 0-vaihtoehdon seka vaihtoehtojen 1 ja 2 vertailun kautta.
Tahan arviocintiohjelman kattaman kokenaisuuden vaikutusten arvicintiin ja sen selkeyteen eri osakoko-
naisuuksien vaikutusten kdsittelyssa tulee kiinnittda erityistd huomiota. Sanallisen kuvailun liséksi voisi
harkita esim. taulukoinnin kayttoa tarvittaessa esim. nykytilan kuvauksen ja ndin yhteisvaikutusten arvi-
oinnin lahtdkohdan selkeyttdmiseen. Yhteisvaikutusten arvicinnissa tulee huomioida myos lahiseudun
muut hankkeet, joita lienevat mm. maa-ainesten otto, muut eldinsuojat, teollisuus, turvetuotanto jne. Yh-
teisvaikutusten arvioinnissa tulee huomioida kaikki arvicitavina olevat vaikutustyypit seka tarvittaessa
mahdolliset muut vaikutustyypit, joihin arviointiohjelman osittaisten tietojen puutteellisen esittédmisen seu-
rauksena ei tdssa ohjelmalausunnossa ole pystytty ottamaan kantaa.

Seindjoen kaupungin Ympaéristélautakunta huomautti lausunnossaan, ettd alle kolmen kilometrin séteelld
on teollisuutta, kallion louhintaa ja murskausta, karjasuojia ja lupaprosessissa olevia turvetuotantoalueita.
Selostuksessa on hyva ottaa kantaa, onko toiminnoilla synergiaetua tai sellaisia muita yhteisvaikutuksia,
jotka on tarpeen tuoda esille. Koska lupavelvolliset mainitaan, on tarpeen saada tieto jos yhteisvaikutuk-
sia ei ole. Eteld-Pohjanmaan liitto piti lausunnossaan tarkeana, ettd hankkeen suunnittelussa ja toteutuk-
sessa otetaan huomioon myds toiminnan yhteisvaikutukset Idheisen FinnMilk Oy:n kanssa. Myés Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen ympéristénsuojeluyksikkd huomautti, ettd hankkeen ldhialueella on paljon
suuria eldinsuojia. Arviointiselostusvaiheessa tulisi arvioida lisdantyvan lannan méaaran ja peltolevityksen
vaikutuksia mm. vesistédn/vesienhoitosuunnitelmaan, ravinnetaseeseen, hajuun ja likenteeseen. Yh-
teysviranomainen kehottaa huomioimaan Ympdristdlautakunnan, liiton ja Ympéaristonsuojeluyksikdn lau-
sunnot arvicintiselostuksen yhteisvaikutuksia arvioitaessa.

Arvio ympéristoriskeista

Arviointiohjelman kappaleessa 5.2.1 mainitaan, ettd hankkeen vaikutuksina ihmisten terveyteen, elinoloi-
hin ja viihtyvyyteen huomioidaan mm. toiminnan aikaiset riskit. ltse kappaleessa mainittiin vain, etta arvi-
oinnissa otetaan huomioon myds mahdolliset eldintautiriskit ja keinot niihin varautumiseen. Yhteysviran-

omainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa on tarkeaa tunnistaa ja arvioida kattavasti hankkeeseen liitty-
vat ympdristd- ja turvallisuusriskit sekd mahdolliset hairidtapahtumat seka arvioida niiden todenn&koisyy-
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det ja seuraukset. Arviointiselostuksessa tulee myos esittéda, miten riskien/héirididen vaikutukset voidaan
ehkaista ja rajoittaa.

Haitallisten vaikutusten ehkisy ja lisventiminen

Arviointiohjelman mukaan hanke toteutetaan kayttden parasta mahdollista kdyttokelpoista tekniikkaa
{BAT) ja arviointiselostuksessa tuodaan esiin menetelmia, joilla haitallisia vaikutuksia pyritaén vahenta-
maan. Yhteysviranomainen toteaa, ettd mahdolliset haittojen vahentamis- ja lieventdmistoimet tulee esit-
tad arviointiselostuksessa seka kertoa, aiotaanko lieventdmistoimia ottaa kayttoédn haitallisten vaikutusten
lieventamiseksi tai ehkaisemiseksi. Yhteysviranomainen nakee lieventdmistoimien mahdollisuuksien tar-
kastelun térkedksi muidenkin kuin merkittavien haitallisten vaikutusten osalta.

Arvioinnin todenndkodiset epavarmuustekijit

Arvigintiohjelmassa mahdollisiksi epavarmuustekijdiksi nostettiin Iahtdtietojen oikeellisuus ja laatutekijat,
yksiselitteisten kriteerien tai laissa maériteltyjen arvojen puute, asiantuntijoiden poikkeavat ndkemykset,
laskentamallien todellisuutta vastaamaton tulos ja se, ettd laskentamallit eivat valttdmatta huomioi kaik-
kea seka rajalliset resurssit vaikutusten arvicintiin.

Yhteysviranomainen foteaa, ettd arviointiohjelmassa ei eri vaikutusten arvioinnista kertovissa kohdissa
kasitelty vaikutusten selvittimiseen liittyvid vaikeuksia, tiedollisia puutteita tai epavarmuustekijéita. Yh-
teysviranomainen katsoo, ettd epavarmuustekijdiden ja oletuksien seka niiden vaikutukseen arvioinnin
lopputulokseen ja sen selkeaddn esille tuontiin on syytd kiinnittda arviointiselostuksessa huomiota lopputu-
loksen luotettavuuden arvioinnin mahdollistamiseksi.

Vaikutusten seuranta

Arviointiohjelmassa todetaan, ettd hankkeen toteutuessa on tarke&a seurata rakentamisen ja toiminnan
aikaisia ymparistdvaikutuksia ja huomicida tassa ennalta ehkaisevat toimenpiteet ja mahdolliset korjaus-
toimenpiteet. Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa aiotaan esittida seurantaochjelma ja ympéristo-
lupavaiheessa kattavampi seurantachjelma.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Vesihuoltoryhmé totesi, ettd alueilla, joilla levitysalaa on vedenotta-
mon tai pohjavesialueen ldheisyydessé, tulee pohjaveden laatua seurata sdanndllisesti. Arviointiselos-
tuksessa tulee esittda pohjaveden laadun seurantachjelma sellaisille toimiville vedenottamoille, joiden 13-
heisyydessa sijaitsee lannan levitykseen suunniteliuja peltolahkoja tai muita toiminteja, kuten vélivaras-
tointia. Mikali kaivo ei kdy tarkkailuun, tulee pohjaveden laadun tarkkailua varten asentaa havaintoputki.
Yhteysviranomainen kehottaa huomioimaan Vesihuoltoryhméan lausunnon ja toteaa, ettd seurannan paa-
tavoite on tuottaa tietoa haittojen ehkaisemiseen. Seurantachjelmasta tulisi kdyda ilmi, millaista tietoa
tarvitaan, mita tarkoitusta varten, mitd seurataan ja miten. Seurantaohjelman olisi hyva siséltda myds kor-
jaavien toimenpiteiden suunnittelua. Seurantachjelmassa tulee huomioida hairié- ja onnettomuustilanteet.

Osallistuminen

Hankkeesta jarjestettiin yksi yleisdtilaisuus, jossa mm. esiteltiin arviointiohjelma. YVA-selostuksen val-
mistuttua pidetdan siitd yleisdtilaisuus. Arviointiohjelmasta voivat kaikki halukkaat esittda kannanottonsa
yhteysviranomaiselle. Hankkeella on ohjausryhmaé.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd osallistumismahdollisuuksia voidaan YVA-menettelyn osalta pitéa riitta-
vind, joskin ne ovat lakisaateisia ja ndin edustavat vahimmaistasoa ohjausryhmaé lukuun ottamatta.
Suunnitelma arviointimenettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jérjestdmisesta oli I8hinnd ajatuksen-
juoksumaista tekstid, josta tekstin sisaltoa ja ydinté oli osin vaikea hahmottaa.
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Hankkeen aikataulussa yhteysviranomaisen ohjelmalausunto oli merkitty osin paallekkain YVA-
selostusvaiheen kanssa, YVA-selostusvaihe oli merkitty paattyvaksi ennen YVA-yhteysviranomaisen se-
lostuslausuntoa ja ohjelmavaiheen lausunnolle oli merkitty kolme kuukautta ja selostusvaiheen lausun-
nolle aikaa nelja kuukautia. Jos selostusvaiheella tarkoitettiin p&aosin arviointiselostuksen tydstamista,
olisi sitd osuutta voinut kutsua talla nimelld ja merkitd omalle rivilleen arvioidut vireilldoloajat. Arviointioh-
jelmalausunto on annettava kuukauden ja arviointiselostuslausunto kahden kuukauden kuluessa lausun-
tojen antamiseen ja mielipiteiden esittdmiseen varatun maardajan paattymisesta. Yleisottilauus oli merkit-
ty samalla koko kuukauden kattavalla merkinnlla kuin ajallisen keston arviotkin. Aikataulun vaiheet ja
merkinnat olivat osin sekavat ja eri vaiheisiin kuluvan ajan hahmottaminen vaikeaa. Todennakdisesti ar-
viointiselostuksen tydstamiseen on varattu liian niukasti aikaa ja aikataulua voidaan joutua tarkistamaan.

Raportointi

Arviointiohjelma oli suomenkielinen. Arvicintiohjelmaan paperisena oli mahdollista tutustua kuulutuspai-
koilla ja séhkéiseen materiaaliin ELY-keskuksen hankkeen verkkosivuilla. Arvicintiochjelman alussa oli ly-
hyt tiivistelma.

Seindjoen kaupungin ymparistdlautakunnan lausunnossa tuotiin esille raportoinnin epatasmallisyyksia ja
puutteita mm. karttamateriaaliin liittyen. Myos yhteysviranomainen katsoo, ettd arvicintiohjelman laatimi-
sessa olisi voinut kiinnitta& enemman huomiota tietojen tarkkuuteen ja oikeellisuuteen ja niiden esittami-
sen tdsmallisyyteen. Arviointiohjelman loogiseen jasentdmiseen ja sisdllén koostamiseen lukijaystavalli-
semmadksi olisi myds ollut syyta kiinnittda enemman huomioita. Nyt asiat oli jaoteltu siten, etta selke&a
kokonaiskuvaa ja késitystd vaihtoehdoista oli vaikea muodostaa, mika vaikeutti myds arviointiohjelmasta
lausumista. Ongelmallisinta oli kuitenkin vaikutusten arvioinnin hyvin suppea kuvaaminen ja kuvausten
todellisen informaatioarvon niukkuus. Selostusvaineessa on syyta kiinnittda huomiola arviointiselostuk-
sen selkeyleen, tidsmallisyyteen, havainnollisuuteen ja helppolukuisuuteen.

Yhteenveto ja ohjeet jatkoty&hdn

Arviointiohjelma tayttd3 niukasti ne vaatimukset, jotka valtioneuvoston asetuksessa ympéristévaikutusten
arviointimenettelysta esitetadn lukuun ottamatta maankaytidtarvetta. Tiedot ympéristovaikutuksia koske-
vista laadituista selvityksista olivat vajavaisia ja myds suunniteltu selvitystyd oli kuvattu yleisluontoisesti
tai suunniteltu tyd ei kaikin osin ollut riittévaa. Mydskaan lannanlevitysalueita ja lannanlevityksen vaiku-
tuksia ei esitetty vaikutusalueen ja selvitettdvien vaikutusten nakokulmasta riittdvasti. Puutteet ovat kui-
tenkin sellaisia, ettad niiden tdydentdminen arvicintiselostusvaiheessa on mahdollista itman arviointiohjel-
man taydentamistd ja uutta kuuluttamista, joskin arviointiselostusvaiheessa on syyt3 varautua siihen, ettd
tdsmentyneiden tietojen valossa voi tulla esille lisdselvitystarpeita. Arviointiohjelman teksti olisi voinut olla
selkedmpaa ja tiiviimpaa sekd asioiden jasentely kappaleisiin selkedmpaa. Kuvitus oli osittain havainnol-
lista, mutta kuviin liittyvissé tiedoissa oli puutteita. Edelld lausunnossa ja tdssé yhteenvedossa esitetaan
jatkossa korjattavia, tdsmennettavia ja tdydennettavid seikkoja. Yhteysviranomainen edellyttéaa, etta sen
edellz tdssé lausunnossa esittdmat korjaukset sekd tidsmennys- ja tdydennyspyynnot huomicidaan sekd
edelld lausunnossa tai arvicintiohjelmasta saaduissa kannanotoissa esitetyt mahdolliset asiatietojen kor-
iaukset ja korjausehdolukset tarkistetaan seka korjataan oikein arviointiselostukseen. Tiivistettyna yh-
teenvetona yhteysviranomainen nostaa esille vield seuraavat seikat, joiden huomiointi jatkotydssa ja ar-
viointiselostuksessa on erityisen keskeista:

- Arviointiselostuksessa tulee tarkentaa hankkeen tarkoitusta sianlihan tuotanto huomiciden seka han-
kekuvausta huomioiden mm. hankekokonaisuus (sisdltden lietteenlevityksen) cheistoimintoineen,
tuotantoprosessi, tekniset tiedot ja maankéyttétarve peltoaloineen. Myos ympéristélupavelvolliset lu-
pamadrdysten padpiirteineen ja teollisuuspaastidirekfiivi on syyta tuoda esille.

- Vaihtoehdon 2 lietteenlevitysala tulee esittda tai pienentaa vaihtoehto sellaiseksi, ettd peltoala on riit-
tava ja lietteenlevityksen vaikutukset voidaan arvioida osana hankekokonaisuutta. On myds mahdol-
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lista arvioida vaihtoehdon 2 lietelanta kdsiteltdvan biokaasureaktorissa ja muodostuva bickaasu hyd-
dynnettavéksi tilojen energiantuotannossa.

Olemassa olevan hankekokonaisuuden ja vaihtoehtojen 1 ja 2 rakenteiden sijoittuminen on syyta tar-
kistaa, samoin lietteenlevitykseen kaytettavit peltozalat osana hankekokonaisuutta. Havainnollisen ja
selkedn kuvan saamiseksi hankekokonaisuus tulee esittdaad kartalla, johon on merkitty hankkeen sijoit-
tuminen, mahdolliset kaavamerkinnat, asutus ja muu alueita koskeva olennainen tieto.

Hankealueen nykytilakuvaukseen liittyen yhdyskuntarakennetta tulee punnita suhteessa vahvistet-
tuun maakuntakaavaan ja kuntien yleiskaavoihin ja YKR-rekisteriin siséltden karttatarkastelun. Liete-
lannan kasittelyssd kaytdssa olevan separaattorin riittdvyys uudelle lantaméaralle tulee arvioida seka
pistemaiset pohjavesialueet huomioida. Nykytilakuvausta tulee arvicintiselostukseen laajentaa siten,
ettd se kattaa myds kaukovaikutusalueen lietteenlevitysalueineen.

Arviointiselostuksessa tulee esittdd vaikutusten arvicintimenetelmat merkittdvyyden arvotusten pe-
rusteineen seki vaihtoehtojen vertailumenetelma. Myds epadvarmuustekijit tulee tuoda esille.

Arviointiselostuksessa tulee esittaa tiedot arvioinnissa kaytetyista selvityksistd seka aineiston han-
kinnassa ja arvicinnissa kaytelyistd menetelmista ja niihin liitlyvists oletuksista. Selostuksessa tulee
esittdd, milta osin tarkastelu on perustunut esim. kirjallisuuteen, tutkimuksiin, maastoinventointeihin,
haastatteluihin tms.

Vaikutusalueen rajaus tulee perustella ja varmistaa rajausten riittdvyys selvitystyon yhteydesséa. 500
metrin sade |ahivaikutusalueeksi on suppea. Lahivaikutusalueelle kohdistuvat vaikutukset tulee sel-
vittdd huomioiden etiisyytta laskettaessa tilakokonaisuus seké vaikutuksia arvioitaessa myos l&him-
mat hairiintyvat kohteet ainakin kilometrin etdisyydelta. Kaukovaikutusalueen rajauksen tulee siséltda
kaikki lannanlevitysalueet ja vaikutusarvion lannanlevityksestakin koituvat vaikutukset. Myds yhteis-
vaikutuksia tarkasteltaessa voi olla tarpeen tarkastella laajempia vaikutusaluekokonaisuuksia.

Vaikutukset ihmisten ja elainten terveyteen, elincloihin ja viihtyvyyteen tulee arvioida systemaattisesti
ia luotettavasti. Esim. kaikista hankevaihtoehdoista on syyta tehda hajumallinnus ja huomioida arvi-
oinnissa myods lietteen vélivarastointi ja levitysalueet. Melu tulee selvittda kaikkien vaihtoehtojen osal-
ta mallintamalla tai melumittauksin nykyisen toiminnan vaikutusten kautta erilaisissa toiminnan tilan-
teissa ja olosuhteissa ja vertaamalla tuloksia ohjearvoihin sek lisdten tahdn laajennuksesta koituvan
meluvaikutuksen arviointi mittauksin keratyn tiedon pohjalta asiantuntija-arviona huomioiden suunni-
teltujen laajennusten sijoittuminen ja etdisyydet hairiintyviin kohteisiin.

Liikennevaikutusten arvioinnissa tulee selvittda myos liikkenteen lisdyksesté johtuvat mahdolliset pa-
rantamistarpeet Louhikonmaentien liittymajarjestelyihin.

Huolimatta olemassa olevasta toiminnasta, tulee arviointiselostuksessa esittédd, kuinka haitallisia ym-
paristovaikutuksia voidaan ehkaista ja rajoittaa.

Arvigintiselostuksessa on hyva tuoda esille alueiden kaytdon muutokset ja vaikuttavatko ne sikalatoi-
minnan ymparistovaikutusten tarkasteluun sek& mahdolliset vireilld olevat maankayttésuunnitelmat.

Pintavesivaikutuksien arviointi tulee kuvata ja huomioida arvioinnissa vesienhoitosuunnitelmat ja toi-
menpideohjelmat.

Arviointiselostuksessa tulee hankkeen valillisia vaikutuksia pohjavesiin tarkastella tarkemmin huomi-
oiden etenkin pistemaiset pohjavesialueet esitettyd paremmin. Arvicintiselostuksessa tulee tarkastel-
la tarkemmin levitysalojen sijoittumista pohjavesialueiden ja vedenottamoiden seka niiden suoja-
vybhykkeiden suhteen. Lisaksi tarvittavat uudet lietelannan levitysalat seka lannan vélivarastointipai-
kat tulee esittda ja myds niiden vaikutukset tarkastella.
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- Arviointiselostuksessa tulee selvittda, mistd I3hteistd vesi tulee tuotannolle eri vaihtoehdoissa ja
poikkeustilanteissa, miten paljon vettd kuluu ja mikd on veden saatavuus, mihin ja miten pohjavesi-
alueisiin toiminta vaikuttaa seka tieto, mitd veden saatavuus vaikuttaa toiminnan riskien hallintaan.

- Vesihuollon osalta arviointiselostuksessa tulee esittda tarkemmin kuvaukset veden riittavyydesta
normaalioloissa ja hairitilanteissa seka verkostojen kapasiteettitarkastelut. Arviointiselostuksessa tu-
lee myds huomioida mahdollinen vesihuoltolaitoksen ja tuotantolaitoksen erityissopimus vesihuolto-
palveluista.

- limastovaikutusten arvioinnissa tulee huomioida myos eldimet, lanta ja eldinsucjien energiamuodot
ym. mahdolliset kasvihuonekaasupadstdihin vaikuttavat tekijét. Eldinsuojan ammoniakkipaastot ja
niiden vaikutus ympéristdon tulee myds arvioida

- Arviointiselostuksessa tulee huomioida hankkeen koko elinkaari mukaan lukien vaikutukset toiminnan
jalkeen.

- Yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee tilakokonaisuuden lisdksi huomioida myds lahiseudun muut
hankkeet,

- Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida mahdollisuus, ettd suppeat ja osin puutteelliset tiedot
arviointiohjelmassa voivat johtaa lisdselvitystarpeisiin selostusvaiheessa, jolloin esim. menetelmiin ja
|&htdaineistoon voidaan ottaa paremmin kantaa.

Lausunnon nahtavilla olo ja siit3 tiedottaminen

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus l&hettd3 lausuntonsa tiedoksi lausunnonantajille ja asianomaisille viran-
omaisille., Lausunto pidetdan yleison nahtavillad kuukauden ajan virallisilla ilmeitustauluilla Seinjoella
{Kirkkokatu 6, 60100 Sein&joki), limajoella (llkantie 18, 60801 llmajoki) ja Lapualla {Valtuustontie 8,
62100 Lapua). Lausunto toimitetaan yleison ndhtaville myos Seindjoen kaupunginkirjastoon (Alvar Aallon
katu 14, 60101 Seindjoki), Ylistaron kirjastoon (Matinpalontie 1, 61400 Ylistaro}, llmajoen kunnankirjas-
toon (Museopolku 1, 60800 limajoki) ja Lapuan kaupunginkirjastoon (Kustaa Tiitun tie 1, 62100 Lapua).
Lausunto tulee myds nahtaville Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen internet-sivuille osoitteeseen
www.ymparisto.fiflouhikonkorsikaYVA.

Yhteysviranomainen on toimittanut hankkeesta vastaavalle ja konsultille kopiot annettujen lausuntojen al-
kuperdiskappaleista. Alkupergiset asiakirjat sdilytetdan Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen arkistossa.

Ympdristonsuojelupdallikkd Paivi Kentala

f- 1] J
&2&:&5{ Sacres

Ylitarkastaja Péivi Saari
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Suoritemaksu 4 000 €

Maksun maaradytyminen ja maksua koskeva muutoksenhaku: Maksu maardytyy valtioneuvoston asetuk-
sen ELY-keskusten seka tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittdmis- ja hallintokeskuksen maksullisista
suoritteista vuonna 2015 annetun valtioneuvoston asetuksen liitteen muuttamisesta mukaisesti. Maksu-
taulukon mukaan YVA-laissa tarkoitettu lausunto arvicintiohjelmasta suppeassa hankkeessa (5-10 henki-
16tydpaivad) on 4 000 euroa. Lausuntoon on kaytetty Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksessa noin 9 ty&pai-
vaa. Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun madraytymisessa on tapahtunut
vithe, voi vaatia siihen oikaisua Eteld- Pohjanmaan ELY-keskukselta kuuden kuukauden kuluessa mak-
sun maaraytymisestd. Osoite: Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus, ympéristd ja luonnonvarat vastuualue, PL
262, 65101 VAASA, sahkoposti kirjaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus. fi.

JAKELW/SANDLISTA

Louhikon Korsika Oy, Vesa Latvala

Thermopolis Oy / kopio

Seindjoen ja Lapuan kaupungit ja limajoen kunta / kopio néhtéville virallisella ifmoitustautulla

Seindjoen kaupunginkirjasto, Ylistaron kirjasto, imajoen kunnankirjasto ja Lapuan kaupunginkirjasto / kopio yleison
nahtaville

TIEDOKSI/FOR KANNEDOM

Seindjoen ja Lapuan kaupungit ja limajoen kunta
Lausunnonantajat ja asianomaiset virenomaiset
Suomen ymparistokeskus, liitteen 2 kpl arvicintiohjelmia



