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Elinkeino-, likenne- ja KESELY/2421/2021
ymparistOkeskus

Tuulikolmio Oy

Leppakankaan tuulivoimahanke, Pihtipudas

Yhteysviranomaisen lausunto ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta

1. Hanketiedot

Hankkeen nimi ja sijainti

Kyseessa on Leppakankaan tuulivoimahanke ja hankkeesta vastaa Tuuli-
kolmio Oy. Hankealue sijoittuu Pihtiputaan kuntaan ja sahkonsiirto sijoittuu
paaosin vaihtoehdon mukaan joko Pyhajarven kaupungin tai Kinnulan kun-
nan alueelle.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Keski-Suomen elinkeino-, lii-
kenne- ja ymparistokeskus.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Tuulikolmio Oy suunnittelee tuulivoimahanketta Pihtiputaan Leppakankaan
alueelle, joka sijaitsee noin 14 kilometria Pihtiputaan keskustan koillispuo-
lelle rajautuen Pyhajarven kaupungin rajaan. Hankealueen koko on 3300
hehtaaria. Hankealue on padosin metsatalousaluetta.

Hankealueelle on suunnitteilla enintdan 30 tuulivoimalaa, joiden yksikkoteho
on 8-10 MW. Voimaloiden kokonaiskorkeus on enintaan 300 metria. Tuuli-
voimaloiden lisdksi alueelle rakennetaan tarvittavat yhdystiet, voimaloiden
valiset huoltotiet, maakaapelointi voimaloiden valille ja sahkdasema. Sah-
konsiirtovaihtoehtoja on kaksi, jotka toteutetaan 400 kV tai 110 kV ilmajoh-
toina. Vaihtoehdossa A voimajohto toteutetaan hankealueelta koilliseen
noin 41-49 km paahan Murtoperan sahkéasemalle (Pyhajarvi, Kiuruvesi).
Vaihtoehdossa B voimajohto toteutetaan noin 47—48 km paahan 400 kV tai
110 kV voimajohtona sahkbasemalle Kinnulaan, josta 17 km kulkee ole-
massa olevaa johtokaytavaa pitkin. Molemmissa on kaksi alavaihtoehtoa.

Keski-Suomen elinkeino-, likenne- ja ymparistokeskus (www.ely-keskus.fi/keski-suomi),
Cygnaeuksenkatu 1, Jyvaskyla / PL 250, 40101 Jyvaskyla
Sahkdposti kirjaamo.keski-suomi@ely-keskus.fi, puh. 0295 024 500



mailto:kirjaamo.keski-suomi@ely-keskus.fi
www.ely-keskus.fi/keski-suomi
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Tarkasteltavat vaihtoehdot
YVA-menettelyssa tutkitaan seuraavia vaihtoehtoja.

Tuulivoimalat

VEO Hanketta ei toteuteta.

VE1 Alueelle toteutetaan 30 tuulivoimalaa. Kokonaisteho enintaan 300 MW.

VE2 | Alueelle toteutetaan 25 tuulivoimalaa. Kokonaisteho enintaan 250 MW.

Sédhkonsiirto

VE A, alavaihtoehto VE A1 Noin 41-49 km pitkd 400 tai 110 kV voimajohto
sahkbéasemalle Murtoperaan, 23-31 km johdosta
kulkee olemassa olevaa johtokaytavaa pitkin.

VE A, alavaihtoehto VE A2 | Noin 46 km pitka 400 tai 110 kV voimajohto sah-
kbéasemalle Murtoperaan, 8 km johdosta kulkee
olemassa olevaa johtokaytavaa pitkin

VE B, alavaihtoehto VE B1 Noin 47 km pitka 400 tai 110 kV voimajohto sah-
kéasemalle Kinnulaan, 17 km johdosta kulkee ole-
massa olevaa johtokaytavaa pitkin.

VE B, alavaihtoehto VE B2 | Noin 48 km pitk& 400 tai 110 kV voimajohto sah-
kéasemalle Kinnulaan, 17 km johdosta kulkee ole-
massa olevaa johtokaytavaa pitkin.

2. Ymparistovaikutusten arviointimenettelyn vireilletulo

Tuulikolmio Oy on 13.3.3023 saattanut vireille ymparistovaikutusten arvioin-
timenettelyn (jaliempana arviointimenettely) toimittamalla Keski-Suomen
elinkeino- liikenne- ja ymparistokeskukseen (jaliempana ELY-keskus) Lep-
pakankaan tuulivoimahanke -hanketta koskevan ymparistovaikutusten arvi-
ointiohjelman (jaliempana arviointiohjelma).

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy ymparistovaikutusten arvi-
ointimenettelystd annetun lain (jaliempana YVA-laki) litteen 1 kohdan 7e
perusteella.

3. Ennakkoneuvottelu

Yhteysviranomainen (Keski-Suomen ELY-keskus) jarjesti ennakkoneuvot-
telun 20.9.2022 edistamaan muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-,
suunnittelu- ja lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa, seka hankkeesta
vastaavan ja viranomaisten valistd tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun



Lausunto 3 (46)

KESELY/2421/2021
2.6.2023

osallistuivat Pihtiputaan kunnan, Keski-Suomen liiton, Keski-Suomen mu-
seon, Pohjoisen Keski-Suomen ymparistdtoimen ja Pohjois-Pohjanmaan
ELY-keskuksen edustajat yhteysviranomaisen, hanketoimijan (Tuulikolmio
Oy) ja YVA-konsultin (Sitowise Oy) lisaksi.

4. Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta seka
mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella kuulu-
tuksella 27.3. — 26.4.2023. Kuulutus ja arviointiohjelma julkaistiin ELY-
keskuksen verkkosivuilla www.ely-keskus.fi/kuulutukset/keski-suomi ja ym-
paristdhallinnon verkkosivuilla www.ymparisto.fi/leppakankaantuulivoima-
hankeYVA. limoitus kuulutuksesta on lahetetty Pihtiputaan, Kinnulan, Reis-
jarven kunnille seka Pyhajarven ja Kiuruveden kaupungeille julkaistavaksi
niiden verkkosivuilla. Liséksi arviointiohjelmasta ja sen nahtavilla olosta
sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittdmiseen on tiedo-
tettu seuraavissa lehdissa: Kotiseudun sanomat ja Pyhajarven Sanomat vii-
kolla 13 julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana myds paperimuo-
dossa edella mainittujen kuntien virastoissa.

Arviointiohjelmasta jarjestettiin yleisétilaisuus 13.4.2023 Pihtiputaan Pu-
taanvirran koululla. Tilaisuuteen oli mahdollista osallistua myos etayhtey-
della. Osallistujia Putaanvirran koululla ja etayhteydella oli useita kymmenia.
Yleisotilaisuudessa esiin nousseita asioita olivat mm. meluun, pohjaveteen
ja maisemiin liittyvat kysymykset. Lisaksi kysymyksia heratti, ovatko voima-
loiden etaisyydet riittavat asutukseen ja kuinka suuri on metsakadon maara
siirtolinjojen osalta. Kysymyksia herattivat myods voimala-alueen purkami-
seen liittyvat vastuut ja toimenpiteet siltd osin seka mikromuovit. Alueen mo-
ninainen luonto tuotiin myds esille.

Arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaiku-
tusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakoisesti kos-
kee. Arviointiohjelmasta toimitettiin yhteysviranomaiselle 25 lausuntoa ja
19 mielipidetta.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallésta. Lausunnot ja mielipiteet on toimitettu hankkeesta
vastaavalle 29.5.2023.


http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/keski-suomi
https://eur03.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.ymparisto.fi%2FleppakankaantuulivoimahankeYVA&data=05%7C01%7C%7Cbadfaa247e8e464a917d08db0a77b1f6%7Cd95951a6dfd34a749abbf2b2cb89d671%7C1%7C0%7C638115281420224594%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=WuKLzGeXI6EyQUIO0onAg8C%2F2l0uCk%2BzJBYZnQHCWLM%3D&reserved=0
https://eur03.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.ymparisto.fi%2FleppakankaantuulivoimahankeYVA&data=05%7C01%7C%7Cbadfaa247e8e464a917d08db0a77b1f6%7Cd95951a6dfd34a749abbf2b2cb89d671%7C1%7C0%7C638115281420224594%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=WuKLzGeXI6EyQUIO0onAg8C%2F2l0uCk%2BzJBYZnQHCWLM%3D&reserved=0
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Yhteenveto lausunnoista

Yleista

Lausunnoissa kiinnitettiin yleisesti huomiota lahtétietojen tarkkuuteen ja
ajantasaisuuteen ja niiltd osin todettiin arviointiohjelmassa olevan tarvetta
tarkistaa ja taydentaa tietoja arvioinnin lahtotiedoiksi. Tarkennettavaa todet-
tiin olevan mm. yleis- ja asemakaavojen, kulttuuriymparistéjen, perinnemai-
semien, pohjavesialueiden, liikenneverkoston ja asutuksen osalta.

Vaikutusalueen laajuuteen eri vaikutuskohteiden osalta kiinnitettiin huo-
miota ja edellytettiin arvioinnin laatimista tasapuolisesti ja riittavalla tarkkuu-
della eri vaikutuskohteiden osalta. Erityisesti nostettiin esille puutteet sah-
konsiirtolinjojen osalta. Sahkonsiirtoreittien osalta nykytilan kuvaukset olivat
puutteelliset eri vaikutuskohteiden osalta, joskin vaikutuksia kohteisiin oli
tunnistettu. Arviointiselostukseen edellytettiinkin taydentavia tietoja nykyti-
lan kuvauksiin, arvioitaviin vaikutuksiin ja arviointimenetelmiin seka esitysta
vaikutusten lieventamistoimenpiteista.

Karttojen osalta on tarkeaa kiinnittda huomiota niiden visuaaliseen selkey-
teen, jotta ei jaa tulkinnallista epaselvyytta siita, minka kuntien alueille hanke
kokonaisuudessaan sijoittuu. Hankekokonaisuudessa tulee ottaa huomioon
myo6s suunniteltu sahkénsiirto. Sahkonsiirron vaihtoehtojen osalta on esi-
tetty ristiriitaista tietoa niin sahkdlinjojen linjausten kuin sahkdasemienkin
osalta ja ne tulee korjata ja ajantasaistaa arvioinnin yhteydessa. Lisaksi ylei-
sesti todetaan, ettd laadittujen dokumenttien ja raportoinnin laatuun, tark-
kuuteen ja huolellisuuteen tulee kiinnittdd huomiota. Ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten osalta kiinnitettiin huomiota mm. karttojen mittakaavallisiin on-
gelmiin, minka takia esimerkiksi oman kiinteistén mahdollinen sijoittuminen
mm. sahkodnsiirtolinjalle on vaikea hahmottaa. Lisdksi huomautettiin, etta
vaikutuksia asutukseen tulee arvioida tasapuolisesti niin varsinaisen hank-
keen kuin sahkoénsiirtolinjankin osalta ja vaikutusalueen laajuus tulee olla
riittava.

Arviointitydhon osallistuvien kokemus olisi hyva tuoda esille muutoinkin kuin
koulutuksen kautta, koska silla on merkitysta erityisesti asiantuntija-arviona
tehtavassa tydssa. YVA-menettelyn aikataulu tulee paivittda vastaamaan
nyKkyista tilannetta.

Tiedottamisen osalta huomautetaan, ettd sahkonsiirto sijoittuu myds Reis-
jarven kunnan alueelle, jolta osin tiedottamista on pidetty puutteellisena. Li-
saksi todetaan, ettd Reisjarven kuntaa ei ole kutsuttu seurantaryhmaan,
mika tulee puutteena korjata arviointiselostusvaiheessa. Hankekehittajilta
tulee edellyttdd hankkeen onnistuneen lapiviennin varmistamiseksi toimijoi-
den, urakoitsijoiden ja aliurakoitsijoiden hyvaa yhteistyota ja tiedotusta alu-
een maanomistajien kanssa. Kaikista toimenpiteista tulee tiedottaa maan-
omistajia riittdvan ajoissa etukateen. Hyvalla tiedottamisella vahennetaan
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epatietoisuutta, parannetaan hankkeen hyvaksyttavyytta ja ehkaistadan en-
nalta esimerkiksi infrastruktuurille rakennusaikana aiheutuvia vahinkoja.
Vastuutahot tulee olla selkeat hankkeen eri vaiheissa.

Sahkédnsiirtoreittien osalta on todettu, etta lahtétiedot ja nykytilan kuvaukset
ovat puutteelliset ja niitd tulee tdydentdd seka ajantasaistaa tietoja. Tar-
keana nahtiin, ettd YVA-selostuksessa arvioidaan yhteisvaikutuksia sahkon-
siirtoon ja sahkonsiirtokapasiteetin riittavyyteen nahden. Sahkonsiirron rat-
kaisut tuottavat merkittavia vaikutuksia myos tuulivoimapuistojen ulkopuo-
lelle. Lisaksi sahkonsiirtoyhtiot kiinnittivat huomiota mm. teknisiin vaatimuk-
siin seka suunniteltujen reittien risteamiin jo olemassa olevien linjojen
kanssa, mika tulee hankkeen suunnittelussa ottaa huomioon ja olla yhtey-
dessa kyseisiin yhtidihin. Yhtidt on pidettava tietoisena hankkeen etenemi-
sestd seka toteutettavasta sahkdnsiirtoreitista, toteutustavasta ja aikatau-
luista.

Pelastusviranomainen pyytda huomioimaan rakentamisen aikaisen raskaan
likenteen ja mahdolliset polttoaineiden ym. kemikaalien aiheuttamat riskit
sekd metsapalovaaran. Metsa- tai ruohikkopalovaaran (maastopalovaara)
aikana ja olosuhteiden kuten kuivuuden, tuulen tms. takia muutenkin ollessa
sellaiset, etta tulipalon vaara on ilmeinen, tulisi valttaa sellaisia rakennus-,
maanmuokkaus- tai muita téita, joissa on kipindinnin vaara.

Voimaloiden purkamisvaiheen kuvaukseen tulisi perustusten osalta huomi-
oida vahvemmin tamanhetkinen jatelain mukainen lahtdkohta, jonka mu-
kaan kaytoésta poistettu aine tai esine on jatettd. Rakennusluvassa ei voi
maarata purkuvaiheen toiminnasta, eikd sopimuksilla voi poistaa lainsaa-
dannoén asettamia velvoitteita. Tuulivoimalan perustukset ovat talla hetkella
kaytdsta poiston jalkeen jatetta, joka tulee ensisijaisesti poistaa maaperasta.
Lopullinen toimintatapa maaraytyy purkamisajankohdan maaraysten mukai-
sesti.

Esitetyt vaihtoehdot

Hankkeen perustiedoissa esitetyssa sahkonsiirtoa koskevassa kuvauk-
sessa ei ole esitetty perusteluita sahkonsiirron vaihtoehtojen valinnalle. Ar-
viointiohjelmassa ei ole esitetty sahkonsiirron vaihtoehtojen osalta niin sa-
nottua 0-vaihtoehtoa, jossa hanketta tai sdhkonsiirtoa ei toteuteta. Arviointi-
selostuksessa tulee kuvata sahkonsiirron sijaintien ja vaihtoehtojen muo-
dostamisperiaatteet.

Sahkénsiirtoreittien nykytilan kuvaukset ovat puutteelliset, samoin arviointi-
menetelmat. Koska sahkonsiirto hankealueelta valtakunnan verkkoon on
osa YVA-menettelya, se tulee kuvata vastaavalla tavalla kuin varsinainen
hankealue. Mm. sahkonsiirtoreittien I1ahiasutusta ei ole tassa vaiheessa esi-
tetty. Maarallisesti merkittavampi asustus Pohjois-Pohjanmaan puolella si-
joittuu Pyhajarven ranta-alueille ja Pyhajarven pieniin asutustihentymiin noin
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5-10 kilometrin etaisyydelle hankealueesta. Rakentamisen ja asutuksen
maaraa hankkeen lahialueella olisi havainnollistanut taulukko, jossa olisi
esitetty rakentaminen tai asutus etaisyysvyohykkeittain.

Luonnonvarakeskus suosittelee lisattavaksi ohjelmaan vaihtoehtoja, joissa
hankealueen ymparistdon ja sen valittdmaan laheisyyteen sijoittuvat suoje-
lualueet ja niitd kayttavien lajien suojelutarpeet sovitettaisiin paremmin yh-
teen. Hankkeessa tulee kiinnittaa huomiota riittaviin etaisyyksiin tuulivoima-
alueiden valissa seka Natura-alueisiin. Lisaksi Luonnonvarakeskus nakee,
ettd taman hankkeen YVA-selostuksessa tulee osoittaa erityista painoarvoa
ymparilla sijaitsevien tuulivoimahankkeiden ja tulevien tuulivoimasuunnitel-
mien yhteisvaikutuksiin laajemmassa mittakaavassa seka pyrkia takaamaan
ekologisten yhteyksien sailyminen.

Sahkdnsiirtolinja tulisi kulkea mahdollisimman pitkdn matkaa vanhassa joh-
tokaytavassa tai sen vieressa. Kaikkia ylimaaraisia kiertoja on syyta valttaa.
Kierrot aiheuttavat lisdantyvaa metsakatoa, uusia haitallisia vaikutuksia ja
vaikutusalueet olisivat selvasti olemassa olevaa johtokaytavaa laajempia.
Metsatalouden osalta tulee valita tarkastelluista siirtolinjavaihtoehdoista sel-
lainen, joka kohdistuu metsataloudellisesti vahempiarvoisille maille seka
mahdollisuuksien mukaan valtionmaalle.

Ihmisten terveyteen, asumiseen ja elinkeinoihin kohdistuvat vaikutuk-
set

Lausunnoissa todettiin, ettd ihmisiin kohdistuvat vaikutukset muodostuvat
monen eri toiminnan kautta. Naitéd ovat mm. melu, Iahiympéaristdén ja maise-
man muuttuminen, vaikutukset elinkeinojen harjoittamiseen ja alueen virkis-
tyskayttdmahdollisuuksien muuttuminen.

Tuulivoimapuiston sahkojohdot ja -laitteet eivat aiheuta sateilyturvallisuuden
kannalta merkittavia sahko- tai magneettikenttia lahiympariston asukkaille.
Sateilyturvallisuussyyt eivat siten esta tuulivoimapuiston rakentamista arvi-
ointiohjelmassa esitetyn suunnitelman mukaisesti. Voimajohto aiheuttaa
ymparilleen pientaajuisen sahkd- ja magneettikentan. Sosiaali- ja terveys-
ministerion asetuksessa (1045/2018) on vahvistettu vaeston altistuksen
raja-arvot ja toimenpidetasot naille kentille. Asetusta ei sovelleta sdhkotur-
vallisuuslain (1135/2016) vaatimusten mukaisten suurjannitteisten ilmajoh-
tojen, mm. 400 kV ja 110 kV voimajohtojen, aiheuttamaan altistukseen sah-
kokentalle. Magneettikentan toimenpidetaso 200 uT ei ylity voimajohdon al-
lakaan, jossa on suurimmat magneettikentat. Asetus ei siten rajoita oleske-
lua voimajohdon laheisyydessa eli maa- tai metsataloustoita tai virkistys-
kayttéa mm. metsastykseen, sienestykseen ja marjojen poimintaan. Asetus
ei myoskaan rajoita voimajohdon sijoittamista asuin- tai lomarakennusten
laheisyyteen.
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Asetus ja sahkoéturvallisuuslain vaatimukset suojaavat voimajohtojen sahko-
ja magneettikentan valittomiltd haittavaikutuksilta. Voimajohtojen magneet-
tikentalla epailldan kuitenkin olevan haitallisia pitkdaikaisvaikutuksia. Sen si-
jaan voimajohtojen sahkdkentalla ei ole todettu olevan haitallisia pitkaaikais-
vaikutuksia. Voimajohtojen magneettikentan pitkaaikaisvaikutuksiin liittyvan
epavarmuuden vuoksi Sateilyturvakeskus suosittelee uusien 400 kV ja 110
kV voimajohtojen rakentamista siten, etta niiden aiheuttama magneettivuon
tiheys ei pitkaaikaisesti ylittaisi 0,4 uT voimajohtojen lahelld sijaitsevissa
asuinrakennuksissa, jos se jarkevin toimenpitein on mahdollista. Velvoitta-
vaa estetta ei sateilyturvallisuussyista ole voimajohtojen rakentamiseen ar-
viointiohjelmassa esitetyn suunnitelman mukaisesti.

Lausunnoissa tuotiin esille, ettd vaikutukset asumiseen ja elinkeinoihin jaa-
vat arviointiohjelmassa vahaiselle huomiolle. Elinkeinovaikutukset ja tassa
tapauksessa erityisesti sahkonsiirtolinjan vaikutukset metsatalouteen tulee
selvittda erityisen perusteellisesti, koska valtaosa vaikutuksista kohdistuu
tuulivoimavuokria tai tuottoa saamattomien maanomistajien metsatalouteen
ja metsaelinkeinoon ja siten taloudellisen tuoton menetyksiin. YVA-
menettelyssa tulisi arvioida mm. siirtolinjan alle jaavien metsien tuottoa ja
tuoton menetyksia, kasvua ja hiilinielua seka niiden menetyksia elinkeino-
vaikutuksien yhteydessa. Hankkeen suunnittelussa mm. pylvaspaikkojen si-
joittamisen osalta tulisi tehda yhteistydssa maanomistajien kanssa, jotta
elinkeinojen harjoittamista ei vaikeuteta. Hankealueen vaikutusalueella voi
olla myds esimerkiksi maisemaan tai luonnonymparistéon perustuvia elin-
keinotoimintoja, joille hankkeella voisi olla merkitysta. Hankkeen vaikutukset
elinkeinoihin tulee selvittda ja ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa.

Asukaskyselya pidettiin hyvana tiedonkeruumenetelmana, mutta edellytet-
tiin tarkempaa kuvausta toteuttamistavasta. Asukaskyselyn tuloksista tulee
tehda yhteenveto, joka sisaltda sanalliset paatulokset ja arviointiselostuk-
sessa tulee kuvata, miten kyselyn tulokset on huomioitu tehdyssa vaikutus-
arvioinnissa.

Alueidenkaytto ja kaavoitus

Keski-Suomen maakuntakaavassa hankealue sijoittuu paaosin biotalouteen
tukeutuvalle alueelle. Maakuntakaavan luonnonsuojelu- (SL) ja suojelualu-
eista (S) hankealueelle sijoittuvat Morninsuo (SL, nro 168) ja Ala-Peningin-
jarvi (S, nro 12). Mérninsuo on soidensuojelullisesti valtakunnallisesti arvo-
kas kohde, jota luonnehtivat ravinteiset ja uhanalaiset suotyypit seka mer-
kittavat kasvi- ja lintulajit. Ala-Peninginjarvi on umpeenkasvanut lintujarvi,
jossa on viela avovettd. Jarvi on maakunnallisesti arvokas monipuolinen lin-
nustokohde. Maakuntakaavan SL- ja S-alueita koskevien suojelumaarayk-
sien mukaan alueella ei saa ryhtya sellaisiin toimenpiteisiin, jotka saattavat
vaarantaa alueen suojeluarvoja. Aivan hankealueen rajan ulkopuolella sijait-
sevat myds maakuntakaavan Suurusnevan (SL, nro 173) ja Lehmisuon (SL,
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nro 165) luonnonsuojelualueet. Molemmat ovat valtakunnallisesti arvokkaita
soidensuojelualueita, joista Suurusneva kuuluu myés Natura 2000 -verkos-
toon (FI0900063 SAC). Lisdksi muista maakuntakaavamerkinndista hank-
keen kannalta huomioon otettavia ovat ainakin Karvaskylan (v, nro 3), Yla-
Liitonjoen (v, nro 5) ja Kortteisen (m, nro 58) valtakunnallisesti arvokas mai-
sema-aluekokonaisuus sekd hankealueen luoteispuolelle (ei kaakkoispuo-
lella kuten YVA-ohjelmassa mainitaan) sahkonsiirtovaihtoehdon (VE B) vai-
kutusalueelle jaavad Suurisuo-Paanasenneva-Teerinevan Natura-alue
(F10900058 SAC/SPA). Natura-alueen yhtena suojeluperusteena on uhan-
alainen laji, jolle tuulivoimalat ja voimalinjat voivat olla merkittava riski.

Keski-Suomessa on menossa maakuntakaavan paivitys, maakuntakaava
2040 laadinta. Keski-Suomen maakuntahallitus hyvaksyi 24.3.2023 maa-
kuntakaavan 2040 ns. viranomaisehdotuksen, johon sisaltyy mm. Pihtipu-
taan Leppakankaan tuulivoimatuotantoon soveltuva alue (nro 14). Leppa-
kankaan hankealue sijoittuu osaksi maakuntakaavan Leppakankaan tuuli-
voima-alueelle. Leppakankaan tuulivoima-alueen rajausta on pienennetty
maakuntakaavan luonnosvaiheesta viranomaisehdotukseen, ja rajauksessa
on otettu huomioon mm. pohjavesialue ja luontoarvot. Maakuntakaavan vi-
ranomaisehdotuksessa Leppakangasta koskee aluekohtainen suunnittelu-
maarays, jonka mukaan yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on varmis-
tettava, ettei tuulivoimarakentamisesta aiheudu merkittavaa vaikutusta val-
takunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille. Erityista
huomiota on kiinnitettdva maisemavaikutuksiin jarvilla. Hankkeen YVA-
menettelyssa, vaikutusten arvioinnissa ja jatkosuunnittelussa korostuvat en-
nen kaikkea maisema- ja luontovaikutusten huomioon ottaminen.

Pohjois-Pohjanmaan osalta todettiin, ettd maakuntakaavatilanne, kaava-
merkinnat ja maaraykset suunnittelun lahtoétiedoiksi on tuotu esille tarvitta-
valla tarkkuudella. Joitakin puutteita todettiin yleis- ja asemakaavatarkaste-
lun osalta ja ne tulee tarkistaa ja paivittda ajantasaisilla tiedoilla. Kaavat on
syyta huomioida ja kuvata riittdvalla tarkkuudella arviointitydn yhteydessa.
Karttaesitysten luettavuuteen ja informatiivisuuteen tulee Kiinnittdd huo-
miota.

Vireilla olevista kaavoista arviointiohjelmassa on esitetty vireilld oleva Poh-
jois-Pohjanmaan energia ja ilmastovaihemaakuntakaavoitus seka kaavayh-
distelma Pohjois-Pohjanmaan ja Keski-Suomen alueelta laadittavien kaavo-
jen luonnoksista. Maakuntakaavat ovat olleet luonnoksena nahtavilla suun-
nilleen samanaikaisesti vuoden 2022 aikana. Arviointiselostuksessa olisi
hyva tuoda esille myos vireilla olevat yleiskaavat, joista hankkeen kannalta
merkittavimmat ovat Pohjois-Pohjanmaan puolella tuulivoimaosayleiskaa-
vat. Pyhgjarven Leppamaen tuulivoimaosayleiskaava sijoittuu Leppakan-
kaan hankkeen valittomaan yhteyteen. Lisaksi Pyhajarven puolella on vi-
reilld useita muita tuulivoimayleiskaavoja, jotka sijoittuvat tai voivat sijoittua
hankkeen vaikutusalueelle. Vaikutusalueen eri vireilld olevien hankkeiden
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toteuttaminen edellyttdd Pohjois-Pohjanmaan puolella niiden vaikutusten
kokonaisvaltaista maakuntakaavatasoista tarkastelua, jotta hankkeet voi-
daan toteuttaa ja kuntakaavat hyvaksya. Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskuksen nakemyksen mukaan olisi hyva, ettd myds maakuntarajalle si-
joittuvien hankkeiden vaikutukset olisi arvioitu ja hankkeiden muodostama
kokonaisuus yhteensovitettu maakuntien valilla vastaavalla tavalla koko-
naisvaikutukset huomioiden vireilld olevissa maakuntakaavaprosesseissa
ennen yksittaisten kuntien kaavahankkeiden hyvaksymista.

Pohjois-Pohjanmaan liitto huomauttaa, ettd YVA-ohjelmaraportissa maa-
kuntakaavaa kasittelevassa luvussa on kaytetty voimassa olevien Pohjois-
Pohjanmaan vaihemaakuntakaavoista vanhentunutta 1. vaihemaakunta-
kaavan yhdistelmakarttaa vuodelta 2015 ja ndin ollen osa kaavamerkin-
noistd ovat virheellisia. YVA-selostukseen on paivitettdva ajantasainen
maakuntakaavojen yhdistelmakartta ja arvioitava hankkeen vaikutukset voi-
massa oleviin vaihemaakuntakaavoissa osoitettuihin toimintoihin hankealu-
eella ja sahkonsiirtoreitilla. Lisaksi liitto muistuttaa, ettd se on kaynnistanyt
uuden maakuntakaavaprosessin loppuvuodesta 2021. Yhtena merkittavana
teemana energia- ja iimastovaihemaakuntakaavassa tarkastellaan maakun-
nan tuulivoiman kokonaisuutta, uusia potentiaalisia tuulivoima-alueita ja
sahkdnsiirtoa maakunnassa TUULI-hankkeen pohjalta. Hankkeen yhtey-
dessa on valmistunut useita taustaselvityksia, kuten linnuston paamuutto-
reitin paivitysselvitys, viherrakenne- ja ekosysteemipalveluselvitys, susire-
viiriselvitys, sahkdnsiirtoselvitys, maakotkaselvitys ja maisemaselvitys. Sel-
vitykset on hyva huomioida tarpeellisilta osin myds maakunnan rajalle sijoit-
tuvassa hankkeessa.

Maisema ja kulttuuriymparisto seka arkeologinen perinté

Keski-Suomen museo toteaa, ettd vaikutusten arvioinnissa tulee tarkastella
vaikutukset myds kaava-alueen ulkopuolelle jaaviin rakennetun kulttuuriym-
pariston tai kulttuurimaiseman kohteisiin myds paikallinen taso huomioiden.
Tama on erityisen tarkedd avautuvaan vesistdmaisemaan liittyvissa kyla-
keskuksissa. Rakennetun kulttuuriymparistén osata tulee lopullisessa yleis-
kaavarajauksessa huolehtia siita, jos alueelle sijoittuu rakennuksia tai raken-
teita, ettd ne on tutkittu myds rakennetun kulttuuriymparistdn arvojen osalta.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus korostaa hankkeiden yhteisvaikutusten
arvioinnin merkitysta ja erityisesti vaikutuksia Pyhajarven jarvialueelle. Pih-
tipuhtaan Leppakankaan ja Pyhajarven Leppamaen hankkeet muodostavat
kaytannossa maisemallisten vaikutusten osalta yhden yhtenaisen hankealu-
een. Pyhajarven Vuohtomaen kaavoitettu ja luvitettu seka Pyhajarven Mur-
tomaen tuulivoimahankkeet on otettava nyt suunnittelussa olevissa hank-
keissa lahtokohtana, vaikka voimaloita ei ole viela rakennettukaan kaikilta
osin valmiiksi. Lisdksi hankkeen ja muiden vaikutusalueella sijaitsevien
suunniteltavien hankkeiden valiin jaa alueita, joissa merkityksellisia
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maisemallisia vaikutuksia voi kohdistua eri hankkeiden vaikutuksesta use-
ammasta suunnasta samalle alueelle. Maisemalliset yhteisvaikutukset tai
maisemallisen muutoksen seurauksena aiheutuvat muut yhteisvaikutukset
voivat muodostua suuriksi jollain osalla vaikutusaluetta. Nama edellyttavat
erityistda huomiota hankkeiden yhteisvaikutusten arvioimiseen. Taman hank-
keen kannalta merkittavimmat yhteisvaikutukset muodostunevat Pohjois-
Pohjanmaan maakunnan alueella Pyhajarven eteldosiin ja Pyhajarven ja
hankealueen valiselle alueelle.

Leppakankaan tuulivoimahankkeen ja sahkdnsiirron YVA-ohjelmassa on
selvitetty hankkeen vaikutusalueilla Pohjois-Pohjanmaan maakunnan alu-
eella sijaitsevat valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaat maisema-
alueet ja rakennetun kulttuuriymparistén kohteet. Rakennetun kulttuuriym-
pariston osalta lAhdemateriaalina tulee kayttaa Pohjois-Pohjanmaan 2. vai-
hemaakuntakaavan inventointimateriaalia, Pohjois-Pohjanmaan rakennettu
kulttuuriymparistd 2015. Siind on yksiloity vaikutusalueella sijaitsevat koh-
teet. Pohjois-Pohjanmaan liitto nostaa esille tarpeen arvioida erityisen huo-
lellisesti hankkeen yhteisvaikutukset arvokkaaseen kulttuurimaisemaan
(mm. Pihtiputaan valtakunnallisesti arvokas pika-asutusmaisema ja maa-
kunnallisesti arvokas Pyhajarven kulttuurimaisema) ja rakennettuun kulttuu-
riymparistédn, ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen sekd hankealueen ita-
osassa sijaitsevaan Morninsuon soidensuojelun taydennysehdotusaluee-
seen.

Alueelliset vastuumuseot edellyttavat arkeologisen inventoinnin tekemista
hankkeen vaikutusalueella huomioiden myo6s suunniteltujen voimajohtojen
linjaukset. Arkeologinen inventointi tulee suorittaa noudattaen Suomen ar-
keologisten kenttatdiden laatuohjeita, jotka 16ytyvat Museoviraston verkko-
sivulta. Inventointiraportit tulee toimittaa digitaalisena arviointia varten alu-
eellisille vastuumuseoille. Arvioinnissa varmistetaan, etta selvitykset vastaa-
vat niille asetettuja tavoitteita ja laatuvaatimuksia. Museoiden lausunnoissa
ohjeistetaan tarkemmin tietojen toimittamiseen liittyvia raportointivaatimuk-
sia, jotka tulee ottaa huomioon. Arkeologiseen kulttuuriymparistéon liittyvia
ymparistovaikutuksia tulee arvioida samoin periaattein kuin muutakin kult-
tuuriymparistéa tai maisemaa eli valittémat ja suorat Iahivydhykevaikutukset
ja kauempien etaisyyksien (<20 km) epasuorat vaikutukset. Erityistd huo-
miota tulee kiinnittda eri tuulivoimahankkeista johtuviin yhteisvaikutuksiin.
Ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee myds kuvata, milla lailla hanke vai-
kuttaa lahi- ja kaukovaikutusalueilla oleviin arkeologisen kulttuuriperinnon
tyyppeihin (asuinpaikka, réykkid, tervahauta jne.), jotta kokonaisvaikutukset
tulevat nakyville. Arvioinnin osalta tulee aina varmistaa, etta analyysit poh-
jautuvat ajantasaiseen tietoon. Jotta kulttuuriymparistoon liittyvat ja eri tuu-
livoimahankkeiden luomat kokonaisvaikutukset tulevat nakyviin, on ehdotto-
man tarkeaa, etta Iahialueiden eri tuulivoimahankkeet tekevat tiivista yhteis-
tyota, kun eri vaikutuksia arvioidaan.
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YVA-ohjelma sisaltda arkeologisen kulttuuriperinndén kannalta puutteita ja
jopa virheita. Sahkoreittien karttojen ja tekstikuvauksien valilla on ristiriitaa.
Kartoilla sdhkonsiirtoreitit B1 ja B2 menevat Kinnulaan, mutta tekstikuvauk-
sissa reitit paatyvat Murtoperalle.

YVA-ohjelman luvussa 5.11.6 Muinaismuistolain poikkeamislupa kerrotaan
virheellisesti, etta ELY-keskus voi antaa luvan kajota muinaisjaannékseen.
Muinaismuistolakia on muutettu ja vuodesta 2020 Museovirasto toimii ka-
joamisluvan myontgjana (MML 11 §).

Luvussa 13.2.1 Vaikutusten tunnistaminen viimeisessa kappaleessa puhu-
taan tuulivoimalahankkeen maisemavaikutuksista muinaisjaannoksiin.
Naissa vaikutuksissa tulee huomioida myos voimajohtoreittien vaikutukset
muinaisjaannoksiin suhteessa ympardivaan maastoon ja maisemaan.

Hankkeen vaikutusten vahentamiseksi arkeologisen kulttuuriperinnén koh-
teet tulee merkita maastoon rakennustdiden ajaksi. Voimajohtolinjan raken-
tamiseen kaytettavat pylvastyypit ovat haruksellisia. Muinaisjagdnndsten sai-
lymisen kannalta, pylvaita ei tule sijoittaa niin, ettd muinaisjaannos jaisi ha-
rusten valiselle alueelle. Vaikutusten arvioinnissa tulee kiinnittaa huomiota
voimalinjan rakenteiden vaikutuksiin, rakentamisen aikaisiin vaikutuksiin
kuin kayton aikaisiin vaikutuksiin. Rakentamisen aikaisissa vaikutuksissa tu-
lee ottaa huomioon myos kuljetus- ja ajoreitit ja varastointialueet. Voimajoh-
tolinjan kaytdn aikaisia vaikutuksia muinaisjaannoksiin voivat aiheuttaa esi-
merkiksi voimajohtolinjan hakkuut ja raivaukset seka voimajohtolinjan huol-
totoimenpiteet ja lopulta voimajohtolinjan kaytdsta poistamisen aikaiset pur-
kutoimenpiteet. Arkeologiset kohteet ovat osa laajempaa kulttuuriymparis-
t6a ja ne kertovat ympariston hyédyntdmisesta eri aikoina. Hankkeella voi
siten olla vaikutuksia kohteiden paikallishistorialliseen arvoon, edustavuu-
teen ja kohteiden kokemiseen maiseman muutoksen myota. Vaikutuksia ar-
vioitaessa onkin huomioitava kohteiden suhde ympardivaan maastoon ja
maisemaan.

Maa- ja kalliopera

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, ettd arviointiohjelmassa ei
ole kuvattu happamien sulfaattimaiden ja happamuutta aiheuttavien musta-
liuskeiden esiintymistad hankealueella ja sdhkoénsiirtoreittien alueella. Arvi-
ointiselostuksessa tulee esittaa tieto siita, esiintyykd hankealueella tai sah-
konsiirtoreittien alueilla happamia sulfaattimaita tai happamuutta aiheuttavia
mustaliuskeita tai tieto siita, ettei happamia sulfaattimaita tai mustaliuskeita
esiinny hankealueella tai sahkonsiirtoreittien alueilla. Happamat sulfaatti-
maat tai mustaliuskeet tulee tarvittaessa huomioida arviointiselostuksessa
vaikutusten arvioinnissa ja lieventavien toimenpiteiden esittamisessa.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, etta karttatarkastelun perus-
teella nayttaisi, ettd sahkonsiirtoreitin VE A alueelle sijoittuvat Pyhajarven
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kaupungin alueella Havukkamaen arvokas kallioalue ja Kaakkomaen arvo-
kas moreenimuodostuma. ELY-keskus huomauttaa, etta karttarajauksen ul-
kopuolelle sahkonsiirtoreitin VE A alueelle nayttaisi sijoittuvan Ristimaki-
Paakkoévuoren valtakunnallisesti arvokkaat kallioalueet ja sahkdnsiirtoreitin
VE B alueelle Reisjarven kunnan alueella Pienen Kotajarven kumpumo-
reeni, joka on valtakunnallisesti arvokas moreenimuodostuma ja Hantalam-
men valtakunnallisesti arvokkaat kivikot. Arviointiohjelmassa ei ole esitetty,
miten arvokkaisiin geologisiin muodostumiin kohdistuvat vaikutukset aiotaan
arvioida ja miten sahkopylvaiden sijoittaminen ja kaivuutoimenpiteet huomi-
oidaan arvokkaiden geologisten muodostumien alueilla. Puute tulee korjata
arviointiselostukseen.

Pinta- ja pohjavedet

Lausunnoissa nostettiin esille, ettd hankealue sijoittuu valittdtmasti Iaheisen
Elamajarven rantaan, mika on paikallisille tarkea virkistaytymiskohde. Jarvi
on reheva ja matala ja sijaitsee valuma-alueen latvoilla ja siten herkka muu-
toksille. Arviointiselostuksessa tulee tunnistaa hankkeen vaikutusalueelle si-
joittuvat pintavesikohteet. Lisaksi tulee arvioida rakentamistoiminnan ja
puuston poiston vaikutukset erityisesti virtavesien rantavyéhykkeen ja uo-
man rakenteen tilaan seka kuormituksen lisaantymiseen. Arvioinnissa on
syyta huomioida, ettd etenkin pienissa virtavesissa rantavydhykkeen tila ja
kasvillisuus vaikuttavat merkittavasti koko ekosysteemin toimintaan monella
tavalla. Arviointiselostuksessa on myds syyta esittaa, miten tunnistettuja
haittoja vahennetaan.

YVA-ohjelmassa on todettu, ettd suunniteltuja voimaloita tai sahkonsiirto-
reitteja ei sijoitu luokitelluille pohjavesialueille. Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskus huomauttaa, etta tieto on virheellinen, silla vaikkei tuulivoimaloita ole
sijoitettu hankealueella pohjavesialueelle on vaihtoehtoinen voimajohtoalue
(VE A) esitetty YVA-ohjelmassa Kohisevan pohjavesialueelle. Kohiseva
(1162602C,1E) on vedenhankintaa varten tarkea pohjavesialue, jonka poh-
javedesta pintavesi- tai maaekosysteemi on suoraan riippuvainen. Pohjave-
sialueella sijaitsee useita lahteita. Pohjavesialue kuuluu osana luode-kaak-
kosuuntaiseen pitkittaisharjujaksoon, ja muodostuma jakautuu kolmeen
osa-alueeseen. Muodostuman keskiosan aines on soravaltaista ja hyvin
vetta johtavaa. Liepeet ovat hiekkaa tai hienoa hiekkaa ja reuna-alueet paa-
osin moreenia ja turvetta. Koillisosiltaan harju rajoittuu Pyhajarveen. Pohja-
vetta purkautuu Mustalampeen, Kangaspuroon, Olkkosenpuroon, Vitrinpu-
roon seka Pyhajarveen useista eri lahteista.

Sahkonsiirtovaihtoehdon VE A suunniteltu uusi linja kulkee noin 1,3 kilomet-
rin matkan Kohisevan pohjavesialueen lapi seka jo olemassa olevassa joh-
tokaytavassa noin 400 metrin matkan ja Iahimmillaan noin 300 metrin paasta
Kohisevan vedenottamosta. Kohisevan vedenottamo on Pyhajarven Vesi-
huoltolaitoksen vedenottamo, jolla on vesilain mukainen lupa ottaa
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pohjavettd 1000 m®/d. Lisaksi olemassa oleva voimajohtokaytava sivuaa
Lintukankaanharjun pohjavesialuetta, joka on vedenhankinnan kannalta tar-
kea pohjavesialue (1162651A, 1). Lintukankaanharjun pohjavesialueella si-
jaitsee Pyhajarven Vesihuoltolaitoksen Lahdenjoen vedenottamo, joka si-
jaitsee niin ikdan alle 800 metrin paassa voimajohdosta.

Mikali voimajohtolinjat sijoittuvat pitkdn matkaa luokitellulla pohjavesialu-
eella, on todennakaista, etta kaivuutoimintoja tulee tehtavaksi pohjavesialu-
eella pylvasvalin ollessa 200—-250 metria. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus
tuo esille, etta jo kasvillisuuden poistaminen kymmenia metria levealta alu-
eelta vedenottamoiden laheisyydessad voi aiheuttaa riskin vedenotolle.
Hankkeen keskeisin pohjavesiin kohdistuva vaikutus liittyy pylvaiden perus-
tamiseen, silla kaivutdiden tekeminen pohjavesialueella voi vaikuttaa pohja-
veden laatuun ja maaraan. Koska pohjavedenpinta varsinkin muodostuman
reunaosissa on yleensa lahella maanpintaa, on olemassa vaara, etta kaivu-
tdiden yhteydessa vettd johtavat kerrokset kaivetaan auki. Talldin saattaa
aiheutua pohjavesiesiintyman antoisuutta alentavaa pohjaveden purkautu-
mista tai pohjaveden laadun heikkenemista. Rakentamisen aikaisia pohja-
vesivaikutuksia voidaan vahentdmaan ensisijaisesti pylvassijoittelulla. Pyl-
vaat tulisi suunnitella niin, ettei niitd kaiveta pohjavesialueelle, mikali se suin-
kin on mahdollista. Mikali pohjavesialueelle joudutaan tekemaan kaivuu-
toita, on selvitettava maaperaolosuhteet ja pohjavesipinnan taso riittavasti,
jottei aiheuteta haittaa pohjaveden maaralle tai laadulle. On my6s huomioi-
tava, ettd pylvaiden kaivuuta ei tule tehda vedenottamoiden, tutkittujen ve-
denottamopaikkojen tai I&hteiden Iaheisyydessa. Edelld mainittu on syyta
ottaa huomioon arviointiselostuksessa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskukselta voi kysella tietoja Kohisevan ja Lintukankaanharjun pohjavesi-
alueelle sijoittuvista vedenottamoista ja alueen maapera- ja pohjavesitie-
doista.

Myos varsinaisella tuulivoimaloiden hankealueella sijaitsee pohjavesialue,
joka toimii alueella olevien vesiosuuskuntien vedenhankinta-alueena. Poh-
javesialueen laajuutta ei ole riittavasti otettu huomioon hankealueen suun-
nittelussa. Lahtokohtaisesti lausunnoissa edellytettiin, ettei pohjavesialu-
eelle tule sijoittaa mitdan rakenteita eikd pohjaveden laatua saa vaarantaa
hankkeen takia. Lisaksi edellytettiin tarkempia tutkimuksia mm. pohjavesi-
alueen pohjaveden muodostumisalueen rajauksista ja virtaussuunnista,
jotta se voidaan ottaa huomioon voimaloiden sijoittamisessa.

Pohjaveden pintaan saakka kaivamista tulee pohjavesialueella valttaa, ja
tarkemmassa suunnittelussa pohjaveteen kohdistuvia vaikutuksia valtetdan
parhaiten siten, ettei pohjavesialueelle tai ainakaan vedenottamoiden lahi-
alueelle perusteta esimerkiksi pylvaitd. Lausunnoissa todetaankin, ettad on
perusteltua YVA-selostusvaiheessa esittda sahkonsiirtovaihtoehto, jossa
uutta voimajohtokaytavaa ei sijoitettaisi pohjavesialueille.
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Melu- ja vdlkevaikutukset

Lausunnoissa kiinnitettiin huomiota siihen, ettd hankealueen lahella sijaitsee
useita muitakin tuulivoimahankkeita, joilla syntya yhteisvaikutuksia Leppa-
kankaan hankkeen kanssa. Hankealueiden valiin jaa asutusta. Melumalliin
tulee sisallyttaa laheisten tuulivoimahankkeiden, ainakin Leppamaen, Halla-
kallion, Uusimon ja Kangasjarven tuulivoimapuistojen tuulivoimalat siina laa-
juudessa, ettd melun yhteisvaikutukset saadaan luotettavasti selvitettya.
Melumallinnuksen perusteella maaritetyt melualueet tulee esittaa karttapoh-
jalla, johon on merkitty myds melulle altistuvat kohteet. Lisaksi tulee esittda
melulle altistuvien kohteiden maarat. Pienitaajuisen melun laskennassa tu-
lee ottaa huomioon lahimpien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutus. Laadittu
meluselvitysraportti tulee esittda arviointiselostuksen liiteasiakirjana.

Hankkeen melumallinnus ja myds mallinnustietojen raportointi tulee tehda
tuulivoimaloiden melun mallinnuksesta annetun ymparistoministerion oh-
jeen (2/2014) mukaisesti, mallinnustietojen raportoinnin tulee sisaltda myds
ohjeen sivujen 23-26 mukaiset raportointitaulukot. Melumallinnukset tulee
tehda sen korkuiselle tuulivoimalalle kuin hankkeessa suunnitellaan (melun
I&htopiste), eli napakorkeus ja roottorin lapojen ylapyyhkaisykorkeus 300 m
sekd mahdollisimman realistisilla taman hetken voimalamalleihin perustu-
villa tai ennustettavilla 1ahtémelutasoilla ja siihen lisattavalla varmuusarvoli-
sayksella (esim. +2 dB). Kun hankkeen voimalatyyppi varmistuu, tulee me-
lumallinnukset tehda uudelleen ao. tuotantoon tuleville voimalatyypeille.
Hankkeessa on myo6s varauduttava voimaloiden sijoittelun tai maaran muu-
toksiin mallinnusten uusimisen jalkeen. Edelleen todetaan, etta tuulivoima-
loiden meluvaikutuksiin voidaan tehokkaimmin vaikuttaa voimaloiden oike-
alla sijoittelulla, eli riittavalla vahintaan 1,5 kilometrin etaisyydellad [&himpiin
mahdollisesti hairiintyviin loma-asutus tai vakituisen asutuksen kohteisiin.
Lisaksi lausunnoissa kiinnitettiin huomiota siihen, mikali melu on erityisen
hairitsevaa, voi meluilmoituksen tekeminen kuntaan olla tarpeen. Hankealue
sijoittuu Elamajarven valittdmaan laheisyyteen ja meluarvioinneissa tulee ot-
taa huomioon jarven vaikutus melun levidmiseen.

Asumisterveysasetuksen 545/2015 12 § 3 mom. tarkoittama 25 dB toimen-
pideraja on huomioitava yhtena lahiasutuksen sisdmelutason ohjearvona.
Asumisterveysasetuksen 545/2015 12 § 3 mom. mukaan yo6aikainen (klo
22—7) musiikkimelu tai muu vastaava mahdollisesti unihairiéta aiheuttava
melu, joka erottuu selvasti taustamelusta eli tuulivoimaloiden amplitudi-
moduloitunut melu, ei saa ylittda 5 (5) 25 dB yhden tunnin keskidanitasona
LAcq, 1 h (klo 22—7) mitattuna niissa tiloissa, jotka on tarkoitettu nukkumi-
seen.

Valkkeen mallinnuksessa ei tule huomioida puuston vaikutusta turbiinien na-
kyvyyteen ja valkevaikutukseen, jotta mahdolliset metsan hakkuut tuulivoi-
maloiden elinkaaren aikana ja sen vaikutus valkkeeseen tulisi huomioiduksi.
Pohjoisen Keski-Suomen Ymparistdétoimi edellyttda, ettd Uusimon
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tuulivoimahankkeen kanssa on vahintaan tehtava yhteinen valkemallinnus.
Leppakankaan ja Uusimon tuulivoimahankkeiden lahimpien tuulivoimaloi-
den etéisyys toisistaan on vajaa 7 km. Valiin jaa runsaasti asuin- ja lomara-
kennuksia Penningin alueella Elamajarven rannalla.

Luontoarvot ja Natura-kohteet

Arviointiohjelmassa on kerrottu taustatietoja hankealueen luonnosta varsin
suppeasti. Arviointiohjelmassa jo tehtyjen selvitysten kirjallinen esittaminen
on erittdin suppeaa, joten tehtyjen selvitysten riittavyyteen ei voida ottaa
kantaa. Lausunnoissa kiinnitettiin huomiota siihen, etta osa selvityksista on
jo todettu tehdyn, mutta niiden osalta esitetyt tiedot ovat puutteelliset eika
niiden riittdvyytta voida tassa yhteydessa arvioida. Lisaksi maaritteet on
avattu epaselvasti, kuten mitd uhanalaisella ja muulla arvokkaalla lajistolla
tarkoitetaan tassa yhteydessa. Arviointiohjelman tarkoituksena on esitell3,
mita selvityksia hankkeessa tullaan tekemaan. Jos jo tehdyt luontoselvityk-
set on sivuutettu arviointiohjelmassa ylimalkaisesti, arviointiohjelma ei pal-
vele tarkoitustaan ja YVA menettaa menetelmana merkitystaan.

Lausunnoissa todettiin, etta alueen laajuus huomioon ottaen, tehtya maas-
totydbmaaraa pidettiin riittamattomana. Lisaksi todettiin, ettd myds erityiset
kohteet, kuten metsalain 10 §:n kohteet tulisi kaikki varmistaa maastossa,
jotta kokonaiskuva alueen luonnosta ja luontotyypeista olisi riittavan kattava
arvioinnin pohjaksi. Lahteet tulee inventoida tarkoin ja merkita kartoille luon-
tokohteina seka arvioida tarvitaanko hankkeessa lahteiden luonnontilan
muuttamiseksi vesilain mukaista lupaa. Rauhoitettujen kasvilajien osalta tu-
lee hankesuunnittelu lahtea siita, etta niiden elinymparistdihin ei kohdisteta
rakentamista. Arviointiohjelmassa ei ole taustatietoina esitetty liito-oravan,
lepakoiden tai viitasammakon esiintymispotentiaalia, mitd voidaan pitaa
puutteena. Saukkoa ei ole mainittu ja sen esiintyminen alueella tulee selvit-
taa.

Linnustoselvitysten osalta huomautetaan, etta petolintuselvitysta ei mainita
laadituissa selvityksissa ja se tulee alueella tehda. Lisaksi on syyta kiinnittaa
huomioita raportoinnin tarkkuuteen mm. selvitysajakohtien osalta tulee mai-
nita ajankohdat tarkemmin, jotta selvitysten riittavyyteen ja oikea-aikaisuu-
teen voidaan ottaa kantaa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa,
ettd Pyhajarvelle sijoittuvan Leppamaen tuulivoimahankkeen yhteydessa on
selvitetty Pyhajarven ja Pihtiputaan kuntiin eli hankealueiden rajalle sijoittu-
van Mérninsuon pesimalinnustoa (Ahlman Group 2022). Kyseisen pesima-
linnustoselvityksen mukaan Morninsuo on linnustollisesti arvokas suo. Ky-
seisen selvityksen tulokset tulee ottaa huomioon voimaloiden sijoitussuun-
nittelussa. ELY-keskuksen nakemyksen mukaan voimaloita ei tule sijoittaa
lahelle Morninsuota. Hankealue ja sen lahella sijaitseva Kortteinen on mer-
kittdva muuttolinnuston aluetta. Luonnonvarakeskus huomauttaa, etta kana-
linnuilla vuosien valiset vaihtelut voivat olla merkittavia kannansuuruudessa,
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joten laskentojen toteuttaminen vain yhtena vuonna saattaa antaa vaaran
kuvan alueen merkityksesta lisaantymisymparistona. Yhden vuoden ai-
neisto on altis satunnaisvaihtelulle. Tall6in tulosten tulkinnassa ja johtopaa-
toksissa on syyta olla varovainen. Luontoselvityksissa ei myoskaan tulisi jat-
taa kartoittamatta tavanomaisia metsakohteita, jotta kokonaiskuva alueen
linnustosta, kuten metsakanalinnuista, ei jaisi erityiskohteiden varaan. Soi-
dinselvitysten tulokset ovat tarkeita ja ne tulee ottaa huomioon voimaloiden
sijoittelussa.

Hankkeen vaikutukset metsapeuralle tulee arvioida ja varsinkin metsapeu-
ran kayttamille kulkuyhteyksille ja lajin lisaantymisaikaisille elinymparistéille.
Vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon yhteisvaikutukset muiden
hankkeiden kanssa. Luonnonvarakeskus suositteleekin hankealueelle pe-
rusteellisia maastolaskentoja, jotta vaikutusten arviointiin olisi kaytdssa
mahdollisimman realistinen ja ajantasainen aineisto.

Sahkdnsiirtoreittien osalta luontokartoitukset ja arvioinnit tulee laatia vastaa-
valla tavalla kuin varsinaisella hankealueella. Arviointiohjelmassa tiedot on
talta osin esitetty puutteellisesti. Sahkonsiirtoreitin linnusto ja vaikutukset
sille tulee selvittaa riittavalla tarkkuudella, tunnistaen etenkin linnustollisesti
arvokkaat kohteet ja térmaysherkan lajiston elinymparisté. POP-ELY-
keskus huomauttaa, ettéd sahkdnsiirtoyhteydet ovat melko pitkat, mika lisaa
luontokatoa ja heikentaa ekologisia yhteyksia. Sahkonsiirron yhteisvaikutuk-
set muiden hankkeiden kanssa tulee arvioida huolellisesti. Luonnonvarakes-
kus huomauttaa, ettd sahkonsiirtoreittien osalta, ettd on syytd huomioida
myds muuta lajistoa kuin linnusto, mm. Rangifer-suvun peurojen on todettu
valttdvan voimalinjoja. Valttamisen voimakkuus on ollut havaittavissa 4 km
etaisyydelle voimalinjoista ja teista. Voimalinjoilla saattaa myds olla peuroille
estevaikutus. Lajistoselvitys tulisi tehda myos voimalinja-alueilla kartoituk-
sin.

Hankealueen laheisyydessa (3 km etaisyydellad) sijaitsee Kortteisen ja Ela-
maisjoen luusuan maakunnallisesti tarkeat lintualueet. Hankealueen lahei-
syyteen sijoittuu Suurusnevan Natura-alue (1 km), Pyhgjarven ja Niinikor-
ven Natura-alue (4 km), Lehtoniemen Natura-alue (6 km), Makkaran niityn
Natura-alue (7 km) ja Varisvuori-Louhukangas-Saukonlahteen Natura-alue
seka Suurisuo-Sepansuo-Paanasenneva-Teerinevan Natura-alue (9 km).
Hankealue ei sijoitu lintujen pdadmuuttoreiteille, mutta kurkimuutto kulkee
hankealueen lansipuolelta. Naista Pyhajarven Natura-alueen suojeluperus-
teena on mm. metsahanhi ja useat eri vesilintulajit.

Liikenne

Vaylavirasto toteaa lausunnossaan, etta tuulivoimaloiden sijaintia suh-
teessa liikennevayliin ohjeistetaan Vaylaviraston Tuulivoimalaohjeessa (Lii-
kenneviraston julkaisuja 8/2012), joka tulee huomioida voimaloiden sijoitta-
misessa ja hankkeen suunnittelun aikana on riittdvan ajoissa kiinnitettava
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huomiota tuulivoimalan osien varastointiin ja kuljetusreittien selvittamiseen.
Tuulivoimalakuljetukset vaativat aina erikoiskuljetusluvan. Erikoiskuljetuslu-
vissa lupaviranomaisena toimii Pirkanmaan ELY-keskus. Voimaloiden osien
kuljetuksia varten maanteiden, siltojen ja rumpujen kantokyky on varmistet-
tava hyvissa ajoin ennen kuljetuksia. Tarvittavat muutokset ja toimenpiteet
suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella. Ensisi-
jaisesti tuulivoimalakuljetukset tulisi suunnitella muuta reittid kuin rautatien
tasoristeysten kautta. Jos tasoristeyksen kaytto lisdantyy tuulivoimaloiden
rakentamisaikaisen liikenteen takia merkittavasti tai sen kayttotarkoitus
muuttuu, on tienpitdjan haettava lisaantyvaan tai muuttuvaan kayttéon oi-
keuttava Vaylaviraston lupa. Lisatietoja tasoristeysten ylittdmisen suunnitte-
luun ja toteutukseen liittyen on ohjeessa: "Erikoiskuljetukset rautatien taso-
risteyksissa” (Vaylaviraston julkaisuja 8/2021 seka tiivistelma).

Suunnittelussa tulee huomioida, etteivat voimajohdon pylvaat esta tai hait-
taa maanteiden kayttéa. Vaylavirasto muistuttaa, ettd kaapeleiden ja johto-
jen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mita liikennejarjestelmasta ja
maanteista annetun lain (503/2005) 42 §:ssa ja 42 a §:ssa saadetaan. Ra-
kennettaessa voimajohtoa maanteiden yhteyteen tulee noudattaa Vaylavi-
raston "Sahko- ja telejohdot ja maantiet"-ohjeen (Liikenneviraston ohjeita
3/2018) lisaksi Liikenneviraston 12.10.2018 antamaa maaraysta johtojen ja
rakenteiden sijoittamisesta maantien tiealueelle (LIV1/44/06.04.01/2018).

Vaylavirasto kiinnittda huomiota siihen, etta sahkonsiirtovaihtoehto VE A ris-
teda lisalmi-Ylivieska -radan kanssa. Suunnittelussa tulee ottaa huomioon
kaynnissa oleva rataosan sahkdoistys. Hankkeen on maara valmistua joulu-
kuussa 2023.

Rautatiealueella voimajohtojen rakentaminen tapahtuu lunastusluvalla. Lu-
nastusluvan lisdksi voimalinjan rakentaminen rautatieta risteavasti vaatii so-
pimuksen rautatiealueella tyéskentelysta (ratalaki 36 §). Tydskenneltdessa
ja liikuttaessa rata-alueella ja myos radan suoja-alueella on tarkistettava
aina rataty6luvan tarve. Rautatiealueella ja myds radan suoja-alueella ty6s-
kenneltdessa ja liikuttaessa on noudatettava Vaylaviraston ohjetta Radan-
pidon turvallisuusohjeet TURO (Vaylaviraston ohjeita 40/2022), ohjetta Val-
tion rataverkon haltijan osaamis- ja patevyysvaatimukset (Vaylaviraston oh-
jeita 21/2022) seka tarvittaessa Sahkodrataohjeita (Liikenneviraston ohjeita
7/2016). Tydn tarvitsemista rautatieliikenteen liikkennekatkoista on sovittava
erikseen Fintraffic Raide Oy:n liikennesuunnittelun kanssa.

Lausunnoissa todettiin, etta liikenteen osalta nykytila on kuvattu melko sup-
peasti. Erityisesti nostettiin esille hankealueen laheisyydessa olevat ja hank-
keen kuljetusten ja liikenndinnin kannalta keskeiset tiet. YVA-selostukseen
tulee liittaa kartta, missa nakyisivat maantiet tienumeroineen hankealueen
Iahistdlla seka voimajohtoreittivaihtoehdot. Arvioinnissa on syytd huomioida
myos mm. suurten erikoiskuljetusten reitit, ja niiden vaatimukset mm. va-
paan aukon osalta. Arviointiselostusta laadittaessa tulee pyrkia selkedan
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esitystapaan, huomiota kannattaa kiinnittda asioiden esittdmiseen mahdol-
lisimman selkeina karttaesityksina esimerkiksi kuljetusreittien seka paran-
nettavan ja rakennettavan tieston osalta. Vaikutuksia tulee arvioida koko
kuljetusreitin osalta siltd osin kuin se hankkeen tdmanhetkisen tiedon osalta
on mahdollista, vaikka paapaino onkin hankkeen lahialueella. Lausunnoissa
huomioitiin, ettd paapaino vaikutusten arvioinnissa liikenteen nakdkulmasta
tulee olla hankkeen rakentamisen aikaisissa vaikutuksissa mm. liikennetur-
vallisuuden, liikenteen sujuvuuden ja teiden kunnon nakdkulmasta ja on tar-
keaa tunnistaa likenneturvallisuuden tai liikenteen sujuvuuden nakoékulmas-
tamahdolliset ongelmalliset paikat.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, ettd hankealueen luoteis-
puolelle on valmistunut 2021 Valtatien 4 parantaminen valilla Adnekoski—
Pihtipudas, Toimenpide- ja aluevaraussuunnitelma. Siind on osoitettu han-
kealueen kohdalle toimenpiteina valtatien leventaminen seka rinnakkaistie,
joka sijoittuu hankealueelle. YVA-ohjelman mukaan voimaloiden sijoitte-
lussa on otettu huomioon toimenpidesuunnitelma. Pohjois-Pohjanmaan
ELY-keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue huomauttaa, etta
parhaillaan kaynnissa on Valtatie 4 Pyhajarvi-Pulkkila toimenpideselvityk-
sen laatiminen, jonka tulokset on hyva huomioida myds Leppakankaan tuu-
livoimahankkeen jatkosuunnittelussa.

YVA-ohjelmassa kappaleen 5.1 taulukkoon 5.1 on hyva korjata, etta erikois-
kuljetusluvista vastaava viranomainen on Pirkanmaan ELY-keskus. Liitty-
maluvan osalta viranomainen on joko paikallinen ELY-keskus tai Pirkan-
maan ELY-keskus tien mukaan. Kaapeleiden, johtojen tai putkien sijoitta-
miseen tiealueelle tulee hakea lupaa Pirkanmaan ELY-keskuksesta. Lupa
on tilanteen mukaan joko sijoituslupa, ilmoitus tai tyélupa. Luvassa kaape-
leiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mita liikkennejar-
jestelmasta ja maanteista annetun lain (503/2005) 42 §:ssa ja 42 a §:ssa
saadetdan. Maantien suoja-alueelle rakentamisen poikkeamislupaa hae-
taan Pirkanmaan ELY-keskuksesta. Mahdollisesti tarvittaviin lupiin on hyva
lisaté myos tarvittaessa tieverkon parantamiseen littyen maanteiden osalta
tarvittavat suunnittelu- ja tyéluvat. Maanteiden tiealueille tehtavien muutos-
ten suunnitteluun voidaan edellyttaa suunnittelulupaa, jonka mydntaa tarvit-
taessa paikallisen ELY-keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue.
Kaikkiin maanteilla tehtaviin téihin tulee hakea tydlupa Pirkanmaan ELY-
keskukselta.

YVA-ohjelmassa on tunnistettu Vaylaviraston Tuulivoimalaohje (Liikennevi-
raston julkaisuja 8/2012), jossa on maaritelty tuulivoimaloiden sijoittelu suh-
teessa liikennevayliin. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen johdolla laa-
dittu Tuulivoimarakentaminen tienpitajan nakokulmasta -selvitys on juuri val-
mistunut ja 10ytyy: https://urn.fi/lURN:ISBN:978-952-398-121-8. Selvityksen
tulokset tulee huomioida hankkeen kuljetuksia suunniteltaessa.
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Suunnittelussa tullaan huomioimaan sahkdsiirtoreitin ja voimajohdon osalta
Vaylaviraston "Sahko- ja telejohdot ja maantiet” -ohje (Liikenneviraston oh-
jeita 3/2018). Suunnittelussa tulee huomioida, etteivat voimajohdon pylvaat
esta tai haittaa maanteiden kaytt6a. Kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa
tiealueelle noudatetaan, mita liikennejarjestelmasta ja maanteistd annetun
lain (503/2005) 42 §:ssa ja 42 a §:ssa saadetdan. Rakennettaessa voima-
johtoa maanteiden yhteyteen tulee noudattaa Vaylaviraston "Sahko- ja tele-
johdot ja maantiet" -ohjeen (Liikenneviraston ohjeita 3/2018) lisaksi Liiken-
neviraston 12.10.2018 antamaa maaraysta johtojen ja rakenteiden sijoitta-
misesta maantien tiealueelle (L1V1/44/06.04.01/2018). Ohjetta tulee noudat-
taa siinakin tapauksessa, etta uusi johto rakennetaan olemassa olevan joh-
don rinnalle. Mikali hankkeen yhteydessa rakennettava voimajohto sijoittuu
myos Pohjois-Pohjanmaan puolelle, tulee Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualuetta kuulla erityisesti voima-
johdon ja maanteiden ylityskohtiin littyen Pohjois-Pohjanmaan osalta.

Hankkeen vaikutukset radio- ja viestiliikenteeseen

Tuulivoimarakentamista suunniteltaessa tulisi ottaa huomioon myds tuulivoi-
maloiden vaikutukset radiojarjestelmiin. Tuulivoimalat voivat aiheuttaa mer-
kittavaa haittaa antenni-tv:n vastaanottoon ja matkaviestinverkkojen kentta-
voimakkuuteen ja signaalin laatuun. Sahkdisen viestinnan palvelut ovat riip-
puvaisia radiojarjestelmista. Siksi on tarkeda varmistaa, etta TV- ja matka-
viestinpalvelut seka tutkat ja radiolinkit toimivat myds jatkossa riittavan hai-
ridttdmasti. Lausunnoissa pyydetaankin hyvissa ajoin selvittdmaan mahdol-
liset ongelmat ja kannustetaan eri osapuolten yhteisty6hon jo suunnittelu-
vaiheessa ja pyrkia valitsemaan tuulivoimaloiden sijainti niin, ettei hairidita
radiojarjestelmille aiheudu tai ettd ne ovat poistettavissa ennen hankkeen
rakentumista. Lisaksi suositellaan, ettad tuulivoimahankkeesta vastaavat
ovat yhteydessa kaikkiin tiedossa oleviin radiojarjestelmien omistajiin 1ahi-
alueilla. Riittavana koordinointietaisyytena on pidetty noin 30 kilometrid. Ra-
diopaikannusjarjestelmien ja radiolinkkien kayttgjia seka teleoperaattoreita
tulisi aina informoida tuulivoimahankkeesta.

Yhteisvaikutukset

Lausunnoissa kiinnitettiin huomioita hankkeiden huomattavaan maaraan nyt
suunnittelun hankkeen I[ahialueilla, jolloin Leppa&kankaan hankkeen vaiku-
tukset voivat muodostua merkittaviksi yndessa muiden laheisten tuulivoima-
hankkeiden ja niiden sahkonsiirtoratkaisujen kanssa. Yhteisvaikutusten riit-
tavaan arviointiin kiinnitettiin huomiota ja erityisesti nostettiin esille yhteis-
vaikutukset Pyhajarven Leppamaen tuulivoimahankkeen kanssa. Leppéa-
maen hankealue sijoittuu valittdmasti Leppakankaan hankealueeseen.
Muita huomioitavia hankkeita on Hallakallio, Uusimo ja Kangasjarvi. Arvioin-
tiohjelmassa on hankkeen ymparistdssa (30 km sateelld) todettu ole-van 18
eri vaiheissa olevia tuulivoimahankkeita: Kangasjarvi (25), Varisvuori (7),
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Kettukangas-Hanhikangas (80), Itamaki (35), Murtomaki (15), Murtomaki2
(17), Kokkopetaikkd (14), Valikangas (24), Hallakallio (25), Uusimo (40),
Leppamaki (5), Moskuankangas (26), Pajuperankangas (14), Vuohtomaki
(24), Laulurame (20 voimalaa), Muntterinkangas (13), Nurmesneva (17),
llosjoki (7). Sulkeissa on voimaloiden maara. Naista hankkeista useat rajau-
tuvat toisiinsa ja muodostavat yhdessa laajempia tuulivoima-alueita (kts.
YVA-ohjelman s. 121, Kuva 23.1 Kaava- ja hankealueen laheiset tuulivoi-
mahankkeet).

Arviointiohjelmassa ei ole esitetty yksildidysti niitd toiminnassa olevia tai
suunniteltuja tuulivoimahankkeita, jotka otetaan huomioon yhteisvaikutus-
ten arvioinnissa. Yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon myds
sahkdnsiirtoreitit, mika on hyva tdsmentaa arviointiselostukseen. Yhteisvai-
kutusten todetaan olevan muiden hankkeiden kanssa todennakoisesti mer-
kittavia, joten yhteisvaikutusten arviointi tulee tehda erityisen huolellisesti.
Erityisesti mainitaan ihmisten terveyteen ja viihtyvyyteen (ml melu ja valke),
maisemaan, elaimistdéon ja erityisesti linnustoon kohdistuvat vaikutukset.
Vaikutusalueen maarittelyssa tulee ottaa huomioon myos lajikohtaiset eri-
tyispiirteet, kuten laajaa reviiria kayttavat lajit.

Arviointiohjelmassa ei ole tuotu esille, ettd sahkonsiirtoreitti VE A kulkee
Leppamaen tuulivoimahankealueen lapi ja sahkonsiirtoreitti VE B sivuaa
Moskuankankaan tuulivoimahankealuetta. Leppamaen tuulivoimahankkeen
YVA-ohjelma on ollut nahtavilla 31.8.-30.9.2022 (POPELY/3410/2021) ja
Moskuankankaan YVA-ohjelma 8.3.-7.4.2023 (POPELY/137/2022). Tama
tulee ottaa vaikutusten arvioinnissa huomioon.

Arviointiselostuksessa on lisaksi tuotava selkeasti esille, miten sahkonsiirto-
reittivaihtoehtojen alle jaavat tuulivoimahankkeet on huomioitu suunnitte-
lussa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus esittaa, ettd koska Leppakankaan
hanke liittyy olennaisesti Leppamaen ja Moskuankankaan hankkeisiin, tulisi
hankekokonaisuuden hahmottamiseksi esittda myos Leppamaen ja Mosku-
ankankaan hankealueet ja niiden sahkdnsiirtovaihtoehdot kaikissa hanketta
kasittavissa karttakuvissa, myds vaikutustyyppeja kuvaavissa kartoissa.

Arviointiohjelmassa ei oteta kantaa, aiotaanko arviointiselostuksessa arvi-
oida vaikutuksia ekologisille yhteyksille tai —kokonaisuuksille. Koska vireilla
olevia hankkeita alueella on paljon, on tarkeaa arvioida hankkeen vaikutuk-
set hankealueen ulkopuolisille ekologisille yhteyksille ja hankealueen sisai-
sille ekologisille kokonaisuuksille siten, etta otetaan huomioon yhteisvaiku-
tukset muiden hankkeiden kanssa.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa liikenteellisten vaikutusten
osalta, mikali muiden vastaavien hankkeiden rakentuminen on samanai-
kaista, tulisi hankkeiden liikenteelliset yhteisvaikutukset ottaa huomioon ar-
vioinnissa.
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Hankkeen vaikutusten lieventaminen

YVA-selostusvaiheessa tulee pyrkia 16ytamaan ratkaisuja, kuinka liikenteen
kasvusta aiheutuvia vaikutuksia voidaan asutuksenkin nakokulmasta va-
hentaa.

Yhteenveto mielipiteista

Paasaantoisesti hanketta vastustetaan. Tuulivoiman todettiin olevan hyva ja
tarpeellinen uusiutuva energian-tuotantomuoto, mutta Leppakankaan alu-
een ei todettu olevan oikea paikka tuulivoimapuiston rakentamiselle. Suu-
rena huolena tuotiin esille se, miten Pihtiputaalle suunniteltu voimala-alue
yksin ja yhteisvaikutukseltaan muiden suunniteltujen hankkeiden kanssa tu-
levat heikentamaan alueiden ihmisten, eldinten ja luonnon hyvin-vointia ja
tasapainoista elamaa. Erilaiset terveysongelmat nahtiin todellisena riskina.
Infradanet, valkkeet ja melu todettiin olevan selkeita haittoja ja valillisesti
mm. metsan poistamisen vaikuttavan alueen virkistyskayttoon ja elinympa-
riston viihtyisyyteen seka luonnon monimuotoisuuden heikentymiseen. Mie-
lipiteissa tuotiin esille, ettd Elamajarven alueelle piirretyn 35 km sateen si-
salle tulisi suunnitelmien mukaan sijoittumaan 400 tuulivoimalaa. Lisaksi ky-
syttiin, mika taho vastaa voimaloiden purkamisesta ja maiseman ennallista-
misesta siina vaiheessa, kun voimalat ovat tulleet kayttdikansa paahan. Mie-
lipiteissa sivuttiin myds ilmastonmuutosta ja hankkeen vaikutusta alueen hii-
linieluihin.

Tiedottamisen todettiin olevan puutteellista, osallistumismahdollisuudet va-
haiset ja informaatio ei ole ollut riittdvan selkeda. Hankkeen osalta on jaanyt
epavarmuutta mm. siltd osin, miten sahkdlinjat on suunniteltu kulkevan ja
minkda kuntien alueilla ne tulevat olemaan. Mahdollisen siirtolinja-alueen
maanomistajat Pyhajarvella eivat ole saaneet asiasta riittadvan selkeaa infor-
maatiota eikd aineistoihin ole ymmarretty tutustua eika nain ollen ole osattu
jattda huomautuksia YVA-ohjelman valmisteluvaiheessa. Lisadksi huomau-
tettiin, etta arviointiohjelmaan jaa paljon arvioita ja oletuksia, eika siten anna
oikeaa kuvaa hankkeen vaikutuksista. Arviointimenetelmien kuvaukset to-
dettiin puutteellisiksi ja jo laaditut selvitykset riittamattomiksi. Yksittaisen
hankkeen vaikutusarviointi ei anna riittavaa kuvaa, kun alueelle on suunnit-
teilla monia muitakin hankkeita. Itse arviointiohjelma on vaikeasti hahmotet-
tava ja yksittaisen kuntalaisen harteille jaa kohtuuton velvoite selvittaa ai-
neistoa ja yrittdd saada siitd selkeda kuvaa. Pihtiputaan kunnalta toivottiin
perusteellista keskustelua kuntalaisten kanssa tuulivoimahankkeista.

Voimaloiden etaisyytta asutukseen pidetaan lilan vahaisena ja suojaetaisyy-
den tulisi olla nyt esitettya selvasti suurempi. Erityisesti nostetaan esille asu-
tukseen kohdistuva mahdollinen melu- ja valkehaitta seka maisemallinen
haitta. Maisemahaitta todetaan merkittavaksi Leppakankaan hankkeen vai-
kutuksesta, mutta myds hankkeen vaikutuspiirin jaavien muiden
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tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten osalta. Maisemavaikutuksia edelly-
tetdan selvitettdvan useista kohteista. Kohteina mainitaan mm. Eldmajarven
rannat, Koulunmaki ja Peningin puoleinen alue. Lisaksi edellytetaan, etta
maisemavaikutusten osalta otetaan huomioon myds muiden hankkeiden yh-
teisvaikutus, kuten Hallakallion, Leppamaen, Leppakankaan ja Uusimon
tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutus.

Voimaloiden aiheuttama melu ja sen kantautuminen mm. Elamajarven yli
huolettaa asukkaita, minka takia hanketta myds vastustetaan. Mielipiteissa
todetaan, ettd melumallinnuksessa voimalat tulevat liian lahelle toisiaan,
mika tehostaa melun vaikutusta. Elamajarven kylan todetaan jaavan kolmen
tuulivoimahankkeen keskelle, jotka sijaitsevat muutamien kilometrien
paassa toisistaan; Uusimo, Leppamaki ja Hallakallio. Naiden alueiden kes-
kindista valke- ja danihaittaa ei mielipiteiden mukaan ole YVA-ohjelmassa
huomioitu.

Suunniteltujen sahkdlinjojen todetaan kulkevan aktiivisessa kaytdssa ole-
vien peltojen lapi ja mikali vaihtoehto B toteutetaan, niin sen osalta kanna-
tetaan alavaihtoehtoa B2.

Eldamajarven Leppakankaalla sijaitsee pohjavesialue, josta useat taloudet
saavat talousvetensa. Hanke voi vaikuttaa Elamajarven vesiosuuskunnan,
Kortteisen vesiosuuskunnan ja myds Pihtiputaan kirkonkylan vesihuoltoon.
Siksi alueen todettiin olevan lahtdkohtaisesti soveltumaton tuulivoimatuo-
tannolle. Hankkeen vaikutuksia pohjavesialueelle ei tiedeta riittavasti ja ne
tulee selvittda. Myos Iahtétiedot mm. pohjavesialueen muodostuma-alueen
rajauksesta on epaselva ja sen osalta edellytetdan tarkempia selityksia.
Mielipiteissa todetaan, etta alueelle rakennettavaa tiestoa ei ole kuvattu ar-
viointiohjelmassa. Talta osin tulee ottaa huomioon riittdva etaisyys pohjave-
sialueeseen, jotta alueella voidaan turvata pohjavesialueen sailyminen. Li-
saksi voimaloiden rakentamisessa tulee hyédyntaa tekniikoita, joilla voidaan
turvata pohjavesialueen sailyminen koskemattomana.

Hankealueen valittdmassa laheisyydessa sijaitsee Elamajarvi, joka on hyvin
matala ja rehevoitynyt ja sen tilasta kannetaan huolta. Hanke aiheuttaa ve-
sistOhaittoja myds alueen halki kulkeviin puroihin ja jokiin, jotka laskevat alu-
een halki matalaan Elamajarveen. Alueella on myoés useita lahteita, joita ei
ole merkitty YVA-ohjelmaan. Voimaloiden siivista irtoavasta mikromuovista
kannettiin huolta ja erityisena haittana nahtiin muovin kulkeutuminen vesis-
téssa ja luonnossa. Mikromuovien osalta edellytettiin selvityksia.

Elamajarven Eramiehet ry toteaa, etta seuran alueelle on suunnitteilla mui-
takin tuulivoimahankkeita. Seura toteaa, ettd hankkeet (ml sahkdnsiirtolinjat)
pirstaloivat metsastysalueita ja hankaloittavat sitten alueen kayttoa metsas-
tykseen. Erityisesti ollaan huolissaan metsakanalintujen kantojen sailymi-
sesta. Myds yksityiset inmiset esittavat huolensa eldinkannan sailymisesta
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alueella seka metsastysmahdollisuuksien heikentymisesta. Alue on myds
merkittava virkistyskohde seka paikallisille ettd ulkopaikkakuntalaisille.

Alueen luontoa arvostetaan ja hankkeen todetaan vaikuttavan mm. alueella
esiintyviin paivapetolintuihin. Petolintujen lisaksi alueella on tavattu liito-ora-
via, viitasammakoita ja metsadpeuroja. Suurpedoista alueella esiintyy ah-
moja, karhuija, ilveksia ja susia.

Mielipiteissa todetaan, ettd sahkonsiirtolinjaus tulee suunnitella ensisijai-
sesti yhteistydssa eri hanketoimijoiden kesken, jotta metsaalueita ei turhaan
pirstota ja vaikeuteta tarpeettomasti metsatalouden harjoittamista tuulivoi-
mala-alueiden ulkopuolella. Taman hankkeen osalta tulee tutkia, onko Lep-
pakankaan sahkonsiirto mahdollista toteuttaa kaavan osallistumis- ja arvi-
ointisuunnitelman (OAS) kartasta poiketen esim. Haapajarven suuntaan yh-
teistydssa Hallakallion tuulivoima-alueen hanketoimijan kanssa. Kyseiset
hankkeet sijaitsevat hyvin lahella toisiaan nelostien molemmin puolin ja
hankkeet ovat etenemassa lahes samassa aikataulussa. Sahkdnsiirtolinjaa
Pyhajarven Murtoperalle ei tule toteuttaa Leppakankaan OAS:n karttapiir-
roksen mukaisesti. OAS:n mukainen linjaus aiheuttaisi merkittavaa haittaa
alueen metsanomistajille pirstomalla metsaalueita ja heikentdmalla metsa-
talouden harjoittamismahdollisuuksia, mika on hyvin tarkea tulonlahde alu-
een maanomistajille. Lisdksi linjaus kulkisi Iapi valtakunnallisesti arvokkaan
moreenimuodostuman (Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaava: Kaakkomaki
ge-2 -merkinta), lapi 1. luokan pohjavesialueen ja Kohisevan pohjavedenot-
tamon vieresta. Jarven laheisyydessa linjaus kulkisi Pyhajarven arvokkaalla
jarvimaisema-alueella. Lisaksi tulee huomioida, ettd Pyhajarven etelaosat,
varsinkin Kaakkomaen alue, on metsadpeuran kesalaidunaluetta. Viime
vuonna Kaakkomaen alueella tehtiin jatkuvasti metsadpeurahavaintoja |api
koko kesakauden. Mikali ainoaksi vaihtoehdoksi sahkonsiirrolle tulee Pyha-
jarven Murtoperan suunta, talldin siirtolinja tulee sijoittaa koko matkaltaan
Leppakankaan hankealueelta Murtoperalle saakka samaan johtoaukeaan jo
olemassa olevan voimalinjan kanssa. Nain alueen ihmiset, elinkeinot, luonto
ja maisema karsivat vahiten. Olemassa oleva voimalinja kulkee Leppéakan-
kaan hankealueen kaakkoispuolella.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa nousi esille useassa mielipi-
teessa ja edellytettiin Leppakankaan hankkeen yhteisvaikutusten arviointia
erityisesti Hallakallion, Uusimon ja Leppamaen suunniteltujen tuulivoimaloi-
den kanssa.

Mielipiteissa todettiin my0s kiinteistojen arvon laskevan liian lahella sijaitse-
vien voimaloiden vuoksi.

Lisaksi esitettiin lukuisa joukko kysymyksia YVAan liittyen:

1. Arviointiryhma toimii Sitowise Oy:n alla ja se tydskentelee Tuulikolmion
toimeksiannosta. Tuulikolmio ilmoittaa olevansa asiantuntijaorganisaatio.
Mika on Leppéakankaan hankkeen tuulivoimayhti6?
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2. Milla perusteilla arviointiryhma on valittu ja kuka asiantuntija/ketka asian-
tuntijat on/ovat tehneet valinnat?

3. Milla perusteella melu- ja valkeselvityksiin seka nakyvyysalueanalyysei-
hin on valittu Etha Wind Oy? Onko toimija puolueeton?

4. Hankealueen kooksi ilmoitetaan 3300 hehtaaria. Raportin eri kohdissa
esitetdan eri toimia (tiet, tornit, siirtolinjat, varastoalue jne.), jotka vaativat
metsan kaatamista. Kuinka paljon faktisesti metsaa pitaa raivata hankkeen
toteuttamiseksi?

5. YVA:ssa todetaan, ettd lahimmat loma- ja asuinrakennukset sijaitsevat
1.3 kilometrin etaisyydella lahimmasta suunnitellusta voimalasta. Mitéa noin
1.3 kilometria tarkoittaa tarkasti? Milla perusteella se katsotaan riittavaksi
etaisyydeksi?

6. Tuulivoimaloiden valinen etdisyys on noin 700-1000 metria. Voimassa
oleva melumallinnusohjeistus (2014) on paaosin DI Hannu Nykasen laa-
tima. Han katsoo, etta se on puutteellinen, koska siina ei tarvitse ottaa huo-
mioon voimaloiden valista etaisyytta, vaikka silla on olennainen merkitys
sille, minkalaista aanta ne tuottavat. Han toteaa, etta etaisyyden on oltava
vahintaan 8x roottorin halkaisija (200 m) = 1600 metria, sillda muussa tapauk-
sessa voimalan takana oleva toinen voimala tuottaa jattopyorre-efektin takia
melumallinnusta enemman erityisesti matalataajuista 8anta, joka tunkeutuu
talojen rakenteisiin. Miten hanke huomioi vaikutusvaltaisen asiantuntijan na-
kemyksen? Nykanen toteaa lisaksi, ettd voimalan tuottama infradani, joka
on voimakasta viela kilometrien paassa voimaloista, on iimeisesti yksi tarkea
tekija sille, ettd monet perheet Suomessa ovat joutuneet jattamaan kotinsa.
Mita teollisesta infradanesta (joka siis ei ole sama kuin luonnon infradani)
tiedetdan ja miten tietoa hyddynnetaan suunnittelussa?

7. Melumallinukset laaditaan noin 2—-3 kilometrin etaisyydelle voimaloista.
Mittauksissa on todettu, ettd 8ani kantaa huomattavasti pidemmallekin. Mi-
ten tdma ongelma ratkaistaan? Miten lahella tuulivoimalaa ja miten kauan
aikaa ihmisen/eldimen/linnun on melun/valkkeen suhteen turvallista olla ja
miten se todennetaan?

8. Elaimet, linnut, kasvit. Alueella on todettu useita arvokkaita elain/lintu/kas-
vilajia. Mitd seurauksia tastd on? Mika taho maarittelee viime kadessa ar-
vokkaat lajit ja milla perusteella muita elain- ja kasvilajeja ei huomioida,
vaikka metsa on kaikkien elainten ja lintujen asuinpaikka? Voiko olla mah-
dollista, ettd moni "tavallinen” laji muuttuu uhanalaiseksi melu- ja valkehait-
tojen takia? Miten pitkan aikavalin vaikutuksia on tutkittu?

Miten tornit vaikuttavat eldinten ja lintujen kayttaytymiseen? Alueen lahis-
tolle suunnitellaan paljon torneja — miten linnut /eldimet vaistavat niita ja mi-
ten sité on tutkittu? Uusi Kielin yliopiston tutkijoiden tutkimus osoittaa, etta
kaakkuri karttaa tuulivoimaa. Kilometrin p&assa tuulivoimaloista
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kaakkuripopulaatiot supistuivat 94 prosenttia ja kymmenen kilometrin
paassa 50 prosenttia. Miten tuulivoimalan melu- ja vélkehaitta vaikuttaa
metsastykseen? Metsastys on yksi tdman alueen asukkaiden tarked sosi-
aalisen kanssakaymisen muoto.

9. Vesi. Kohdealueella sijaitsee tarkea pohjavesialue seka pintavesialueita.
Suunnitellut rakentamistoimet ja myllyjen kymmenien hehtaarien alueelle le-
vittma mikro- ja nanomuovi saastuttaisivat niitd. Ymparistonsuojelulain
(17:s pykalad) mukaan pohjavetta ei saa turmella.

"Pohjaveden pilaamiskielto. Ainetta, energiaa tai pieneli6itd ei saa panna,
paastaa tai johtaa sellaiseen paikkaan tai kasitella siten, etta:

1. tarkealla tai muulla vedenhankintakayttoon soveltuvalla pohjavesialu-
eella pohjaveden laadun muutos voi aiheuttaa vaaraa tai haittaa tervey-
delle tai ymparistdlle taikka pohjaveden laatu voi muutoin olennaisesti
huonontua

2. toisen Kiinteistdlla olevan pohjaveden laadun muutos voi aiheuttaa
vaaraa tai haittaa terveydelle tai ymparistolle taikka tehda pohjaveden
kelpaamattomaksi tarkoitukseen, johon sita voitaisiin kayttaa tai

3. toimenpide vaikuttamalla pohjaveden laatuun muutoin saattaa loukata
yleista tai toisen yksityista etua (pohjaveden pilaamiskielto.) Miten suun-
niteltu hanke suhteutuu ymparistonsuojelulakiin?

10. maisema ja kulttuuriymparistd. Valtavan korkeat tuulitornit vaikuttavat
erittdin voimakkaasti maisemaan ja kulttuuriymparistdon ja kun otetaan huo-
mioon muut vireilld olevat hankkeet, voidaan todeta, ettd jos suunnitelmat
toteutuisivat, koko maisemaa tulisi hallitsemaan luontoon kuulumattomat
tekniset rakennelmat, joilla on varmasti vaikutusta hyvinvointiin monella ta-
solla. Miten asiaa on tutkittu? Maisema-arkkitehti Emilia Weckman, joka on
ollut laatimassa tuulivoimaloiden maisemavaikutusarviointien nykyisia maa-
rayksia ja perusteita (2006,2016) toteaa, etta "voimaloiden ja rakentamisen
mittakaava on nopeasti muuttunut ja kaytossa olevat ohjeistukset ovat van-
hentuneita”. Han on antanut lausunnon ohjeistuksen uudistamisesta. Huo-
mioidaanko tama?

11. Ennallistaminen. Arviointiohjelmassa todetaan, etta voimaloiden purka-
misen jalkeen perustukset jatetdan paikalle maisemoituina ja ettd kasvilli-
suus saa palautua luontaisesti ennalleen. Kasvaako perustuksen paalle
puita? Miten perustusten jattdminen paikoilleen suhteutuu jatelakiin?
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5. Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta

YVA-menettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestaminen

Arviointiohjelmassa tulee esittdad suunnitelma arviointimenettelyn ja siihen
littyvan osallistumisen jarjestamisesta seka niiden liittymisesta hankkeen
suunnitteluun ja arvio arviointiselostuksen valmistumisajankohdasta.

Hankkeesta tiedottamista yhteysviranomainen pitaa riittavana ja se tayttaa
YVA-lain mukaisen vaatimuksen. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta ar-
viointiohjelmasta on kuultu laajemmin kuin arviointiohjelmassa on todettu.
YVA-ohjelman nahtavilldolosta on seuraavia kuntia pyydetty tiedottamaan
omilla verkkosivuilla tai muutoin kunnan valitsemalla tavalla: Pihtiputaan
kunta, Kinnulan kunta, Reisjarven kunta, Pyh&jarven kaupunki ja Kiuruve-
den kaupunki. Mainituilta kunnilta on myds pyydetty lausunnot arviointioh-
jelmasta. Lisdksi nahtavilldolosta on tiedotettu myds Kotiseudun Sanomissa
ja Pyhdjarven Sanomissa. Hankkeen aikana on edelleen syytd varmistua
rittavasta tiedottamisesta asianosaisten ja maanomistajien osalta. Tarkeaa
on my6s huomioida hankkeen sijainti 1ahelld maakuntien rajaa ja sahkaolin-
jojen osalta erityisesti tulee huomioida tarkasteltavan vaihtoehdon VEA voi-
malinjojen sijoittuminen myos Pohjois-Pohjanmaan puolelle. Murtoperan
sahkdasema sijoittuu karttatarkastelun mukaan Kiuruveden kaupungin puo-
lelle, mika on syyta ottaa huomioon hankkeen tiedottamisessa.

YVA-menettelyn tueksi on perustettu ohjausryhma, jonka tarkoituksena on
edistaa tiedonkulkua ja -vaihtoa hankkeesta vastaavan toimijan, viranomais-
ten ja keskeisten erityisesti hankkeen vaikutusalueella toimivien eri sidos-
ryhmien ja paikallisten yhdistysten ja asukkaiden kanssa. Ohjausryhma ko-
koontuu kaksi kertaa YVA-menettelyn aikana. Ensimmainen kokous on pi-
detty 29.11.2022. Kokoukseen osallistui seuraavat tahot yhteysviranomai-
sen, hanketoimijan ja YVA-konsultin lisaksi: Pohjois-Pohjanmaa ELY-
keskus, Pihtiputaan kunta, Keski-Suomen liitto, Pohjois-Pohjanmaan liitto,
Pohjoisen Keski-Suomen Ymparistotoimi, Keski-Suomen museo, Metsahal-
litus, Pihtiputaan Vesi ja Lampo, Elamajarven vesiosuuskunta, Elamajarven
Maamiesseura Ry (Pihtipudas)/Metsastysseura Peninginrannan hirviseurue
(Pihtipudas), Metsastysseura Harjun Era (Pyhajarvi) ja maanomistajien
edustaja. Ohjausryhman kokoonpano on hyva tarkistaa YVA-menettelyn ai-
kana, jotta eri tahoilla on mahdollisuus osallistua hankkeen suunnitteluun.
Sahkonsiirron vaihtoehto VEB kulkee jonkin matkaa Reisjarven kunnan alu-
eella ja siten kunnan edustus on perusteltua huomioida my6s ohjausryhman
kokoonpanossa.

Samaan aikaan on vireilld hankkeen osayleiskaavan laadinta ja siita on tie-
dotettu samanaikaisesti YVA-ohjelman kuulutuksen kanssa. Myos yleisoti-
laisuus on pidetty samanaikaisesti 13.4.2023. Tilaisuus on jarjestetty hybri-
ditilaisuutena, milld on pyritty tukemaan tiedon saantia myés muutoin kuin
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lasnaolemalla. Kahden eri menettelyn tiedottamisen yhtaaikaisuutta yhteys-
viranomainen pitda kannatettavana ja hyvana menettelytapana etenkin, jos
kaava- ja YVA-menettely toteutetaan erillisind. Hybriditilaisuuksien jarjesta-
mista yhteysviranomainen pitda kannatettavina.

Arvio hankkeen kaava- ja YVA-menettelyn etenemisesta on esitetty arvioin-
tiohjelmassa. Esitetty aikataulu on kuitenkin muuttunut ja se tulee paivittaa
ajan tasalle.

Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa tulee olla kuvaus hankkeesta, sen tarkoituksesta, suun-
nitteluvaiheesta, sijainnista, koosta, maankayttétarpeesta ja hankkeen liitty-
misesta muihin hankkeisiin seka tiedot hankkeesta vastaavasta ja arvio
hankkeen suunnittelu- ja toteuttamisaikataulusta.

Leppakankaan tuulivoimahankkeen tavoitteet on kuvattu arviointiohjel-
massa. Tarkastelu on tehty kansainvalisista ilmasto- ja energiapoliittisista
tavoitteista ja sopimuksista aina kansallisiin vastaaviin tavoitteisiin, eri ohjel-
miin ja strategioihin peilaten ja huomioiden myds luonnon monimuotoisuu-
den sailyttdmiseen tahtaavat keinot. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana
myos alueellisen ilmastostrategisten tavoitteiden huomioon ottamista ja
kuinka kyseinen hanke toteuttaa niita tavoitteita.

Hankkeen perustelut ja tavoitteet ovat selkeat. Hankkeen kuvauksesta saa
riittdvan yleisluonteisen kuvauksen, mutta yhteysviranomainen muistuttaa,
ettd arviointiselostuksessa tulee olla tiedot myds hankkeeseen liittyvasta
muusta infrasta, kuten tiestdon rakentamisesta seka maa-ainesten hankin-
nasta ja maarasta. Voimalat, tiet, sdhkdasemat ja muut rakennelmat tulee
arviointiselostuksessa esittda selvasti kartoilla hankekokonaisuuden hah-
mottamiseksi. Erityisesti tuli palautetta siita, etta sahkonsiirtolinjan osalta ny-
kytilan kuvaukset ovat puutteelliset. Talta osin tietoja tulee tarkentaa ja tay-
dentaa, jotta arvioinnin lahtékohdat ovat riittavat.

Voimalatoiminnan loputtua hankkeeseen liittyvat laitteet ja materiaalit pyri-
taan pitkalti kierrattdmaan ja syntyneet jatteet vieddan asianmukaiseen ka-
sittelyyn ja siind huomioidaan ajankohdan mukaiset hyotykaytto- ja kierra-
tysmenetelmat voimalan materiaaleille. Voimaloiden perustusten mahdolli-
nen hyotykayttd tai tiedossa olevat toimintatavat ja vastuutahot voimalatoi-
minnan toiminnan loppumisen yhteydessa on hyva tuoda esille arviointi-
selostuksessa. Kierratettavyytta ja sen vaikutuksia on vaikea arvioida, jos
kierratyksessa nojataan kaytantdihin, joita ei ole vield olemassa, tai ovat
vasta pilotointi vaiheessa. Hankkeen materiaalien kierratettavyydesta tulisi
esittda prosentuaalinen kierratettavyysaste ja ongelmajatteen maara. Nain
vaikutukset voitaisiin arvioida tarkemmin.
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Hankkeen toteuttamiseksi on esitetty kaksi vaihtoehtoista sahkdnsiirtolinjaa
alavaihtoehtoineen (VE A ja VE B) ja voimaloiden maaraksi vaihtoehdossa
VE1 30 voimalaa ja vaihtoehdossa VE2 25 voimalaa. Lausunnoissa on to-
dettu, ettd sahkonsiirron osalta ei ole esitetty ns. 0-vaihtoehtoa. YVA-
asetuksen (277/2017) mukaisesti arviointiohjelmassa tulee esittdd hank-
keen kohtuulliset vaihtoehdot, jotka ovat hankkeen ja sen erityisominaisuuk-
sien kannalta varteenotettavia, ja joista yhtena vaihtoehtona on hankkeen
toteuttamatta jattaminen, jollei tallainen vaihtoehto erityisesta syysta ole tar-
peeton. Yhteisviranomainen ei pida sadhkénsiirron osalta valttamattémana 0-
vaihtoehdon esittdmista, koska kyseessa on hankekokonaisuus, minka takia
sahkonsiirto on oleellinen osa hanketta. Hankkeen toteutuminen edellyttaa
sahkdnsiirron rakentamista eika 0-vaihtoehto voi néin ollen toteutua muutoin
kuin, ettd tuulivoimala-alue ei toteudu. Yhteysviranomainen kuitenkin yhtyy
lausuntoihin siltd osin, etta alueen kehitysnakymia tulee tarkastella myds ti-
lanteessa, milloin hanke kokonaisuudessaan ei toteudu (VEO).

Vedenhankinnan kannalta tarkeat pohjavesialueet tulee selvittaa myos sah-
konsiirron vaihtoehtoisten linjausten osalta ja ottaa huomioon vaikutusten
arvioinnissa ja hanketta suunniteltaessa. Sahkonsiirto vaatii tassa hank-
keessa uuden siirtolinjan ja arviointitydn yhteydessa on syyta tarkastella
vaihtoehtoja siten, etta I0ydettaisiin mahdollisimman vahan ymparistohaittaa
aiheuttava vaihtoehto. Pois ei pida sulkea myodskaan sita, etta arviointityon
yhteydessa ja niiden tulosten perusteella on otettava tarkasteluun myos uu-
sia vaihtoehtoja. Tarkastelussa on hyva ottaa huomioon myoés nyt puheena
olevan hankkeen vaikutusalueelle sijoittuvat muut tuulivoimahankkeet ja ha-
kea siltd osin myds yhteensovittamismahdollisuuksia.

Keski-Suomessa on vireilld maakuntakaavan paivitys ja siind yhteydessa on
laadittu useita selvityksia mm. tuulivoimalle soveltuvien alueiden 16yta-
miseksi Keski-Suomessa. Nyt suunnitteilla oleva Leppakankaan tuulivoi-
mala-alue sijoittuu vain osittain maakuntakaavavalmistelun yhteydessa ra-
jatulle alueelle. Viranomaisehdotuksessa kaavarajaukseen on vaikuttanut
mm. hankealueelle jdavat luonnonsuojelullisesti merkittavat kohteet. Lisaksi
hankealueelle sisalle jaa vedenhankintaa varten tarkea pohjavesialue, jonka
pohjavedesta myds pintavesi- tai maaekosysteemi on suoraan riippuvainen.
Pohjavesialueella on vedenottamo. Leppakankaan vedenottamon vieressa
pohjavesialueen lansilaidalla on laaja hyvin luonnontilansa sailyttanyt 1ah-
teikk®, johon purkautuu pohjavesia seka luonnontilaisesti lAhdepurona ja tih-
kupintana ettd vedenottamon ylivuotoputkesta. Kohde on metsalain suoje-
lukohde. Pohjavesialueen ja sen muodostuma-alueen rajausta ei tiedeta tar-
kasti ja edellyttaa nykyista tietoa tarkempia selvityksia, jotta pohjaveden pi-
laantumista ei hankkeen vuoksi tapahdu.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd on perustelua tarkastella tuulivoimala-alu-
een osalta viela vaihtoehtoa kolme (VE3), joka noudattaisi maakuntakaavan
viranomaisehdotuksen rajausta sekd ottaa huomioon riittavalla
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puskurivydhykkeella nyt hankealueelle sijoittuvan pohjavesialueen ja sen
pohjaveden muodostuma-alueen rajauksen. Hankealueelle tai sen valittd-
maan laheisyyteen jaa myos arvokkaita suoluontokohteita, joiden vesitalous
tulee sailyttaa ja erityisesti huomioida jo rakentamisen aikana. Lahimmillaan
noin 500 metrin pdassa hankealueesta on myods valtakunnallisesti arvokas
maisema-alue. Maakuntakaavan viranomaisehdotuksen aluerajaukset pe-
rustuvat kattaviin selvityksiin muun muassa alueen luonto- ja maisema-ar-
voista sekad huomioi my0s alueen muut erityispiirteet. Laaditut selvitykset on
hyva huomioida myds tdman hankkeen yhteydessa. Nyt esitetyssa hanke-
alueen rajauksessa hankealueen sisalle jaa suojelualueita ja vedenhankin-
nan kannalta tarkea pohjavesialue, eika naiden lahiymparistoon ja ymparille
ole yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan tarkoituksen mukaista sijoit-
taa tuulivoimaloita ennen riittavia selvityksia. Hankkeen toteuttamiseen tulisi
I6ytaa myos vaihtoehto, milla hankealueen ymparistoon ja sen valittomaan
I&heisyyteen sijoittuvat suojelualueet ja niitd kayttavien lajien suojelutarpeet
sovitettaisiin paremmin yhteen.

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat ja luvat

Hankkeen edellyttdmat suunnitelmat, luvat ja muut paatdkset on kuvattu ar-
viointiohjelmassa. Mikali arviointimenettelyn yhteydessa tulee esille muita
mahdollisia suunnitelma- tai lupatarpeita, ne tulee kuvata arviointiselostuk-
sessa. Fingrid Oyj, Liikenne- ja viestintavirasto (Traficom) ja Vaylavirasto
tuovat lausunnoissaan esille tiettyja huomioita ja edellytyksid hankkeen to-
teuttamiselle seka lupatarpeita, jotka hankkeen suunnittelussa tulee ottaa
huomioon. YVA-ohjelmassa kappaleen 5.1 taulukkoon 5.1 on hyva korjata,
ettd erikoiskuljetusluvista vastaava viranomainen on Pirkanmaan ELY-
keskus.

Alueella tarvittavien uusien maamassojen tarvetta, mahdollisten 13jitysaluei-
den sijaintia ja niiden kuljetusta ei ole tarkemmin avattu ja se tarkentunee
suunnittelun edetessa. Arviointiselostuksessa tulee esittda alustava suunni-
telma ja arvio ylijgdmamaiden maarasta ja niiden sijoittamisesta. Liséksi tar-
vittavien maa-ainesten ottopaikoista tulee esittaa alustava suunnitelma, silla
tarkkuudella kuin se suunnittelun tdssa vaiheessa on tiedossa. Jos alueella
on tarvetta ottaa maa-aineksia, tulee huomioida mahdollinen maa-aineslu-
van tarve. Lisaksi myos maa-ainesten otto ja louhinta voi edellyttda YVA-
menettelya, mikali ottamisalueen pinta-ala on yli 25 hehtaaria, tai otettava
ainesmaara on vahintadan 200 000 kiintokuutiometria vuodessa.

Yhteysviranomainen muistuttaa ja yhtyy Pohjoisen Keski-Suomen ymparis-
téviranomaisen nakemykseen siita, ettd voimaloiden purkamisvaiheen ku-
vaukseen tulisi perustusten osalta huomioida vahvemmin tamanhetkinen ja-
telain mukainen lahtokohta, jonka mukaan kaytésta poistettu aine tai esine
on jatettd. Tuulivoimalan perustukset ovat talla hetkelld kaytdsta poiston
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jalkeen jatettd, joka tulee ensisijaisesti poistaa maaperasta. Lopullinen toi-
mintatapa maaraytyy purkamisajankohdan maaraysten mukaisesti. Mikali
Iahtdkohtana on perustusten paikalleen jattaminen, tulisi sen vaikutuksia
my0s arvioida ja verrata perustusten kierratysmahdollisuuksiin.

Ympariston nykytila, arvioitavat ymparistovaikutukset ja menetelmat

Arviointiohjelmassa tulee kuvata hankealueen ymparistdn tilaa siten, etta
vaikutusten tunnistaminen on mahdollinen ja etta arviointi voidaan kohdistaa
keskeisiin selvitettaviin ymparistovaikutuksiin. Arviointiohjelmassa tulee li-
saksi kertoa tiedot ymparistovaikutuksia koskevista laadituista ja suunnitel-
luista selvityksistd seka aineiston hankinnassa ja arvioinnissa kaytettavista
menetelmista ja niihin liittyvista epavarmuuksista.

Alueidenkaytto ja kaavoitus

Lausunnoissa tuotiin esille joitakin puutteita yleis- ja asemakaavatarkastelun
osalta ja ne tulee tarkistaa ja paivittaa ajantasaisilla tiedoilla. Lisaksi Pohjois-
Pohjanmaan liitto huomauttaa, ettd YVA-ohjelmaraportissa maakuntakaa-
vaa kasittelevassa luvussa on kaytetty voimassa olevien Pohjois-Pohjan-
maan vaihemaakuntakaavoista vanhentunutta 1. vaihemaakuntakaavan yh-
distelmakarttaa vuodelta 2015 ja nain ollen osa kaavamerkinnoista ovat vir-
heellisia. Ajantasaiset ja voimassa olevat kaavat on syyta huomioida ja ku-
vata riittavalla tarkkuudella arviointitydn yhteydessa. Karttaesitysten luetta-
vuuteen ja informatiivisuuteen tulee kiinnittdd huomiota.

Maakuntakaavat ovat vireilld sekéd Pohjois-Pohjanmaalla ettd Keski-Suo-
messa ja naiden yhteydessa on laadittu useita erillisselvityksia, joiden tulok-
set on hyva ottaa huomioon myos Leppakankaan hankkeen suunnittelussa.
Huomioitavaa on, ettd Leppakankaan hankkeen vaikutusalueelle jaa useita
eri vaiheissa olevia hankkeita, jolloin arvioinnin yhteydessa korostuu erityi-
sesti yhteisvaikutusten arviointi myds seudullisena kokonaisuutena maa-
kuntien rajapinnat huomioon ottaen. Tama tulee tarkasteltavaksi yhteisvai-
kutusten arvioinnin yhteydessa.

limastovaikutusten arviointi

Hankkeiden ilmastovaikutusten arviointi on keskeinen osa hankkeen vaiku-
tusarviointia, mita myos YVA-laki edellyttaa. limastovaikutusten arviointime-
netelmat on kuvattu melko yleisella tasolla ja niiden kuvauksiin tulee arvioin-
tiselostuksessa kiinnittaa huomiota. limastovaikutusten arviointi tulee esittaa
YVA-selostuksessa omana selkeana kokonaisuutena.

Arvioinnin lahtdoletusten ja menetelmien kuvaukset tulee esittaa selkeasti
ja perustellusti. Menetelmat ja tulosten tulkinnat ja niihin liittyvat epavarmuu-
det tulee avata arviointiselostuksessa. Arvioinnissa tulee esittda paasto- ja
hiilinielulaskelmat tai kokoluokka-arvio ja vahintdan laadullinen tarkastelu
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vaikutuksista. Toteutuessaan hanke on pitkaikainen ja nain ollen sen ilmas-
tovaikutuksia on perusteltua arvioida myds hankkeen koko elinkaaren ajalta.
Sahkdnsiirto tulee tunnistaa osaksi vaikutuksia. Sahkdnsiirtoreittien iimasto-
vaikutukset tulee arvioida kattavasti, jotta voidaan kokonaisuutena arvioida
sahkonsiirron toteuttamisen vaikutuksia, erityisesti huomattavan pitkien sah-
konsiirtoyhteyksien rakentamisen osalta. Arvioinnissa tulee tunnistaa mer-
kittdvimmat ilmastovaikutukset eli rakentamisesta, materiaaleista ja valmis-
tuksesta sekd niiden kuljetuksesta ja kaytostd aiheutuvat paastét seka
maankayttdmuodon muutoksesta aiheutuvat vaikutukset hiilinieluihin. Tar-
kastelussa on hyva esittaa selkea yhteenveto ja hankkeen vaihtoehtojen va-
linen tarkastelu. Mikali hankkeessa esitetaan lieventamistoimia, tulee niiden
merkittavyyttad arvioida myds ilmastovaikutusten kannalta. lImastovaikutus-
ten merkittavyytta tulee arvioida myds suhteessa eri ilmastostrategisiin ta-
voitteisiin ja huomioida myos alueelliset ilmastotavoitteet.

Maankayton muutoksesta aiheutuvista vaikutuksista hiilinieluihin ja -varas-
toihin on otettava huomioon maaperan, erityisesti turvemaiden hiilinielu. Ar-
viointiselostuksessa tulee huomioida ilmastonmuutoksen ja hankkeen yh-
teisvaikutukset luonnon monimuotoisuuteen ja vesistoihin. Joidenkin lajien
seka luontotyyppien sopeutuminen ilmastonmuutokseen voi vaikeutua edel-
leen yhteisvaikutusten takia (muutokset mikroilmastossa ym.). Luonnon mo-
nimuotoisuuden ja vesistdjen tilan heikentaminen on syyta pyrkia minimoi-
maan, jotta negatiiviset yhteisvaikutukset eivat kay merkittaviksi.

Maisema-alueet ja kulttuuriymparistot, arkeologinen kulttuuriperintd
Yleista

Keski-Suomessa on valmisteilla Maakuntakaava 2040, jossa kasitellaan
seudullisesti merkittavaa tuulivoimatuotantoa. Leppakankaan tuulivoima-
alue on osoitettu osittain maakuntakaavan viranomaisehdotuksessa tuuli-
voimatuotantoon soveltuvaksi alueeksi. Suunniteltua pienempaa aluera-
jausta ja voimalamaaraa tulee siis viela tutkia ja hankkeen tulisi noudattaa
paremmin tulevan maakuntakaavan tuulivoimatuotantoon soveltuvan alu-
een aluerajausta.

Yleisesti tulee myods kiinnittaa huomiota YVA-ohjelman johdonmukaisuu-
teen. Esimerkiksi sahkonsiirron osalta sivulla 17 lukee, etta VEA2 olisi 16,5
km olemassa olevassa johtokaytavassa ja kuitenkin taulukossa 4.1. lukee,
etta vain 8 km kulkee olemassa olevassa johtokaytavassa. Puolestaan lu-
vussa 12.3 Maisema ja kulttuuriymparistd sahkoénsiirtoreiteilla kerrotaan,
etta VEAZ2 sijaitsee kokonaan uudessa maastokaytavassa. Lisaksi huomau-
tetaan, ettd YVA-ohjelma siséaltaa arkeologisen kulttuuriperinnén kannalta
puutteita ja virheitad. Sahkoreittien karttojen ja tekstikuvauksien valilla on ris-
tiriitaa. Kartoilla sahkdnsiirtoreitit B1 ja B2 menevat Kinnulaan, mutta teksti-
kuvauksissa reitit paatyvat Murtoperalle. Tiedot tulee korjata.
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Maiseman kuvaus, maisema-alueet ja kulttuuriympéristot

YVA-ohjelmassa on nostettu esiin alueen maiseman yleispiirteet, vaikutus-
alueen arvokkaat kulttuuriymparistét seka paapiirteissaan kuvattu hanke- ja
l&hialueen maiseman nykytilaa. Maiseman yleispiirteiden kuvauksessa voisi
hyoédyntaa kuvauksia maisemallisista osa-alueista Keski-Suomen ymparis-
tokeskuksen julkaisusta (Muhonen, M., 2005. Keski-Suomen maakunnalli-
nen maisemaselvitys, Maisemallinen osa-aluejako. Keski-Suomen ymparis-
tokeskus). YVA-ohjelmassa todetaan, ettd maiseman nykytilaa tullaan ku-
vaamaan tarkemmin arviointiselostuksen yhteydessa laadittavassa maise-
maselvityksessa.

YVA-ohjelman taulukossa 12.1 on esitetty hankealueesta noin 30 kilometrin
sateelle sijoittuvat arvokkaiksi luokitellut maisema-alueet, rakennetut kult-
tuuriymparistot ja perinnemaisemat. Kaikki perinnebiotoopit on taulukossa
sijoitettu sarakkeeseen maakunnallisesti merkittdva. Osa perinnebiotoo-
peista on kuitenkin paikallisesti arvokkaita tai kunnostuskelpoisia kohteita.
Kohteiden arvoluokka tulee tarkistaa ja taulukko paivittaa. Pohjoispohjan-
maan kohteet puuttuvat kokonaan. Taulukossa esitettyjen kohteiden omi-
naispiirteita ja arvoja voisi kuvata myods tekstissa.

YVA-ohjelmassa ei ole kuvattu paikallisesti arvokkaiden kohteiden selvityk-
sesta mitaan. Tulisi myods selvittda onko hankkeen vaikutusalueella paikalli-
sesti arvokkaita kulttuurimaisemakohteita, joita usein on merkittyind mm.
yleiskaavoissa.

Selvitykset ja maisemavaikutukset

Maisemaselvitys on mainittu tehtédvana selvityksena YVA-ohjelmassa. Mai-
semaselvitys tulee laatia omana erillisselvityksendan asiantuntijatyéna ja
sen tulee kattaa koko vaikutusalue myds sahkdnsiirron osalta. Arvioinnissa
tulee ottaa huomioon myds paikallisen tason arvo seka vesistdjen laheisyys
keskeisena maisema-arvona. Nakyvyysalueanalyysin tuloksia ja havainne-
kuvia tulisi myds peilata maisemaselvitykseen. Maisemaselvityksen laadin-
taan opastetaan mm. Maisemavaikutusten arviointi tuulivoimarakentami-
sessa (YM 2016) ja Maisemaselvitys, Tietoa maisemasta ja suuntaviivoja
suunnittelun tueksi (ELY opas 9/2013).

Valtakunnallisesti arvokas maisema-alue Pihtiputaan pika-asutusmaisemat
koostuu kolmesta eri osa-alueesta ja sijoittuu Iahimmillaan noin 500 metrin
paahan Leppakankaan tuulivoima-alueen rajasta (Yla-Liitonjoki). Maisema-
alueelle tulisi siis hyvin merkittdvia maisemallisia vaikutuksia. Etaisyytta
maisema-alueeseen tulisi lisata. Merkittavia maisemavaikutuksia syntyy to-
dennakoisesti myos maisema-alueen Kortteisen osa-alueelle seka Elama-
jarven ja Liitonjarven laheisyyteen sijoittuvalle asutukselle. Maakuntakaava-
merkinnodista hankkeen kannalta huomioitava kokonaisuus on Karvaskylan
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(v, nro 3), Yla-Liitonjoen (v, nro 5) ja Kortteisen (m, nro 58) valtakunnallisesti
arvokas maisema-aluekokonaisuus.

Leppakankaan tuulivoimahankkeessa voivat korostua liséksi luonnonmaise-
maan kohdistuvat maisemavaikutukset. Hankealueella sijaitsee Keski-Suo-
men maakuntakaavassa luonnonsuojelualueena osoitettu Mérninsuo. Avoi-
milla vesi- ja suoalueilla voimalat voivat ndkya kauas ja vaikuttaa merkitta-
vasti maisemakuvaan ja virkistyskayttoon. Pyhajarven alueella tulee tarkas-
tella vaikutuksia erityisesti Pyhajarven jarvialueelle.

Hankealueen vaikutusalueella sijaitsee useita kulttuuriympariston ja maise-
man arvokohteita seka runsaasti kylia ja asutusta. Hankkeen maisemavai-
kutuksia varten tulee siis laatia havainnekuvia kattavasti, eika vain arvokoh-
teilta. Havainnekuvissa voimalat kuvataan tietysta katselusuunnasta staatti-
sina. Maisemavaikutusten arvioimiseksi ja maisemamuutoksen havainnol-
listamiseksi havainnekuvien lisaksi olisi hyva tehda myds taydentavaa visu-
alisointimateriaalia, kuten em. erilaisia videosovitteita, virtuaalimalleja tms.
mallinnuksia, joissa voimalat kuvataan sellaisina, kuin ne ovat toiminnassa.
Videosovite voi antaa valokuvasovitetta paremman kasityksen myads tuuli-
voimarakenteista osana maisemakokonaisuutta, koska liikkuvan kuvan
kautta maiseman tilallinen luonne hahmottuu yhteen suuntaan otettua valo-
kuvaa paremmin. Virtuaalimallit mahdollistavat my6s erilaisten voimalaluku-
maarien, sijoittelun ja korkeuksien joustavan vertailun. Samoin mallien hy6-
dyntamista myos lentoestevalojen yo- ja pimeanaikaista maisemaa muutta-
vien vaikutusten havainnollistamisessa olisi syyta tutkia.

Maisemaan kohdistuvien yhteisvaikutusten kattava ja huolellinen arviointi on
tarkeaa, silla lahialueella sijaitsee useita eri vaiheissa olevia tuulivoimahank-
keita. Havainnekuvia on syyta tehda myos yhteisvaikutusten arviointia var-
ten siten, etta havainnekuvassa nakyy myds muiden lahialueelle sijoittuvien
tuulivoimahankkeiden tuulivoimalat Leppdkankaan hankkeen voimaloiden
lisaksi. Erityisesti tulee huomioida yhteisvaikutukset viereen sijoittuvan Lep-
pamaen hankkeen kanssa.

Lisaksi tulee muistaa maisemavaikutusten lieventamismahdollisuuksien tar-
kastelu. Tuulivoimahankkeissa maiseman kannalta vahiten haitallista ratkai-
sua voidaan hakea vaikuttamalla etenkin voimaloiden lukumaaraan, sijoitte-
luun ja korkeuteen.

Arkeologinen kulttuuriperinté

Alueelliset vastuumuseot ohjeistavat arkeologisten inventointien tekemi-
seen ja niita tulee noudattaa. Laaditut raportit tulee hyvaksyttaa alueellisilla
vastuumuseoilla. YVA-ohjelman luvussa 5.11.6 Muinaismuistolain poik-
keamislupa kerrotaan virheellisesti, ettd ELY-keskus voi antaa luvan kajota
muinaisjaannokseen. Muinaismuistolakia on muutettu ja vuodesta 2020 Mu-
seovirasto toimii kajoamisluvan myontgjana (MML 11 §).
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Luvussa 13.2.1 Vaikutusten tunnistaminen viimeisessa kappaleessa puhu-
taan tuulivoimalahankkeen maisemavaikutuksista muinaisjaannoksiin.
Naissa vaikutuksissa tulee huomioida myds voimajohtoreittien vaikutukset
muinaisjaannoksiin suhteessa ympardivaan maastoon ja maisemaan.

Hankkeen vaikutusten vahentamiseksi arkeologisen kulttuuriperinnén koh-
teet tulee merkitd maastoon rakennustdiden ajaksi ja suunnitella ty6t siten,
ettei kohteita vaurioiteta. Lisaksi voimalinjojen rakenteiden sijoittamisessa
tulee huomioida arvokohteet ja sijoittaa rakenteet siten, etta kohteiden edus-
tuksellisuus ja historiallisen arvon sailyminen voidaan turvata.

Maa- ja kalliopera

Arviointiselostuksessa tulee esittaa tieto siita, onko hankealueella tai suun-
niteltujen voimajohtojen alueella happamia sulfaattimaita. Pohjois-Pohjan-
maan ELY-keskus huomauttaa, ettd arviointiohjelmassa ei ole esitetty, mi-
ten arvokkaisiin geologisiin muodostumiin kohdistuvat vaikutukset aiotaan
arvioida ja miten mm. voimajohtokaytavan rakentamisessa ja sahkopylvai-
den sijoittamisessa huomioidaan arvokkaiden geologisten muodostumien
kohteet. Yhteysviranomainen yhtyy ELY-keskuksen nakemykseen ja puute
tulee korjata arviointiselostukseen. Pohjois-Pohjanmaan puolella on mai-
nittu mm. Havukkamaen arvokas kallioalue ja Kaakkomaen arvokas moree-
nimuodostuma sekd karttarajauksen ulkopuolelle sijoittuvan Ristimaki-
Paakkovuoren valtakunnallisesti arvokkaat kallioalueet ja sahkdnsiirtoreitin
VE B alueelle Reisjarven kunnan alueella Pienen Kotajarven kumpumo-
reeni, joka on valtakunnallisesti arvokas moreenimuodostuma sekd Hanta-
lammen valtakunnallisesti arvokkaat kivikot.

Maa-ainekset ja ylijaamamaat

Alueella tarvittavien uusien maamassojen tarvetta, mahdollisten 13jitysaluei-
den sijaintia ja niiden kuljetusta ei ole tarkemmin avattu ja se tarkentunee
suunnittelun edetessa. Yhteysviranomainen edellyttda tarkempia selvityksia
myds talta osin. Tarvittavien maa-ainesten ottopaikoista tulee esittaa alus-
tava suunnitelma, kuten maarat ja ottopaikat, ja arvio vaikutuksista, silla
tarkkuudella kuin suunnittelun tdssa vaiheessa on tiedossa. Erityisesti tulee
huomioida mahdolliset uudet ottoalueet. Arviointiselostuksessa tulee esittaa
alustava suunnitelma ja arvio myds ylijgdmamaiden maarasta ja niiden si-
joittamisesta. Luvan tarve maa-ainesten ottamiselle on tunnistettu arvioin-
tiohjelmassa. Lisaksi yhteysviranomainen muistuttaa, etta kiven, soran tai
hiekan otto on YVA-lain hankeluettelon mukaista toimintaa silloin, kun otta-
misalueen pinta-ala on yli 25 hehtaaria, tai otettava ainesmaara on vahin-
tdan 200 000 kiintokuutiometria vuodessa.
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Pinta- ja pohjavedet

Hankealue rajoittuu Eldmajarven rantaan ja jarvi tulee ottaa huomioon vai-
kutusarvioinnissa. Erityisen tarkeaksi alueella nousee hankealueen ja sen
I&hialueen vesitalouden hallinta. Alue on melko voimakkaasti ojitettu, alu-
eella on lahteisyyttd ja vedenhankinnan kannalta tarked pohjavesialue,
mitka kaikki elementit ja vesien virtaussuunnat on syyta selvittda ja ottaa
huomioon myds hankkeen jatkosuunnittelussa. Pohjavesialueen muodos-
tuma-alueen rajaus ei ole tiedossa ja se tulee selvittda, jotta pohjavesialu-
een sailyminen voidaan turvata ja ottaa huomioon voimaloiden sijoittami-
sessa alueelle. Elamajarven tilaa ei mydskaan saa heikentaa. Arviointiselos-
tuksessa tulee esittda ne toimenpiteet, joilla pinta- ja pohjavesien tila voi-
daan turvata. Arvioinnissa tulee tarkastella myos alueelle rakentuvaa infraa
ja se tulee ottaa huomioon mahdollisesti tarvittavien vesiensuojelutoimenpi-
teiden osalta, mm. ojien ylitysten ja rakenteiden sijoittelun seka voimala-alu-
eeseen liittyvan muun infran suunnittelussa. Tieston ja yleisesti voimala-alu-
eiden tai voimajohtoalueiden kunnossapitoon tarvittavissa toimenpiteissa
tulee huomioida, ettei pohjavesialueilla kayteta aineita, jotka voivat aiheut-
taa pohjavesien pilaantumista, kuten torjunta-aineita tai suolausta.

Hankealueella oleva pohjavesialue on todettu arviointiohjelmassa. Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, ettd vaihtoehtoinen voimajohtoalue
(VE A) esitetty YVA-ohjelmassa Kohisevan pohjavesialueelle. Kohisevan
pohjavesialue (1162602C,1E) on vedenhankintaa varten tarkea pohjavesi-
alue, jonka pohjavedesta pintavesi- tai maaekosysteemi on suoraan riippu-
vainen. Kohisevan vedenottamo on Pyhajarven Vesihuoltolaitoksen veden-
ottamo. Alueella on lahteitd ja pohjavettd purkautuu Mustalampeen, Kan-
gaspuroon, Olkkosenpuroon, Vitrinpuroon seka Pyhajarveen useista eri lah-
teista. Lisaksi olemassa oleva voimajohtokaytava sivuaa Lintukankaanhar-
jun pohjavesialuetta, joka on vedenhankinnan kannalta tarkead pohjavesi-
alue (1162651A, 1). Mikali pohjavesialueelle joudutaan tekemaan kaivuu-
toita, on kohteista oltava riittavat tiedot, jotta ei aiheuteta haittaa pohjaveden
maaralle tai laadulle. On myds huomioitava, ettd pylvaiden kaivuuta ei tule
tehda vedenottamoiden, tutkittujen vedenottamopaikkojen tai [&hteiden la-
heisyydessa. Edelld mainittu on syyta tarkastella arviointiselostuksessa.

Hankealueelle ja sen valittomaan laheisyyteen sijoittuu myds vesista riippu-
vaisia ja luonnonsuojelullisesti merkittavia suokohteita seka yksittaisia pien-
vesikohteita. Hankealueen kasvillisuus- ja luontotyyppikartoitukset on tehty
kesalla 2022 ja tulokset tullaan huomioimaan hankkeen jatkosuunnittelussa.
Kartoituksessa havaitut arvokkaat ja huomionarvoiset luontokohteet esite-
tdan kartoilla YVA-selostuksessa. Arvokkaiden kohteiden kohdalla arvioi-
daan erikseen hankkeen rakentamisen ja kayton aikaiset vaikutukset. Esi-
tettya toimintatapaa yhteysviranomainen pitaa kannatettavana.
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Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset muodostuvat monen eri toiminnan kautta ja
kokonaisvaikutus muodostuu monen tekijan summana. Naitd ovat mm.
melu, valke, lahiympariston ja luontokokemusten sekd maiseman muuttumi-
nen, vaikutukset elinkeinojen harjoittamiseen ja alueen virkistyskayttémah-
dollisuuksien muuttuminen. Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset ovat hankkeen
osalta hyvin keskeiset ja ne tulee tehda laadukkaasti ja erityiselld huolella.

Hankealueen lahelld sijaitsee useita muita tuulivoimahankkeita, joilla voi
syntya yhteisvaikutuksia Leppakankaan hankkeen kanssa. Hankealueiden
valiin jaa asutusta. Myds Leppakankaan hankkeen etdisyyttd asutukseen
pidettiin lilan vahaisena. Voimaloiden sijaintia on syyta arvioida myos talta
pohjalta ja muuttaa niiden sijoittelua siten, etta voitaisiin turvata asumisen
viihtyisyys. Lahtokohtaisesti hanke tulee suunnitella siten, ettei siitéd aiheudu
terveysvaikutuksia tai muuta haittaa vakituiselle tai loma-asutukselle. Melu-
ja valkemallinnuksissa on tarkasteltava my6s hankkeen yhteisvaikutuksia
l&heisten tuulivoimahankkeiden kanssa. Yhteisvaikutuksia on alustavasti ar-
vioitu syntyvan ainakin Leppamaen, Hallakallion, Uusimon ja Kangasjarven
tuulivoimapuistojen kanssa ja yhteisvaikutuksia melun ja valkkeen osalta on
arvioita siina laajuudessa, etta vaikutusten merkittavyys saadaan luotetta-
vasti selvitettyd. Yhteysviranomainen pitaa tarkeana hankkeen toteuttamis-
kelpoisuuden osalta myos vaikutusten lieventamiskeinojen esittamista ja
tarvittaessa toteuttamista.

Lahtdkohtaisesti melumallinnukset, myds sisdmelun osalta, on tehtava sen
korkuiselle tuulivoimalalle kuin hankkeessa suunnitellaan (melun lahtopiste)
ja mahdollisimman realistisilla tdman hetken voimalamalleihin perustuvilla
tai ennustettavilla Idhtdmelutasoilla ja siihen lisattavalla varmuusarvolisayk-
sella (esim. +2 dB). Mallinnuksissa ja sen raportoinnissa tulee noudattaa
ymparistoministerion ohjeistusta, mutta huomioitava mm. nykyiset muutok-
set voimaloiden teknisessa kehityksessa. Hyvana lahtokohtana voidaan pi-
taa sita, ettd melu- ja valkemallinnukset tulisi laatia 1ahtdéaanentasoltaan in-
vestoitavaa voimalaa kovemmilla lahtédanentasoilla ja pidemmilla lapapi-
tuuksilla. Tama siksi, ettd voimaloiden vaikutukset tulee arvioiduksi vaiku-
tuksiltaan merkittavimmalla voimalatyypilla ja siten myds varoalue asutuk-
seen nahden tulee jo lahtokohtaisesti valittua taltd pohjalta. Hankealue si-
jainti Elamajarven valittomassa laheisyydessa tulee huomioida melun levia-
misessa. Voimaloiden sijoittamista ja maaraa tulee tarkentaa mallinnusten
perusteella ottaen huomioon myos muiden vaikutuskohteiden osalta saadut
arvioinnin tulokset. Erityisesti tulee kiinnittda huomiota niihin kohteisiin, jotka
jaavat mallinnusten perusteella raja-arvojen lahelle.

Valkkeen mallinnukset tulee laatia ilman puuston suojaavaa vaikutusta. Ar-
vioinnin tulokset on otettava huomioon samalla periaatteella kuin melumal-
linnusten osalta.
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Sateilyturvakeskus on todennut, ettd sahkojohdot ja -laitteet eivat aiheuta
sateilyturvallisuuden kannalta merkittavia sahko- tai magneettikenttia 1a-
hiympariston asukkaille. Sateilyturvallisuussyyt eivat siten esta tuulivoima-
puiston rakentamista arviointiohjelmassa esitetyn suunnitelman mukaisesti.
Asia on kuitenkin syytd huomioida ja Sateilyturvakeskus suosittelee uusien
400 kV ja 110 kV voimajohtojen rakentamista siten, etta niiden aiheuttama
magneettivuon tiheys ei pitkaaikaisesti ylittaisi 0,4 uyT voimajohtojen lahella
sijaitsevissa asuinrakennuksissa, jos se jarkevin toimenpitein on mahdol-
lista.

Hankkeella on myds maisemallisia vaikutuksia ja yhteisvaikutuksia muiden
tuulivoimahankkeiden kanssa, mika voi vaikuttaa erityisesti naiden alueiden
valiin jadvan asutuksen viihtyisyyteen. Yhteisvaikutukset tulee arvioida huo-
lella ja riittavalla aineistolla.

Hankkeen vaikutukset elinkeinojen harjoittamiseen arvioidaan ymparistovai-
kutusten arvioinnin yhteydessa. Arvioinnissa tulee huomioida myds sahkoén-
siirtolinjojen merkitys, milla voi olla merkittavaakin vaikutusta erityisesti
metsa- ja maatalouden harjoittamiseen.

Tuulivoimaloista mahdollisesti irtoavasta mikromuovista on hyva laatia sel-
vitys, silla tasolla kuin asiasta on tietoa saatavilla olemassa olevan tiedon
pohjalta.

Vaikutukset luontoon ja Natura-kohteisiin

YVA-ohjelmassa on tunnistettu arvioitavat luontoarvot melko kattavasti,
mutta erityisesti linnustoselvitysten osalta hankkeessa on selkeita lisaselvi-
tystarpeita ja jo laadittujen selvitysten kirjallinen esitys on suppea. Lahtotie-
toja ja arvioinnin tuloksia on myos syyta kuvata arviointiohjelmassa esitettya
tarkemmin arviointiselostuksessa. Myds erityiset ja luonnon monimuotoisuu-
den kannalta merkittavat kohteet, kuten metsalain 10 §:n kohteet ja mahdol-
listen rahoitettujen kasvilajien esiintyminen, tulee varmistaa maastossa,
jotta kokonaiskuva alueen luonnosta ja luontotyypeista olisi riittdvan kattava
arvioinnin pohjaksi. Inventoidut kohteet tulee esittda kartoilla. Arviointiohjel-
massa ei ole taustatietoina esitetty liito-oravan, lepakoiden tai vitasamma-
kon esiintymispotentiaalia, mita voidaan pitda puutteena. Saukkoa ei ole
mainittu ja sen esiintyminen alueella tulee selvittda. Liito-oravaselvitysten
teossa tuulivoima-alueelta ja voimajohtojen linjavaihtoehdoilta on hyva kayt-
tda apuna liito-oravalle sopivista elinymparistoista laadittua ennustekarttaa
(https://aji.filabout/5922). Huomioitavaa on, ettd mainittu ennustekartta ei
valttamatta tunnista kaikkia sopivia elinymparistéja. Sahkonsiirtoreitti vaih-
toehdoilta on YVA-hankkeessa mainittujen lisaksi syyta selvittaa liito-oravan
esiintyminen soveltuvilta elinymparistoiltd seka kartoittaa lintujen sahkojoh-
toihin tormaamiselle riskialttiit alueet ja arvioida naiden alueiden vaikutusta
ja lievennyskeinoja.


https://laji.fi/about/5922
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Hankkeen vaikutukset metsapeuralle tulee arvioida ja varsinkin metsapeu-
ran kayttamille kulkuyhteyksille ja lajin lisaantymisaikaisille elinymparistdille.
Vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon yhteisvaikutukset muiden
hankkeiden kanssa ja arvioida erityisesti Leppakankaan hankkeen merkitta-
vyytta alueen elinymparistén muutoksessa ja viheryhteyksien sailymisessa.

Aivan hankealueen rajan ulkopuolella sijaitsevat myés maakuntakaavan
Suurusnevan (SL, nro 173) ja Lehmisuon (SL, nro 165) luonnonsuojelualu-
eet. Molemmat ovat valtakunnallisesti arvokkaita soidensuojelualueita,
joista Suurusneva kuuluu myds Natura 2000 -verkostoon (FI0900063 SAC).
Suurusnevan osalta on laadittu Natura -tarvearviointi ja todettu, ettei hanke
vaaranna alueen sailymista. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta alueen
rakentumisessa tulee turvata alueen vesitalouden sailyminen nykyisellaan
ja siten turvata alueen sailyminen.

Sahkénsiirtoreittien osalta luontokartoitukset ja arvioinnit tulee laatia vastaa-
valla tavalla kuin varsinaisella hankealueella. Arviointiohjelmassa tiedot on
talta osin esitetty puutteellisesti. S&hkonsiirtoreitin linnusto ja vaikutukset
sille tulee selvittaa riittavalla tarkkuudella, tunnistaen etenkin linnustollisesti
arvokkaat kohteet ja térmaysherkan lajiston elinymparistd. Sahkénsiirtoyh-
teydet ovat huomattavan pitkat, mika osaltaan lisaa luontokatoa ja heikentaa
ekologisia yhteyksid. Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa tulee
myds sahkonsiirron osalta arvioida huolellisesti.

Térkeét linnustokohteet ja muuttolinnusto

YVA-ohjelmassa tunnistetaan hankealueen laheiset maakunnallisesti mer-
kittavat lintujen levahdysalueet (MAALI-alueet) Kortteisen pellot ja Elamais-
joen luusua. Maakuntakaavan luonnonsuojelu- (SL) ja suojelualueista (S)
hankealueelle sijoittuvat Mdrninsuo (SL, nro 168) ja Ala-Peninginjarvi (S, nro
12). Mérninsuo on soidensuojelullisesti valtakunnallisesti arvokas kohde ja
Ala-Peninginjarvi on merkittava lintukohde, joka on tunnistamatta, vaikka se
sijoittuu hankealueen sisapuolelle ja on maakuntakaavassa merkitty linnus-
ton suojelukohteeksi. Maakuntakaavan SL- ja S-alueita koskevien suojelu-
maarayksien mukaan alueella ei saa ryhtya sellaisiin toimenpiteisiin, jotka
saattavat vaarantaa alueen suojeluarvoja. Maakuntakaavan luontokohteet -
raportissa alueen todetaan olevan vahaisesta havainnointimaarasta huoli-
matta vahintaan seudullisesti arvokas lintuvesi. Alueelta on vanhoja metsa-
hanhihavaintoja, seka tuoreempia pesintaan viittaavia havaintoja kahdesta
parista (Jaakko Junikka, maastokaynti 6.5.2023). Alueelta on havaintoja
myos muista tuulivoimalle herkista lajeista; joutsenista, kurjista ja seka erit-
tain uhanalaisesta tukkasotkasta ja vaarantuneesta jouhisorsasta. Jarvella
saattaa elinymparistdon rakenteen puolesta pesia myos kaakkuri. Alueen tar-
keys myos muutonaikaisena levahdyspaikkana saattaa olla korkea. Alueen
linnustolliset arvot tulee selvittdd hankkeessa perusteellisesti. Elamajarven
pohjoispuolella hankealueen valittdmassa laheisyydessa sijaitsevat
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Kinnusrannan pellot tulvivat kevaisin yhta laajalti kuin Elamaisjoen luusua.
Taman kohteen linnustollinen arvo muuton aikaisena levahdysalueena saat-
taa olla korkea ja tulisi hankkeessa selvittaa.

YVA-ohjelmassa todetaan MAALI-alueiden sijoittuvan hankealueen lansi-
puolelle ja ettei hankealueelle osu lintujen muuttoreitteja. MAALI-alueet si-
joittuvat todellisuudessa hankealueen lounaispuolelle. Tama on oleellista,
silla lintujen muuttoreitit kohdistuvat MAALI-alueilta Keski-Suomen ELY-
keskuksen luontoyksikdn tietojen mukaan kevaisin koilliseen, eli keskelle
hankealuetta. Kyseiset MAALI-alueet muodostavat Keski-Suomen tarkeim-
man muuttavien hanhien levahdyspaikan. Alueilla levahtda myos runsaasti
kurkia, laulujoutsenia, vesilintuja ja petolintuja. Siten maakunnallisesti tar-
kea lintujen muuttoreitti saattaa osua isolta osin suoraan hankealueelle. Si-
samaassa lintujen muuttoreitteja tiedetdan ohjaavan vesistéjen. Myds alu-
een suuremmat vesistot sijoittuvat siten, etta lintujen muuttoreitit ohjautuvat
MAALI-alueilta todennakoisesti hankealueelle. Lisaksi lintujen valtakunnalli-
sista paamuuttoreiteista kurkien kevat muutto osuu hankealueelle (Lintujen
paamuuttoreitit Suomessa - paivitys 2023).

Muuttolinnuston seuranta on tehty kevaalla 2023 kolmena paivana ja syys-
muuton seuranta 4 paivana 2022. YVA-ohjelmassa ei kuitenkaan anneta
tietoa, kuinka kattavasti tuulivoimaloille herkkien lajien muutto saatiin doku-
mentoitua, eika sita kuinka MAALI-alueiden levahtavien lintujen muuton
kohdistuminen hankealueelle saatiin seurattua. Linnustovaikutusten arvi-
ointi tuulivoimarakentamisessa oppaan (Suomen ymparistd 6, 2016) mu-
kaan kevat- ja syysmuuton seurantaa olisi tehtava kattavan kokonaisuusku-
van saamiseksi kutakin 30 paivaa. Keski-Suomen ELY-keskuksen luontoyk-
sikdn ndkemyksen mukaan tehdylld muuton seurannalla ei annettujen tieto-
jen valossa pysty arvioimaan merkittavan vaikutuksen syntymista muuttolin-
nustolle. Lintutieteelliseltd yhdistykselta on tilattava lintuhavainnot usealta
vuodelta kattavan kuvan saamiseksi muuttavan linnuston maarasta ja vaih-
telusta vuosien valilla.

Hankealueella esiintyy myds mahdollisesti paivapetolintuja, joiden esiinty-
minen alueella tulee selvittaa. Lisaksi arvioinnissa tulee huomioida petolin-
tujen kayttamat laajat reviirialueet ja niiden sijainti suhteessa hankealuee-
seen. Petolintujen esiintymisesta Keski-Suomessa on jo melko paljon hyo-
dynnettavaa aineistoa. Vaikutusarvioinnissa on hyva kayttaa Metsahallituk-
sen ohjeistusta, "Hyvat kaytannét maakotkalle aiheutuvien vaikutusten arvi-
ointiin”.

Pesimaélinnusto

Pesimalinnusto on tehty kahden tai yhden kayntikerran kartoituslaskenta-
menetelmalla hankealueelta. Alueita, joista laskenta on tehty ei ole kuiten-
kaan yksildity, jolloin laskennan riittdvyyden arviointi on mahdotonta tehda.
Vesilintulaskentaa pesivien vesilintujen selvittdmiseksi ei ole tehty
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ollenkaan. Hankkeen merkittavien vaikutusten tunnistamiseksi kattava pesi-
malinnustoselvitys vesilintulaskentojen kanssa olisi ELY-keskuksen nake-
myksen mukaan tehtava vahintaan hankealueen sisaan sijoittuvalle Ala-Pe-
ninginjarvelle mm. metsdhanhen mahdollisen pesimisen selvittdmiseksi.
Myo6s hankealueella sijaitseva Leppalampi on potentiaalinen kaakkurin pe-
simapaikka. Kaakkurin osalta on suositeltu, ettd jopa viiden kilometrin
paassa voimaloista olevat pesapaikat tulisi tiedostaa (BirdLife Suomen Ga-
via-tyoryhma).

Tuulivoimaloita ei suositella rakennettavaksi kahta kilometria 1dhemmaksi
sdaksen pesad, koska saaksen lentopoikaset liikkuvat kahden kilometrin sa-
teella pesasta. Hankkeessa selvitetaankin petolintujen pesapaikat Metsa-
hallitukselta ja Luomuksesta. Tama selvitys tulee tehda hankealuetta laa-
jemmalta alueelta. Mahdollisten ennestaan tuntemattomien sdaksen pesa-
paikkojen havainnointi on kuitenkin perusteltua.

Hankkeen vaikutusalueella Pihtiputaan ja Pyhajarven rajalla sijaitsee Mor-
ninsuo, jolla on soidensuojelun taydennysehdotuksen valmistelun yhtey-
dessa todettu olevan valtakunnallisesti merkittavia suoluontoarvoja. Koh-
teen rajaus sijoittuu Pyhajarven puoleiselta osalta Leppamaen hankkeen
kaava-alueelle. Pyhajarvelle sijoittuvan Leppamaen tuulivoimahankkeen yh-
teydessa on selvitetty Mérninsuon pesimalinnustoa (Ahiman Group 2022).
Kyseisen pesimalinnustoselvityksen mukaan Morninsuo on linnustollisesti
arvokas suo. Kyseisen selvityksen tulokset tulee ottaa huomioon voimaloi-
den sijoitussuunnittelussa. Kohde on Keski-Suomen puoleiselta osalta osoi-
tettu Keski-Suomen maakuntakaavassa SL-merkinnalla luonnonsuojelulain
nojalla suojeltavaksi tarkoitetuksi alueeksi. Kaavan mukaan kohteella on to-
dettu esiintyvan linnustollisesti merkittavia lajeja. Maakuntakaavan suojelu-
varauksella osoitettu alue on suurelta osin toteutettu hankkimalla alue suo-
jelutarkoituksessa valtion omistukseen. Alueen suojelusta vastaavana ta-
hona toimii aluetta hallinnoiva Metsahallituksen Luontopalvelut.

Keski-Suomen puolella sijaitsee Mdrninsuon liséksi muitakin kosteikoita,
joilla voi olla merkitysta kosteikkolinnuston kannalta. Alle 2 kilometrin etai-
syydelle hankealueesta sijoittuvat Ala-Peninginjarvi, Lehmisuo ja Konnun-
suo. Kaksi ensimmaista on huomioitu Keski-Suomen maakuntakaavassa
suojelualuevarauksella. Kohteet tulee tarvittaessa huomioida hankkeen vai-
kutuksia arvioitaessa.

Natura-vaikutukset

Natura tarveharkinnat Natura-alueiden osalta laadittu asianmukaisesti ja
johtopaatos, ettei luonnonsuojelulain mukaista Natura-arviointia ei ole tarve
laatia on riittavasti perusteltu.
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Vaikutukset liikenteeseen ja viestintaan

Liikennevaikutusten arviointi on esitetty YVA-ohjelmassa paaosin riittavalla
tasolla. Vaylavirasto on lausunnossaan nostanut esiin maantieverkkoa kos-
kevaan ohjeistukseen ja lupa-asioihin liittyvia asioita kattavasti, jotka tulee
huomioida hanketta suunniteltaessa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen
johdolla on laadittu Tuulivoimarakentaminen tienpitajan nakdékulmasta -sel-
vitys ja se loytyy https://www.doria.fi/handle/10024/186659. Julkaisu toimii
hyvana lahtdaineistona tuulivoimalaprosesseissa huomioitaviin asioihin ja
lupaprosesseihin myds toteuttajalle ja tienpitajan ohella muille viranomai-
sille. Julkaisussa on tuotu esiin, etta tuulivoimahankkeen kuljetusten vaati-
mat muutostoimet maantieverkolle, tulisi selvittda aiempia toteutuneita kay-
tantoja yksityiskohtaisemmin jo YVA-vaiheessa saavutettavuusselvityksen
kautta. Julkaisun sivulla 35 on koottuna tarkennuksia saavutettavuusselvi-
tyksen sisallosta.

Hankealueelle johtavien liittymien sijainti, kaytettavyys ja vaikutukset mm.
seututien liikenneturvallisuuteen ja sujuvuuteen tulee suunnitella ja kirjata
arviointiselostukseen, silla tarkkuudella kuin suunnittelun tassa vaiheessa
on mahdollista. Hankealueen laheisyydessa olevat ja hankkeen kuljetusten
ja liikkenndinnin kannalta keskeiset tiet tulee kuvata arviointiselostuksessa.
Osana liikenteellisten vaikutusten arviointia ja saavutettavuusselvitysta tu-
lee tarkentaa alueen kulkuyhteyksien jarjestelyja. Hankealueen kohdalla
valtatiella 4 on 100 km/h nopeusrajoitus ja on olennaista, etta rakentamisen
aikaisten kuljetusten vaikutukset valtatien liikenteen turvallisuuteen ja suju-
vuuteen saadaan minimoitua. Keski-Suomen ELY-keskuksen liikenne- ja
infrastruktuurivastuualue edellyttaa, ettd rakentamisen aikaiset kuljetukset
toteutetaan valtatieltd yhden parannettavan littyman kautta. Tama tulee
huomioida vaihtoehtojen jatkosuunnittelussa yksityistieverkon taydennysten
osalta ja vaikutusten arvioinnissa.

Ensisijaisesti tuulivoimalakuljetukset tulisi suunnitella muuta reittia kuin rau-
tatien tasoristeysten kautta. Liikenteellisten vaikutusten arvioinnissa erikois-
kuljetusten reittivaihtoehdot tulee kuvata selostukseen ja eritelld mahdolliset
ongelmakohdat ja kuljetuksia rajoittavat tekijat.

Keski-Suomen ELY-keskuksen liikenne- ja infrastruktuurivastuualue toteaa,
ettd YVA-ohjelmassa on mainittu valtatien 4 toimenpideselvitys valilla Adne-
koski-Pihtipudas. Toimenpideselvitys on esisuunnitelmatasoinen tarkastelu,
jossa esitetty linjaus valtatien rinnakkaistielle tuulivoima-alueen kohdalla on
yksi mahdollinen vaihtoehto rinnakkaistien toteuttamiseksi. Linjaus on kart-
tatarkkuudella hahmotettu karkea ehdotus, joka kiertelee makia ja kantavuu-
deltaan huonoimpia kohtia. On hyva, etta tutkittavissa vaihtoehdoissa lahim-
pien tuulivoimaloiden lopulliset etaisyydet ovat selvasti yli 300 metrin paassa
esitetysta linjauksesta, jotta pelivaraa valtatien kehittdmiseen jaa riittavasti.
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuu-
alue huomauttaa, etta parhaillaan kdynnissa on Valtatie 4 Pyhajarvi-Pulkkila
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toimenpideselvityksen laatiminen, jonka tulokset on hyva huomioida myds
Leppakankaan tuulivoimahankkeen jatkosuunnittelussa.

Tuulivoimarakentamista suunniteltaessa tulisi ottaa huomioon myds tuulivoi-
maloiden vaikutukset radiojarjestelmiin ja siksi on tarkeaa varmistaa, etta
TV- ja matkaviestinpalvelut seka tutkat ja radiolinkit toimivat myos jatkossa
rittdvan hairiéttdmasti. Jo suunnittelun tassa vaiheessa on syyta selvittaa
mahdolliset ongelmakohdat ja tehda yhteisty6ta eri osapuolten kanssa. Tuu-
livoimaloiden sijainti tulee pyrkia valitsemaan siten, ettei hairidita radiojar-
jestelmille aiheudu tai ettd ne ovat poistettavissa.

Yhteisvaikutusten arviointi

Leppakankaan hanke sijoittuu alueelle, missa hankkeen vaikutusalueelle si-
joittuu jo nyt eri vaiheissa olevia tuulivoimahankkeita ja sdhkonsiirtosuunni-
telmia. Yhteisvaikutusten arvioinnin tarkeytta on korostettu myds annetuissa
lausunnoissa ja mielipiteissa ja alueen herkkyys (pinta- ja pohjavedet, asu-
tus, maisema, luontoarvot) hankkeen tuomalle muutokselle on tunnistettu.
Yhteysviranomainen pitaa hyvana sita, etta voimajohtosuunnittelu huomioi-
daan jo tassa vaiheessa hanketta osana hankekokonaisuutta. Tuulivoima-
hankkeita on vireilld useita Leppakankaan hankkeen vaikutusalueella ja
sahkonsiirron tarve on huomattava. Myds yhteistyd taltd osin eri hanketoi-
mijoiden kesken on toivottavaa. Sahkonsiirron vaikutukset tulee arvioida sa-
malla tarkkuudella kuin tuulivoimala-alueiden osalta tullaan tekemaan. Lep-
pamaen hankealue sijoittuu valittomasti Leppakankaan hankealueeseen.
Muita huomioitavia hankkeita on Hallakallio, Uusimo ja Kangasjarvi.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, ettd arviointiohjelmassa ei
ole tuotu esille, ettd sahkonsiirtoreitti VE A kulkee Leppamaen tuulivoima-
hankealueen |api ja sadhkdnsiirtoreitti VE B sivuaa Moskuankankaan tuuli-
voimahankealuetta. Tama tulee ottaa vaikutusten arvioinnissa huomioon.

Hankkeen yhteisvaikutusten arvioinnin tulee olla laadukas ja kattava. Lep-
pakankaan hankkeen vaikutusalueella on huomattava maara eri vaiheissa
olevia hankkeita. Kokonaisuuteen kuuluu myoés eri hankkeiden sahkonsiir-
toratkaisut, jotka on otettava arvioinnissa huomioon.

Arvioinnin epavarmuustekijat

Hankkeen vaikutusarviointiin liittyy tiettyja epavarmuustekijoita. Lisaksi kay-
tossa olevien lahtotietojen tarkkuus voi vaihdella, vaikka selvityksia varten
tuleekin pyrkia hankkimaan viimeisin ja ajankohtaisin tieto. YVA-
selostuksessa tulee kuvata, miten epavarmuustekijat on huomioitu vaikutus-
tenarviointia laadittaessa. YVA-selostuksessa tulee esittaa vaikutustyypeit-
tain epavarmuustekijat, jotka voivat vaikuttaa lopulliseen vaikutusten arvi-
ointiin.
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Haitallisten vaikutusten ehkaisy ja lieventaminen

YVA-asetuksen mukaisesti, arviointiselostuksessa tulee olla ehdotus toi-
miksi, joilla valtetaan, ehkaistaan, rajoitetaan tai poistetaan tunnistettuja
merkittavia haitallisia ymparistévaikutuksia. Ymparistovaikutusten arviointi-
selostuksessa (YVA-selostus) tullaan esittamaan mahdollisia vaikutusten
ehkaisy- ja lieventamiskeinoja. Lieventamiskeinojen tulee olla toteuttamis-
kelpoisia ja tarvittaessa ne tulee ottaa kayttoon. Mikali lieventamiskeinot
ovat edellytyksena hankkeen toteuttamiselle, tulee se mainita arviointiselos-
tuksessa.

Vaikutusten seuranta

YVA-asetuksen mukaisesti arviointiselostukseen tulee liittdad ehdotus mah-
dollisista merkittaviin haitallisiin ymparistdvaikutuksiin liittyvistad seurantajar-
jestelyista. Arviointiselostukseen tullaan laatimaan yleispiirteinen suunnit-
telma, jolla vaikutuksia seurataan. Yhteysviranomainen kannattaa jo tassa
vaiheessa mahdollisimman tarkkaa seurantaohjelmaehdotusta, joka perus-
tuu vaikutusarvioinnissa todettuihin havaintoihin ja painottuen erityisesti nii-
hin vaikutuskonhteisiin, joihin hankkeella voi olla merkittavaa vaikutusta. Seu-
rannasta vastaava taho olisi jo tdssa vaiheessa suunnittelua hyva olla tie-
dossa, jotta maininta ei jaisi vain nimelliseksi.

6. Arviointiohjelman laatijoiden patevyys

Arviointiohjelmassa on todettu arviointitydhon osallistuvan tyéryhman jase-
net. Yhteysviranomaisen kasityksen mukaan hankkeesta vastaavalla on
kaytettavissa riittava asiantuntemus ymparistévaikutusten arviointiohjelman
laatimiseen ja ymparistdvaikutusten arvioinnin tekemiseen.

7. Yhteysviranomaisen johtopaatokset arviointiohjelman laajuudesta ja
tarkkuudesta seka selvitysten yhteensovittamisesta muissa laeissa
edellytettyjen selvitysten kanssa

YVA-ohjelma tayttaa YVA-laissa ja -asetuksessa asetetut sisaltovaatimuk-
set, kun lisaksi otetaan huomioon tassa lausunnossa esiin tuodut asiat seka
kuulemisen yhteydessa annetut lausunnot ja mielipiteet. Annetuissa lausun-
noissa ja tassa lausunnossa on tuotu esille muutamia tietopuutteita tai tar-
kennusta vaativia kohtia, jotka tulee huomioida arvioinnin yhteydessa. Esi-
tetyt arviointia tasmentavat ja vaikutusarvioinnin tarkkuutta lisdavat seikat
on otettava huomioon arviointia laadittaessa.

Lausunnoissa on tuotu esille joitakin tiedollisia puutteita ja tarkennusta vaa-
tivia kohteita, jotka on syytd varmistaa arviointityon yhteydessa. Selkeiden
ja oikeassa mittakaavassa olevien karttojen sekd kuvien ja taulukoiden
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kayttdéa yhteysviranomainen pitda havainnollisina ja kannatettavina.
IMPERIA-menetelman kayttaminen vaikutusten merkittavyyden arvioin-
nissa on hyva ja vakiintunut arviointimenetelma YVA-hankkeissa.

Hankealue sijaitsee kahden maakunnan rajalla ja vaikutusten arvioinnissa
on huomioitava hankkeen riittdva vaikutusalueen rajaus huomioiden myds
sahkonsiirron vaikutukset. Hankkeen jatkotydssa tulee varmistaa myds mo-
lempien maakuntien asukkaiden riittdvat osallistumismahdollisuudet seka
YVA- ettd kaavamenettelyn ajan ja hankkeen etenemisen yhteydessa.
Hankkeen arviointiohjelman kuulemisen aikana on tullut palautetta riittamat-
tomasta tiedottamisesta ja yhteysviranomainen kannustaakin my6s muuhun
kuin pelkastaan viranomaistiedottamiseen tukeutumiseen.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeessa on perustelua tarkastella tuu-
livoimala-alueen osalta vield vaihtoehtoa kolme (VE3), joka noudattaisi
maakuntakaavan viranomaisehdotuksen rajausta. Hanke edellyttdad myods
alueen muiden arvojen ja toimintojen yhteensovittamista. Naitad ovat erityi-
sesti hankealueelle sijoittuva pohjavesialue muodostuma-alueineen, arvok-
kaat suoluonto- ja linnustokohteet, Elamajarven tilan sailyttaminen ja kult-
tuurimaisema-arvojen sailyttdminen seka ihmisten asumisen ja elamisen
turvaaminen alueella. Myds sahkonsiirron osalta tulee arvioinnin tulokset ot-
taa huomioon ja tarvittaessa pyrkid muodostamaan vaihtoehtoja, mitka ovat
ymparistovaikutuksiltaan mahdollisimman vahaiset.

Alueen vesitalouden hallinta on hyvin keskeinen paitsi alueella olevan poh-
javesialueen osalta, myds ylipaatansa alueen arvokkaiden suoluontokohtei-
den ja Elamajarven tilan sailyttamisen kannalta. Hankealueella on myos ve-
denhankinnan kannalta tarkea pohjavesialue. Koska pohjavesialueen ja sen
muodostumisalueen rajaustiedot ovat puutteelliset, edellyttdd yhteysviran-
omainen tietojen tdydentamista ja asianmukaisia riittavia selvityksia ennen
voimaloiden lopullista sijoituspaikkasuunnittelua, jotta pohjaveden laatu ja
maara voidaan turvata. Myos lahteet ja tihkupinnat tulee huomioida voima-
loiden sijoittelussa, ei pelkastaan luokitellut pohjavesialueet. Liséksi alueella
tai sen valitttmassa laheisyydessa sijaitsee Suurusnevan ja Moérninsuon
suoalueet, joiden vesitalous tulee sailyttaa, jotta kohteiden ominaispiirteiden
sailyminen voidaan turvata. Hankealueen sisdan jaa mm. linnustollisesti ar-
vokas Ala-Peninginjarvi. Arvioinnin tulokset huomioon ottaen yhteysviran-
omainen edellyttdd myos taman kohteen osalta esitysta siitd, miten kohteen
linnustollisten arvojen sailyminen voitaisiin taata. Hankealue rajautuu osit-
tain Elamajarveen, joka on hyvin matala ja reheva ja siten herkka ylimaarai-
selle kuormitukselle. Yhteysviranomainen edellyttaa, etta jo arviointityoé yh-
teydessa esitetaan toimenpiteet, joilla Elamajarven kuormittuminen voidaan
erityisesti rakennustodiden yhteydessa estaa. Suunnittelut sdhkdnsiirtolinjat
menevat pohjavesialueiden yli tai sivuavat Pohjois-Pohjanmaan puolella ve-
denhankinnan kannalta tarkeitd pohjavesialueita. Lahtokohtaisesti pohjave-
sialueille ei tule suunnitella rakentamista.
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Hankkeen vaikutusten arvioinnissa korostuu myoés yhteisvaikutusten arvi-
ointi muiden tuulivoimahankkeiden ja niihin liittyvien sahkonsiirtosuunnitel-
mien kanssa. Voimalahankkeiden valiin jaa asutusta, jolloin korostuu hank-
keiden mahdollisten yhteisvaikutusten tunnistaminen ja niiden merkittavyy-
den arviointi ihmisten hyvinvoinnin ja viihtyisyyden sekd asumisen kannalta.
Yhteysviranomainen edellyttda yhteisen melu- ja valkemallinnuksen teke-
mista laheisten voimala-alueiden kanssa. Samoin maisemavaikutuksia tulee
arvioida yhdessa muiden hankkeiden kanssa myos asutuskeskittymien kat-
selukulmasta. Yhteysviranomainen edellyttdaa laadukasta ja riittavaan ai-
neistoon perustuvaa arviointia, jotta hankkeiden yhteisvaikutusten merkitta-
vyytta voidaan arvioida.

Hanketta perustellaan mm. hankkeen positiivisilla ilmastovaikutuksilla.
Hankkeen ilmastovaikutuksia ja sen arviointimenetelmia tulee kuvata tar-
kemmin arviointiselostuksessa.

YVA-menettelyn rinnalla etenee hankkeen kaavamenettely ja siitd vastaa
Pintiputaan kunta. Menettelyt ovat erilliset, mutta kuulemiset ja yleisotilai-
suudet on jarjestetty samanaikaisesti. Menettelytapaa ja menettelyiden yh-
denaikaista etenemistd myds yhteysviranomainen pitda hyvana niissa tilan-
teissa, kun menettelyt ovat erilliset.

Lahtdkohtaisesti hanke tulee suunnitella siten, ettei siitd aiheudu kohtuu-
tonta haittaa. Arviointiselostuksessa on oltava ehdotus toimiksi, joilla valte-
taan, ehkaistaan, rajoitetaan tai poistetaan tunnistettuja merkittavia haitalli-
sia ymparistdvaikutuksia. Mikali lieventavat toimenpiteet ovat edellytyksena
hankkeen toteuttamiselle, tulee se mainita arviointiselostuksessa. Lisaksi
arviointiselostuksessa tulee olla ehdotus seurannan kohteista ja menetel-
mista. Seurannasta vastaava taho olisi jo tdssa vaiheessa suunnittelua hyva
olla tiedossa, jotta maininta ei jaisi vain nimelliseksi.

Arviointiselostuksessa on esitettava YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n mu-
kaan selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta
on otettu huomioon. Lisaksi arviointiselostuksessa tulee olla yleistajuinen ja
havainnollinen tiivistelma arviointiselostuksesta valtioneuvoston asetuksen
(277/2017) 4 §:n mukaisesti. Toiminnan lopettamiseen ja alueen palautta-
miseen ennalleen liittyvat toimet ja vastuut tulee kuvata arviointiselostuk-
sessa.

8. Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siita tiedottaminen

ELY-keskus toimittaa lausuntonsa ja kopiot arviointiohjelmasta saamistaan
lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan
tiedoksi asianomaisille viranomaisille ja lausuntopyynnon saaneille tahoille.

Arviointiohjelmalausunto julkaistaan ymparistéhallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/leppakankaantuulivoimahankeYVA.
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9. Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdolli-

suus

Suoritemaksu on 8 000 euroa.

Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta perittava
maksu on maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (11-17 henkilotyo-
paivaa). Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen
perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta yhteysviranomaisen lausunnosta perit-
tavan maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikai-
sua ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa tdman perustellun paa-
telman antamispaivasta.

10. Sovelletut saannokset

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 8, 16 ja 18 §

Valtioneuvoston  asetus  ymparistovaikutusten  arviointimenettelysta
(277/2017) 3 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (TEM/2022/223) elinkeino-, likenne- ja ymparisto-
keskusten, tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallintokeskuk-
sen maksullista suoritteista vuonna 2023.

11. Asiakirjan hyvaksyminen

Liitteet

Jakelu
Tiedoksi

Laskun lahettaminen

Lisatietoja

Tama asiakirja on sadhkoisesti hyvaksytty viraston sahkdisessa asianhallin-
tajarjestelmassa. Asian on esitellyt limnologi Arja Koistinen ja ratkaissut joh-
taja Kari Lehtinen.

Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (vain hankkeesta vastaavalle)
Tietoliite, vain hankkeesta vastaavalle (JulkL 24 § 1 mom. k 14)

Hankkeesta vastaava
Lausuntopyynndn saaneet tahot

Lasku lahetetddn mydhemmin Valtion talous- ja henkiléstéhallinnon palvelukes-
kuksesta

Keski-Suomen ELY-keskus, Arja Koistinen, p. 0295 024 760
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	-

	Hankealueelle on suunnitteilla enintään 30 tuulivoimalaa, joiden yksikkeho on 8–10 MW. Voimaloiden kokonaiskorkeus on enintään 300 metriä. Tuulivoimaloiden lisäksi alueelle rakennetaan tarvittavat yhdystiet, voimaloiden väliset huoltotiet, maakaapelointi voimaloiden välille ja sähksema. Sähksiirtovaihtoehtoja on kaksi, jotka toteutetaan 400 kV tai 110 kV ilmajohtoina. Vaihtoehdossa A voimajohto toteutetaan hankealueelta koilliseen noin 41–49 km päähän Murtoperän sähksemalle (Pyhäjärvi, Kiuruvesi). Vaihtoehd
	-
	-
	-
	-

	Keski-Suomen elinkeino-, liikenne-ja ympäristkeskus (), Cygnaeuksenkatu 1, Jyväskylä / PL 250, 40101 Jyväskylä Sähkposti , puh. 0295 024 500 
	www.ely-keskus.fi/keski-suomi
	kirjaamo.keski-suomi@ely-keskus.fi
	kirjaamo.keski-suomi@ely-keskus.fi
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	VE0 
	VE0 
	VE0 
	Hanketta ei toteuteta. 

	VE1 
	VE1 
	Alueelle toteutetaan 30 tuulivoimalaa. Kokonaisteho enintään 300 MW. 

	VE2 
	VE2 
	Alueelle toteutetaan 25 tuulivoimalaa. Kokonaisteho enintään 250 MW. 


	Sähknsiirto 
	VE A, alavaihtoehto VE A1 
	VE A, alavaihtoehto VE A1 
	VE A, alavaihtoehto VE A1 
	Noin 41–49 km pitkä 400 tai 110 kV voimajohto sähksemalle Murtoperään, 23–31 km johdosta kulkee olemassa olevaa johtokäytävää pitkin. 

	VE A, alavaihtoehto VE A2 
	VE A, alavaihtoehto VE A2 
	Noin 46 km pitkä 400 tai 110 kV voimajohto sähksemalle Murtoperään, 8 km johdosta kulkee olemassa olevaa johtokäytävää pitkin 
	-


	VE B, alavaihtoehto VE B1 
	VE B, alavaihtoehto VE B1 
	Noin 47 km pitkä 400 tai 110 kV voimajohto sähksemalle Kinnulaan, 17 km johdosta kulkee olemassa olevaa johtokäytävää pitkin. 
	-
	-


	VE B, alavaihtoehto VE B2 
	VE B, alavaihtoehto VE B2 
	Noin 48 km pitkä 400 tai 110 kV voimajohto sähksemalle Kinnulaan, 17 km johdosta kulkee olemassa olevaa johtokäytävää pitkin. 
	-
	-





	2. Ympäristvaikutusten arviointimenettelyn vireilletulo 
	2. Ympäristvaikutusten arviointimenettelyn vireilletulo 
	Tuulikolmio Oy on 13.3.3023 saattanut vireille ympäristaikutusten arviointimenettelyn (jäljempänä arviointimenettely) toimittamalla Keski-Suomen elinkeino-liikenne-ja ympäristeskukseen (jäljempänä ELY-keskus) Leppäkankaan tuulivoimahanke -hanketta koskevan ympäristaikutusten arviointiohjelman (jäljempänä arviointiohjelma). 
	-
	-
	-

	Hankkeen arviointimenettelyn tarve määräytyy ympäristvaikutusten arviointimenettelystä annetun lain (jäljempänä YVA-laki) liitteen 1 kohdan 7e perusteella. 
	-


	3. Ennakkoneuvottelu 
	3. Ennakkoneuvottelu 
	Yhteysviranomainen (Keski-Suomen ELY-keskus) järjesti ennakkoneuvottelun 20.9.2022 edistämään muun muassa hankkeen vaatimien arviointi-, suunnittelu-ja lupamenettelyjen kokonaisuuden hallintaa, sekä hankkeesta vastaavan ja viranomaisten välistä tiedonvaihtoa. Ennakkoneuvotteluun 
	-

	Tarkasteltavat vaihtoehdot 
	Tarkasteltavat vaihtoehdot 
	Tarkasteltavat vaihtoehdot 

	YVA-menettelyssä tutkitaan seuraavia vaihtoehtoja. 
	YVA-menettelyssä tutkitaan seuraavia vaihtoehtoja. 

	Tuulivoimalat 
	Tuulivoimalat 
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	osallistuivat Pihtiputaan kunnan, Keski-Suomen liiton, Keski-Suomen museon, Pohjoisen Keski-Suomen ympäristoimen ja Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen edustajat yhteysviranomaisen, hanketoimijan (Tuulikolmio Oy) ja YVA-konsultin (Sitowise Oy) lisäksi. 
	-


	4. Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen 
	4. Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen 
	Yhteysviranomainen tiedotti arviointiohjelmasta ja sen nähtävillä olosta sekä mielipiteiden ja lausuntojen esittämisen mahdollisuudesta julkisella kuulutuksella 27.3. 26.4.2023. Kuulutus ja arviointiohjelma julkaistiin ELYkeskuksen verkkosivuilla ja ympäristallinnon verkkosivuilla . Ilmoitus kuulutuksesta on lähetetty Pihtiputaan, Kinnulan, Reisjärven kunnille sekä Pyhäjärven ja Kiuruveden kaupungeille julkaistavaksi niiden verkkosivuilla. Lisäksi arviointiohjelmasta ja sen nähtävillä olosta sekä mahdollisu
	-
	–
	-
	www.ely-keskus.fi/kuulutukset/keski-suomi 
	www.ely-keskus.fi/kuulutukset/keski-suomi 

	-
	www.ymparisto.fi/leppakankaantuulivoima
	www.ymparisto.fi/leppakankaantuulivoima
	-

	hankeYVA

	-
	-
	-

	Arviointiohjelmaan on voinut tutustua kuulemisaikana my paperimuodossa edellä mainittujen kuntien virastoissa. 
	-

	Arviointiohjelmasta järjestettiin yleisilaisuus 13.4.2023 Pihtiputaan Putaanvirran koululla. Tilaisuuteen oli mahdollista osallistua my etäyhteydellä. Osallistujia Putaanvirran koululla ja etäyhteydellä oli useita kymmeniä. Yleisilaisuudessa esiin nousseita asioita olivat mm. meluun, pohjaveteen ja maisemiin liittyvät kysymykset. Lisäksi kysymyksiä herätti, ovatko voimaloiden etäisyydet riittävät asutukseen ja kuinka suuri on metsäkadon määrä siirtolinjojen osalta. Kysymyksiä herättivät my voimala-alueen pu
	-
	-
	-
	-
	-

	Arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet 
	Arviointiohjelmasta annetut lausunnot ja mielipiteet 
	Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiohjelmasta hankkeen vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennäksesti koskee. Arviointiohjelmasta toimitettiin yhteysviranomaiselle 25 lausuntoa ja 19 mielipidettä. 
	-
	-

	Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen näkemys kuulemispalautteen keskeisestä sisälltä. Lausunnot ja mielipiteet on toimitettu hankkeesta vastaavalle 29.5.2023. 
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	2.6.2023 

	Yhteenveto lausunnoista 
	Yhteenveto lausunnoista 
	Yleistä 
	Yleistä 
	Lausunnoissa kiinnitettiin yleisesti huomiota lähtietojen tarkkuuteen ja ajantasaisuuteen ja niiltä osin todettiin arviointiohjelmassa olevan tarvetta tarkistaa ja täydentää tietoja arvioinnin lähtiedoiksi. Tarkennettavaa todettiin olevan mm. yleis-ja asemakaavojen, kulttuuriympäristen, perinnemaisemien, pohjavesialueiden, liikenneverkoston ja asutuksen osalta. 
	-
	-

	Vaikutusalueen laajuuteen eri vaikutuskohteiden osalta kiinnitettiin huomiota ja edellytettiin arvioinnin laatimista tasapuolisesti ja riittävällä tarkkuudella eri vaikutuskohteiden osalta. Erityisesti nostettiin esille puutteet sähksiirtolinjojen osalta. Sähksiirtoreittien osalta nykytilan kuvaukset olivat puutteelliset eri vaikutuskohteiden osalta, joskin vaikutuksia kohteisiin oli tunnistettu. Arviointiselostukseen edellytettiinkin täydentäviä tietoja nykytilan kuvauksiin, arvioitaviin vaikutuksiin ja ar
	-
	-
	-
	-

	Karttojen osalta on tärkeää kiinnittää huomiota niiden visuaaliseen selkeyteen, jotta ei jää tulkinnallista epäselvyyttä siitä, minkä kuntien alueille hanke kokonaisuudessaan sijoittuu. Hankekokonaisuudessa tulee ottaa huomioon my suunniteltu sähknsiirto. Sähksiirron vaihtoehtojen osalta on esitetty ristiriitaista tietoa niin sähkinjojen linjausten kuin sähksemienkin osalta ja ne tulee korjata ja ajantasaistaa arvioinnin yhteydessä. Lisäksi yleisesti todetaan, että laadittujen dokumenttien ja raportoinnin l
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Arviointity osallistuvien kokemus olisi hyvä tuoda esille muutoinkin kuin koulutuksen kautta, koska sillä on merkitystä erityisesti asiantuntija-arviona tehtävässä tysä. YVA-menettelyn aikataulu tulee päivittää vastaamaan nykyistä tilannetta. 
	Tiedottamisen osalta huomautetaan, että sähksiirto sijoittuu my Reisjärven kunnan alueelle, jolta osin tiedottamista on pidetty puutteellisena. Lisäksi todetaan, että Reisjärven kuntaa ei ole kutsuttu seurantaryhmään, mikä tulee puutteena korjata arviointiselostusvaiheessa. Hankekehittäjiltä tulee edellyttää hankkeen onnistuneen läpiviennin varmistamiseksi toimijoiden, urakoitsijoiden ja aliurakoitsijoiden hyvää yhteistyä ja tiedotusta alueen maanomistajien kanssa. Kaikista toimenpiteistä tulee tiedottaa ma
	-
	-
	-
	-
	-
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	epätietoisuutta, parannetaan hankkeen hyväksyttävyyttä ja ehkäistään ennalta esimerkiksi infrastruktuurille rakennusaikana aiheutuvia vahinkoja. Vastuutahot tulee olla selkeät hankkeen eri vaiheissa. 
	-

	Sähksiirtoreittien osalta on todettu, että lähtiedot ja nykytilan kuvaukset ovat puutteelliset ja niitä tulee täydentää sekä ajantasaistaa tietoja. Tärkeänä nähtiin, että YVA-selostuksessa arvioidaan yhteisvaikutuksia sähksiirtoon ja sähksiirtokapasiteetin riittävyyteen nähden. Sähksiirron ratkaisut tuottavat merkittäviä vaikutuksia my tuulivoimapuistojen ulkopuolelle. Lisäksi sähksiirtoyhti kiinnittivät huomiota mm. teknisiin vaatimuksiin sekä suunniteltujen reittien risteämiin jo olemassa olevien linjojen
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Pelastusviranomainen pyytää huomioimaan rakentamisen aikaisen raskaan liikenteen ja mahdolliset polttoaineiden ym. kemikaalien aiheuttamat riskit sekä metsäpalovaaran. Metsä-tai ruohikkopalovaaran (maastopalovaara) aikana ja olosuhteiden kuten kuivuuden, tuulen tms. takia muutenkin ollessa sellaiset, että tulipalon vaara on ilmeinen, tulisi välttää sellaisia rakennus-, maanmuokkaus-tai muita ttä, joissa on kipininnin vaara. 
	Voimaloiden purkamisvaiheen kuvaukseen tulisi perustusten osalta huomioida vahvemmin tämänhetkinen jätelain mukainen lähtohta, jonka mukaan käyttä poistettu aine tai esine on jätettä. Rakennusluvassa ei voi määrätä purkuvaiheen toiminnasta, eikä sopimuksilla voi poistaa lainsäädänn asettamia velvoitteita. Tuulivoimalan perustukset ovat tällä hetkellä käyttä poiston jälkeen jätettä, joka tulee ensisijaisesti poistaa maaperästä. Lopullinen toimintatapa määräytyy purkamisajankohdan määräysten mukaisesti. 
	-
	-
	-
	-


	Esitetyt vaihtoehdot 
	Esitetyt vaihtoehdot 
	Hankkeen perustiedoissa esitetyssä sähksiirtoa koskevassa kuvauksessa ei ole esitetty perusteluita sähksiirron vaihtoehtojen valinnalle. Arviointiohjelmassa ei ole esitetty sähksiirron vaihtoehtojen osalta niin sanottua 0-vaihtoehtoa, jossa hanketta tai sähksiirtoa ei toteuteta. Arviointiselostuksessa tulee kuvata sähksiirron sijaintien ja vaihtoehtojen muodostamisperiaatteet. 
	-
	-
	-
	-
	-

	Sähksiirtoreittien nykytilan kuvaukset ovat puutteelliset, samoin arviointimenetelmät. Koska sähksiirto hankealueelta valtakunnan verkkoon on osa YVA-menettelyä, se tulee kuvata vastaavalla tavalla kuin varsinainen hankealue. Mm. sähksiirtoreittien lähiasutusta ei ole tässä vaiheessa esitetty. Määrällisesti merkittävämpi asustus Pohjois-Pohjanmaan puolella sijoittuu Pyhäjärven ranta-alueille ja Pyhäjärven pieniin asutustihentymiin noin 
	-
	-
	-
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	5–10 kilometrin etäisyydelle hankealueesta. Rakentamisen ja asutuksen määrää hankkeen lähialueella olisi havainnollistanut taulukko, jossa olisi esitetty rakentaminen tai asutus etäisyysvyykkeittäin. 
	Luonnonvarakeskus suosittelee lisättäväksi ohjelmaan vaihtoehtoja, joissa hankealueen ympäristn ja sen välittään läheisyyteen sijoittuvat suojelualueet ja niitä käyttävien lajien suojelutarpeet sovitettaisiin paremmin yhteen. Hankkeessa tulee kiinnittää huomiota riittäviin etäisyyksiin tuulivoimaalueiden välissä sekä Natura-alueisiin. Lisäksi Luonnonvarakeskus näkee, että tämän hankkeen YVA-selostuksessa tulee osoittaa erityistä painoarvoa ympärillä sijaitsevien tuulivoimahankkeiden ja tulevien tuulivoimasu
	-
	-
	-
	-

	Sähksiirtolinja tulisi kulkea mahdollisimman pitkän matkaa vanhassa johtokäytävässä tai sen vieressä. Kaikkia ylimääräisiä kiertoja on syytä välttää. Kierrot aiheuttavat lisääntyvää metsäkatoa, uusia haitallisia vaikutuksia ja vaikutusalueet olisivat selvästi olemassa olevaa johtokäytävää laajempia. Metsätalouden osalta tulee valita tarkastelluista siirtolinjavaihtoehdoista sellainen, joka kohdistuu metsätaloudellisesti vähempiarvoisille maille sekä mahdollisuuksien mukaan valtionmaalle. 
	-
	-


	Ihmisten terveyteen, asumiseen ja elinkeinoihin kohdistuvat vaikutukset 
	Ihmisten terveyteen, asumiseen ja elinkeinoihin kohdistuvat vaikutukset 
	-

	Lausunnoissa todettiin, että ihmisiin kohdistuvat vaikutukset muodostuvat monen eri toiminnan kautta. Näitä ovat mm. melu, lähiympärist ja maiseman muuttuminen, vaikutukset elinkeinojen harjoittamiseen ja alueen virkistyskäyttmahdollisuuksien muuttuminen. 
	-
	-

	Tuulivoimapuiston sähkjohdot ja -laitteet eivät aiheuta säteilyturvallisuuden kannalta merkittäviä sähk-tai magneettikenttiä lähiympärist asukkaille. Säteilyturvallisuussyyt eivät siten estä tuulivoimapuiston rakentamista arviointiohjelmassa esitetyn suunnitelman mukaisesti. Voimajohto aiheuttaa ympärilleen pientaajuisen sähk-ja magneettikentän. Sosiaali-ja terveysministerin asetuksessa (1045/2018) on vahvistettu väest altistuksen raja-arvot ja toimenpidetasot näille kentille. Asetusta ei sovelleta sähkturv
	-
	-
	-
	-
	-

	kökentälle. Magneettikentätoimenpidetaso 20μT eylitvoimajohdoal
	n
	0
	i
	y
	n
	-

	lakaan, jossa on suurimmat magneettikentät. Asetus ei siten rajoita oleskelua voimajohdon läheisyydessä eli maa-tai metsätalousttä tai virkistyskäytt mm. metsästykseen, sienestykseen ja marjojen poimintaan. Asetus ei mykään rajoita voimajohdon sijoittamista asuin-tai lomarakennusten läheisyyteen. 
	-
	-
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	Asetus ja sähkturvallisuuslain vaatimukset suojaavat voimajohtojen sähkja magneettikentän välittiltä haittavaikutuksilta. Voimajohtojen magneettikentällä epäillään kuitenkin olevan haitallisia pitkäaikaisvaikutuksia. Sen sijaan voimajohtojen sähkentällä ei ole todettu olevan haitallisia pitkäaikaisvaikutuksia. Voimajohtojen magneettikentän pitkäaikaisvaikutuksiin liittyvän epävarmuuden vuoksi Säteilyturvakeskus suosittelee uusien 400 kV ja 110 kV voimajohtojen rakentamista siten, että niiden aiheuttama magn
	-
	-
	-
	-
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	-

	Lausunnoissa tuotiin esille, että vaikutukset asumiseen ja elinkeinoihin jäävät arviointiohjelmassa vähäiselle huomiolle. Elinkeinovaikutukset ja tässä tapauksessa erityisesti sähksiirtolinjan vaikutukset metsätalouteen tulee selvittää erityisen perusteellisesti, koska valtaosa vaikutuksista kohdistuu tuulivoimavuokria tai tuottoa saamattomien maanomistajien metsätalouteen ja metsäelinkeinoon ja siten taloudellisen tuoton menetyksiin. YVAmenettelyssä tulisi arvioida mm. siirtolinjan alle jäävien metsien tuo
	-
	-
	-
	-
	-

	Asukaskyselyä pidettiin hyvänä tiedonkeruumenetelmänä, mutta edellytettiin tarkempaa kuvausta toteuttamistavasta. Asukaskyselyn tuloksista tulee tehdä yhteenveto, joka sisältää sanalliset päätulokset ja arviointiselostuksessa tulee kuvata, miten kyselyn tulokset on huomioitu tehdyssä vaikutusarvioinnissa. 
	-
	-
	-


	Alueidenkäyttja kaavoitus 
	Alueidenkäyttja kaavoitus 
	Keski-Suomen maakuntakaavassa hankealue sijoittuu pääosin biotalouteen tukeutuvalle alueelle. Maakuntakaavan luonnonsuojelu-(SL) ja suojelualueista (S) hankealueelle sijoittuvat Mrninsuo (SL, nro 168) ja Ala-Peninginjärvi (S, nro 12). Mrninsuo on soidensuojelullisesti valtakunnallisesti arvokas kohde, jota luonnehtivat ravinteiset ja uhanalaiset suotyypit sekä merkittävät kasvi-ja lintulajit. Ala-Peninginjärvi on umpeenkasvanut lintujärvi, jossa on vielä avovettä. Järvi on maakunnallisesti arvokas monipuoli
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Lausunto 8 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	nro 165) luonnonsuojelualueet. Molemmat ovat valtakunnallisesti arvokkaita soidensuojelualueita, joista Suurusneva kuuluu my Natura 2000 -verkostoon (FI0900063 SAC). Lisäksi muista maakuntakaavamerkinnstä hankkeen kannalta huomioon otettavia ovat ainakin Kärväskylän (v, nro 3), Ylä-Liitonjoen (v, nro 5) ja Kortteisen (m, nro 58) valtakunnallisesti arvokas maisema-aluekokonaisuus sekä hankealueen luoteispuolelle (ei kaakkoispuolella kuten YVA-ohjelmassa mainitaan) sähksiirtovaihtoehdon (VE B) vaikutusalueell
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Keski-Suomessa on menossa maakuntakaavan päivitys, maakuntakaava 2040 laadinta. Keski-Suomen maakuntahallitus hyväksyi 24.3.2023 maakuntakaavan 2040 ns. viranomaisehdotuksen, johon sisältyy mm. Pihtiputaan Leppäkankaan tuulivoimatuotantoon soveltuva alue (nro 14). Leppäkankaan hankealue sijoittuu osaksi maakuntakaavan Leppäkankaan tuulivoima-alueelle. Leppäkankaan tuulivoima-alueen rajausta on pienennetty maakuntakaavan luonnosvaiheesta viranomaisehdotukseen, ja rajauksessa on otettu huomioon mm. pohjavesia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Pohjois-Pohjanmaan osalta todettiin, että maakuntakaavatilanne, kaavamerkinnät ja määräykset suunnittelun lähtiedoiksi on tuotu esille tarvittavalla tarkkuudella. Joitakin puutteita todettiin yleis-ja asemakaavatarkastelun osalta ja ne tulee tarkistaa ja päivittää ajantasaisilla tiedoilla. Kaavat on syytä huomioida ja kuvata riittävällä tarkkuudella arviointity yhteydessä. Karttaesitysten luettavuuteen ja informatiivisuuteen tulee kiinnittää huomiota. 
	-
	-
	-
	-

	Vireillä olevista kaavoista arviointiohjelmassa on esitetty vireillä oleva Pohjois-Pohjanmaan energia ja ilmastovaihemaakuntakaavoitus sekä kaavayhdistelmä Pohjois-Pohjanmaan ja Keski-Suomen alueelta laadittavien kaavojen luonnoksista. Maakuntakaavat ovat olleet luonnoksena nähtävillä suunnilleen samanaikaisesti vuoden 2022 aikana. Arviointiselostuksessa olisi hyvä tuoda esille my vireillä olevat yleiskaavat, joista hankkeen kannalta merkittävimmät ovat Pohjois-Pohjanmaan puolella tuulivoimaosayleiskaavat. 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
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	toteuttaminen edellyttää Pohjois-Pohjanmaan puolella niiden vaikutusten kokonaisvaltaista maakuntakaavatasoista tarkastelua, jotta hankkeet voidaan toteuttaa ja kuntakaavat hyväksyä. Pohjois-Pohjanmaan ELYkeskuksen näkemyksen mukaan olisi hyvä, että my maakuntarajalle sijoittuvien hankkeiden vaikutukset olisi arvioitu ja hankkeiden muodostama kokonaisuus yhteensovitettu maakuntien välillä vastaavalla tavalla kokonaisvaikutukset huomioiden vireillä olevissa maakuntakaavaprosesseissa ennen yksittäisten kuntie
	-
	-
	-
	-

	Pohjois-Pohjanmaan liitto huomauttaa, että YVA-ohjelmaraportissa maakuntakaavaa käsittelevässä luvussa on käytetty voimassa olevien Pohjois-Pohjanmaan vaihemaakuntakaavoista vanhentunutta 1. vaihemaakuntakaavan yhdistelmäkarttaa vuodelta 2015 ja näin ollen osa kaavamerkinnistä ovat virheellisiä. YVA-selostukseen on päivitettävä ajantasainen maakuntakaavojen yhdistelmäkartta ja arvioitava hankkeen vaikutukset voimassa oleviin vaihemaakuntakaavoissa osoitettuihin toimintoihin hankealueella ja sähksiirtoreitil
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-


	Maisema ja kulttuuriympäristsekä arkeologinen perint
	Maisema ja kulttuuriympäristsekä arkeologinen perint
	Keski-Suomen museo toteaa, että vaikutusten arvioinnissa tulee tarkastella vaikutukset my kaava-alueen ulkopuolelle jääviin rakennetun kulttuuriympärist tai kulttuurimaiseman kohteisiin mys paikallinen taso huomioiden. Tämä on erityisen tärkeää avautuvaan vesistmaisemaan liittyvissä kyläkeskuksissa. Rakennetun kulttuuriympärist osata tulee lopullisessa yleiskaavarajauksessa huolehtia siitä, jos alueelle sijoittuu rakennuksia tai rakenteita, että ne on tutkittu my rakennetun kulttuuriympärist arvojen osalta.
	-
	-
	-
	-

	Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus korostaa hankkeiden yhteisvaikutusten arvioinnin merkitystä ja erityisesti vaikutuksia Pyhäjärven järvialueelle. Pihtipuhtaan Leppäkankaan ja Pyhäjärven Leppämäen hankkeet muodostavat käytännssä maisemallisten vaikutusten osalta yhden yhtenäisen hankealueen. Pyhäjärven Vuohtomäen kaavoitettu ja luvitettu sekä Pyhäjärven Murtomäen tuulivoimahankkeet on otettava nyt suunnittelussa olevissa hankkeissa lähtohtana, vaikka voimaloita ei ole vielä rakennettukaan kaikilta osin valmiiks
	-
	-
	-
	-
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	maisemallisia vaikutuksia voi kohdistua eri hankkeiden vaikutuksesta useammasta suunnasta samalle alueelle. Maisemalliset yhteisvaikutukset tai maisemallisen muutoksen seurauksena aiheutuvat muut yhteisvaikutukset voivat muodostua suuriksi jollain osalla vaikutusaluetta. Nämä edellyttävät erityistä huomiota hankkeiden yhteisvaikutusten arvioimiseen. Tämän hankkeen kannalta merkittävimmät yhteisvaikutukset muodostunevat Pohjois-Pohjanmaan maakunnan alueella Pyhäjärven eteläosiin ja Pyhäjärven ja hankealueen 
	-
	-

	Leppäkankaan tuulivoimahankkeen ja sähksiirron YVA-ohjelmassa on selvitetty hankkeen vaikutusalueilla Pohjois-Pohjanmaan maakunnan alueella sijaitsevat valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaat maisemaalueet ja rakennetun kulttuuriympärist kohteet. Rakennetun kulttuuriympärist osalta lähdemateriaalina tulee käyttää Pohjois-Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaavan inventointimateriaalia, Pohjois-Pohjanmaan rakennettu kulttuuriympärist2015. Siinä on yksilty vaikutusalueella sijaitsevat kohteet. Pohjois-Pohjan
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Alueelliset vastuumuseot edellyttävät arkeologisen inventoinnin tekemistä hankkeen vaikutusalueella huomioiden my suunniteltujen voimajohtojen linjaukset. Arkeologinen inventointi tulee suorittaa noudattaen Suomen arkeologisten kenttätden laatuohjeita, jotka ltyvät Museoviraston verkkosivulta. Inventointiraportit tulee toimittaa digitaalisena arviointia varten alueellisille vastuumuseoille. Arvioinnissa varmistetaan, että selvitykset vastaavat niille asetettuja tavoitteita ja laatuvaatimuksia. Museoiden lau
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
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	YVA-ohjelma sisältää arkeologisen kulttuuriperinn kannalta puutteita ja jopa virheitä. Sähkreittien karttojen ja tekstikuvauksien välillä on ristiriitaa. Kartoilla sähksiirtoreitit B1 ja B2 menevät Kinnulaan, mutta tekstikuvauksissa reitit päätyvät Murtoperälle. 
	-

	YVA-ohjelman luvussa 5.11.6 Muinaismuistolain poikkeamislupa kerrotaan virheellisesti, että ELY-keskus voi antaa luvan kajota muinaisjäännkseen. Muinaismuistolakia on muutettu ja vuodesta 2020 Museovirasto toimii kajoamisluvan mytäjänä (MML 11 §). 
	-

	Luvussa 13.2.1 Vaikutusten tunnistaminen viimeisessä kappaleessa puhutaan tuulivoimalahankkeen maisemavaikutuksista muinaisjäännksiin. Näissä vaikutuksissa tulee huomioida my voimajohtoreittien vaikutukset muinaisjäännsiin suhteessa ympärvään maastoon ja maisemaan. 
	-

	Hankkeen vaikutusten vähentämiseksi arkeologisen kulttuuriperinn kohteet tulee merkitä maastoon rakennustden ajaksi. Voimajohtolinjan rakentamiseen käytettävät pylvästyypit ovat haruksellisia. Muinaisjäännten säilymisen kannalta, pylväitä ei tule sijoittaa niin, että muinaisjäänn jäisi harusten väliselle alueelle. Vaikutusten arvioinnissa tulee kiinnittää huomiota voimalinjan rakenteiden vaikutuksiin, rakentamisen aikaisiin vaikutuksiin kuin käyt aikaisiin vaikutuksiin. Rakentamisen aikaisissa vaikutuksissa
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-


	Maa-ja kallioperä 
	Maa-ja kallioperä 
	Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, että arviointiohjelmassa ei ole kuvattu happamien sulfaattimaiden ja happamuutta aiheuttavien mustaliuskeiden esiintymistä hankealueella ja sähksiirtoreittien alueella. Arviointiselostuksessa tulee esittää tieto siitä, esiintyykhankealueella tai sähksiirtoreittien alueilla happamia sulfaattimaita tai happamuutta aiheuttavia mustaliuskeita tai tieto siitä, ettei happamia sulfaattimaita tai mustaliuskeita esiinny hankealueella tai sähksiirtoreittien alueilla. Happamat
	-
	-
	-
	-

	Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, että karttatarkastelun perusteella näyttäisi, että sähksiirtoreitin VE A alueelle sijoittuvat Pyhäjärven 
	-
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	kaupungin alueella Havukkamäen arvokas kallioalue ja Kaakkomäen arvokas moreenimuodostuma. ELY-keskus huomauttaa, että karttarajauksen ulkopuolelle sähksiirtoreitin VE A alueelle näyttäisi sijoittuvan Ristimäki-Pääkkuoren valtakunnallisesti arvokkaat kallioalueet ja sähksiirtoreitin VE B alueelle Reisjärven kunnan alueella Pienen Kotajärven kumpumoreeni, joka on valtakunnallisesti arvokas moreenimuodostuma ja Häntälammen valtakunnallisesti arvokkaat kivikot. Arviointiohjelmassa ei ole esitetty, miten arvokk
	-
	-
	-
	-
	-


	Pinta-ja pohjavedet 
	Pinta-ja pohjavedet 
	Lausunnoissa nostettiin esille, että hankealue sijoittuu välittmästi läheisen Elämäjärven rantaan, mikä on paikallisille tärkeä virkistäytymiskohde. Järvi on rehevä ja matala ja sijaitsee valuma-alueen latvoilla ja siten herkkä muutoksille. Arviointiselostuksessa tulee tunnistaa hankkeen vaikutusalueelle sijoittuvat pintavesikohteet. Lisäksi tulee arvioida rakentamistoiminnan ja puuston poiston vaikutukset erityisesti virtavesien rantavyhykkeen ja uoman rakenteen tilaan sekä kuormituksen lisääntymiseen. Arv
	-
	-
	-

	YVA-ohjelmassa on todettu, että suunniteltuja voimaloita tai sähknsiirtoreittejä ei sijoitu luokitelluille pohjavesialueille. Pohjois-Pohjanmaan ELYkeskus huomauttaa, että tieto on virheellinen, sillä vaikkei tuulivoimaloita ole sijoitettu hankealueella pohjavesialueelle on vaihtoehtoinen voimajohtoalue (VE A) esitetty YVA-ohjelmassa Kohisevan pohjavesialueelle. Kohiseva (1162602C,1E) on vedenhankintaa varten tärkeä pohjavesialue, jonka pohjavedestä pintavesi-tai maaekosysteemi on suoraan riippuvainen. Pohj
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Sähksiirtovaihtoehdon VE A suunniteltu uusi linja kulkee noin 1,3 kilometrin matkan Kohisevan pohjavesialueen läpi sekä jo olemassa olevassa johtokäytävässä noin 400 metrin matkan ja lähimmillään noin 300 metrin päästä Kohisevan vedenottamosta. Kohisevan vedenottamo on Pyhäjärven Vesihuoltolaitoksen vedenottamo, jolla on vesilain mukainen lupa ottaa 
	-
	-
	-
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	pohjavettä 1000 m/d. Lisäksi olemassa oleva voimajohtokäytävä sivuaa Lintukankaanharjun pohjavesialuetta, joka on vedenhankinnan kannalta tärkeä pohjavesialue (1162651A, 1). Lintukankaanharjun pohjavesialueella sijaitsee Pyhäjärven Vesihuoltolaitoksen Lahdenjoen vedenottamo, joka sijaitsee niin ikään alle 800 metrin päässä voimajohdosta. 
	3
	-
	-
	-

	Mikäli voimajohtolinjat sijoittuvat pitkän matkaa luokitellulla pohjavesialueella, on todennäkstä, että kaivuutoimintoja tulee tehtäväksi pohjavesialueella pylväsvälin ollessa 200–250 metriä. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus tuo esille, että jo kasvillisuuden poistaminen kymmeniä metriä leveältä alueelta vedenottamoiden läheisyydessä voi aiheuttaa riskin vedenotolle. Hankkeen keskeisin pohjavesiin kohdistuva vaikutus liittyy pylväiden perustamiseen, sillä kaivutden tekeminen pohjavesialueella voi vaikuttaa poh
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	My varsinaisella tuulivoimaloiden hankealueella sijaitsee pohjavesialue, joka toimii alueella olevien vesiosuuskuntien vedenhankinta-alueena. Pohjavesialueen laajuutta ei ole riittävästi otettu huomioon hankealueen suunnittelussa. Lähtkohtaisesti lausunnoissa edellytettiin, ettei pohjavesialueelle tule sijoittaa mitään rakenteita eikä pohjaveden laatua saa vaarantaa hankkeen takia. Lisäksi edellytettiin tarkempia tutkimuksia mm. pohjavesialueen pohjaveden muodostumisalueen rajauksista ja virtaussuunnista, j
	-
	-
	-
	-

	Pohjaveden pintaan saakka kaivamista tulee pohjavesialueella välttää, ja tarkemmassa suunnittelussa pohjaveteen kohdistuvia vaikutuksia vältetään parhaiten siten, ettei pohjavesialueelle tai ainakaan vedenottamoiden lähialueelle perusteta esimerkiksi pylväitä. Lausunnoissa todetaankin, että on perusteltua YVA-selostusvaiheessa esittää sähksiirtovaihtoehto, jossa uutta voimajohtokäytävää ei sijoitettaisi pohjavesialueille. 
	-
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	Melu-ja välkevaikutukset 
	Melu-ja välkevaikutukset 
	Lausunnoissa kiinnitettiin huomiota siihen, että hankealueen lähellä sijaitsee useita muitakin tuulivoimahankkeita, joilla syntyä yhteisvaikutuksia Leppäkankaan hankkeen kanssa. Hankealueiden väliin jää asutusta. Melumalliin tulee sisällyttää läheisten tuulivoimahankkeiden, ainakin Leppämäen, Hallakallion, Uusimon ja Kangasjärven tuulivoimapuistojen tuulivoimalat siinä laajuudessa, että melun yhteisvaikutukset saadaan luotettavasti selvitettyä. Melumallinnuksen perusteella määritetyt melualueet tulee esittä
	-
	-
	-
	-
	-

	Hankkeen melumallinnus ja my mallinnustietojen raportointi tulee tehdä tuulivoimaloiden melun mallinnuksesta annetun ympäristministerin ohjeen (2/2014) mukaisesti, mallinnustietojen raportoinnin tulee sisältää mys ohjeen sivujen 23–26 mukaiset raportointitaulukot. Melumallinnukset tulee tehdä sen korkuiselle tuulivoimalalle kuin hankkeessa suunnitellaan (melun lähtiste), eli napakorkeus ja roottorin lapojen yläpyyhkäisykorkeus 300 m sekä mahdollisimman realistisilla tämän hetken voimalamalleihin perustuvill
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Asumisterveysasetuksen 545/2015 12 § 3 mom. tarkoittama 25 dB toimenpideraja on huomioitava yhtenä lähiasutuksen sisämelutason ohjearvona. Asumisterveysasetuksen 545/2015 12 § 3 mom. mukaan yikainen (klo 22—7) musiikkimelu tai muu vastaava mahdollisesti unihäiriä aiheuttava melu, joka erottuu selvästi taustamelusta eli tuulivoimaloiden amplitudimoduloitunut melu, ei saa ylittää 5 (5) 25 dB yhden tunnin keskiäänitasona eq, 1 h (klo 22—7) mitattuna niissä tiloissa, jotka on tarkoitettu nukkumiseen. 
	-
	-
	LA
	-

	Välkkeen mallinnuksessa ei tule huomioida puuston vaikutusta turbiinien näkyvyyteen ja välkevaikutukseen, jotta mahdolliset metsän hakkuut tuulivoimaloiden elinkaaren aikana ja sen vaikutus välkkeeseen tulisi huomioiduksi. Pohjoisen Keski-Suomen Ympäristoimi edellyttää, että Uusimon 
	-
	-
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	tuulivoimahankkeen kanssa on vähintään tehtävä yhteinen välkemallinnus. Leppäkankaan ja Uusimon tuulivoimahankkeiden lähimpien tuulivoimaloiden etäisyys toisistaan on vajaa 7 km. Väliin jää runsaasti asuin-ja lomarakennuksia Penningin alueella Elämäjärven rannalla. 
	-
	-


	Luontoarvot ja Natura-kohteet 
	Luontoarvot ja Natura-kohteet 
	Arviointiohjelmassa on kerrottu taustatietoja hankealueen luonnosta varsin suppeasti. Arviointiohjelmassa jo tehtyjen selvitysten kirjallinen esittäminen on erittäin suppeaa, joten tehtyjen selvitysten riittävyyteen ei voida ottaa kantaa. Lausunnoissa kiinnitettiin huomiota siihen, että osa selvityksistä on jo todettu tehdyn, mutta niiden osalta esitetyt tiedot ovat puutteelliset eikä niiden riittävyyttä voida tässä yhteydessä arvioida. Lisäksi määritteet on avattu epäselvästi, kuten mitä uhanalaisella ja m
	-
	-

	Lausunnoissa todettiin, että alueen laajuus huomioon ottaen, tehtyä maastotymäärää pidettiin riittämättänä. Lisäksi todettiin, että my erityiset kohteet, kuten metsälain 10 §:n kohteet tulisi kaikki varmistaa maastossa, jotta kokonaiskuva alueen luonnosta ja luontotyypeistä olisi riittävän kattava arvioinnin pohjaksi. Lähteet tulee inventoida tarkoin ja merkitä kartoille luontokohteina sekä arvioida tarvitaanko hankkeessa lähteiden luonnontilan muuttamiseksi vesilain mukaista lupaa. Rauhoitettujen kasvilaji
	-
	-
	-
	-

	Linnustoselvitysten osalta huomautetaan, että petolintuselvitystä ei mainita laadituissa selvityksissä ja se tulee alueella tehdä. Lisäksi on syytä kiinnittää huomioita raportoinnin tarkkuuteen mm. selvitysajakohtien osalta tulee mainita ajankohdat tarkemmin, jotta selvitysten riittävyyteen ja oikea-aikaisuuteen voidaan ottaa kantaa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, että Pyhäjärvelle sijoittuvan Leppämäen tuulivoimahankkeen yhteydessä on selvitetty Pyhäjärven ja Pihtiputaan kuntiin eli hankealueide
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Lausunto 16 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	joten laskentojen toteuttaminen vain yhtenä vuonna saattaa antaa väärän kuvan alueen merkityksestä lisääntymisympäristä. Yhden vuoden aineisto on altis satunnaisvaihtelulle. Tälln tulosten tulkinnassa ja johtopäätsissä on syytä olla varovainen. Luontoselvityksissä ei mykään tulisi jättää kartoittamatta tavanomaisia metsäkohteita, jotta kokonaiskuva alueen linnustosta, kuten metsäkanalinnuista, ei jäisi erityiskohteiden varaan. Soidinselvitysten tulokset ovat tärkeitä ja ne tulee ottaa huomioon voimaloiden s
	-
	-
	-
	-

	Hankkeen vaikutukset metsäpeuralle tulee arvioida ja varsinkin metsäpeuran käyttämille kulkuyhteyksille ja lajin lisääntymisaikaisille elinympäristlle. Vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa. Luonnonvarakeskus suositteleekin hankealueelle perusteellisia maastolaskentoja, jotta vaikutusten arviointiin olisi käytsä mahdollisimman realistinen ja ajantasainen aineisto. 
	-
	-

	Sähksiirtoreittien osalta luontokartoitukset ja arvioinnit tulee laatia vastaavalla tavalla kuin varsinaisella hankealueella. Arviointiohjelmassa tiedot on tältä osin esitetty puutteellisesti. Sähksiirtoreitin linnusto ja vaikutukset sille tulee selvittää riittävällä tarkkuudella, tunnistaen etenkin linnustollisesti arvokkaat kohteet ja tmäysherkän lajiston elinympärist POP-ELYkeskus huomauttaa, että sähksiirtoyhteydet ovat melko pitkät, mikä lisää luontokatoa ja heikentää ekologisia yhteyksiä. Sähksiirron 
	-
	-
	-
	-
	-

	Hankealueen läheisyydessä (3 km etäisyydellä) sijaitsee Kortteisen ja Elämäisjoen luusuan maakunnallisesti tärkeät lintualueet. Hankealueen läheisyyteen sijoittuu Suurusnevan Natura-alue (1 km), Pyhäjärven ja Niinikorven Natura-alue (4 km), Lehtoniemen Natura-alue (6 km), Makkaran niityn Natura-alue (7 km) ja Varisvuori-Louhukangas-Saukonlähteen Natura-alue sekä Suurisuo-Sepänsuo-Paanasenneva-Teerinevan Natura-alue (9 km). Hankealue ei sijoitu lintujen päämuuttoreiteille, mutta kurkimuutto kulkee hankealuee
	-
	-
	-
	-


	Liikenne 
	Liikenne 
	Väylävirasto toteaa lausunnossaan, että tuulivoimaloiden sijaintia suhteessa liikenneväyliin ohjeistetaan Väyläviraston Tuulivoimalaohjeessa (Liikenneviraston julkaisuja 8/2012), joka tulee huomioida voimaloiden sijoittamisessa ja hankkeen suunnittelun aikana on riittävän ajoissa kiinnitettävä 
	-
	-
	-
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	huomiota tuulivoimalan osien varastointiin ja kuljetusreittien selvittämiseen. Tuulivoimalakuljetukset vaativat aina erikoiskuljetusluvan. Erikoiskuljetusluvissa lupaviranomaisena toimii Pirkanmaan ELY-keskus. Voimaloiden osien kuljetuksia varten maanteiden, siltojen ja rumpujen kantokyky on varmistettava hyvissä ajoin ennen kuljetuksia. Tarvittavat muutokset ja toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella. Ensisijaisesti tuulivoimalakuljetukset tulisi suunnitella muuta reit
	-
	-
	-
	-
	-

	luun ja toteutukseeliittyeoohjeessa”Erikoiskuljetukserautatietasoristeyksissä(Väylävirastojulkaisuj8/2021 sekä tiivistelmä). 
	n
	n
	n
	:
	t
	n
	-
	”
	n
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	Suunnittelussa tulee huomioida, etteivät voimajohdon pylväät estä tai haittaa maanteiden käytt. Väylävirasto muistuttaa, että kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mitä liikennejärjestelmästä ja maanteistä annetun lain (503/2005) 42 §:ssä ja 42 a §:ssä säädetään. Rakennettaessa voimajohtoa maanteiden yhteyteen tulee noudattaa Väyläviraston "Sähk-ja telejohdot ja maantiet"-ohjeen (Liikenneviraston ohjeita 3/2018) lisäksi Liikenneviraston 12.10.2018 antamaa määräystä johtojen ja rak
	-
	-
	-
	-

	Väylävirasto kiinnittää huomiota siihen, että sähknsiirtovaihtoehto VE A risteää Iisalmi-Ylivieska -radan kanssa. Suunnittelussa tulee ottaa huomioon käynnissä oleva rataosan sähkstys. Hankkeen on määrä valmistua joulukuussa 2023. 
	-
	-

	Rautatiealueella voimajohtojen rakentaminen tapahtuu lunastusluvalla. Lunastusluvan lisäksi voimalinjan rakentaminen rautatietä risteävästi vaatii sopimuksen rautatiealueella tyskentelystä (ratalaki 36 §). Tyskenneltäessä ja liikuttaessa rata-alueella ja my radan suoja-alueella on tarkistettava aina ratatyuvan tarve. Rautatiealueella ja my radan suoja-alueella tykenneltäessä ja liikuttaessa on noudatettava Väyläviraston ohjetta Radanpidon turvallisuusohjeet TURO (Väyläviraston ohjeita 40/2022), ohjetta Valt
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Lausunnoissa todettiin, että liikenteen osalta nykytila on kuvattu melko suppeasti. Erityisesti nostettiin esille hankealueen läheisyydessä olevat ja hankkeen kuljetusten ja liikenninnin kannalta keskeiset tiet. YVA-selostukseen tulee liittää kartta, missä näkyisivät maantiet tienumeroineen hankealueen lähistlä sekä voimajohtoreittivaihtoehdot. Arvioinnissa on syytä huomioida my mm. suurten erikoiskuljetusten reitit, ja niiden vaatimukset mm. vapaan aukon osalta. Arviointiselostusta laadittaessa tulee pyrki
	-
	-
	-
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	esitystapaan, huomiota kannattaa kiinnittää asioiden esittämiseen mahdollisimman selkeinä karttaesityksinä esimerkiksi kuljetusreittien sekä parannettavan ja rakennettavan tiest osalta. Vaikutuksia tulee arvioida koko kuljetusreitin osalta siltä osin kuin se hankkeen tämänhetkisen tiedon osalta on mahdollista, vaikka pääpaino onkin hankkeen lähialueella. Lausunnoissa huomioitiin, että pääpaino vaikutusten arvioinnissa liikenteen näkulmasta tulee olla hankkeen rakentamisen aikaisissa vaikutuksissa mm. liiken
	-
	-
	-
	-
	-

	Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, että hankealueen luoteispuolelle on valmistunut 2021 Valtatien 4 parantaminen välillä ÄänekoskiPihtipudas, Toimenpide-ja aluevaraussuunnitelma. Siinä on osoitettu hankealueen kohdalle toimenpiteinä valtatien leventäminen sekä rinnakkaistie, joka sijoittuu hankealueelle. YVA-ohjelman mukaan voimaloiden sijoittelussa on otettu huomioon toimenpidesuunnitelma. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne-ja infrastruktuuri -vastuualue huomauttaa, että parhaillaan käynnissä
	-
	–
	-
	-
	-
	-

	YVA-ohjelmassa kappaleen 5.1 taulukkoon 5.1 on hyvä korjata, että erikoiskuljetusluvista vastaava viranomainen on Pirkanmaan ELY-keskus. Liittymäluvan osalta viranomainen on joko paikallinen ELY-keskus tai Pirkanmaan ELY-keskus tien mukaan. Kaapeleiden, johtojen tai putkien sijoittamiseen tiealueelle tulee hakea lupaa Pirkanmaan ELY-keskuksesta. Lupa on tilanteen mukaan joko sijoituslupa, ilmoitus tai tyupa. Luvassa kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mitä liikennejärjestelmästä
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	YVA-ohjelmassa on tunnistettu Väyläviraston Tuulivoimalaohje (Liikenneviraston julkaisuja 8/2012), jossa on määritelty tuulivoimaloiden sijoittelu suhteessa liikenneväyliin. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen johdolla laadittu Tuulivoimarakentaminen tienpitäjän näkulmasta -selvitys on juuri valmistunut ja ltyy: . Selvityksen tulokset tulee huomioida hankkeen kuljetuksia suunniteltaessa. 
	-
	-
	-
	-
	https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-398-121-8
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	Suunnittelussa tullaan huomioimaan sähkiirtoreitin ja voimajohdon osalta Väyläviraston ”Sähkö-jtelejohdoja maantiet-ohje (Liikenneviraston ohjeita 3/2018). Suunnittelussa tulee huomioida, etteivät voimajohdon pylväät estä tai haittaa maanteiden käytt. Kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mitä liikennejärjestelmästä ja maanteistä annetun lain (503/2005) 42 §:ssä ja 42 a §:ssä säädetään. Rakennettaessa voimajohtoa maanteiden yhteyteen tulee noudattaa Väyläviraston "Sähk-ja telejohd
	a
	t
	”
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-


	Hankkeen vaikutukset radio-ja viestiliikenteeseen 
	Hankkeen vaikutukset radio-ja viestiliikenteeseen 
	Tuulivoimarakentamista suunniteltaessa tulisi ottaa huomioon my tuulivoimaloiden vaikutukset radiojärjestelmiin. Tuulivoimalat voivat aiheuttaa merkittävää haittaa antenni-tv:n vastaanottoon ja matkaviestinverkkojen kenttävoimakkuuteen ja signaalin laatuun. Sähksen viestinnän palvelut ovat riippuvaisia radiojärjestelmistä. Siksi on tärkeää varmistaa, että TV-ja matkaviestinpalvelut sekä tutkat ja radiolinkit toimivat my jatkossa riittävän häiritmästi. Lausunnoissa pyydetäänkin hyvissä ajoin selvittämään mah
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-


	Yhteisvaikutukset 
	Yhteisvaikutukset 
	Lausunnoissa kiinnitettiin huomioita hankkeiden huomattavaan määrään nyt suunnittelun hankkeen lähialueilla, jolloin Leppäkankaan hankkeen vaikutukset voivat muodostua merkittäviksi yhdessä muiden läheisten tuulivoimahankkeiden ja niiden sähksiirtoratkaisujen kanssa. Yhteisvaikutusten riittävään arviointiin kiinnitettiin huomiota ja erityisesti nostettiin esille yhteisvaikutukset Pyhäjärven Leppämäen tuulivoimahankkeen kanssa. Leppämäen hankealue sijoittuu välittmästi Leppäkankaan hankealueeseen. Muita huom
	-
	-
	-
	-
	-
	-
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	Kettukangas-Hanhikangas (80), Itämäki (35), Murtomäki (15), Murtomäki2 (17), Kokkopetäikk(14), Välikangas (24), Hallakallio (25), Uusimo (40), Leppämäki (5), Moskuankangas (26), Pajuperänkangas (14), Vuohtomäki (24), Lauluräme (20 voimalaa), Muntterinkangas (13), Nurmesneva (17), Ilosjoki (7). Sulkeissa on voimaloiden määrä. Näistä hankkeista useat rajautuvat toisiinsa ja muodostavat yhdessä laajempia tuulivoima-alueita (kts. YVA-ohjelman s. 121, Kuva 23.1 Kaava-ja hankealueen läheiset tuulivoimahankkeet). 
	-
	-

	Arviointiohjelmassa ei ole esitetty yksildysti niitä toiminnassa olevia tai suunniteltuja tuulivoimahankkeita, jotka otetaan huomioon yhteisvaikutusten arvioinnissa. Yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon my sähksiirtoreitit, mikä on hyvä täsmentää arviointiselostukseen. Yhteisvaikutusten todetaan olevan muiden hankkeiden kanssa todennäksesti merkittäviä, joten yhteisvaikutusten arviointi tulee tehdä erityisen huolellisesti. Erityisesti mainitaan ihmisten terveyteen ja viihtyvyyteen (ml melu ja
	-
	-
	-
	-

	Arviointiohjelmassa ei ole tuotu esille, että sähksiirtoreitti VE A kulkee Leppämäen tuulivoimahankealueen läpi ja sähksiirtoreitti VE B sivuaa Moskuankankaan tuulivoimahankealuetta. Leppämäen tuulivoimahankkeen YVA-ohjelma on ollut nähtävillä 31.8.–30.9.2022 (POPELY/3410/2021) ja Moskuankankaan YVA-ohjelma 8.3.-7.4.2023 (POPELY/137/2022). Tämä tulee ottaa vaikutusten arvioinnissa huomioon. 
	Arviointiselostuksessa on lisäksi tuotava selkeästi esille, miten sähknsiirtoreittivaihtoehtojen alle jäävät tuulivoimahankkeet on huomioitu suunnittelussa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus esittää, että koska Leppäkankaan hanke liittyy olennaisesti Leppämäen ja Moskuankankaan hankkeisiin, tulisi hankekokonaisuuden hahmottamiseksi esittää my Leppämäen ja Moskuankankaan hankealueet ja niiden sähksiirtovaihtoehdot kaikissa hanketta käsittävissä karttakuvissa, my vaikutustyyppejä kuvaavissa kartoissa. 
	-
	-
	-

	Arviointiohjelmassa ei oteta kantaa, aiotaanko arviointiselostuksessa arvioida vaikutuksia ekologisille yhteyksille tai –kokonaisuuksille. Koska vireillä olevia hankkeita alueella on paljon, on tärkeää arvioida hankkeen vaikutukset hankealueen ulkopuolisille ekologisille yhteyksille ja hankealueen sisäisille ekologisille kokonaisuuksille siten, että otetaan huomioon yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa. 
	-
	-
	-
	-

	Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa liikenteellisten vaikutusten osalta, mikäli muiden vastaavien hankkeiden rakentuminen on samanaikaista, tulisi hankkeiden liikenteelliset yhteisvaikutukset ottaa huomioon arvioinnissa. 
	-
	-
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	Hankkeen vaikutusten lieventäminen 
	Hankkeen vaikutusten lieventäminen 
	YVA-selostusvaiheessa tulee pyrkiä ltämään ratkaisuja, kuinka liikenteen kasvusta aiheutuvia vaikutuksia voidaan asutuksenkin näkulmasta vähentää. 
	-



	Yhteenveto mielipiteistä 
	Yhteenveto mielipiteistä 
	Pääsääntsesti hanketta vastustetaan. Tuulivoiman todettiin olevan hyvä ja tarpeellinen uusiutuva energian-tuotantomuoto, mutta Leppäkankaan alueen ei todettu olevan oikea paikka tuulivoimapuiston rakentamiselle. Suurena huolena tuotiin esille se, miten Pihtiputaalle suunniteltu voimala-alue yksin ja yhteisvaikutukseltaan muiden suunniteltujen hankkeiden kanssa tulevat heikentämään alueiden ihmisten, eläinten ja luonnon hyvin-vointia ja tasapainoista elämää. Erilaiset terveysongelmat nähtiin todellisena risk
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Tiedottamisen todettiin olevan puutteellista, osallistumismahdollisuudet vähäiset ja informaatio ei ole ollut riittävän selkeää. Hankkeen osalta on jäänyt epävarmuutta mm. siltä osin, miten sähkinjat on suunniteltu kulkevan ja minkä kuntien alueilla ne tulevat olemaan. Mahdollisen siirtolinja-alueen maanomistajat Pyhäjärvellä eivät ole saaneet asiasta riittävän selkeää informaatiota eikä aineistoihin ole ymmärretty tutustua eikä näin ollen ole osattu jättää huomautuksia YVA-ohjelman valmisteluvaiheessa. Lis
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Voimaloiden etäisyyttä asutukseen pidetään liian vähäisenä ja suojaetäisyyden tulisi olla nyt esitettyä selvästi suurempi. Erityisesti nostetaan esille asutukseen kohdistuva mahdollinen melu-ja välkehaitta sekä maisemallinen haitta. Maisemahaitta todetaan merkittäväksi Leppäkankaan hankkeen vaikutuksesta, mutta my hankkeen vaikutuspiiriin jäävien muiden 
	-
	-
	-
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	tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusten osalta. Maisemavaikutuksia edellytetään selvitettävän useista kohteista. Kohteina mainitaan mm. Elämäjärven rannat, Koulunmäki ja Peningin puoleinen alue. Lisäksi edellytetään, että maisemavaikutusten osalta otetaan huomioon my muiden hankkeiden yhteisvaikutus, kuten Hallakallion, Leppämäen, Leppäkankaan ja Uusimon tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutus. 
	-
	-

	Voimaloiden aiheuttama melu ja sen kantautuminen mm. Elämäjärven yli huolettaa asukkaita, minkä takia hanketta mys vastustetaan. Mielipiteissä todetaan, että melumallinnuksessa voimalat tulevat liian lähelle toisiaan, mikä tehostaa melun vaikutusta. Elämäjärven kylän todetaan jäävän kolmen tuulivoimahankkeen keskelle, jotka sijaitsevat muutamien kilometrien päässä toisistaan; Uusimo, Leppämäki ja Hallakallio. Näiden alueiden keskinäistä välke-ja äänihaittaa ei mielipiteiden mukaan ole YVA-ohjelmassa huomioi
	-

	Suunniteltujen sähklinjojen todetaan kulkevan aktiivisessa käytsä olevien peltojen läpi ja mikäli vaihtoehto B toteutetaan, niin sen osalta kannatetaan alavaihtoehtoa B2. 
	-
	-

	Elämäjärven Leppäkankaalla sijaitsee pohjavesialue, josta useat taloudet saavat talousvetensä. Hanke voi vaikuttaa Elämäjärven vesiosuuskunnan, Kortteisen vesiosuuskunnan ja my Pihtiputaan kirkonkylän vesihuoltoon. Siksi alueen todettiin olevan lähtohtaisesti soveltumaton tuulivoimatuotannolle. Hankkeen vaikutuksia pohjavesialueelle ei tiedetä riittävästi ja ne tulee selvittää. My lähtiedot mm. pohjavesialueen muodostuma-alueen rajauksesta on epäselvä ja sen osalta edellytetään tarkempia selityksiä. Mielipi
	-
	-
	-
	-

	Hankealueen välittässä läheisyydessä sijaitsee Elämäjärvi, joka on hyvin matala ja rehevtynyt ja sen tilasta kannetaan huolta. Hanke aiheuttaa vesistaittoja my alueen halki kulkeviin puroihin ja jokiin, jotka laskevat alueen halki matalaan Elämäjärveen. Alueella on my useita lähteitä, joita ei ole merkitty YVA-ohjelmaan. Voimaloiden siivistä irtoavasta mikromuovista kannettiin huolta ja erityisenä haittana nähtiin muovin kulkeutuminen vesistsä ja luonnossa. Mikromuovien osalta edellytettiin selvityksiä. 
	-
	-
	-

	Elämäjärven Erämiehet ry toteaa, että seuran alueelle on suunnitteilla muitakin tuulivoimahankkeita. Seura toteaa, että hankkeet (ml sähksiirtolinjat) pirstaloivat metsästysalueita ja hankaloittavat sitten alueen käytt metsästykseen. Erityisesti ollaan huolissaan metsäkanalintujen kantojen säilymisestä. My yksityiset ihmiset esittävät huolensa eläinkannan säilymisestä 
	-
	-
	-
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	alueella sekä metsästysmahdollisuuksien heikentymisestä. Alue on mys merkittävä virkistyskohde sekä paikallisille että ulkopaikkakuntalaisille. 
	Alueen luontoa arvostetaan ja hankkeen todetaan vaikuttavan mm. alueella esiintyviin päiväpetolintuihin. Petolintujen lisäksi alueella on tavattu liito-oravia, viitasammakoita ja metsäpeuroja. Suurpedoista alueella esiintyy ahmoja, karhuja, ilveksiä ja susia. 
	-
	-

	Mielipiteissä todetaan, että sähksiirtolinjaus tulee suunnitella ensisijaisesti yhteistyssä eri hanketoimijoiden kesken, jotta metsäalueita ei turhaan pirstota ja vaikeuteta tarpeettomasti metsätalouden harjoittamista tuulivoimala-alueiden ulkopuolella. Tämän hankkeen osalta tulee tutkia, onko Leppäkankaan sähksiirto mahdollista toteuttaa kaavan osallistumis-ja arviointisuunnitelman (OAS) kartasta poiketen esim. Haapajärven suuntaan yhteistysä Hallakallion tuulivoima-alueen hanketoimijan kanssa. Kyseiset ha
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa nousi esille useassa mielipiteessä ja edellytettiin Leppäkankaan hankkeen yhteisvaikutusten arviointia erityisesti Hallakallion, Uusimon ja Leppämäen suunniteltujen tuulivoimaloiden kanssa. 
	-
	-

	Mielipiteissä todettiin my kiinteistjen arvon laskevan liian lähellä sijaitsevien voimaloiden vuoksi. 
	-

	Lisäksi esitettiin lukuisa joukko kysymyksiä YVAan liittyen: 
	1. Arviointiryhmä toimii Sitowise Oy:n alla ja se tykentelee Tuulikolmion toimeksiannosta. Tuulikolmio ilmoittaa olevansa asiantuntijaorganisaatio. Mikä on Leppäkankaan hankkeen tuulivoimayhti 
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	2. 
	2. 
	2. 
	Millä perusteilla arviointiryhmä on valittu ja kuka asiantuntija/ketkä asiantuntijat on/ovat tehneet valinnat? 
	-


	3. 
	3. 
	Millä perusteella melu-ja välkeselvityksiin sekä näkyvyysalueanalyyseihin on valittu Etha Wind Oy? Onko toimija puolueeton? 
	-


	4. 
	4. 
	Hankealueen kooksi ilmoitetaan 3300 hehtaaria. Raportin eri kohdissa esitetään eri toimia (tiet, tornit, siirtolinjat, varastoalue jne.), jotka vaativat metsän kaatamista. Kuinka paljon faktisesti metsää pitää raivata hankkeen toteuttamiseksi? 

	5. 
	5. 
	YVA:ssa todetaan, että lähimmät loma-ja asuinrakennukset sijaitsevat 


	1.3 kilometrin etäisyydellä lähimmästä suunnitellusta voimalasta. Mitä noin 
	1.3 kilometriä tarkoittaa tarkasti? Millä perusteella se katsotaan riittäväksi etäisyydeksi? 
	6. 
	6. 
	6. 
	Tuulivoimaloiden välinen etäisyys on noin 700–1000 metriä. Voimassa oleva melumallinnusohjeistus (2014) on pääosin DI Hannu Nykäsen laatima. Hän katsoo, että se on puutteellinen, koska siinä ei tarvitse ottaa huomioon voimaloiden välistä etäisyyttä, vaikka sillä on olennainen merkitys sille, minkälaista ääntä ne tuottavat. Hän toteaa, että etäisyyden on oltava vähintään 8x roottorin halkaisija (200 m) = 1600 metriä, sillä muussa tapauksessa voimalan takana oleva toinen voimala tuottaa jättyre-efektin takia 
	-
	-
	-
	-


	7. 
	7. 
	Melumallinukset laaditaan noin 2–3 kilometrin etäisyydelle voimaloista. Mittauksissa on todettu, että ääni kantaa huomattavasti pidemmällekin. Miten tämä ongelma ratkaistaan? Miten lähellä tuulivoimalaa ja miten kauan aikaa ihmisen/eläimen/linnun on melun/välkkeen suhteen turvallista olla ja miten se todennetaan? 
	-


	8. 
	8. 
	Eläimet, linnut, kasvit. Alueella on todettu useita arvokkaita eläin/lintu/kasvilajia. Mitä seurauksia tästä on? Mikä taho määrittelee viime kädessä arvokkaat lajit ja millä perusteella muita eläin-ja kasvilajeja ei huomioida, vaikka metsä on kaikkien eläinten ja lintujen asuinpaikka? Voiko olla mahdollista, että mon”tavallinen” lajmuuttuuhanalaiseksmelu-ja välkehaittojen takia? Miten pitkän aikavälin vaikutuksia on tutkittu? 
	-
	-
	-
	i
	i
	u
	i
	-



	Miten tornit vaikuttavat eläinten ja lintujen käyttäytymiseen? Alueen lähistle suunnitellaan paljon torneja miten linnut /eläimet väistävät niitä ja miten sitä on tutkittu? Uusi Kielin yliopiston tutkijoiden tutkimus osoittaa, että kaakkuri karttaa tuulivoimaa. Kilometrin päässä tuulivoimaloista 
	-
	–
	-
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	kaakkuripopulaatiot supistuivat 94 prosenttia ja kymmenen kilometrin päässä 50 prosenttia. Miten tuulivoimalan melu-ja välkehaitta vaikuttaa metsästykseen? Metsästys on yksi tämän alueen asukkaiden tärkeä sosiaalisen kanssakäymisen muoto. 
	-

	9. Vesi. Kohdealueella sijaitsee tärkeä pohjavesialue sekä pintavesialueita. Suunnitellut rakentamistoimet ja myllyjen kymmenien hehtaarien alueelle levittämä mikro-ja nanomuovi saastuttaisivat niitä. Ympäristsuojelulain 
	-

	(17:s pykälä) mukaan pohjavettä ei saa turmella. 
	”Pohjavedepilaamiskielto. Ainettaenergiatapieneliöitä esapanna
	n
	,
	a
	i
	i
	a
	,

	päästää tai johtaa sellaiseen paikkaan tai käsitellä siten, että: 
	1. 
	1. 
	1. 
	tärkeällä tai muulla vedenhankintakäyttn soveltuvalla pohjavesialueella pohjaveden laadun muutos voi aiheuttaa vaaraa tai haittaa terveydelle tai ympäristle taikka pohjaveden laatu voi muutoin olennaisesti huonontua 
	-
	-


	2. 
	2. 
	toisen kiinteistlä olevan pohjaveden laadun muutos voi aiheuttaa vaaraa tai haittaa terveydelle tai ympäristle taikka tehdä pohjaveden kelpaamattomaksi tarkoitukseen, johon sitä voitaisiin käyttää tai 

	3. 
	3. 
	toimenpide vaikuttamalla pohjaveden laatuun muutoin saattaa loukata yleistä tai toisen yksityistä etua (pohjaveden pilaamiskielto.) Miten suunniteltu hanke suhteutuu ympäristsuojelulakiin? 
	-



	10. maisema ja kulttuuriympärist Valtavan korkeat tuulitornit vaikuttavat erittäin voimakkaasti maisemaan ja kulttuuriympäristn ja kun otetaan huomioon muut vireillä olevat hankkeet, voidaan todeta, että jos suunnitelmat toteutuisivat, koko maisemaa tulisi hallitsemaan luontoon kuulumattomat tekniset rakennelmat, joilla on varmasti vaikutusta hyvinvointiin monella tasolla. Miten asiaa on tutkittu? Maisema-arkkitehti Emilia Weckman, joka on ollut laatimassa tuulivoimaloiden maisemavaikutusarviointien nykyisi
	-
	-
	-
	)
	,
	ä
	-

	hentuneita”Häoantanut lausunnon ohjeistukseuudistamisestaHuo
	.
	n
	n
	n
	.
	-

	mioidaanko tämä? 
	11. Ennallistaminen. Arviointiohjelmassa todetaan, että voimaloiden purkamisen jälkeen perustukset jätetään paikalle maisemoituina ja että kasvillisuus saa palautua luontaisesti ennalleen. Kasvaako perustuksen päälle puita? Miten perustusten jättäminen paikoilleen suhteutuu jätelakiin? 
	-
	-
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	5. Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta 
	5. Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta 
	YVA-menettelyn ja siihen liittyvän osallistumisen järjestäminen 
	YVA-menettelyn ja siihen liittyvän osallistumisen järjestäminen 
	Arviointiohjelmassa tulee esittää suunnitelma arviointimenettelyn ja siihen liittyvän osallistumisen järjestämisestä sekä niiden liittymisestä hankkeen suunnitteluun ja arvio arviointiselostuksen valmistumisajankohdasta. 
	Hankkeesta tiedottamista yhteysviranomainen pitää riittävänä ja se täyttää YVA-lain mukaisen vaatimuksen. Yhteysviranomainen huomauttaa, että arviointiohjelmasta on kuultu laajemmin kuin arviointiohjelmassa on todettu. YVA-ohjelman nähtävilläolosta on seuraavia kuntia pyydetty tiedottamaan omilla verkkosivuilla tai muutoin kunnan valitsemalla tavalla: Pihtiputaan kunta, Kinnulan kunta, Reisjärven kunta, Pyhäjärven kaupunki ja Kiuruveden kaupunki. Mainituilta kunnilta on mys pyydetty lausunnot arviointiohjel
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	YVA-menettelyn tueksi on perustettu ohjausryhmä, jonka tarkoituksena on edistää tiedonkulkua ja -vaihtoa hankkeesta vastaavan toimijan, viranomaisten ja keskeisten erityisesti hankkeen vaikutusalueella toimivien eri sidosryhmien ja paikallisten yhdistysten ja asukkaiden kanssa. Ohjausryhmä kokoontuu kaksi kertaa YVA-menettelyn aikana. Ensimmäinen kokous on pidetty 29.11.2022. Kokoukseen osallistui seuraavat tahot yhteysviranomaisen, hanketoimijan ja YVA-konsultin lisäksi: Pohjois-Pohjanmaa ELYkeskus, Pihtip
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Samaan aikaan on vireillä hankkeen osayleiskaavan laadinta ja siitä on tiedotettu samanaikaisesti YVA-ohjelman kuulutuksen kanssa. My yleisilaisuus on pidetty samanaikaisesti 13.4.2023. Tilaisuus on järjestetty hybriditilaisuutena, millä on pyritty tukemaan tiedon saantia my muutoin kuin 
	-
	-
	-
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	läsnäolemalla. Kahden eri menettelyn tiedottamisen yhtäaikaisuutta yhteysviranomainen pitää kannatettavana ja hyvänä menettelytapana etenkin, jos kaava-ja YVA-menettely toteutetaan erillisinä. Hybriditilaisuuksien järjestämistä yhteysviranomainen pitää kannatettavina. 
	-
	-

	Arvio hankkeen kaava-ja YVA-menettelyn etenemisestä on esitetty arviointiohjelmassa. Esitetty aikataulu on kuitenkin muuttunut ja se tulee päivittää ajan tasalle. 
	-


	Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot 
	Hankekuvaus ja hankkeen vaihtoehdot 
	Arviointiohjelmassa tulee olla kuvaus hankkeesta, sen tarkoituksesta, suunnitteluvaiheesta, sijainnista, koosta, maankäytttarpeesta ja hankkeen liittymisestä muihin hankkeisiin sekä tiedot hankkeesta vastaavasta ja arvio hankkeen suunnittelu-ja toteuttamisaikataulusta. 
	-
	-

	Leppäkankaan tuulivoimahankkeen tavoitteet on kuvattu arviointiohjelmassa. Tarkastelu on tehty kansainvälisistä ilmasto-ja energiapoliittisista tavoitteista ja sopimuksista aina kansallisiin vastaaviin tavoitteisiin, eri ohjelmiin ja strategioihin peilaten ja huomioiden mys luonnon monimuotoisuuden säilyttämiseen tähtäävät keinot. Yhteysviranomainen pitää tärkeänä my alueellisen ilmastostrategisten tavoitteiden huomioon ottamista ja kuinka kyseinen hanke toteuttaa niitä tavoitteita. 
	-
	-
	-

	Hankkeen perustelut ja tavoitteet ovat selkeät. Hankkeen kuvauksesta saa riittävän yleisluonteisen kuvauksen, mutta yhteysviranomainen muistuttaa, että arviointiselostuksessa tulee olla tiedot mys hankkeeseen liittyvästä muusta infrasta, kuten tiest rakentamisesta sekä maa-ainesten hankinnasta ja määrästä. Voimalat, tiet, sähksemat ja muut rakennelmat tulee arviointiselostuksessa esittää selvästi kartoilla hankekokonaisuuden hahmottamiseksi. Erityisesti tuli palautetta siitä, että sähknsiirtolinjan osalta n
	-
	-
	-
	-

	Voimalatoiminnan loputtua hankkeeseen liittyvät laitteet ja materiaalit pyritään pitkälti kierrättämään ja syntyneet jätteet viedään asianmukaiseen käsittelyyn ja siinä huomioidaan ajankohdan mukaiset hytykäytt-ja kierrätysmenetelmät voimalan materiaaleille. Voimaloiden perustusten mahdollinen hytykäytttai tiedossa olevat toimintatavat ja vastuutahot voimalatoiminnan toiminnan loppumisen yhteydessä on hyvä tuoda esille arviointiselostuksessa. Kierrätettävyyttä ja sen vaikutuksia on vaikea arvioida, jos kier
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Lausunto 28 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	Hankkeen toteuttamiseksi on esitetty kaksi vaihtoehtoista sähksiirtolinjaa alavaihtoehtoineen (VE A ja VE B) ja voimaloiden määräksi vaihtoehdossa VE1 30 voimalaa ja vaihtoehdossa VE2 25 voimalaa. Lausunnoissa on todettu, että sähksiirron osalta ei ole esitetty ns. 0-vaihtoehtoa. YVAasetuksen (277/2017) mukaisesti arviointiohjelmassa tulee esittää hankkeen kohtuulliset vaihtoehdot, jotka ovat hankkeen ja sen erityisominaisuuksien kannalta varteenotettavia, ja joista yhtenä vaihtoehtona on hankkeen toteuttam
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Vedenhankinnan kannalta tärkeät pohjavesialueet tulee selvittää my sähksiirron vaihtoehtoisten linjausten osalta ja ottaa huomioon vaikutusten arvioinnissa ja hanketta suunniteltaessa. Sähknsiirto vaatii tässä hankkeessa uuden siirtolinjan ja arviointity yhteydessä on syytä tarkastella vaihtoehtoja siten, että lydettäisiin mahdollisimman vähän ympäristaittaa aiheuttava vaihtoehto. Pois ei pidä sulkea mykään sitä, että arviointityn yhteydessä ja niiden tulosten perusteella on otettava tarkasteluun mys uusia 
	-
	-
	-
	-

	Keski-Suomessa on vireillä maakuntakaavan päivitys ja siinä yhteydessä on laadittu useita selvityksiä mm. tuulivoimalle soveltuvien alueiden ltämiseksi Keski-Suomessa. Nyt suunnitteilla oleva Leppäkankaan tuulivoimala-alue sijoittuu vain osittain maakuntakaavavalmistelun yhteydessä rajatulle alueelle. Viranomaisehdotuksessa kaavarajaukseen on vaikuttanut mm. hankealueelle jäävät luonnonsuojelullisesti merkittävät kohteet. Lisäksi hankealueelle sisälle jää vedenhankintaa varten tärkeä pohjavesialue, jonka po
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Yhteysviranomainen toteaa, että on perustelua tarkastella tuulivoimala-alueen osalta vielä vaihtoehtoa kolme (VE3), joka noudattaisi maakuntakaavan viranomaisehdotuksen rajausta sekä ottaa huomioon riittävällä 
	-
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	puskurivyhykkeellä nyt hankealueelle sijoittuvan pohjavesialueen ja sen pohjaveden muodostuma-alueen rajauksen. Hankealueelle tai sen välittmään läheisyyteen jää my arvokkaita suoluontokohteita, joiden vesitalous tulee säilyttää ja erityisesti huomioida jo rakentamisen aikana. Lähimmillään noin 500 metrin päässä hankealueesta on my valtakunnallisesti arvokas maisema-alue. Maakuntakaavan viranomaisehdotuksen aluerajaukset perustuvat kattaviin selvityksiin muun muassa alueen luonto-ja maisema-arvoista sekä hu
	-
	-
	-
	-
	-
	-


	Hankkeen edellyttämät suunnitelmat ja luvat 
	Hankkeen edellyttämät suunnitelmat ja luvat 
	Hankkeen edellyttämät suunnitelmat, luvat ja muut päätset on kuvattu arviointiohjelmassa. Mikäli arviointimenettelyn yhteydessä tulee esille muita mahdollisia suunnitelma-tai lupatarpeita, ne tulee kuvata arviointiselostuksessa. Fingrid Oyj, Liikenne-ja viestintävirasto (Traficom) ja Väylävirasto tuovat lausunnoissaan esille tiettyjä huomioita ja edellytyksiä hankkeen toteuttamiselle sekä lupatarpeita, jotka hankkeen suunnittelussa tulee ottaa huomioon. YVA-ohjelmassa kappaleen 5.1 taulukkoon 5.1 on hyvä ko
	-
	-
	-
	-

	Alueella tarvittavien uusien maamassojen tarvetta, mahdollisten läjitysalueiden sijaintia ja niiden kuljetusta ei ole tarkemmin avattu ja se tarkentunee suunnittelun edetessä. Arviointiselostuksessa tulee esittää alustava suunnitelma ja arvio ylijäämämaiden määrästä ja niiden sijoittamisesta. Lisäksi tarvittavien maa-ainesten ottopaikoista tulee esittää alustava suunnitelma, sillä tarkkuudella kuin se suunnittelun tässä vaiheessa on tiedossa. Jos alueella on tarvetta ottaa maa-aineksia, tulee huomioida mahd
	-
	-
	-
	-
	-

	Yhteysviranomainen muistuttaa ja yhtyy Pohjoisen Keski-Suomen ympäristiranomaisen näkemykseen siitä, että voimaloiden purkamisvaiheen kuvaukseen tulisi perustusten osalta huomioida vahvemmin tämänhetkinen jätelain mukainen lähtkohta, jonka mukaan käyttä poistettu aine tai esine on jätettä. Tuulivoimalan perustukset ovat tällä hetkellä käytstä poiston 
	-
	-
	-

	Lausunto 30 (46) KESELY/2421/2021 
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	jälkeen jätettä, joka tulee ensisijaisesti poistaa maaperästä. Lopullinen toimintatapa määräytyy purkamisajankohdan määräysten mukaisesti. Mikäli lähtohtana on perustusten paikalleen jättäminen, tulisi sen vaikutuksia my arvioida ja verrata perustusten kierrätysmahdollisuuksiin. 
	-


	Ympäristn nykytila, arvioitavat ympäristvaikutukset ja menetelmät 
	Ympäristn nykytila, arvioitavat ympäristvaikutukset ja menetelmät 
	Arviointiohjelmassa tulee kuvata hankealueen ympärist tilaa siten, että vaikutusten tunnistaminen on mahdollinen ja että arviointi voidaan kohdistaa keskeisiin selvitettäviin ympäristvaikutuksiin. Arviointiohjelmassa tulee lisäksi kertoa tiedot ympäristaikutuksia koskevista laadituista ja suunnitelluista selvityksistä sekä aineiston hankinnassa ja arvioinnissa käytettävistä menetelmistä ja niihin liittyvistä epävarmuuksista. 
	-
	-

	Alueidenkäyttja kaavoitus 
	Alueidenkäyttja kaavoitus 
	Lausunnoissa tuotiin esille joitakin puutteita yleis-ja asemakaavatarkastelun osalta ja ne tulee tarkistaa ja päivittää ajantasaisilla tiedoilla. Lisäksi Pohjois-Pohjanmaan liitto huomauttaa, että YVA-ohjelmaraportissa maakuntakaavaa käsittelevässä luvussa on käytetty voimassa olevien Pohjois-Pohjanmaan vaihemaakuntakaavoista vanhentunutta 1. vaihemaakuntakaavan yhdistelmäkarttaa vuodelta 2015 ja näin ollen osa kaavamerkinnistä ovat virheellisiä. Ajantasaiset ja voimassa olevat kaavat on syytä huomioida ja 
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Maakuntakaavat ovat vireillä sekä Pohjois-Pohjanmaalla että Keski-Suomessa ja näiden yhteydessä on laadittu useita erillisselvityksiä, joiden tulokset on hyvä ottaa huomioon my Leppäkankaan hankkeen suunnittelussa. Huomioitavaa on, että Leppäkankaan hankkeen vaikutusalueelle jää useita eri vaiheissa olevia hankkeita, jolloin arvioinnin yhteydessä korostuu erityisesti yhteisvaikutusten arviointi my seudullisena kokonaisuutena maakuntien rajapinnat huomioon ottaen. Tämä tulee tarkasteltavaksi yhteisvaikutuste
	-
	-
	-
	-
	-


	Ilmastovaikutusten arviointi 
	Ilmastovaikutusten arviointi 
	Hankkeiden ilmastovaikutusten arviointi on keskeinen osa hankkeen vaikutusarviointia, mitä my YVA-laki edellyttää. Ilmastovaikutusten arviointimenetelmät on kuvattu melko yleisellä tasolla ja niiden kuvauksiin tulee arviointiselostuksessa kiinnittää huomiota. Ilmastovaikutusten arviointi tulee esittää YVA-selostuksessa omana selkeänä kokonaisuutena. 
	-
	-
	-

	Arvioinnin lähtletusten ja menetelmien kuvaukset tulee esittää selkeästi ja perustellusti. Menetelmät ja tulosten tulkinnat ja niihin liittyvät epävarmuudet tulee avata arviointiselostuksessa. Arvioinnissa tulee esittää pääst-ja hiilinielulaskelmat tai kokoluokka-arvio ja vähintään laadullinen tarkastelu 
	-
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	vaikutuksista. Toteutuessaan hanke on pitkäikäinen ja näin ollen sen ilmastovaikutuksia on perusteltua arvioida my hankkeen koko elinkaaren ajalta. Sähksiirto tulee tunnistaa osaksi vaikutuksia. Sähksiirtoreittien ilmastovaikutukset tulee arvioida kattavasti, jotta voidaan kokonaisuutena arvioida sähksiirron toteuttamisen vaikutuksia, erityisesti huomattavan pitkien sähksiirtoyhteyksien rakentamisen osalta. Arvioinnissa tulee tunnistaa merkittävimmät ilmastovaikutukset eli rakentamisesta, materiaaleista ja 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Maankäyt muutoksesta aiheutuvista vaikutuksista hiilinieluihin ja -varastoihin on otettava huomioon maaperän, erityisesti turvemaiden hiilinielu. Arviointiselostuksessa tulee huomioida ilmastonmuutoksen ja hankkeen yhteisvaikutukset luonnon monimuotoisuuteen ja vesisthin. Joidenkin lajien sekä luontotyyppien sopeutuminen ilmastonmuutokseen voi vaikeutua edelleen yhteisvaikutusten takia (muutokset mikroilmastossa ym.). Luonnon monimuotoisuuden ja vesisten tilan heikentäminen on syytä pyrkiä minimoimaan, jott
	-
	-
	-
	-
	-
	-


	Maisema-alueet ja kulttuuriympärist, arkeologinen kulttuuriperint
	Maisema-alueet ja kulttuuriympärist, arkeologinen kulttuuriperint
	Yleistä 
	Keski-Suomessa on valmisteilla Maakuntakaava 2040, jossa käsitellään seudullisesti merkittävää tuulivoimatuotantoa. Leppäkankaan tuulivoimaalue on osoitettu osittain maakuntakaavan viranomaisehdotuksessa tuulivoimatuotantoon soveltuvaksi alueeksi. Suunniteltua pienempää aluerajausta ja voimalamäärää tulee siis vielä tutkia ja hankkeen tulisi noudattaa paremmin tulevan maakuntakaavan tuulivoimatuotantoon soveltuvan alueen aluerajausta. 
	-
	-
	-
	-

	Yleisesti tulee my kiinnittää huomiota YVA-ohjelman johdonmukaisuuteen. Esimerkiksi sähknsiirron osalta sivulla 17 lukee, että VEA2 olisi 16,5 km olemassa olevassa johtokäytävässä ja kuitenkin taulukossa 4.1. lukee, että vain 8 km kulkee olemassa olevassa johtokäytävässä. Puolestaan luvussa 12.3 Maisema ja kulttuuriympäristsähksiirtoreiteillä kerrotaan, että VEA2 sijaitsee kokonaan uudessa maastokäytävässä. Lisäksi huomautetaan, että YVA-ohjelma sisältää arkeologisen kulttuuriperinn kannalta puutteita ja vi
	-
	-
	-
	-
	-
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	Maiseman kuvaus, maisema-alueet ja kulttuuriympäristt 
	YVA-ohjelmassa on nostettu esiin alueen maiseman yleispiirteet, vaikutusalueen arvokkaat kulttuuriympäristt sekä pääpiirteissään kuvattu hanke-ja lähialueen maiseman nykytilaa. Maiseman yleispiirteiden kuvauksessa voisi hydyntää kuvauksia maisemallisista osa-alueista Keski-Suomen ympäristeskuksen julkaisusta (Muhonen, M., 2005. Keski-Suomen maakunnallinen maisemaselvitys, Maisemallinen osa-aluejako. Keski-Suomen ympäristeskus). YVA-ohjelmassa todetaan, että maiseman nykytilaa tullaan kuvaamaan tarkemmin arv
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	YVA-ohjelman taulukossa 12.1 on esitetty hankealueesta noin 30 kilometrin säteelle sijoittuvat arvokkaiksi luokitellut maisema-alueet, rakennetut kulttuuriympäristt ja perinnemaisemat. Kaikki perinnebiotoopit on taulukossa sijoitettu sarakkeeseen maakunnallisesti merkittävä. Osa perinnebiotoopeista on kuitenkin paikallisesti arvokkaita tai kunnostuskelpoisia kohteita. Kohteiden arvoluokka tulee tarkistaa ja taulukko päivittää. Pohjoispohjanmaan kohteet puuttuvat kokonaan. Taulukossa esitettyjen kohteiden om
	-
	-
	-
	-

	YVA-ohjelmassa ei ole kuvattu paikallisesti arvokkaiden kohteiden selvityksestä mitään. Tulisi mys selvittää onko hankkeen vaikutusalueella paikallisesti arvokkaita kulttuurimaisemakohteita, joita usein on merkittyinä mm. yleiskaavoissa. 
	-
	-

	Selvitykset ja maisemavaikutukset 
	Maisemaselvitys on mainittu tehtävänä selvityksenä YVA-ohjelmassa. Maisemaselvitys tulee laatia omana erillisselvityksenään asiantuntijatyä ja sen tulee kattaa koko vaikutusalue my sähksiirron osalta. Arvioinnissa tulee ottaa huomioon my paikallisen tason arvo sekä vesisten läheisyys keskeisenä maisema-arvona. Näkyvyysalueanalyysin tuloksia ja havainnekuvia tulisi my peilata maisemaselvitykseen. Maisemaselvityksen laadintaan opastetaan mm. Maisemavaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa (YM 2016) ja M
	-
	-
	-
	-

	Valtakunnallisesti arvokas maisema-alue Pihtiputaan pika-asutusmaisemat koostuu kolmesta eri osa-alueesta ja sijoittuu lähimmillään noin 500 metrin päähän Leppäkankaan tuulivoima-alueen rajasta (Ylä-Liitonjoki). Maisemaalueelle tulisi siis hyvin merkittäviä maisemallisia vaikutuksia. Etäisyyttä maisema-alueeseen tulisi lisätä. Merkittäviä maisemavaikutuksia syntyy todennäkisesti mys maisema-alueen Kortteisen osa-alueelle sekä Elämäjärven ja Liitonjärven läheisyyteen sijoittuvalle asutukselle. Maakuntakaavam
	-
	-
	-
	-
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	(v, nro 3), Ylä-Liitonjoen (v, nro 5) ja Kortteisen (m, nro 58) valtakunnallisesti arvokas maisema-aluekokonaisuus. 
	Leppäkankaan tuulivoimahankkeessa voivat korostua lisäksi luonnonmaisemaan kohdistuvat maisemavaikutukset. Hankealueella sijaitsee Keski-Suomen maakuntakaavassa luonnonsuojelualueena osoitettu Mrninsuo. Avoimilla vesi-ja suoalueilla voimalat voivat näkyä kauas ja vaikuttaa merkittävästi maisemakuvaan ja virkistyskäyttn. Pyhäjärven alueella tulee tarkastella vaikutuksia erityisesti Pyhäjärven järvialueelle. 
	-
	-
	-
	-
	-

	Hankealueen vaikutusalueella sijaitsee useita kulttuuriympärist ja maiseman arvokohteita sekä runsaasti kyliä ja asutusta. Hankkeen maisemavaikutuksia varten tulee siis laatia havainnekuvia kattavasti, eikä vain arvokohteilta. Havainnekuvissa voimalat kuvataan tietystä katselusuunnasta staattisina. Maisemavaikutusten arvioimiseksi ja maisemamuutoksen havainnollistamiseksi havainnekuvien lisäksi olisi hyvä tehdä my täydentävää visualisointimateriaalia, kuten em. erilaisia videosovitteita, virtuaalimalleja tm
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Maisemaan kohdistuvien yhteisvaikutusten kattava ja huolellinen arviointi on tärkeää, sillä lähialueella sijaitsee useita eri vaiheissa olevia tuulivoimahankkeita. Havainnekuvia on syytä tehdä mys yhteisvaikutusten arviointia varten siten, että havainnekuvassa näkyy my muiden lähialueelle sijoittuvien tuulivoimahankkeiden tuulivoimalat Leppäkankaan hankkeen voimaloiden lisäksi. Erityisesti tulee huomioida yhteisvaikutukset viereen sijoittuvan Leppämäen hankkeen kanssa. 
	-
	-
	-

	Lisäksi tulee muistaa maisemavaikutusten lieventämismahdollisuuksien tarkastelu. Tuulivoimahankkeissa maiseman kannalta vähiten haitallista ratkaisua voidaan hakea vaikuttamalla etenkin voimaloiden lukumäärään, sijoitteluun ja korkeuteen. 
	-
	-
	-

	Arkeologinen kulttuuriperint
	Alueelliset vastuumuseot ohjeistavat arkeologisten inventointien tekemiseen ja niitä tulee noudattaa. Laaditut raportit tulee hyväksyttää alueellisilla vastuumuseoilla. YVA-ohjelman luvussa 5.11.6 Muinaismuistolain poikkeamislupa kerrotaan virheellisesti, että ELY-keskus voi antaa luvan kajota muinaisjäännseen. Muinaismuistolakia on muutettu ja vuodesta 2020 Museovirasto toimii kajoamisluvan mytäjänä (MML 11 §). 
	-
	-
	-
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	Luvussa 13.2.1 Vaikutusten tunnistaminen viimeisessä kappaleessa puhutaan tuulivoimalahankkeen maisemavaikutuksista muinaisjäännksiin. Näissä vaikutuksissa tulee huomioida my voimajohtoreittien vaikutukset muinaisjäännsiin suhteessa ympärvään maastoon ja maisemaan. 
	-

	Hankkeen vaikutusten vähentämiseksi arkeologisen kulttuuriperinn kohteet tulee merkitä maastoon rakennustden ajaksi ja suunnitella ty siten, ettei kohteita vaurioiteta. Lisäksi voimalinjojen rakenteiden sijoittamisessa tulee huomioida arvokohteet ja sijoittaa rakenteet siten, että kohteiden edustuksellisuus ja historiallisen arvon säilyminen voidaan turvata. 
	-
	-


	Maa-ja kallioperä 
	Maa-ja kallioperä 
	Arviointiselostuksessa tulee esittää tieto siitä, onko hankealueella tai suunniteltujen voimajohtojen alueella happamia sulfaattimaita. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, että arviointiohjelmassa ei ole esitetty, miten arvokkaisiin geologisiin muodostumiin kohdistuvat vaikutukset aiotaan arvioida ja miten mm. voimajohtokäytävän rakentamisessa ja sähkylväiden sijoittamisessa huomioidaan arvokkaiden geologisten muodostumien kohteet. Yhteysviranomainen yhtyy ELY-keskuksen näkemykseen ja puute tulee korj
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-


	Maa-ainekset ja ylijäämämaat 
	Maa-ainekset ja ylijäämämaat 
	Alueella tarvittavien uusien maamassojen tarvetta, mahdollisten läjitysalueiden sijaintia ja niiden kuljetusta ei ole tarkemmin avattu ja se tarkentunee suunnittelun edetessä. Yhteysviranomainen edellyttää tarkempia selvityksiä my tältä osin. Tarvittavien maa-ainesten ottopaikoista tulee esittää alustava suunnitelma, kuten määrät ja ottopaikat, ja arvio vaikutuksista, sillä tarkkuudella kuin suunnittelun tässä vaiheessa on tiedossa. Erityisesti tulee huomioida mahdolliset uudet ottoalueet. Arviointiselostuk
	-
	-
	-
	-
	-
	-
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	Pinta-ja pohjavedet 
	Pinta-ja pohjavedet 
	Hankealue rajoittuu Elämäjärven rantaan ja järvi tulee ottaa huomioon vaikutusarvioinnissa. Erityisen tärkeäksi alueella nousee hankealueen ja sen lähialueen vesitalouden hallinta. Alue on melko voimakkaasti ojitettu, alueella on lähteisyyttä ja vedenhankinnan kannalta tärkeä pohjavesialue, mitkä kaikki elementit ja vesien virtaussuunnat on syytä selvittää ja ottaa huomioon my hankkeen jatkosuunnittelussa. Pohjavesialueen muodostuma-alueen rajaus ei ole tiedossa ja se tulee selvittää, jotta pohjavesialueen 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Hankealueella oleva pohjavesialue on todettu arviointiohjelmassa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, että vaihtoehtoinen voimajohtoalue (VE A) esitetty YVA-ohjelmassa Kohisevan pohjavesialueelle. Kohisevan pohjavesialue (1162602C,1E) on vedenhankintaa varten tärkeä pohjavesialue, jonka pohjavedestä pintavesi-tai maaekosysteemi on suoraan riippuvainen. Kohisevan vedenottamo on Pyhäjärven Vesihuoltolaitoksen vedenottamo. Alueella on lähteitä ja pohjavettä purkautuu Mustalampeen, Kangaspuroon, Olkkosenp
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Hankealueelle ja sen välittmään läheisyyteen sijoittuu my vesistä riippuvaisia ja luonnonsuojelullisesti merkittäviä suokohteita sekä yksittäisiä pienvesikohteita. Hankealueen kasvillisuus-ja luontotyyppikartoitukset on tehty kesällä 2022 ja tulokset tullaan huomioimaan hankkeen jatkosuunnittelussa. Kartoituksessa havaitut arvokkaat ja huomionarvoiset luontokohteet esitetään kartoilla YVA-selostuksessa. Arvokkaiden kohteiden kohdalla arvioidaan erikseen hankkeen rakentamisen ja käyt aikaiset vaikutukset. Es
	-
	-
	-
	-
	-

	Lausunto 36 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 

	Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen 
	Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen 
	Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset muodostuvat monen eri toiminnan kautta ja kokonaisvaikutus muodostuu monen tekijän summana. Näitä ovat mm. melu, välke, lähiympärist ja luontokokemusten sekä maiseman muuttuminen, vaikutukset elinkeinojen harjoittamiseen ja alueen virkistyskäyttmahdollisuuksien muuttuminen. Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset ovat hankkeen osalta hyvin keskeiset ja ne tulee tehdä laadukkaasti ja erityisellä huolella. 
	-
	-

	Hankealueen lähellä sijaitsee useita muita tuulivoimahankkeita, joilla voi syntyä yhteisvaikutuksia Leppäkankaan hankkeen kanssa. Hankealueiden väliin jää asutusta. Mys Leppäkankaan hankkeen etäisyyttä asutukseen pidettiin liian vähäisenä. Voimaloiden sijaintia on syytä arvioida my tältä pohjalta ja muuttaa niiden sijoittelua siten, että voitaisiin turvata asumisen viihtyisyys. Lähtohtaisesti hanke tulee suunnitella siten, ettei siitä aiheudu terveysvaikutuksia tai muuta haittaa vakituiselle tai loma-asutuk
	-
	-
	-
	-

	Lähtohtaisesti melumallinnukset, my sisämelun osalta, on tehtävä sen korkuiselle tuulivoimalalle kuin hankkeessa suunnitellaan (melun lähtiste) ja mahdollisimman realistisilla tämän hetken voimalamalleihin perustuvilla tai ennustettavilla lähtmelutasoilla ja siihen lisättävällä varmuusarvolisäyksellä (esim. +2 dB). Mallinnuksissa ja sen raportoinnissa tulee noudattaa ympäristinisteri ohjeistusta, mutta huomioitava mm. nykyiset muutokset voimaloiden teknisessä kehityksessä. Hyvänä lähtohtana voidaan pitää si
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Välkkeen mallinnukset tulee laatia ilman puuston suojaavaa vaikutusta. Arvioinnin tulokset on otettava huomioon samalla periaatteella kuin melumallinnusten osalta. 
	-
	-

	Lausunto 37 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	Säteilyturvakeskus on todennut, että sähkjohdot ja -laitteet eivät aiheuta säteilyturvallisuuden kannalta merkittäviä sähk-tai magneettikenttiä lähiympärist asukkaille. Säteilyturvallisuussyyt eivät siten estä tuulivoimapuiston rakentamista arviointiohjelmassa esitetyn suunnitelman mukaisesti. Asia on kuitenkin syytä huomioida ja Säteilyturvakeskus suosittelee uusien 400 kV ja 110 kV voimajohtojen rakentamista siten, että niiden aiheuttama 
	-
	-

	magneettivuon tiheys epitkäaikaisesti ylittäis0,4 μT voimajohtojelähell
	i
	i
	n
	ä

	sijaitsevissa asuinrakennuksissa, jos se järkevin toimenpitein on mahdollista. 
	-

	Hankkeella on my maisemallisia vaikutuksia ja yhteisvaikutuksia muiden tuulivoimahankkeiden kanssa, mikä voi vaikuttaa erityisesti näiden alueiden väliin jäävän asutuksen viihtyisyyteen. Yhteisvaikutukset tulee arvioida huolella ja riittävällä aineistolla. 
	-

	Hankkeen vaikutukset elinkeinojen harjoittamiseen arvioidaan ympäristaikutusten arvioinnin yhteydessä. Arvioinnissa tulee huomioida mys sähksiirtolinjojen merkitys, millä voi olla merkittävääkin vaikutusta erityisesti metsä-ja maatalouden harjoittamiseen. 
	-
	-

	Tuulivoimaloista mahdollisesti irtoavasta mikromuovista on hyvä laatia selvitys, sillä tasolla kuin asiasta on tietoa saatavilla olemassa olevan tiedon pohjalta. 
	-


	Vaikutukset luontoon ja Natura-kohteisiin 
	Vaikutukset luontoon ja Natura-kohteisiin 
	YVA-ohjelmassa on tunnistettu arvioitavat luontoarvot melko kattavasti, mutta erityisesti linnustoselvitysten osalta hankkeessa on selkeitä lisäselvitystarpeita ja jo laadittujen selvitysten kirjallinen esitys on suppea. Lähtietoja ja arvioinnin tuloksia on my syytä kuvata arviointiohjelmassa esitettyä tarkemmin arviointiselostuksessa. My erityiset ja luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittävät kohteet, kuten metsälain 10 §:n kohteet ja mahdollisten rahoitettujen kasvilajien esiintyminen, tulee varmistaa 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	https://laji.fi/about/5922). 
	-
	-

	Lausunto 38 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	Hankkeen vaikutukset metsäpeuralle tulee arvioida ja varsinkin metsäpeuran käyttämille kulkuyhteyksille ja lajin lisääntymisaikaisille elinympäristlle. Vaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa ja arvioida erityisesti Leppäkankaan hankkeen merkittävyyttä alueen elinympärist muutoksessa ja viheryhteyksien säilymisessä. 
	-
	-

	Aivan hankealueen rajan ulkopuolella sijaitsevat my maakuntakaavan Suurusnevan (SL, nro 173) ja Lehmisuon (SL, nro 165) luonnonsuojelualueet. Molemmat ovat valtakunnallisesti arvokkaita soidensuojelualueita, joista Suurusneva kuuluu my Natura 2000 -verkostoon (FI0900063 SAC). Suurusnevan osalta on laadittu Natura -tarvearviointi ja todettu, ettei hanke vaaranna alueen säilymistä. Yhteysviranomainen huomauttaa, että alueen rakentumisessa tulee turvata alueen vesitalouden säilyminen nykyisellään ja siten turv
	-

	Sähksiirtoreittien osalta luontokartoitukset ja arvioinnit tulee laatia vastaavalla tavalla kuin varsinaisella hankealueella. Arviointiohjelmassa tiedot on tältä osin esitetty puutteellisesti. Sähksiirtoreitin linnusto ja vaikutukset sille tulee selvittää riittävällä tarkkuudella, tunnistaen etenkin linnustollisesti arvokkaat kohteet ja tmäysherkän lajiston elinympärist Sähksiirtoyhteydet ovat huomattavan pitkät, mikä osaltaan lisää luontokatoa ja heikentää ekologisia yhteyksiä. Yhteisvaikutukset muiden han
	-
	-

	Tärkeät linnustokohteet ja muuttolinnusto 
	YVA-ohjelmassa tunnistetaan hankealueen läheiset maakunnallisesti merkittävät lintujen levähdysalueet (MAALI-alueet) Kortteisen pellot ja Elämäisjoen luusua. Maakuntakaavan luonnonsuojelu-(SL) ja suojelualueista (S) hankealueelle sijoittuvat Mninsuo (SL, nro 168) ja Ala-Peninginjärvi (S, nro 12). Mrninsuo on soidensuojelullisesti valtakunnallisesti arvokas kohde ja Ala-Peninginjärvi on merkittävä lintukohde, joka on tunnistamatta, vaikka se sijoittuu hankealueen sisäpuolelle ja on maakuntakaavassa merkitty 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Lausunto 39 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	Kinnusrannan pellot tulvivat keväisin yhtä laajalti kuin Elämäisjoen luusua. Tämän kohteen linnustollinen arvo muuton aikaisena levähdysalueena saattaa olla korkea ja tulisi hankkeessa selvittää. 
	-

	YVA-ohjelmassa todetaan MAALI-alueiden sijoittuvan hankealueen länsipuolelle ja ettei hankealueelle osu lintujen muuttoreittejä. MAALI-alueet sijoittuvat todellisuudessa hankealueen lounaispuolelle. Tämä on oleellista, sillä lintujen muuttoreitit kohdistuvat MAALI-alueilta Keski-Suomen ELYkeskuksen luontoyksikn tietojen mukaan keväisin koilliseen, eli keskelle hankealuetta. Kyseiset MAALI-alueet muodostavat Keski-Suomen tärkeimmän muuttavien hanhien levähdyspaikan. Alueilla levähtää my runsaasti kurkia, lau
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Muuttolinnuston seuranta on tehty keväällä 2023 kolmena päivänä ja syysmuuton seuranta 4 päivänä 2022. YVA-ohjelmassa ei kuitenkaan anneta tietoa, kuinka kattavasti tuulivoimaloille herkkien lajien muutto saatiin dokumentoitua, eikä sitä kuinka MAALI-alueiden levähtävien lintujen muuton kohdistuminen hankealueelle saatiin seurattua. Linnustovaikutusten arviointi tuulivoimarakentamisessa oppaan (Suomen ympärist6, 2016) mukaan kevät-ja syysmuuton seurantaa olisi tehtävä kattavan kokonaisuuskuvan saamiseksi ku
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Hankealueella esiintyy my mahdollisesti päiväpetolintuja, joiden esiintyminen alueella tulee selvittää. Lisäksi arvioinnissa tulee huomioida petolintujen käyttämät laajat reviirialueet ja niiden sijainti suhteessa hankealueeseen. Petolintujen esiintymisestä Keski-Suomessa on jo melko paljon hydynnettävää aineistoa. Vaikutusarvioinnissa on hyvä käyttää Metsähallituksen ohjeistusta, ”Hyvät käytännt maakotkalle aiheutuvien vaikutusten arviointiin”. 
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Pesimälinnusto 
	Pesimälinnusto on tehty kahden tai yhden käyntikerran kartoituslaskentamenetelmällä hankealueelta. Alueita, joista laskenta on tehty ei ole kuitenkaan yksilty, jolloin laskennan riittävyyden arviointi on mahdotonta tehdä. Vesilintulaskentaa pesivien vesilintujen selvittämiseksi ei ole tehty 
	-
	-

	Lausunto 40 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	ollenkaan. Hankkeen merkittävien vaikutusten tunnistamiseksi kattava pesimälinnustoselvitys vesilintulaskentojen kanssa olisi ELY-keskuksen näkemyksen mukaan tehtävä vähintään hankealueen sisään sijoittuvalle Ala-Peninginjärvelle mm. metsähanhen mahdollisen pesimisen selvittämiseksi. Mys hankealueella sijaitseva Leppälampi on potentiaalinen kaakkurin pesimäpaikka. Kaakkurin osalta on suositeltu, että jopa viiden kilometrin päässä voimaloista olevat pesäpaikat tulisi tiedostaa (BirdLife Suomen Gavia-tyyhmä).
	-
	-
	-
	-
	-

	Tuulivoimaloita ei suositella rakennettavaksi kahta kilometriä lähemmäksi sääksen pesää, koska sääksen lentopoikaset liikkuvat kahden kilometrin säteellä pesästä. Hankkeessa selvitetäänkin petolintujen pesäpaikat Metsähallitukselta ja Luomuksesta. Tämä selvitys tulee tehdä hankealuetta laajemmalta alueelta. Mahdollisten ennestään tuntemattomien sääksen pesäpaikkojen havainnointi on kuitenkin perusteltua. 
	-
	-
	-
	-

	Hankkeen vaikutusalueella Pihtiputaan ja Pyhäjärven rajalla sijaitsee Mrninsuo, jolla on soidensuojelun täydennysehdotuksen valmistelun yhteydessä todettu olevan valtakunnallisesti merkittäviä suoluontoarvoja. Kohteen rajaus sijoittuu Pyhäjärven puoleiselta osalta Leppämäen hankkeen kaava-alueelle. Pyhäjärvelle sijoittuvan Leppämäen tuulivoimahankkeen yhteydessä on selvitetty Mninsuon pesimälinnustoa (Ahlman Group 2022). Kyseisen pesimälinnustoselvityksen mukaan Mninsuo on linnustollisesti arvokas suo. Kyse
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Keski-Suomen puolella sijaitsee Mninsuon lisäksi muitakin kosteikoita, joilla voi olla merkitystä kosteikkolinnuston kannalta. Alle 2 kilometrin etäisyydelle hankealueesta sijoittuvat Ala-Peninginjärvi, Lehmisuo ja Konnunsuo. Kaksi ensimmäistä on huomioitu Keski-Suomen maakuntakaavassa suojelualuevarauksella. Kohteet tulee tarvittaessa huomioida hankkeen vaikutuksia arvioitaessa. 
	-
	-
	-

	Natura-vaikutukset 
	Natura tarveharkinnat Natura-alueiden osalta laadittu asianmukaisesti ja johtopäät, ettei luonnonsuojelulain mukaista Natura-arviointia ei ole tarve laatia on riittävästi perusteltu. 
	Lausunto 41 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 

	Vaikutukset liikenteeseen ja viestintään 
	Vaikutukset liikenteeseen ja viestintään 
	Liikennevaikutusten arviointi on esitetty YVA-ohjelmassa pääosin riittävällä tasolla. Väylävirasto on lausunnossaan nostanut esiin maantieverkkoa koskevaan ohjeistukseen ja lupa-asioihin liittyviä asioita kattavasti, jotka tulee huomioida hanketta suunniteltaessa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen johdolla on laadittu Tuulivoimarakentaminen tienpitäjän näkulmasta -selvitys ja se ltyy . Julkaisu toimii hyvänä lähtineistona tuulivoimalaprosesseissa huomioitaviin asioihin ja lupaprosesseihin my toteuttajalle ja
	-
	-
	https://www.doria.fi/handle/10024/186659
	https://www.doria.fi/handle/10024/186659

	-
	-
	-
	-

	Hankealueelle johtavien liittymien sijainti, käytettävyys ja vaikutukset mm. seututien liikenneturvallisuuteen ja sujuvuuteen tulee suunnitella ja kirjata arviointiselostukseen, sillä tarkkuudella kuin suunnittelun tässä vaiheessa on mahdollista. Hankealueen läheisyydessä olevat ja hankkeen kuljetusten ja liikenninnin kannalta keskeiset tiet tulee kuvata arviointiselostuksessa. Osana liikenteellisten vaikutusten arviointia ja saavutettavuusselvitystä tulee tarkentaa alueen kulkuyhteyksien järjestelyjä. Hank
	-
	-

	Ensisijaisesti tuulivoimalakuljetukset tulisi suunnitella muuta reittiä kuin rautatien tasoristeysten kautta. Liikenteellisten vaikutusten arvioinnissa erikoiskuljetusten reittivaihtoehdot tulee kuvata selostukseen ja eritellä mahdolliset ongelmakohdat ja kuljetuksia rajoittavat tekijät. 
	-
	-

	Keski-Suomen ELY-keskuksen liikenne-ja infrastruktuurivastuualue toteaa, että YVA-ohjelmassa on mainittu valtatien 4 toimenpideselvitys välillä Äänekoski-Pihtipudas. Toimenpideselvitys on esisuunnitelmatasoinen tarkastelu, jossa esitetty linjaus valtatien rinnakkaistielle tuulivoima-alueen kohdalla on yksi mahdollinen vaihtoehto rinnakkaistien toteuttamiseksi. Linjaus on karttatarkkuudella hahmotettu karkea ehdotus, joka kiertelee mäkiä ja kantavuudeltaan huonoimpia kohtia. On hyvä, että tutkittavissa vaiht
	-
	-
	-
	-
	-

	Lausunto 42 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	toimenpideselvityksen laatiminen, jonka tulokset on hyvä huomioida mys Leppäkankaan tuulivoimahankkeen jatkosuunnittelussa. 
	Tuulivoimarakentamista suunniteltaessa tulisi ottaa huomioon my tuulivoimaloiden vaikutukset radiojärjestelmiin ja siksi on tärkeää varmistaa, että TV-ja matkaviestinpalvelut sekä tutkat ja radiolinkit toimivat my jatkossa riittävän häirittmästi. Jo suunnittelun tässä vaiheessa on syytä selvittää mahdolliset ongelmakohdat ja tehdä yhteistyä eri osapuolten kanssa. Tuulivoimaloiden sijainti tulee pyrkiä valitsemaan siten, ettei häiritä radiojärjestelmille aiheudu tai että ne ovat poistettavissa. 
	-
	-
	-


	Yhteisvaikutusten arviointi 
	Yhteisvaikutusten arviointi 
	Leppäkankaan hanke sijoittuu alueelle, missä hankkeen vaikutusalueelle sijoittuu jo nyt eri vaiheissa olevia tuulivoimahankkeita ja sähksiirtosuunnitelmia. Yhteisvaikutusten arvioinnin tärkeyttä on korostettu my annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissä ja alueen herkkyys (pinta-ja pohjavedet, asutus, maisema, luontoarvot) hankkeen tuomalle muutokselle on tunnistettu. Yhteysviranomainen pitää hyvänä sitä, että voimajohtosuunnittelu huomioidaan jo tässä vaiheessa hanketta osana hankekokonaisuutta. Tuulivoimah
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, että arviointiohjelmassa ei ole tuotu esille, että sähksiirtoreitti VE A kulkee Leppämäen tuulivoimahankealueen läpi ja sähksiirtoreitti VE B sivuaa Moskuankankaan tuulivoimahankealuetta. Tämä tulee ottaa vaikutusten arvioinnissa huomioon. 
	-
	-

	Hankkeen yhteisvaikutusten arvioinnin tulee olla laadukas ja kattava. Leppäkankaan hankkeen vaikutusalueella on huomattava määrä eri vaiheissa olevia hankkeita. Kokonaisuuteen kuuluu my eri hankkeiden sähksiirtoratkaisut, jotka on otettava arvioinnissa huomioon. 
	-
	-



	Arvioinnin epävarmuustekijät 
	Arvioinnin epävarmuustekijät 
	Hankkeen vaikutusarviointiin liittyy tiettyjä epävarmuustekijtä. Lisäksi käytsä olevien lähttietojen tarkkuus voi vaihdella, vaikka selvityksiä varten tuleekin pyrkiä hankkimaan viimeisin ja ajankohtaisin tieto. YVAselostuksessa tulee kuvata, miten epävarmuustekijät on huomioitu vaikutustenarviointia laadittaessa. YVA-selostuksessa tulee esittää vaikutustyypeittäin epävarmuustekijät, jotka voivat vaikuttaa lopulliseen vaikutusten arviointiin. 
	-
	-
	-
	-
	-

	Lausunto 43 (46) 
	KESELY/2421/2021 2.6.2023 

	Haitallisten vaikutusten ehkäisy ja lieventäminen 
	Haitallisten vaikutusten ehkäisy ja lieventäminen 
	YVA-asetuksen mukaisesti, arviointiselostuksessa tulee olla ehdotus toimiksi, joilla vältetään, ehkäistään, rajoitetaan tai poistetaan tunnistettuja merkittäviä haitallisia ympäristaikutuksia. Ympäristaikutusten arviointiselostuksessa (YVA-selostus) tullaan esittämään mahdollisia vaikutusten ehkäisy-ja lieventämiskeinoja. Lieventämiskeinojen tulee olla toteuttamiskelpoisia ja tarvittaessa ne tulee ottaa käyttn. Mikäli lieventämiskeinot ovat edellytyksenä hankkeen toteuttamiselle, tulee se mainita arviointis
	-
	-
	-
	-


	Vaikutusten seuranta 
	Vaikutusten seuranta 
	YVA-asetuksen mukaisesti arviointiselostukseen tulee liittää ehdotus mahdollisista merkittäviin haitallisiin ympäristaikutuksiin liittyvistä seurantajärjestelyistä. Arviointiselostukseen tullaan laatimaan yleispiirteinen suunnittelma, jolla vaikutuksia seurataan. Yhteysviranomainen kannattaa jo tässä vaiheessa mahdollisimman tarkkaa seurantaohjelmaehdotusta, joka perustuu vaikutusarvioinnissa todettuihin havaintoihin ja painottuen erityisesti niihin vaikutuskohteisiin, joihin hankkeella voi olla merkittävää
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-



	6. Arviointiohjelman laatijoiden pätevyys 
	6. Arviointiohjelman laatijoiden pätevyys 
	Arviointiohjelmassa on todettu arviointity osallistuvan tyryhmän jäsenet. Yhteysviranomaisen käsityksen mukaan hankkeesta vastaavalla on käytettävissä riittävä asiantuntemus ympäristaikutusten arviointiohjelman laatimiseen ja ympäristvaikutusten arvioinnin tekemiseen. 
	-


	7. Yhteysviranomaisen johtopäätkset arviointiohjelman laajuudesta ja tarkkuudesta sekä selvitysten yhteensovittamisesta muissa laeissa edellytettyjen selvitysten kanssa 
	7. Yhteysviranomaisen johtopäätkset arviointiohjelman laajuudesta ja tarkkuudesta sekä selvitysten yhteensovittamisesta muissa laeissa edellytettyjen selvitysten kanssa 
	YVA-ohjelma täyttää YVA-laissa ja -asetuksessa asetetut sisältaatimukset, kun lisäksi otetaan huomioon tässä lausunnossa esiin tuodut asiat sekä kuulemisen yhteydessä annetut lausunnot ja mielipiteet. Annetuissa lausunnoissa ja tässä lausunnossa on tuotu esille muutamia tietopuutteita tai tarkennusta vaativia kohtia, jotka tulee huomioida arvioinnin yhteydessä. Esitetyt arviointia täsmentävät ja vaikutusarvioinnin tarkkuutta lisäävät seikat on otettava huomioon arviointia laadittaessa. 
	-
	-
	-
	-

	Lausunnoissa on tuotu esille joitakin tiedollisia puutteita ja tarkennusta vaativia kohteita, jotka on syytä varmistaa arviointityn yhteydessä. Selkeiden ja oikeassa mittakaavassa olevien karttojen sekä kuvien ja taulukoiden 
	-

	Lausunto 44 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	käytt yhteysviranomainen pitää havainnollisina ja kannatettavina. IMPERIA-menetelmän käyttäminen vaikutusten merkittävyyden arvioinnissa on hyvä ja vakiintunut arviointimenetelmä YVA-hankkeissa. 
	-

	Hankealue sijaitsee kahden maakunnan rajalla ja vaikutusten arvioinnissa on huomioitava hankkeen riittävä vaikutusalueen rajaus huomioiden mys sähksiirron vaikutukset. Hankkeen jatkotyssä tulee varmistaa my molempien maakuntien asukkaiden riittävät osallistumismahdollisuudet sekä YVA-että kaavamenettelyn ajan ja hankkeen etenemisen yhteydessä. Hankkeen arviointiohjelman kuulemisen aikana on tullut palautetta riittämättästä tiedottamisesta ja yhteysviranomainen kannustaakin my muuhun kuin pelkästään viranoma
	-
	-

	Yhteysviranomainen toteaa, että hankkeessa on perustelua tarkastella tuulivoimala-alueen osalta vielä vaihtoehtoa kolme (VE3), joka noudattaisi maakuntakaavan viranomaisehdotuksen rajausta. Hanke edellyttää mys alueen muiden arvojen ja toimintojen yhteensovittamista. Näitä ovat erityisesti hankealueelle sijoittuva pohjavesialue muodostuma-alueineen, arvokkaat suoluonto-ja linnustokohteet, Elämäjärven tilan säilyttäminen ja kulttuurimaisema-arvojen säilyttäminen sekä ihmisten asumisen ja elämisen turvaaminen
	-
	-
	-
	-
	-

	Alueen vesitalouden hallinta on hyvin keskeinen paitsi alueella olevan pohjavesialueen osalta, mys ylipäätänsä alueen arvokkaiden suoluontokohteiden ja Elämäjärven tilan säilyttämisen kannalta. Hankealueella on my vedenhankinnan kannalta tärkeä pohjavesialue. Koska pohjavesialueen ja sen muodostumisalueen rajaustiedot ovat puutteelliset, edellyttää yhteysviranomainen tietojen täydentämistä ja asianmukaisia riittäviä selvityksiä ennen voimaloiden lopullista sijoituspaikkasuunnittelua, jotta pohjaveden laatu 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Lausunto 45 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	Hankkeen vaikutusten arvioinnissa korostuu my yhteisvaikutusten arviointi muiden tuulivoimahankkeiden ja niihin liittyvien sähksiirtosuunnitelmien kanssa. Voimalahankkeiden väliin jää asutusta, jolloin korostuu hankkeiden mahdollisten yhteisvaikutusten tunnistaminen ja niiden merkittävyyden arviointi ihmisten hyvinvoinnin ja viihtyisyyden sekä asumisen kannalta. Yhteysviranomainen edellyttää yhteisen melu-ja välkemallinnuksen tekemistä läheisten voimala-alueiden kanssa. Samoin maisemavaikutuksia tulee arvio
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Hanketta perustellaan mm. hankkeen positiivisilla ilmastovaikutuksilla. Hankkeen ilmastovaikutuksia ja sen arviointimenetelmiä tulee kuvata tarkemmin arviointiselostuksessa. 
	-

	YVA-menettelyn rinnalla etenee hankkeen kaavamenettely ja siitä vastaa Pihtiputaan kunta. Menettelyt ovat erilliset, mutta kuulemiset ja yleisilaisuudet on järjestetty samanaikaisesti. Menettelytapaa ja menettelyiden yhdenaikaista etenemistä my yhteysviranomainen pitää hyvänä niissä tilanteissa, kun menettelyt ovat erilliset. 
	-
	-
	-

	Lähtohtaisesti hanke tulee suunnitella siten, ettei siitä aiheudu kohtuutonta haittaa. Arviointiselostuksessa on oltava ehdotus toimiksi, joilla vältetään, ehkäistään, rajoitetaan tai poistetaan tunnistettuja merkittäviä haitallisia ympäristvaikutuksia. Mikäli lieventävät toimenpiteet ovat edellytyksenä hankkeen toteuttamiselle, tulee se mainita arviointiselostuksessa. Lisäksi arviointiselostuksessa tulee olla ehdotus seurannan kohteista ja menetelmistä. Seurannasta vastaava taho olisi jo tässä vaiheessa su
	-
	-
	-
	-

	Arviointiselostuksessa on esitettävä YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaan selvitys siitä, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on otettu huomioon. Lisäksi arviointiselostuksessa tulee olla yleistajuinen ja havainnollinen tiivistelmä arviointiselostuksesta valtioneuvoston asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaisesti. Toiminnan lopettamiseen ja alueen palauttamiseen ennalleen liittyvät toimet ja vastuut tulee kuvata arviointiselostuksessa. 
	-
	-
	-


	8. Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siitä tiedottaminen 
	8. Arviointiohjelmalausunnon toimittaminen ja siitä tiedottaminen 
	ELY-keskus toimittaa lausuntonsa ja kopiot arviointiohjelmasta saamistaan lausunnoista ja mielipiteistä hankkeesta vastaavalle. Lausunto toimitetaan tiedoksi asianomaisille viranomaisille ja lausuntopyynn saaneille tahoille. 
	Arviointiohjelmalausunto julkaistaan ympäristallinnon verkkosivuilla . 
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	Lausunto 46 (46) KESELY/2421/2021 
	2.6.2023 
	9. Suoritemaksu, sen määräytyminen ja maksua koskeva oikaisumahdollisuus 
	-

	Suoritemaksu on 8 000 euroa. 
	Arviointiohjelmasta annettavasta yhteysviranomaisen lausunnosta perittävä maksu on määritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (11–17 henkilypäivää). Maksu määräytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen perusteella. 
	-

	Maksuvelvollinen, joka katsoo, että yhteysviranomaisen lausunnosta perittävän maksun määräämisessä on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa tämän perustellun päätelmän antamispäivästä. 
	-
	-
	-

	10. Sovelletut säännkset 
	Laki ympäristaikutusten arviointimenettelystä (252/2017) 8, 16 ja 18 § 
	Valtioneuvoston asetus ympäristaikutusten arviointimenettelystä (277/2017) 3 § 
	Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 § 
	Valtioneuvoston asetus (TEM/2022/223) elinkeino-, liikenne-ja ympäristkeskusten, ty-ja elinkeinotoimistojen sekä kehittämis-ja hallintokeskuksen maksullista suoritteista vuonna 2023. 
	-
	-


	11. Asiakirjan hyväksyminen 
	11. Asiakirjan hyväksyminen 
	Tämä asiakirja on sähkisesti hyväksytty viraston sähksessä asianhallintajärjestelmässä. Asian on esitellyt limnologi Arja Koistinen ja ratkaissut johtaja Kari Lehtinen. 
	-
	-

	Liitteet Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (vain hankkeesta vastaavalle) Tietoliite, vain hankkeesta vastaavalle (JulkL 24 § 1 mom. k 14) 
	Jakelu Hankkeesta vastaava 
	Tiedoksi Lausuntopyynn saaneet tahot 
	Laskun lähettäminen Lasku lähetetään myhemmin Valtion talous-ja henkiltallinnon palvelukeskuksesta 
	-

	Lisätietoja Keski-Suomen ELY-keskus, Arja Koistinen, p. 0295 024 760 
	Tämä asiakirja KESELY/2421/2021 on hyväksytty sähksesti / Detta dokument KESELY/2421/2021 har godkänts elektroniskt Esittelijä Koistinen Arja 02.06.2023 10:50 Ratkaisija Lehtinen Kari 02.06.2023 10:50 



