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Results of the butterfly monitoring scheme in Finnish agricultural landscapes for the year 2011

Butterflies have been monitored in Finland with transect counts since 1999. In 2011, a total of 83 188 butterflies from
78 species were recorded from 57 transects (Table 1, Fig. 1). In addition to these, 4 917 butterflies belonging to 45
species were recorded on 12 professionally counted "Mytvas "-transects. Numbers of observed species varied between
11 and 51 among the weekly counted transects with an average of 33,7 species per transect. The annual indices were
calculated for 51 species using the TRIM software.

The summer of 201 1 proved to be the best of the whole monitoring period. Temperatures were above
the average throughout the summer and exceptionally high in early June, while the amount of rainfall was generally
moderate or high. A total of 30 butterfly species (59%,) were observed more numerous than in 2010, and 40 species
(78%) exceeded their ten-year average. Nine species reached their highest abundance since 1999 (e.g. Papilio
machaon, Lycaena hippothoe, Plebeius semiargus, P. amandus, P. icarus, Nymphalis antiopa, Argynnis paphia,
Brenthis ino, Melitaea athalia). Despite the generally good butterfly season the total numbers of butterflies were on
average only 1% higher than in 2010. There was also considerable spatial variation, as majority of species declined on
one third of the transects. Only two species were observed on their lowest level (Pararge aegeria, P. petropolitana).
Between 1999-2011, a total of 11 species showed a decreasing trend and 15 species an increasing trend, while seven
species were regarded as stable (Figure 6).

Other day-active Macrolepidopteran species were recorded thoroughly on 23 amateur-counted and 12
"Mytvas" —transects. A total of 13 386 individuals and 163 species were observed (Table 1). The total number of moths
decreased by 4 % from 2010. Table 3 presents five common moth species with either a strong increase or decrease (the
latter five species) in 2011.

(Alkuperéisjulkaisun viitetiedot: Heli6la J., Kuussaari M. & Niininen I. 2012: ... — Baptria 37(1): 24-31.)

Linjalaskentoihin perustuva maatalousympéristdn paivaperhosseuranta on toiminut vuodesta 1999
alkaen. Vuosien varrella havaintoja on kertynyt yhteensa 93 laskentalinjalta. Tass& vuosiraportissa
esitetddn yhteenveto kesén 2011 seurantatuloksista. Tama laajempi verkkoversio siséltda myos
lajikohtaiset kannanmuutoskayrat 1999-2011 seka kaksi Baptriasta puuttunutta tulostaulukkoa,
linjakohtaiset yhteenvedot ja runsaimpien muiden suurperhoslajien havaintomaarat. Kotisivuilta voit
liséksi ladata kaikki seurannassa tarvittavat ohjeet, lomakkeet ja tallennuspohjat sekd aiemmat
vuosiraportit.

Vuoden merkittdvin uutinen oli se, ettd seuranta sai ensimmadisté kertaa nakyvyyttd myos
kansainvélisella tiedefoorumilla. Arvostetussa Nature Climate Change —sarjassa julkaistiin useiden
Euroopan maiden lintu- ja paivaperhosseurantojen aineistoihin perustunut artikkeli (Devictor ym.
2012), jossa vertailtiin paikallisten lajiyhteis6jen koostumuksen muutosta suhteessa ilmaston
ldmpenemiseen. Suomen péivéperhosaineistot tdydensivét ratkaisevasti tyossé tarkasteltua pohjois-
eteld -gradienttia. Lisdksi ldhiaikoina julkaistaan ohdakeperhosen (Vanessa cardui) elinkiertoa ja
vuodenaikaisvaelluksia selventdva monikansallinen yhteisartikkeli. Havainnoijat, ty6llanne on siis
arvoa maamme rajojen ulkopuolellakin!



Seurantaverkko liihes ennallaan

Seurannan toiminta jatkui vakiintuneessa muodossaan, eiké ohjeistuksiin tehty muutoksia.
Lajikohtaiset kannanarviot on aiempaan tapaan tuotettu TRIM-ohjelmalla (Heliéld ym. 2010).

Kesilld 2011 havaintoja keréttiin kaikkiaan 57 harrastajalinjalta (Taulukko 1, Kuva 1;
verkkotaulukko A). Linjojen yhteisméara laski kahdella, silld uusia perhoslinjoja perustettiin kaksi
(Parainen ja Méntyharju) ja laskennat loppuivat neljalla kohteella. Lisdksi laskentoja jatkettiin 12
MY TVAS-seurantalinjalla (ks. Kuussaari ym. 2008).

Laskenta-aktiivisuus sdilyi viime vuosien kiitettdvilld tasolla, keskiarvon ollessa 12,3 laskentaa
linjaa kohden (Taulukko 1). Havainnoijien innokkuudesta voidaan mité ilmeisimmin kiittis etenkin
kesén suotuisia siddoloja. Parilla linjalla laskentojen viliin jai turhan pitki taukoja, mutta vain
yhdelld linjalla jaétiin seitseméin laskennan minimitavoitteesta.

Kesdkuun helteet aikaistivat perhoskesii

Merkittavin piirre kesdn 2011 lampdoloissa oli kesdakuun alkupuoliskon helleaalto (Ilmatieteenlaitos
2011). Se nékyi selvésti myds laskentojen aikana mitatuissa lampotiloissa (Kuva 2). Kesidkuun
Jilkipuoliskolla sédt hieman viilenivét, mutta heindkuussa laskentoja tehtiin taas erittiin korkeissa
lampétiloissa. Edelliskeséstd poiketen sateita saatiin nyt enemman, joten kuivuudesta ei ollut
merkittdvad haittaa edes loppukesilla. Helteet my6s loppuivat aiemmin, ja elokuussa laskentasat
olivat jo hieman keskiméardisté viileampid (Kuva 2).

Perhoskesén 2011 ldhtokohdat olivat hyvat, silla takana oli erinomainen edelliskesi (Heliélad ym.
2011, Saarinen 2011) ja kylm&, runsasluminen talvi. Perhosmaérit olivatkin tavanomaista
korkeampia jo kevailld, ja kesdkuun alun helteet paransivat tilannetta entisestdin (Kuva 3).
Lampiman alkukesén ansiosta perhosméérét nousivat huippuunsa aikaisin ja kééntyivét nopeasti
myds laskuun. Heindkuun lopulta eteenpiin perhosmadérit olivat tavanomaisella tasolla. Monesta
lajista havaittiin nytkin kesdsukupolven yksil6itd, mutta ei yhtd suuressa méérin kuin edelliskesina.
Syksyn yllattéavin havainto oli uunituore kangasperhonen (Callophrys rubi) 11.9. Ta Ruovedelli.

Kesilld 2011 havaintoja kertyi ennétykselliset 83 188 yksilod yhteenséd 78 paivaperhoslajista
(Taulukko 1). My6s pédivéperhosten keskimaaraiset laji- ja yksiloméarit olivat korkeampia kuin
koskaan. Edellisvuoden ennétykset eivit siis kauaa kestaneet. Nousu ei kuitenkaan ollut tasaista:
lajimédéra nousi vain 63 % linjoista, ja havaintojen yhteismaéra endd 55 % laskentalinjoista.
Lahempi tarkastelu osoitti, ettd varsin monella linjalla vihentyneiti lajeja oli enemmén kuin
runsastuneita (Kuva 4). Tassa suhteessa kesd 2011 erosi selvisti edellisestd, jolloin runsastuneita
lajeja oli enemmén lahes kaikilla linjoilla. Selvid alueellisia eroja ei kuitenkaan voitu havaita, silld
sekd nousu- etté laskuvoittoisia seurantalinjoja oli eri puolilla Eteld-Suomea.

Aiempaan tapaan eniten pdivéaperhoslajeja (51) tavattiin Kb Kesilahden laskentalinjalla. Siti
lahimmaksi ylsi Ka Kotka (49). Sen jélkeen olikin tasaisempaa, silld 47 lajia kertyi periti viidelti
linjalta. Eniten perhosyksil6ité kirjattiin Kesalahden ja Ka Kouvolan linjoilta, yli 5000 yksiloa
kummaltakin. Yhteenveto kaikkien laskentalinjojen laji- ja yksilomaaristé on esitetty
verkkotaulukossa A.



Ennityksia rikkoutui, seurantamittarit kaéntyivit plussalle

Useimmat péivaperhoslajit runsastuivat edelleen, monet jo kolmatta vuotta perdkkiin. Yhteensé 30
lajin (59 %) kanta vahvistui edellisvuodesta ja 40 lajia (78 %) ylitti edeltdneen vuosikymmenen
keskiarvonsa. Peréti yhdeksén lajin kannat nousivat uuteen huippuunsa. Yksittdisten lajien
havaintomaérét ja kannanmuutosarviot on esitetty taulukossa 2. Liséksi timén verkkoraportin
lopusta 16ytyy vuosittain eritellyt kannanmuutoskéyrit niille 51 péivaperhoslajille, joille se voitiin
TRIM-ohjelman avulla laskea.

Kokonaisuutena perhoskesd 2011 osoittautui koko seurantajakson parhaaksi (Kuva 5). Erityisen
hyvin meni monilla niittyjen péivéperhosilla. Kun tarkastellaan yksittdisten lajien keskimaaraista
kannankehitystd koko seurantajaksolla (1999-2011), merkitsevisti runsastuneita lajeja oli jo hieman
enemmién (15) kuin vahentyneitd (11; Kuva 6). Lisdksi TRIM-ohjelma luokitteli seitsemén lajia
kannankehitykseltddn vakaiksi. Jo kolmas perakkainen hyvi kesa kdansi siis 2000-luvun yleisen
kehitystrendin miinukselta hieman plussan puolelle.

Lanttuperhonen (Pieris napi) sdilytti paikkansa lajilistan kérjessa, vaikka sen kesasukupolvi ei
ollutkaan yhté runsaslukuinen kuin edellisvuonna (Taulukko 2). Tesmaperhonen (Aphantopus
hyperantus) ja lauhahiipija (Thymelicus lineola) ottivat hieman takapakkia, mutta nokkosperhosen
(Nymphalis urticae) kannat nousivat jo lahelle vuoden 2002 ennétystasoaan. Yleisimmistd lajeista
eniten huomiota herétti silti neitoperhosen (Nymphalis io) niukkuus; lajin kannat ldhes puolittuivat
edellisvuodesta.

Etenkin sinisiivet ja hopeatéplit runsastuivat vahvasti. Uuden ennétyksensé tekivit ritariperhonen
(Papilio machaon), ketokultasiipi (Lycaena hippothoe), niitty-, hopea- ja hohtosinisiipi (Plebeius
semiargus, P. amandus, P. icarus), suruvaippa (Nymphalis antiopa), keisarinviitta (Argynnis
paphia), angervohopeatéplé (Brenthis ino) ja ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia). Erityisen
ilahduttavaa oli kirjoverkkoperhosen (Euphydryas maturna) menestys, lajia on tavattu runsaampana
vain vuosina 2001-2002.

Ainoastaan tépli- ja metsdpapurikon (Pararge aegeria, P. petropolitana) kannat vajosivat uusiin
pohjalukemiinsa, taas kerran. Pahalta naytta, kun lajit eivét jaksa toipua edes sdiden suosiessa.
Jyrkimmin véheni karttaperhonen (4raschnia levana), mutta ennétyksellisen edelliskesin ansiosta
vuosi oli silti lajille toiseksi paras.

Hyvi perhoskeséd nékyi erityisesti siind, ettd harvinaisia lajeja tavattiin selvésti tavanomaista
enemmadn. Seurannalle uusia lajeja kertyikin peréti viisi: isoapollo (Parnassius apollo, Ab
Parainen), kuusamaperhonen (Limenitis camilla, Ab Salo), kalliosinisiipi (Scolitantides orion, Ab
Lohja), purohopeatipla (Boloria thore, Kb Kitee) ja iddnharansilma (Maniola lycaon, N Raasepori).
Huhtasinisiiven (Plebeius nicias, Kb Liperi) edellisestd havainnosta oli kulunut yhdeksén vuotta.
Liséksi pikkuhdiveperhonen (4patura ilia) tuli vastaan jo kuudella linjalla. Eteldnhopeatipla
(Argynnis laodice) puolestaan ndyttaa vakiintuneen N Porvoon laskentalinjalle, missa lajista tehtiin
my6s munimishavainto (tervaleppékorvessa suo-orvokille).

Vaeltajien kannalta kesd 2011 ei ollut mitenkéén erityinen. Seké nauris- ettd kaaliperhonen (Pieris
rapae, P. brassicae) olivat hieman edellisvuotta niukempia ja ohdakeperhonen hyvin vahéalukuinen
(Taulukko 2). Sinappiperhosia (Pieris daplidice) tavattiin syyskesélld laajalti, mutta ei aivan
edellisvuotisia maérid. Amiraali (Vanessa atalanta) sentdén esiintyi runsaana ja kannussinisiipea
(Cupido argiades) havaittiin seitsemalld linjalla, mika on seurannan uusi ennétys.



Muut piiviaktiiviset suurperhoset

Kesd 2011 ei ollut yhta suotuisa muille suurperhosille, silla niiden laji- ja yksilomaarit laskivat
hieman edelliskesén ennétysluvuista (Taulukko 1). Lajistoltaan kattavasti havainnoituja
harrastajalinjoja oli nyt yhteensi 23, eli viime vuosien hyvaa tasoa. Yhteenveto 40 runsaimman
lajin havaintomééristd ja kannanmuutoksista on esitetty verkkotaulukossa B.

Muutamia selvimmin runsastuneita ja vahentyneitd mittari- ja yokkoslajeja on koottu taulukkoon 3.
Edelliskesén runsain laji makikenttamittari (Xanthorhoe montanata) oli nyt selvésti
vihilukuisempi, joten kirkipaikalle palasi pihamittari (Scotopteryx chenopodiata, +29 %).
Niittoyokkdsen (Euclidia glyphica) ja kasteyokkosen (Polypogon tentacularius) kannat toipuivat jo
2000-luvun keskimaéraisille tasoilleen. GammayG6kkosen (Autographa gamma) niukkuus kertoo
osaltaan heikosta vaellusvuodesta, kun taas vyokiiltoyokkosen (Protodeltote pygarga) ja
isonokkaydkkdsen (Hypena proboscidalis) vahalukuisuus liittynee ldhinni edelliskesin kuivuuteen.

Havainnot hyotykiyttoon — padmaariand Hyonteistietokanta

Seurantaa jatketaan kesélld 2012 aiemmilla periaatteilla ja toivottavasti myOs samassa laajuudessa.
Useimpina vuosina muutama havainnoija joutuu silti lopettamaan seurannan vaikkapa asuinpaikan
tai eliméntilanteen muuttuessa. Tdmén vuoksi uudet vapaaehtoiset ovat aina erittdin tervetulleita
mukaan! Kukin tekee vapaaehtoisty6ta omilla ehdoillaan, joten tydmaaraa on turha pelétd. Tutustu
ensin seurannan verkkosivuilta 16ytyviin materiaaleihin ja ota sitten yhteytté kirjoittajiin, niin
suunnitellaan sinulle oma laskentareitti tuttuun retkeilymaastoosi.

Yhteenvedot linjalaskenta-aineistoista luovutetaan vuosittain Valtakunnallisen
péivéaperhosseurannan (Saarinen 2011) kdytt66n, mutta muuten tiedot ovat olleet vain kirjoittajien
kaytettdvissd. Tama on siéli, silld aineistojen avoin kdytettdvyys on nykyisen tietoyhteiskunnan
keskeisid periaatteita. Matti Virtalan yllapitimé Hyonteistietokanta on tastd malliesimerkki.
Pohdinnan jélkeen paadyimmekin siihen, ettd helpoin tapa saattaa havaintoaineistomme laajempaan
kéayttoon on luovuttaa ne linja-, pdiva- ja lajikohtaisesti summattuina Hyonteistietokantaan. Taméan
toteutus tosin vie aikansa, sillé ensin tarvitaan monia tarkistuksia etenkin tuplahavaintojen
vilttdmiseksi. Toivomme, ettd valitsemamme linja saa seké havainnoijien ettd muiden
perhosharrastajien hyvaksynnén.

Vuosiraportti kesédn 2012 tuloksista tullaan julkaisemaan kevaalld 2013 sekd Baptriassa ettd
seurannan verkkosivuilla.
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Seurantalinjat 2011
©  Harrastaja
A MYTVAS
B Uusilinja

Keskilampd laskennan alussa, “C

19-20 4
21-22 4
23-24 4
25-26 -
27-28
29-30
31-32
33-34 -
35-36

Kalenteriviikko
Kuva 2. Keskimaaraiset laskennan aikaiset [ampétilat kesélld 2011 seké vuosina 2001-2010 keskimaarin.
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Kuva 3. Paivaperhosten keskitiheydet laskentalinjoilla kesén eri aikoina vuonna 2011 seké vuosina 2001~
2010 keskima&arin.
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Kuva 4. Laskentalinjojen maéarat vuosina 2010 ja 2011 jaoteltuna saldoluvun (linjalla edellisvuodesta
runsastuneita — vahentyneita paivaperhoslajeja) mukaan.
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Kuva 5. Péivaperhosten keskimaardinen runsausvaihtelu 1999-2011 seké kolmen ekologisen pagryhméan
osalta ettd maatalousalueiden vakinaisten lajien osalta yhteensa (n=45). Vertailukohtana on vuosi 2001, joka
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Kannankehityksen trendi 1999-2011
Kuva 6. Kannankehitykseltdan erilaisiin trendiluokkiin sijoittuneiden péivaperhoslajien lukumaarat. TRIM-
ohjelma antoi trendi-arvion yhteensa 33 Iajille.




Taulukko 1. Maatalousympéristdn padivaperhosseurannan tunnusluvut vuodelta 2011 verrattuna vuosien
2001-2010 lukuihin.

Harrastajalinjat 2011 Keskiarvo Pienin Suurin  Yhteensa
Laskettuja linjoja yhteensa 57 44 30 59 a3
- véahintdan 12 laskentakertaa 30 24 17 35 -
Laskentakertoja yhteensa 701 511 342 682 6772
- keskimaarin 12,3 11,5 10,6 12,9 -
Linjojen yhteispituus, km 154 130 91 159 -
Péivdperhoset

Lajeja yhteensa 78 65 58 72 86
- keskimé&arin 33,7 29,9 27,2 32,7 -
Yksil6ita yhteensa 83 188 49 786 24 862 77 863 659 065
- keskimaarin 1459 1113 829 1442 -
Muut péivaaktiiviset suurperhoset

Linjoja joilta havaintoja 40 29 20 39 75
- joilta ilmoitettu yli 20 lajia 23 16 10 24 -
Lajeja yhteensa 163 145 113 175 322
- keskim&arin 24,9 24,8 21,4 30 -
Yksiloitd yhteensa 13 386 9 057 4877 13 954 117 581
- keskiméaarin 335 309 232 377 -

Taulukko 2. Seurannassa havaitut péivaperhoslajit keséltad 2011 jarjestettynd havaintojen yhteismaaran
mukaan. Liséksi on ilmoitettu monellako linjalla 1aji havaittiin (n=69, siséltden MYTVAS-linjat) seka TRIM-
indeksin muutos (%) verrattuna edelliskesédan sekd vuosien 2001-2010 keskiarvoon. * Metsanokiperhosella
vertailukohtina vuosi 2009 seka parittomien vuosien keskiarvo.



Sija Laji Yksilo- Linjoja Muutos verrattuna
2011 2010 médrd  (n=69) 2010 01-10
1. 1. Lanttuperhonen (Pieris napi) 115635 69 -28 +65
2. 3. Tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus) 11179 68 -2 -30
3. 2. Lauhahiipija (Thymelicus lineola) 8175 68 -15 +41
4. 4. Nokkosperhonen (Nymphalis urticae) 7696 69 +56 +75
5. 5. Angervohopeatépla (Brenthis ino) 5970 65 +49 +110
6. 7. Sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) 4216 60 +10 +9
7. 8. Kangasperhonen (Callophrys rubi) 3348 61 -17 +54
8. 6. Niittyhopeatépla (Boloria selene) 3242 57 -12 +6
9. 30. Metsénokiperhonen (Erebia ligea)* 3038 53 -37 -5
10. 10. Loistokultasiipi (Lycaena virgaureae) 2957 60 +21 +16
11. 12. Hopeasinisiipi (Plebeius amandus) 2830 61 +118 +161
12. 9. Neitoperhonen (Nymphalis io) 2125 67 -45 -55
13. 22. Niittysinisiipi (Plebeius semiargus) 2117 60 +240 +193
14. 11. Piippopaksupaa (Ochlodes sylvanus) 2087 66 +38 +13
15. 13. Ketohopeatépld (Argynnis adippe) 1408 51 +23 +69
16. 14. Idanniittyperhonen (Coenonympha glycerion) 1396 39 +71 +52
17. 16. Hohtosinisiipi (Plebeius icarus) 1336 45 +32 +249
18. 25. Orvokkihopeatépléd (Argynnis aglaja) 992 55 +61 +53
19. 31. Ketokultasiipi (Lycaena hippothoe) 771 46 +133 +380
20. 29. Ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia) 748 45 +176 +232
21. 21. Liuskaperhonen (Nymphalis c-album) 733 60 -28 -2
22. 24. Auroraperhonen (Anthocharis cardamines) 712 60 +5 +20
23. 26. Tummapapurikko {Pararge maera) 674 47 +30 -31
24, 15. Pihlajaperhonen (Aporia crataegi) 646 30 -13 +10
25, 23. Kangassinisiipi (Plebeius argus) 603 36 +67 +92
28. 27. Pursuhopeatéplé (Boloria euphrosyne) 590 44 +19 +24
27, 34. Suruvaippa (Nymphalis antiopa) 568 52 +87 +185
28. 18. Ketosinisiipi (Plebeius idas) 565 34 -18 +74
29. 20. Vimaperhonen (Leptidea sinapis) 519 41 -37 +11
30. 17. Karttaperhonen (Araschnia levana) 489 33 -62 +86
31. 41. Pikkuapollo (Parnassius mnemosyne) 485 2 - -
32. 19. Mustatéplahiipija (Carterocephalus silvicola) 475 45 -34 +17
33. 28. Naurisperhonen (Pieris rapae) 471 30 -19 +18
34. 33. Keisarinviitta (Argynnis paphia) 446 26 +99 +256
35. 36. Ruskosinisiipi (Plebeius eumedon) 351 23 +51 +89
36. 43. Amiraali (Vanessa atalanta) 327 53 +78 +176
37. 39. Juolukkasinisiipi (Plebeius optilete) 292 38 +21 +19
38. 38. Paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) 261 43 -5 +16
39. 32. Kaaliperhonen (Pieris brassicae) 210 22 -8 +9
40.  37. Suokeltaperhonen (Colias palaeno) 193 16 +30 +32
4. 44. Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna) 166 19 +38 +43
42. 40. Lehtosinisiipi (Plebeius artaxerxes) 185 26 -9 +11
43. 42. Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas) 136 44 -18 -16
44, 51. Mansikkakirjosiipi (Pyrgus malvae) 124 26 +178 +44
45. 45, Keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) 99 9 +2 -36
46. 49. Ritariperhonen (Papilio machaon) 89 29 +53 +198
47. 47. Metsdpapurikko (Pararge petropolitana) 87 19 -43 -67
48. 46. Sinappiperhonen (Pieris daplidice) 69 19 - -
49. 48. Keltaverkkoperhonen (Euphydryas aurinia) 53 1 - -
50. 58. Ruostenopsasiipi (Thecla betulae) 36 12 +237 +28
50. 52. Tuominopsasiipi (Satyrium pruni) 36 10 +10 +66
52. 50. Helmihopeatépla (/ssoria lathonia) 35 7 - -
53. 35. Ohdakeperhonen (Vanessa cardui) 34 20 -91 -96
54. 54. Keltataplahiipija (Carterocephalus palaemon) 31 4 - -
55. 56. Téaplapapurikko (Pararge aegeria) 28 9 -10 -76
56. 83. Virnasinisiipi (Glaucopsyche alexis) 26 5 - -
57. 54, Haapaperhonen (Limenitis populi) 25 13 +236 -19
58. 57. Tamminopsasiipi (Favonius quercus) 16 4 - -
59. 60. Rinnehopeatépld (Argynnis niobe) 14 6 - -
60. 60. Tummakirjosiipi (Pyrgus alveus) 13 2 - -
60. 67. Suohopeatéplé (Boloria aquilonaris) 13 1 - -
62.  67. Kannussinisiipi (Cupido argiades) 9 7 - -
63. 62. Isokultasiipi (Lycaena dispar) 7 4 - -
64. 58. Pikkuhdiveperhonen (Apatura ilia) 6 6 - -
64. 64. Eteldnhopeatépla (Argynnis laodice) 6 1 - -
66. 67. Haiveperhonen (Apatura iris) 2 2 - -
66. 67. Suonokiperhonen (Erebia embia) 2 1 - -
66. - Vaaleakeltaperhonen (Colias hyale) 2 1 - -
69. 62. Saraikkoniittyperhonen (Coenonympha tullia) 1 1 - -
69. 65. Jalavanopsasiipi (Satyrium w-album) 1 1 - -
69. - Ré&mehopeatépla (Boloria eunomia) 1 1 - -
69. - Purohopeatépla (Boloria thore) 1 1 - -
69. - Kuusamaperhonen (Limenitis camilla) 1 1 - -
69. - Tummahérénsilma (Maniola jurtina) 1 1 - -
69. - Id&nharansiima (Maniola lycaon) 1 1 - -
69. - Isoapolio (Parnassius apollo) 1 1 - -
69. - Huhtasinisiipi {Plebeius nicias) 1 1 - -
69. - Kalliosinisiipi (Scolitantides orion) 1 1 - -




Taulukko 3. Vuonna 2011 selvasti runsastuneita ja vahentyneitd muita suurperhoslajeja. Havaintoméarén
muutos (%) perustuu molempina vuosina vertailukelpoisesti laskettuihin linjoihin (n=35).

Sija Laiji Yksilé- Linjoja  Muutos-%
2011 2010 maard  (n=35) 2010-11
NOUSIJAT
5. 8. Niittoydkkénen (Euclidia glyphica) 1069 31 +94
7.  11. Kasteydkkonen (Polypogon tentacularius) 778 27 +104
11.  16. Serpentiinimittari (/daea serpentata) 409 27 +155
14.  23. Harmoraanumittari (Epirrhoe alternata) 256 26 +191
15.  19. Pajuvalkomittari (Cabera exanthemata) 245 23 +130
LASKIJAT
6. 1. Makikenttamittari (Xanthorhoe montanata) 837 32 -65
10. 6. Reunustaplamittari (Lomaspilis marginata) 452 31 -49
23.  15. Vyokiiltoyokkonen (Protodeltote pygarga) 71 13 -53
27. 13. Gammayodkkonen (Autographa gamma) 56 13 -85

29.  20. Isonokkayokkdnen (Hypena proboscidalis) 51 10 -54




Verkkotaulukko A. (puuttuu Bapriasta). Yhteenveto laskentalinjojen tuloksista vuonna 2011. Linjat jarjestetty
péivaperhosten lajima&rén mukaan. Tunnusluvut vuodelta 2010 perustuvat vain tdssé listattuihin linjoihin.

Sija Laskentalinja Péivdperhoset 2011  Pédivaperhoset 2010 Muut suurperhoset Laskenta-
2011 2010 Lajeja Yksil6ita Lajeja Yksiloita Lajeja YksilGitd  kertoja

1. 1. PK: Kesélahti, Alakyla 51 7910 51 6030 - - 15
2. 4. EK: Kotka, Laajakoski 49 2202 48 2157 67 510 15
3. 2. EK: Kouvola, Liikkala 47 5314 49 5090 63 893 18
4. 5. PK: Liperi, Kaatamo 47 3506 47 2893 62 633 16
5. 11. U:Porvoo, Stensbiie 47 3207 40 3425 20 5§72 17
6. 3. ES: Ruokolahti, Aisaniemi 47 2298 48 2883 43 953 15
7. 10. PS: Leppavirta, Itkola 47 1792 41 717 8 24 17
8. 9. PK: Raakkyla, Rasivaara 46 2698 41 2214 - - 15
9. 14. PS: Mikkeli, Haukivuori 44 2940 39 2198 28 276 15
10. 13. PK: Kitee, Potoskavaara 44 2153 40 1381 43 659 16
1. 8. U: Mantsala, Ohkola 43 3144 42 2745 3 43 21
12. 7. ES: Lappeenranta, Korvenkyla 41 1747 43 1847 23 390 19
13. 6. EH: Nastola, Makela 41 1014 47 1146 21 99 1
14.  20. V: Lohja, Mustlahti 40 2495 36 3007 - - 21
15. 19. U: Espoo-Vihti, Nuuksio 40 1377 37 820 18 259 11
16.  31. V: Kemio, Gasterby 40 833 33 703 14 284 10
17. 18. U: Vantaa-Sipoo, Myyras 39 2423 37 2087 - - 17
18. 16. V:Parainen, Bodnéas 39 1649 38 1382 41 305 15
19.  29. EH: Urjala, Urjalankyla Puolimatka 38 1278 33 1113 46 687 9
20. 28. EH: Orivesi, Siitama 38 1164 33 1301 33 609 9
21.  26. V: Salo, Tupuri 38 805 35 923 2 6 11
22. 24, V:laitila, Lausti 36 1972 35 1821 1 60 12
23. 33. PS: Kaavi, Retunen 36 1558 32 665 46 1294 11
24.  22. V:Kemidnsaari, Krakvik 36 1001 36 958 - - 7
25. 25. ES: Mantyharju, Hietaniemi 36 963 35 1601 13 49 14
26. - ES: Ruckolahti, Teravala* 36 693 - - 20 218 7
27. - ES: Mantyharju, Koirakivi* 35 1134 - - 9 145 13
28.  23. V:Somero, Hantéla 35 2887 35 2797 - - 15
29. 17. PK: Raadkkyla, Saviniemi 34 518 38 541 29 114 10
30. 32. ES: Mantyharju, Parndmaki 34 632 32 915 11 30 11
31. - ES: Ruokolahti, Vuosalmi* 33 535 - - 20 172 7
32.  30. PK:Liperi, Leppalahti 32 891 33 792 - - 13
33.  35. PP: Utajarvi, Palli 32 1388 29 828 25 355 13
34.  21. EH: Urjala, Hakkila 31 1278 36 1517 24 192 16
35. 37. PP: Tymava, Temmes 31 2080 28 1553 38 1078 16
36. 36. PH: Jyvaskyld, Nyrola 31 752 29 707 - - 8
37. 27. V:Vehmaa, Kuulila 30 452 34 537 16 149 7
38. 34. EH: Ruovesi, Tuuhoskyla 30 1426 30 1810 36 303 23
39. - ES: Imatra, Saunasuo 30 665 - - - - 5
40. 40. EH: Karkola, Tillola 30 406 26 660 - - 7
41. - ES: Ruokolahti, Kurjala* 29 292 - - 16 80 8
42.  43. U: Raasepori, Gullé 28 438 25 504 37 218 8
43.  38. U: Kirkkonummi, Masala 28 1127 26 1106 27 545 13
44. 44, V:Turky, Kurala 28 936 23 1047 - - 17
45, - ES: Ruokolahti, Kouvola* 26 345 - - 22 262 7
46. - ES: Ruokolahti, Savilahti* 26 276 - - 15 83 8
47.  46. EH: Pélkédne, Pohjalahti 26 765 23 703 - - 7
48. 48, U: Espoo, Soderskog 26 401 23 402 14 75 7
49.  42. V: Paimio, Askala 25 1071 25 720 - - 13
50. 49. EP: Vaasa, Teeriniemi 23 977 22 1041 - - 14
51. 45. EH: Forssa, Salmistonmaki 22 470 23 858 - - 10
52. 41. KP: Pietarsaari, Lovo 22 525 25 1089 - - 7
53. 51. V: Salo, Pappila 19 726 16 713 12 172 14
54. 52. U: Sipoo, Nikkila 19 491 15 1029 18 554 7
65. - V: Parainen, Mielisholm* 19 189 - - 1 1 7
56. 53. EP: Vaasa, Vanha Vaasa 11 456 14 577 10 35 16
57.  54. Ks: Kuusamo, Jyrkéankoski 11 523 12 126 - - 10
Yhteensa: 78 83188 72 73679 163 13386 701
Keskiarvo: 33,7 1459 33,8 1504 24,9 335 12,3

Minimi: 1 189 12 126 1 1 5

Maksimi: 78 7910 72 6030 163 1294 23

V: Vihti, Selki 31 614 31 651 17 155 7

St: Punkalaidun, Teinilankulma 29 414 27 476 30 311 7

EH: Urjala, Hakkila 27 449 27 683 17 78 7

U: Nurmijarvi, Nummenpaa 26 648 28 513 26 378 7

U: Nurmijarvi, Y1a-Lepsama 26 590 33 599 20 262 7

PK: Raakkyla, Marjovaara 25 172 27 126 14 66 7

U: Nurmijarvi, Perttula 24 579 24 612 25 249 7

U: Nurmijarvi, Ala-Lepsama 22 407 20 291 23 239 7

PK: Lipen, Silkakoski 22 304 - - 13 58 7

PK: Liperi, Kaarnatampi 22 266 14 48 7

PK: Liperi, Kompero 21 298 - - 15 29 7

PK: Pyhaselka, Niva 19 176 23 125 15 56 7




Verkkotaulukko B. (puuttuu Baptriasta). Kaikkien harrastaja- sekd Mytvas-linjojen 40 runsainta muuta
suurperhoslajia kesélta 2011. Lajit jarjestettyna havaintojen yhteismaaran mukaan. Liséksi moneltako
kattavasti havainnoidulta linjalta laji on havaittu (ainakin 20 lajia, n=35), seka yhteisma&ran muutos (%)
havaintoteholtaan jokseenkin vertailukelpoisesti lasketuilla linjoilla.

Sija Laji Yksilo- Linjoja Muutos-%
2011 2010 maara (n=35) 2010-11

1. 2. Scotopteryx chenopodiata 2734 35 +29
2. 4. Chiasmia clathrata 1804 34 +54
3. 3. Ematurga atomaria 1535 35 -19
4. 5. Odezia atrata 1226 27 +29
5. 8. Euclidia glyphica 1069 31 +94
6. 1. Xanthorhoe montanata 837 32 -65
7. 11. Polypogon tentacularius 778 27 +104
8. 7. Scopula immorata 671 32 +5
9. 9. Siona lineata 489 28 -1
10. 6. Lomaspilis marginata 452 31 -49
11. 16. Idaea serpentata 409 27 +155
12. 10. Cabera pusaria 392 30 -17
13. 12. Rheumaptera hastata 318 23 -12
14, 23. Epirrhoe altemmata 256 26 +191
15, 19. Cabera exanthemata 245 23 +130
16. 14. Zygaena viciae 120 14 =27
17. 21. Idaea pallidata 114 17 -7
18. 83. Adscita statices 108 5 +180
18. 29. Timandra griseata 108 15 +42
20. 18. Diacrisia sannio 98 16 -16
21. 26. Scopula ternata 82 16 +6
22. 28. Scopula immutata 79 15 +11
23. 15. Protodeltote pygarga 71 13 -53
24. 22. Rivula sericealis 65 14 -36
25. 46. Archiearis parthenias 60 11 +61
26. 34. Camptogramma bilineatum 59 12 -9
27. 13. Autographa gamma 56 13 -85
28. 37. Callistege mi 52 19 +35
29. 20. Hypena proboscidalis 51 10 -54
30. 31. Cryptocala chardinyi 42 12 -39
31. 24. Jodis putata 38 9 -57
32 27. Epirrhoe tristata 37 14 -45
33. 57. Aglia tau 36 11 +244
34 63. Eilema lutarellum 34 15 +200
34 35. Macaria brunneata 34 10 -49
36. 17. Xanthorhoe spadicearia 32 12 =77
37. 44. Polypogon strigilatus 30 7 +27
37. 38. Scopula floslactata 30 9 -18
39. 53. Parasemia plantaginis 28 12 +44
40. 32. Angerona prunaria 27 8 -64
Heimo Yksiloita Lajeja Lajeja 2010
Geometridae 12478 102 117

Noctuidae 2290 39 35

Arctiidae 223 11 13

Muut suurperhoset ja punataplat 278 g 11

Yhteensi 15 269 164 176

SEURAAVILLA SIVUILLA on esitetty TRIM-ohjelman tuottamat vuosittaiset kannanmuutosarviot seurannan
51 runsaslukuisimmalle paivaperhoslajille. Kaikissa kuvaajissa vertailuvuotena on 2001, joka saa arvon 1.
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Liite 1. Paivaperhosten seurantalinjat laskijoineen vuonna 2011. * Samalla laskijalla viisi muutakin linjaa

ldhialueella.

Linjan sijainti

Linjan laskija(t)

Varsinais-Suomi
Kemi6nsaari, Krakvik
Kemitnsaari, Skobdle
Laitila, Lausti

Lohja, Mustlahti
Paimio, Askala
Parainen, Bodnas
Parainen, Mielisholm
Salo, Pappila

Salo, Tupuri

Turku, Kurala
Vehmaa, Kuulila
Uusimaa
Espoo-Vihti, Nuuksio
Espoo, Séderskog
Kirkkonummi, Masala
Mantséla, Ohkola
Porvoo, Stensbdle
Raasepori, Gulld
Sipoo, Nikkild
Vantaa-Sipoo, Myyras
Eteld-Pohjanmaa
Vaasa, Vanha Vaasa
Vaasa, Teeriniemi
Etela-Karjala

Kotka, Laajakoski
Kouvola, Liikkala
Eteld-Hame

Forssa, Salmistonmaki
Karkola, Tillola
Nastola, Makela
Orivesi, Siitama
Orivesi, Uiherla
Pélkane, Pohjalahti
Ruovesi, Tuuhoskyla
Somero, Hantéla
Urjala, Puolimatka
Urjala, Hakkila
Eteld-Savo

Imatra, Saunasuo
Lappeenranta, Korvenkyla
Méntyharju (3 linjaa)
Ruokolahti, Aisaniemi*
Pohjois-Hame
Jyvaskyld, Nyrola
Pohjois-Savo

Kaavi, Retunen
Leppavirta, Itkola
Mikkeli, Haukivuori
Pohjois-Karjala
Kesélahti, Alakylad

Kitee, Potoskavaara
Liperi, Kaatamo
Liperi, Leppélahti
Raakkyla, Saviniemi
Radkkyla, Rasivaara
Keski-Pohjanmaa
Pietarsaari, Lovd
Pohjois-Pohjanmaa
Tymévd, Temmes
Utajarvi, Palli
Koillismaa
Kuusamo, Jyrkankoski

Matts Cygnel
Markku Lintervo
Ari-Pekka Rikkonen
Juha Korhonen
Reijo Myyra

Anssi Terds
Rainer Grénholm
Matias Kuokkanen
Toni Ruokonen
Reijo Myyra

Aki Kaunisto

Juha Sormunen
Juha Sormunen
Janne Heliéla
Olli Elo

Peter von Bagh
Kauri Mikkola
Mikko Kuussaari
Paivikki Telenius

Seppo Kontiokari
Borje Snickars

Lauri Luukkonen
Ossi Ohman

Miika Jarvinen
Jarmo Eronen
Juha Sormunen
Janne Helidla
Toivo Koskinen
Risto Martikainen
Reijo J. Sulkava
Reijo Myyra
Pekka Vantanen
Sauli Turja

Jouni Kumpulainen
Kimmo Saarinen ym.
Susu & Milka Rytteri
Terho Poutanen

Olli Lahtinen

limari Juutilainen
Helena Ronka
Anja & Pekka Paavilainen

Mika Karttunen,
Hans Colliander
Tupu Vuorinen
Ali Karhu

Anneli Raunio
Tatu Sallinen
Pirkko Kaasinen

Gun Pelletiér

Annikki Nappd
Eero Lindgren

Matti lipponen,
Pekka Partanen,
Jouni Ronkainen




Ovatko poikkeukselliset hellekesét perhosille uhka vai mahdollisuus?

Vuosi sitten Baptrian péékirjoituksessa pohdiskeltiin epatavallisen |&mpiman kesén 2010 vaikutuksia perhoslajistoon.
Paéatoimittaja ennusti, ettd useimmat 'ylimééaréisen' kesasukupolven tuottaneet, ja erityisesti alkukesén lajit esiintyisivat
seuraavana vuonna huomattavan harvalukuisina. N&in saattaisi kdyd3, jos suuri osa lajin yksiloistd on kehittynyt
syyskesdlld suoraan aikuisiksi, eivatka niiden jélkeldiset ehdi ajoissa talvehtivaan kotelovaiheeseen.

Testasimme tétd ennustusta edelld esitettyjen seurantatulosten avulla vertaamalla toisiinsa yksittéisten paivéperhoslajien
kannanmuutoksia 2010-2011 seka niiden keskimaéraista lentoaikaa (Kuva 1). Tarkastelusta rajattiin pois aikuistalvehtijat ja
vaeltajat, jolloin jéljelle jai 39 paivaperhoslajia. N@ma jaoteltiin yhden sukupolven lajeihin seka kaksi sukupolvea joko
s&édnnollisesti (lanttuperhonen, pikkukultasiipi, karttaperhonen), osittain (niittyhopeatépla, hohtosinisiipi) tai satunnaisesti
tuottaviin lajeihin (ritariperhonen, virnaperhonen, paatsamasinisiipi, taplépapurikko, keltaniittyperhonen). Lueteltujen lajien
lentoaika maariteltiin vain 1. sukupolven perusteella.

Kuvan 1 perusteella ennustus piti ainakin osin paikkansa. Aina tai osittain toisen sukupolven tuottavien lajien kannat
paasaantdisesti laskivat vuonna 2011 (keskiarvo -2 %), vaikka valtaosa muista lajeista runsastui selvasti (+60 %). Mistéan
romahduksesta ei silti voida puhua, silld kannanmuutokset pysyivét tavanomaisen rajoissa. Hohtosinisiipi runsastui hieman
(+32 %), mutta sen lahilajit hopea- ja niittysinisiipi huomattavasti (+118 %, +240 %). Hieman ylléttden ylld mainittu ennustus
nayttaisi pitdneen paikkansa my6s yksisukupolvisilla alkukesén lajeilla, poikkeuksena vain mansikkakirjosiipi (+178 %).
Havaintoméérét eivét kuitenkaan romahtaneet ruutumittarilla (+54 %), metsémittarilla (-19 %), suolaheindmittarilla (+42 %),
kasteydkkdsella (+104 %) tai viirulehtimittarilla (+5 %), joilla oli my6s runsas kesdsukupolvi vuonna 2010.

Esitetty uhkakuva on siis todellinen, mutta kahden edelliskesén perusteella poikkeuksellisten hellekesien hyddyt
nayttdisivat vield perhosten kannalta suuremmilta kuin havaitut haitat. L&mpimina kesind perhoset pystyvit ennen kaikkea
levittéytymaén erityisen tehokkaasti uusille alueille, mika oli selvasti havaittavissa myds vuosina 2010-2011.
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Kuva 1. 39 péaivaperhoslajin kannanmuutos 2010-2011 verrattuna lajien keskiméaéaradiseen lentopéivaan vuonna 2010.







Maatalousympiriston pédiviperhosseurannan vuoden 2012 tulokset

Janne Heliold, Mikko Kuussaari & Iris Niininen
Suomen ympdristokeskus

Results of the butterfly monitoring scheme in Finnish agricultural landscapes for the year 2012

Butterflies have been monitored in Finland with transect counts since 1999. In 2012, a total of 62 394 butterflies from
75 species were recorded from 60 transects (Table 1, Fig. 1). In addition to these, butterflies were recorded on nine
professionally counted "Mytvas"-transects. Numbers of observed species varied between 10 and 52 with an average of
30,4 species and 11,3 counts per transect. The annual indices were calculated for 51 butterfly species using the TRIM
software.

In the summer of 2012 the weather conditions were often unsuitable for both butterflies and their
recorders. As a consequence, butterfly numbers were generally much lower than during the two previous, exceptionally
good summers. The average number of observed butterflies came down by 29 %, and a total of 36 species (71 %) were
observed less numerous than in 2011. Still, as a whole the butterfly season was near the average for 1999-2011. Only
one species (Pararge aegeria) was recorded on its lowest level, while six species (P. malvae, G. rhamni, T. betulae, A.
levana, A. paphia and M. athalia) reached their highest abundance since 1999. For the whole period of 1999-2012, a
total of 10 species showed a decreasing trend and 11 species an increasing trend, while 14 species were regarded as
stable (Figure 5).

Other day-active Macrolepidopteran species were recorded thoroughly on 20 amateur-counted and 9
"Mytvas" -transects. A total of 11 905 individuals and 152 species were observed (Table 1). The total number of moths
decreased by 11 % from 2011. Table 3 presents five common moth species with either a strong increase or decrease
(the latter five species) in 2012.

Maatalousympéristén paivaperhosseuranta kdynnistyi vuonna 1999. Vastaavaa linjalaskentaan
perustuvaa seurantaa tehdaan nykyisin jo useimmissa Euroopan maissa. Vuosien varrella tydhon
on osallistunut meillé noin sata vapaaehtoista yhteensa 95 eri laskentalinjalta. Téssé raportissa
esitellaan kesan 2012 keskeiset seurantatulokset. Tdma laajempi verkkoversio siséltad myos
lajikohtaiset kannanmuutoskayrat 1999-2012 seka kaksi Baptriasta puuttunutta tulostaulukkoa,
linjakohtaiset yhteenvedot ja runsaimpien muiden suurperhoslajien havaintoméaarat. Kotisivuille on
myds koottu kaikki seurannassa tarvittavat ohjeet, lomakkeet ja tallennuspohjat seké aiemmat
vuosiraportit.

Menneen vuoden merkittdvin tapahtuma oli se, ettd seurannassa kerétyt havainnot on saatettu
laajempaankin hydtykéytt6on kopioimalla ne osaksi Hy6nteistietokantaa. Tasté kerrotaan
tarkemmin raportin lopussa. Kansallisten seurantojen vilinen yhteistyo on myds pysynyt viredni, ja
sen tuloksena niittyjen pédivaperhosten tilaa Euroopassa kuvastava seurantaindeksi saatiin
péivitettyd. Seurantojen alueellinen kattavuus on jo edustava, silld joukosta puuttuu enéi 1ihinna
itdisen Euroopan maita. Useimpien maiden seurannat ovat kuitenkin toimineet vasta muutaman
vuoden, joten Suomi lukeutuu tdssd yhteydessa konkarien joukkoon.



Seuranta laajeni edelleen

Seurannan toimintaan tai ohjeisiin ei tehty vuoden aikana muutoksia. Yhteensd 51 lajille lasketut
kannanarviot on aiempaan tapaan tuotettu TRIM-ohjelmalla (Heli6la ym. 2010).

Kesilld 2012 seurantaa tehtiin yhteensd 60 harrastajalinjalla, miké oli uusi ennétys (Taulukko 1,
Kuva 1; verkkotaulukko A). Laskennat jatkuivat liséksi yhdeksdllda MYTV AS-seurantalinjalla (ks.
Kuussaari ym. 2008). Uusia perhoslinjoja perustettiin kaksi (N Lapinjérvi ja Ab Vihti), ja seurantaa
jatkettiin tauon jdlkeen kahdella linjalla. Seuranta paéttyi vain Om Pietarsaaressa — tusen tack, Gun!
Lisaksi yksi linja jéi tyokiireiden vuoksi tauolle.

Laskenta-aktiivisuus jéi hieman edellisvuosia alhaisemmaksi, keskimaarin 11,3 kertaan linjaa
kohden (Taulukko 1). Tésti ei kuitenkaan voi moittia havainnoijia, silld kesin surkeiden sédolojen
vuoksi hyvia laskentapdivid oli niukasti tarjolla. Etenkin heindkuussa moni joutui vaantamaén
*pakollisetkin’ laskennat ldhes pilvisen taivaan alla. Saékriteereista oli siis ajoittain pakko joustaa,
mutta sen ansiosta vain yhdella linjalla jatiin alle seitsemén laskennan minimitavoitteen.

Alkuperdisid eli vuonna 1999 perustettuja laskentalinjoja oli edelleen mukana perati 16. Joillakin
niista reitti on hieman muuttunut, tai vélissad on ollut taukovuosia, mutta kuitenkin — sitkeésti
mukana edelleen. Erityisen lammin kiitos nédille veteraaneille! Motivaation puutteesta ei voi moittia
muitakaan, silld ani harva on jéttanyt havainnoinnin vain vuoteen tai pariin.

Vaikea kesii perhosille — ja etenkin havainnoijille

Kesilld 2012 saét eivét juuri suosineet sen paremmin perhosia kuin niiden havainnoijiakaan.
Sadetta kertyi poikkeuksellisen paljon, ja kesdkuu oli myds tavanomaista viileampi (Niiniméaki ym.
2012a). Tamé nékyi notkahduksena myos laskentojen aikaisissa lampétiloissa (Kuva 2). Heiné- ja
elokuu olivat lampétiloiltaan tavanomaisia (Niiniméki ym. 2012b), mutta laskentoja tehtiin
tuolloinkin keskimaardistd koleammissa oloissa (Kuva 2). Havaintoma&éria laski myos se, ettd taivas
oli kovin usein pilvien peitossa. Alla olevia tuloksia tulkitessa tuleekin muistaa, ettd heikot
havainnointisddt saattoivat osaltaan vdantda kannanarvioita liiankin alhaisiksi.

Perhoskesilléd oli hyvit lahtokohdat, silla kaksi edellistd kesdé olivat olleet erinomaisia (Helila ym.
2012, Saarinen 2011) ja talvi oli suotuisan kylma ja runsasluminen. Kevéillad perhosia olikin jopa
keskimaaraistd enemmaén (Kuva 3). Kesdkuussa tilanne kédantyi huonompaan, ja juhannuksen aikaan
perhostiheydet jdivat jo selvisti keskiarvosta. Heikot séddolot lykkasivit liséksi lajien lentoaikoja,
joten perhoskesin huippu néahtiin vasta heindkuun jalkipuoliskolla. Syyskesdlld perhosméérit olivat
tavanomaista tasoa, mutta havaintoja yliméaérdisen kesdsukupolven yksildista kertyi selvisti
edellisvuosia niukemmin.

Kesilld 2012 seurannassa havaittiin 62 394 yksilo4 yhteensd 75 péivédperhoslajista (Taulukko 1).
Verrattuna edellisvuoden ennétyksiin havaintomaarit laskivat keskimaarin -29 % ja lajiméarat -12
%. Luvut olivat silti ldhella seurantajakson keskiarvoa. Lasku oli laajamittaista, silld lajimaéra laski
78 % ja yksilomaira 86 % laskentalinjoista.

Tuttuun tapaan eniten paiviperhoslajeja (52) tavattiin Kb Kesilahden laskentalinjalla, jopa yksi
edellisvuotista enemmaén. Seuraavatkin linjat olivat kaakon kulmilta: Ka Kouvola (49), Sa
Lappeenranta (48) ja Sa Ruokolahti (47). My6s suurimmat yksilomaarét kirjattiin Kesédlahden



(8313) ja Kouvolan (4185) linjoilta. Yhteenveto kaikkien laskentalinjojen laji- ja yksiléméarista on
esitetty verkkotaulukossa A.

Perhoskannat palasivat arkiselle tasolle

Kahden erinomaisen vuoden jélkeen useimmat paivaperhoslajit vdhenivit nyt selvisti. Yhteensi 36
lajin (71 %) kanta laski edellisvuodesta, mutta vain 27 lajia (57 %) jéi alle edeltineen
vuosikymmenen keskiarvon. Kokonaisuutena perhoskesd 2012 oli edelleen hieman tavanomaista
parempi, silld seurantajaksolle on osunut viisi keskiméarin parempaa ja kahdeksan heikompaa
vuotta (Kuva 4). Kaikkien lajien havaintomaarat ja kannankehitysarviot on esitetty taulukossa 2.
Lisdksi tdimén verkkoraportin lopusta 16ytyy vuosittain eritellyt kannanmuutoskayrt niille 51
péivéperhoslajille, joille se voitiin TRIM-ohjelman avulla laskea.

Tulosten valossa maatalousympéristomme tavanomaisten paivéiperhoslajien tila niyttdd pysyneen
2000-luvulla varsin vakaana. TRIM-ohjelma arvioi, ettd vuosien 1999-2012 vililld merkitsevisti
runsastuneita lajeja oli 11, vahentyneitéd 10 ja kannankehitykseltddn vakaita 14 (Kuva 5). Tulos
selittynee osin myos teknisilld syilla eli aikasarjan pitenemiselld. Vuosien lisdintyessi
satunnaisvaihtelun vaikutus vahenee, kun yksittdiset huippu- tai pohjavuodet eivét endi yhta
helposti “védnni™ lajeja joko runsastuneeksi tai vdhentyneeksi. Tulos on kuitenkin siind mielessé
lohdullinen, ettd ainakin maamme yleisemmilld pdivéperhosilla ndyttdisi menevin ihan
tyydyttavasti.

Sédoloista huolimatta yhteensa kuusi lajia runsastui nyt uusiin huippulukemiinsa:
mansikkakirjasiipi (Pyrgus malvae), sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni), ruostenopsasiipi
(Thecla betulae) ja ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia), seki tuttuun tapaan karttaperhonen
(Araschnia levana) ja keisarinviitta (Argynnis paphia). Vain taplapapurikko (Pararge aegeria) teki
viime vuonna uuden pohjanoteerauksen — taas kerran, lajin kannankehitys on ollut murheellista
seurattavaa. MyOs metsidpapurikon (P. petropolitana) tilanne on edelleen ldhes yhta kurja, mutta
tummapapurikko (P. maera) on toipunut viime vuosina selvisti.

Parin heikomman vuoden jélkeen selvisti runsastunut tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus)
palasi takaisin lajilistan kdrkeen (Taulukko 2). Sitruunaperhonen nousi vakuuttavasti ensimmaéisté
kertaa kakkostilalle asti. Muista karkipaén lajeista vain kangasperhonen (Callophrys rubi) runsastui.
Kaikkein heikoimmin meni niittyjen sinisiivilld, joiden kannat ovatkin tyypillisesti vaihdelleet
Jyrkasti kesdn sddolojen mukaan. My®6s kultasiivilld suunta oli nyt alaspdin (Kuva 6).

Harvinaisempia lajeja tavattiin selvésti edellisvuotta vihemmén. Hiive- ja pikkuhaiveperhosesta
(Apatura iris, A. ilia) kertyi silti edellisvuotista enemmén havaintoja. Ensimmaéisti kertaa Sbh
Leppaévirran linjalla havaittu huhtasinisiipi (Plebeius nicias) oli iloinen ylldtys, samoin Sa
Ruokolahdella tavattu tummahérénsilmé (Maniola jurtina). Etelanhopeatéplan (Argynnis laodice)
ilmeisen kotimainen kanta sinnitteli edelleen N Porvoossa. Sokerina pohjalla peltovirnaperhonen
(Leptidea juvernica) saatiin vahvistettua seurannalle uudeksi lajiksi, ja periti kahdelta linjalta.

Vaeltajaperhoset olivat kautta linjan vdhalukuisia kesélla 2012. Seké nauris- ja kaaliperhosen
(Pieris rapae, P. brassicae) ettd amiraalin ja ohdakeperhosen (Vanessa atalanta, V. cardui)
havaintomaédrét olivat ldhelld pohjatasojaan. Harvalukuisemmista lajeista kannussinisiipi (Cupido
argiades) tuli vastaan vain kahdella linjalla ja sinappiperhonen (Pieris daplidice) seki
vaaleakeltaperhonen (Colias hyale) yhdelld. Vuoden suurin yllétt4ja isonokkosperhonen (Nymphalis
xanthomelas) osui sentdan yhteensa seitsemalle laskentalinjalle.



Muut péiviaktiiviset suurperhoset

Muilla suurperhosilla havaintoméérat ovat vaihdelleet vuodesta toiseen samansuuntaisesti, mutta
loivemmin kuin paivaperhosilla. Kesélla 2012 niidenkin laji- ja yksilomaérat laskivat selvisti.
Havaintoja kertyi nyt 11 905 yksilostd ja 152 lajista (Taulukko 1). Lajistoltaan kattavasti
havainnoituja harrastajalinjoja oli yhteensé 20. Yhteenveto 40 runsaimman lajin havaintoméarista ja
kannanmuutoksista on esitetty verkkotaulukossa B.

Lajilistan kérjesséd pysyivat viime vuoden tavoin pihamittari (Scotopteryx chenopodiata, -5 %),
ruutumittari (Chiasmia clathrata, -6 %) ja metsamittari (Ematurga atomaria, -22 %). Joitain
selvimmin runsastuneita ja vahentyneitd lajeja on koottu taulukkoon 3. Joukosta erottui vahvimmin
harmoraanumittari (Epirrhoe alternata), joka esiintyi nyt runsaampana kuin koskaan
seurantajaksolla. Toissa vuoden ykkonen mékikenttamittari (Xanthorhoe montanata) puolestaan
jatkoi jyrkkdd vdhenemistaan.

Seurantatiedot nyt osana Hyonteistietokantaa

Yhteenveto linjalaskenta-aineistoista luovutettiin tdnékin vuonna Valtakunnallisen
paiviperhosseurannan (Saarinen 2011) kédytt66n. Viimevuotisen lupauksen mukaisesti kaikki
vuosien 1999-2012 havaintoaineistot on nyt sisillytetty myos osaksi Matti Virtalan kehittiméaa
Hyonteistietokantaa. Siirrettyja havaintoja kertyi yhteensé 85 656 tietuetta, mika vastasi noin 5 %
lisdystd perhosten (Lepidoptera) aiempaan tietuemaéraén. Linjalaskentojen tiedot toivat merkittédvan
lisén etenkin monen muun paivdaktiivisen perhoslajin havaintoaineistoon (kuva 7).

Tarkat, lohkokohtaiset seuranta-aineistot sdilyvit kuitenkin jatkossakin vain kirjoittajien hallussa.
Hyonteistietokantaan siirretyisté tiedoista on héivytetty yksityiskohtia siten, ettd kunkin paikan,
pdivén ja lajin yksilémaarit on summattu yhteen, siséltden my6s laskennan ulkopuoliset havainnot.
Kunkin linjan kaikki havainnot on liséksi kirjattu yhdelle koordinaattitiedolle. Uhanalaisten lajien
tarkat tiedot on salattu, mutta kaikki muut havainnot ovat vapaasti selattavissa. Tuplahavaintojen
vilttamiseksi tiedot jétettiin osin tai kokonaan siirtimaéttd havainnoijilta, jotka ilmoittivat
tallentaneensa niitd jo itse.

Seuranta jatkuu kesilld 2013 aiemmilla periaatteilla ja toivottavasti entistdkin laajempana. Uudet
havainnoijat ovat aina tervetulleita mukaan! Seurannan verkkosivuilta 10ytyvistd ohjeista saat hyvin
yleiskuvan siitd, miten seurantaa tehddén. Tarkempia yksityiskohtia voit tiedustella kirjoittajilta niin
puhelimen kuin sahképostinkin vélitykselld. Autamme mieluusti seurannan alkutaipaleella.

Vuosiraportti kesén 2013 tuloksista julkaistaan kevadlla 2014 sekd Baptriassa ettd seurannan
verkkosivuilla.
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Kuva 1. Lé—gkentalinjat vuonna 2012 seka elismaantieteellisten maakuntien rajat.
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Kuva 2. Keskimaaraiset laskennan aikaiset Iampétilat kesélla 2012 seka vuosina 2002-2011 keskimaarin.
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Kuva 3. Paivaperhosten keskitiheydet laskentalinjoilla kesén eri aikoina vuonna 2012 seké vuosina 2002—-
2011 keskimaarin.
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Kuva 5. Kannankehitykseltaén erilaisiin trendiluokkiin sijoittuneiden paivaperhoslajien lukumaarat. TRIM-
ohjelma antoi trendi-arvion yhteenséa 35 lajille.
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Kuva 6. Ketokultasiiven (Lycaena hippothoe) ja loistokultasiiven (Lycaena virgaureae) kannanmuutoksissa
on ollut ajallista synkroniaa, mutta erilaiset trendit. Ensin mainitulla suunta on ollut nouseva, toisella laskeva.
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Kuva 7. Hydnteistietokannan aiempien havaintojen (keltainen) seka linjalaskentojen (ruskea) suhteelliset
osuudet yhteenlasketusta tietuem&arasta erailla paivaaktiivisilla perhoslajeilla.

o



Taulukko 1. Maatalousympériston paivaperhosseurannan tunnusluvut vuodeita 2012 verrattuna vuosien
2002-2011 tietoihin.

Harrastajalinjat 2012 Keskiarvo Pienin Suurin  Yhteensa
Laskettuja linjoja yhteensa 60 47 30 59 95
- vahintdan 12 laskentakertaa 28 26 17 35 -
Laskentakertoja yhteensa 680 548 342 701 7 452
- keskiméaarin 11,3 11,7 10,6 12,9 -
Linjojen yhteispituus, km 159 136 91 159 -
Péivaperhoset

Lajeja yhteensa 75 67 58 78 88
- keskimaarin 29,6 30,3 27,2 33,7 -
Yksil6itad yhteensa 62 394 54 933 24 862 83 188 721 459
- keskimaarin 1040 1162 829 1459 -
Muut paivaaktiiviset suurperhoset

Linjoja joilta havaintoja 41 31 20 40 76
- joilta ilmoitettu yli 20 lajia 20 17 10 24 -
Lajeja yhteensa 152 150 113 175 325
- keskimaarin 23,1 254 21,4 30,0 -
Yksiloita yhteensa 11 905 9422 4877 13 954 129 486
- keskiméaé&rin 283 300 232 377 -

Taulukko 2. Seurannassa havaitut paivaperhoslajit kesaltd 2012 jarjestettynd havaintojen yhteisméarén
mukaan. Liséksi on ilmoitettu monellako linjalla laji havaittiin (n=69, siséltden Mytvas-linjat) seka TRIM-
indeksin muutos (%) verrattuna edelliskeséan ja vuosien 2002-2011 keskiarvoon. * Mets&nokiperhosella
vertailukohtina vuosi 2010 seka parillisten vuosien keskiarvo.



Sija Laji Yksilo- Linjoja Muutos verrattuna
2012 2011 maard (n=69) 2011 02-11
1. 2. Tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus) 15786 68 +58 +14
2. 6. Sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) 6183 60 +59 +75
3. 1. Lanttuperhonen (Pieris napi) 5750 69 -45 -16
4. 4. Nokkosperhonen (Nymphalis urticae) 4990 68 -31 +11
5. 3. Lauhabhiipija (Thymelicus lineola) 4306 67 -54 -41
6. 5. Angervohopeatapld (Brenthis ino) 3189 63 -48 -6
7. 7. Kangasperhanen (Callophrys rubi) 2167 60 +16 +58
8. 12. Neitoperhonen (Nymphalis io) 2057 67 0 -49
9. 8. Niittyhopeatdpla (Boloria selene) 2000 58 -38 -39
10.  14. Piippopaksupda (Ochlodes sylvanus) 1742 64 -18 -10
11. 10. Loistokultasiipi (Lycaena virgaureae) 1448 52 -53 -44
12, 23. Tummapapurikko (Pararge maera) 1021 42 +59 +24
13.  15. Ketohopeatépla (Argynnis adippe) 959 47 -36 +1
14.  30. Karttaperhonen (Araschnia levana) 907 46 +185 +357
16.  11. Hopeasinisiipi (Plebeius amandus) 889 55 -72 -38
16. 16. Idanniittyperhonen (Coenonympha glycerion) 888 39 -47 -22
17.  20. Ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia) 878 45 +12 +159
18.  21. Liuskaperhonen (Nymphalis c-album) 867 59 +47 +42
19.  24. Pihlajaperhonen (Aporia crataegi) 863 22 +31 +37
20. 34. Keisarinviitta (Argynnis paphia) 618 31 +18 +218
21.  18. Orvokkihopeatdpld (Argynnis aglaja) 584 41 -47 -21
22. 9. Metsénokiperhonen (Erebia ligea)* 572 32 +83 +55
23.  28. Vimaperhonen (Leptidea sinapis) 565 45 -3 +7
24,  22. Auroraperhonen (Anthocharis cardamines) 539 57 -9 +7
25. 25. Kangassinisiipi (Plebeius argus) 537 35 -40 +15
26.  28. Ketosinisilpi (Plebeius idas) 469 28 -28 +11
27.  26. Pursuhopeatdpld (Boloria euphrosyne) 359 38 -41 -33
28.  19. Ketokultasiipi (Lycaena hippothoe) 343 32 -70 +2
29,  38. Paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) 318 48 +30 +41
30. 27. Suruvaippa (Nymphalis antiopa) 316 55 -53 +18
31. 31, Pikkuapollo (Parnassius mnemosyne) 308 2 - -
32.  13. Niittysinisiipi (Plebeius semiargus) 286 41 -87 -69
33.  37. Juolukkasinisiipi (Plebeius optilete) 210 29 -6 +15
34.  17. Hohtosinisiipi (Plebeius icarus) 200 38 -86 -62
35.  35. Ruskosinisiipi (Plebeius eumedon) 177 18 -43 -5
36. 32. Mustatéplahiipija (Carterocephalus silvicola) 176 27 -66 -57
37.  41. Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna) 146 21 -19 +34
38. 44, Mansikkakirjosiipi (Pyrgus malvae) 141 29 +68 +145
39.  43. Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas) 102 37 -56 -63
40.  40. Suokeltaperhonen (Colias palaeno) 100 9 -40 -28
41.  47. Metsapapurikko (Pararge petropolitana) 86 15 +33 -46
42.  49. Keltaverkkoperhonen (Euphydryas aurinia) 83 2 - -
43.  42. Lehtosinisiipi (Plebeius artaxerxes) 81 19 -53 -50
44,  33. Naurisperhonen (Pieris rapae) 74 14 -69 -57
45.  39. Kaaliperhonen (Pieris brassicae) 66 11 -74 -71
46. 45, Keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) 65 10 -38 -47
47.  36. Amiraali (Vanessa atalanta) 50 25 -84 -63
48.  50. Ruostenopsasiipi (Thecla betulae) 42 15 +218 +284
49. 46, Ritariperhonen (Papilio machaon) 33 18 -60 0
50. 50. Tuominopsasiipi (Satyrium pruni) 32 8 -24 +15
51. 57. Haapaperhonen (Limenitis populi) 28 11 +16 -9
52. - Peltovirnaperhonen (Leptidea juvernica) 23 2 - -
53. 56. Virnasinisiipi (Glaucopsyche alexis) 19 7 - -
54.  60. Tummakirjosiipi (Pyrgus alveus) 18 10 - -
55. 66. Haiveperhonen (Apatura iris) 15 8 - -
55. 54, Keltatéplahiipijé (Carterocephalus palaemon) 15 2 - -
57. 52. Helmihopeatépla (/ssoria lathonia) 10 5 - -
58.  64. Pikkuhdiveperhonen (Apatura ilia) 9 7 - -
58. 63. Isokultasiipi (Lycaena dispar) 9 3 - -
68. - Isonokkosperhonen (Nymphalis xanthomelas) 9 7 - -
58. 55. Taplapapurikko (Pararge aegeria) 9 7 -19 -80
62. 53. Ohdakeperhonen (Vanessa cardui) 8 8 -71 -89
63. 58, Tamminopsasiipi (Favonius quercus) 6 4 - -
64. 59. Rinnehopeatapld (Argynnis niobe) 5 3 - -
65. 60. Suohopeatépla (Boloria aquilonaris) 4 4 - -
65. 62. Kannussinisiipi (Cupido argiades) 4 2 - -
67.  69. Jalavanopsasiipi (Satyrium w-album) 3 2 - -
68. 64. Eteldnhopeatdpla (Argynnis laodice) 2 1 - -
68. 69. Saraikkoniittyperhonen (Coenonympha tullia) 2 1 - -
68.  48. Sinappiperhonen (Pieris daplidice) 2 2 - -
71.  69. Ramehopeatépla (Boloria eunomia) 1 1 - -
71.  66. Vaaleakeltaperhonen (Colias hyale) 1 1 - E
71.  66. Suonokiperhonen (Erebia embla) 1 1 - -
71.  69. Tummahérénsilma (Maniola jurtina) 1 1 - -
71.  69. Huhtasinisiipi (Plebeius nicias) 1 1 - -




Taulukko 3. Vuonna 2012 selvasti runsastuneita ja vdhentyneitd muita suurperhoslajeja. Havaintomaérén
muutos (%) perustuu molempina vuosina vertailukelpoisesti laskettuihin linjoihin (n=37).

Sija Laji Yksilé- Linjoja Muutos-%
2012 2011 madrd  (n=37) 2011=12
NOUSIJAT
5. 14. Harmoraanumittari (Epirrhoe alternata) 870 24 +189
14.  27. Gammaydkkonen (Autographa gamma) 286 28 +459
17. 24, Puroyokkdnen (Rivula sericealis) 150 15 +164
18.  23. Vybkiiltoydkkonen (Protodeltote pygarga) 117 20 +56
25.  34. Aitokeltasiipi (Eilema lutarellum) 67 14 +100
LASKIJAT
6. 7. Kasteyokkdnen (Polypogon tentacularius) 552 24 -40
7. 4. Nokimittari (Odezia atrata) 520 24 -59
10. 6. Makikenttamittari (Xanthorhoe montanata) 349 27 -58
12. 9. Liitumittari (Siona lineata) 295 24 -36

16.  11. Serpentiinimittari (/daea serpentata) 213 22 -48




Liite 1. Paivaperhosten seurantalinjat laskijoineen vuonna 2012. * Uudet linjat, ** ldhiseudulla viisi lisélinjaa.

Linjan sijainti

Linjan laskija(t)

Varsinais-Suomi
Kemionsaari, Krakvik
Kemiodnsaari, Skobole
Laitila, Lausti

Lohja, Mustlahti
Paimio, Askala
Parainen, Bodnas
Parainen, Mielisholm
Salo, Pappila

Salo, Tupuri

Turku, Kurala
Vehmaa, Kuulila
Vihti, Nummela*
Uusimaa
Espoo-Vihti, Nuuksio
Espoo, Séderskog
Kirkkonummi, Masala
Lapinjarvi, Rutumi*
Mantséld, Ohkola
Porvoo, Stensbole
Raasepori, Gullé
Sipoo, Nikkila
Vantaa-Sipoo, Myyras
Eteld-Pohjanmaa
Kristiinankaupunki (MH)
Vaasa, Vanha Vaasa
Vaasa, Teeriniemi
Eteléd-Karjala

Kotka, Laajakoski
Kouvola, Liikkala
Eteld-Hame

Forssa, Salmistonmaki
Karkola, Tillola
Nastola, Mékela
Orivesi, Siitama
Orivesi, Uiheria
Pélkéne, Pohjalahti
Ruovesi, Tuuhoskyla
Somero, Hantala
Urjala, Puolimatka
Urjala, Hakkila
Eteld-Savo

Imatra, Saunasuo
Lappeenranta, Korvenkylad
Méntyharju (3 linjaa)
Ruokolahti, Aisaniemi**
Pohjois-Hame
Jyvaskyld, Nyrola
Pohjois-Savo
Leppévirta, Itkola
Mikkeli, Haukivuori
Pohjois-Karjala
Kesalahti, Alakyla

Kitee, Potoskavaara
Liperi, Kaatamo
Liperi, Leppalahti
Raakkyla, Saviniemi
Réadkkyla, Rasivaara
Keski-Pohjanmaa
Pietarsaari, L6vo
Pohjois-Pohjanmaa
Tymava, Temmes
Utajérvi, Palli
Koillismaa
Kuusamo, Jyrkankoski

Matts Cygnel
Markku Lintervo
Ari-Pekka Rikkonen
Juha Korhonen
Reijo Myyra

Anssi Terds
Rainer Gronholm
Matias Kuokkanen
Toni Ruokonen
Reijo Myyra

Aki Kaunisto
Janne Heliola

Juha Sormunen
Juha Sormunen
Sami Lindgren
Timo Paasikunnas
Olli Elo

Peter von Bagh
Kauri Mikkola
Mikko Kuussaari
Paivikki Telenius

Heikki Vuorinen
Seppo Kontickari
Borje Snickars

Lauri Luukkonen
Ossi Ohman

Miika Jarvinen
Jammo Eronen
Juha Sormunen
Janne Helidla
Toivo Koskinen
Risto Martikainen
Reijo J. Sulkava
Reijo Myyrd
Pekka Vantanen
Sauli Turja

Jouni Kumpulainen
Kimmo Saarinen ym.
Susu & Milka Rytteri
Terho Poutanen

Olli Lahtinen

Helena Ronka
Anja & Pekka Paavilainen

Mika Karttunen,
Hans Colliander
Tupu Vuorinen
Ali Karhu

Anneli Raunio
Tatu Sallinen
Pirkko Kaasinen

Gun Pelletiér

Annikki Nappéa
Eero Lindgren

Matti lipponen,
Pekka Partanen,
Jouni Ronkainen




Verkkotaulukko A. {(puuttuu Bapriasta). Yhteenveto laskentalinjojen tuloksista vuonna 2012. Linjat jérjestetty
paivaperhosten lajim&érén mukaan. Tunnusluvut vuodelta 2011 perustuvat vain tassa listattuihin linjoihin.

Sija Laskentalinja Pdivaperhoset 2012 Paivdperhoset 2011 Muut suurperhoset  Laskenta-

2012 2011 Lajeja Yksiloitad Lajeja Yksil6ita Lajeja Yksil6itd  kertoja
1. 1. PK: Kesélahti, Alakyla 52 8313 51 7910 - - 17
2. 3. EK: Kouvola, Liikkala 49 4185 a7 5314 55 1005 19
3. 12. ES: Lappeenranta, Korvenkylad 48 1399 41 1747 25 340 19
4, 6. ES: Ruokolahti, Aisaniemi 47 2160 47 2298 35 840 15
5. 4, PK: Liperi, Kaatamo 43 2768 47 3506 73 1176 14
6. 7. PS: Leppévirta, Itkola 43 1881 47 1792 9 54 16
7. 10. PK: Kitee, Potoskavaara 43 1266 44 2153 28 310 12
8. 2. EK: Kotka, Laajakoski 43 1208 49 2202 55 376 12
9.  21. V:Salo, Tupuri 42 968 38 805 - - 13
10. 8. PK: Raakkyla, Rasivaara 41 2632 46 2698 - - 15
11. 5. U: Porvoo, Stensbole 41 1776 47 3207 16 225 13
12. 16. V:Kemid, Gasterby 40 803 40 833 14 251 8
13.  13. EH: Nastola, Makela 40 762 41 1014 18 129 10
14. 9. PS: Mikkeli, Haukivuori 39 2823 44 2940 25 231 14
15. 11, U: Méantséla, Ohkola 39 1193 43 3144 4 35 18
16. 14. V: Lohja, Mustlahti 38 1946 40 2495 - - 20
17.  19. EH: Urala, Urjalankyla 2 38 1589 38 1278 53 1298 16
18.  18. V:Parainen, Bodnas 37 961 39 1649 37 377 13
19.  20. EH: Orivesi, Siitama 36 1019 38 1164 37 483 12
20. 15. U: Espoo-Vihti, Nuuksio 35 698 40 1377 15 196 9
21.  24. V:Kemibnsaari, Krakvik 33 982 36 1001 - - 7
22.  32. PK: Liperi, Leppélahti 33 616 32 8N 2 3 13
23.  26. ES: Ruokolahti, Teravala 33 582 36 693 23 112 ¥/
24,  31. ES: Ruokolahti, Vuosalmi 33 552 33 535 18 149 7
25. 28. V:Somero, Hantélad 32 2969 35 2887 - - 16
26.  33. PP: Utajarvi, Palli 31 1150 32 1388 27 389 11
27. 29. PK: Raakkyld, Saviniemi 29 463 34 518 32 105 11
28. 27. ES: Mantyharju, Koirakivi 29 387 35 1134 11 123 9
29. - U: Lapinjarvi, Rutumi* 29 237 - - - - 9
30. 17. U: Vantaa-Sipoo, Myyras 28 1295 39 2423 19 144 14
31. 22, V: Laitila, Lausti 28 602 36 1972 1 2 10
32. 40. EH: Karkola, Tillola 28 439 30 406 - - 7
33.  49. V:Paimio, Askala 27 823 25 1071 - - 16
34. - V: Vihti, Nummela* 27 760 - - 28 490 1
35. 34, EH: Urjala, Hakkila 26 858 31 1278 30 188 14
36. 25. ES: Méntyharju, Hietaniemi 26 698 36 963 7 21 13
37. 36. PH:Jyvaskyla, Nyrola 26 634 31 752 - - 7
38. 41. ES: Ruokolahti, Kurjala 26 284 29 292 16 99 7
39. 38. EH: Ruovesi, Tuuhoskyla 25 970 30 1426 39 330 22
40. 35. PP: Tymava, Temmes 25 900 31 2080 37 760 13
41.  45. ES: Ruokolahti, Kouvola 25 196 26 345 21 148 7
42.  46. ES: Ruokolahti, Savilahti 24 270 26 276 14 40 8
43. 37. V:Vehmaa, Kuulila 24 228 30 452 19 140 7
44, 47. EH: Palkéne, Pohjalahti 23 810 26 765 - - 7
45. 42, U: Raasepori, Gullo 22 304 28 438 27 197 7
46. - EH: Orivesi, Erajarvi 22 287 - - - - 8
47.  30. ES: Méntyharju, Parndmaki 22 228 34 632 2 6 10
48. 39. ES:Imatra, Saunasuo 22 162 30 665 - - 2
49. 48. U: Espoo, Soderskag 20 318 26 401 12 67 7
50. 43. U: Kirkkonummi, Masala 19 259 28 1127 31 245 8
51. - EP: Kristiinankaupunki 18 247 - - 16 141 8
52. 44, V: Turku, Kurala 17 413 28 936 - - 16
53. 52. KP: Pietarsaari, Lovo 17 325 22 525 - - 1
54. 50. EP: Vaasa, Teeriniemi 17 258 23 977 - - 12
55. 53. V: Salo, Pappila 14 559 19 726 8 44 8
56. 57. Ks: Kuusamo, Jyrkénkoski 14 233 11 523 - - 9
57. 54. U: Sipoo, Nikkila 14 227 19 491 16 593 9
58. 55. V:Parainen, Mielisholm 14 166 19 189 - - 7
59. 51. EH: Forssa, Salmistonmaki 12 189 22 470 3 5 7
60. 56. EP:Vaasa, Vanha Vaasa 10 164 11 456 13 38 13
Yhteensi: 75 62394 78 81630 152 11905 680

Keskiarvo: 30,4 1039,9 34,5 14577 26,1 283,5 11,3
Minimi: 10 162 1 189 1 2 2
Maksimi: 52 8313 51 7910 73 1298 22
V: Vihti, Selki 28 413 31 614 19 130 7
MYTVAS-linjat:  U: Nurmijarvi, Yla-Lepsama 27 293 26 590 22 275 7
EH: Urjala, Hakkila 26 273 27 449 15 122 7
PK: Radkkyld, Marjovaara 26 271 25 172 25 99 7
St: Punkalaidun, Teinilénkulma 22 295 29 414 27 292 7
U: Nurmijirvi, Perttula 21 251 24 579 19 127 7
PK: Pyhaselka, Niva 19 149 19 176 14 34 7
U: Nurmijérvi, Nummenpaa 18 258 26 648 24 189 7
U: Nurmijéirvi, Ala-Lepsamé 17 177 22 407 21 107 7




Verkkotaulukko B. (puuttuu Baptriasta). Kaikkien harrastaja- sekd Mytvas-linjojen 40 runsainta muuta
suurperhosiajia keséltad 2012. Laijit jérjestettynd havaintojen yhteism&aran mukaan. Lisdksi moneltako
kattavasti havainnoidulta linjalta laji on havaittu (ainakin 20 lajia, n=29), seka yhteismaaran muutos (%)
havaintoteholtaan jokseenkin vertailukelpoisesti lasketuilla linjoilla.

Sija Laji Yksilo- Linjoja Muutos-%
2012 2011 madrd (n=29) 2011-12
1. 1. Scotopteryx chenopodiata 2569 29 -5
2. 2. Chiasmia clathrata 1490 28 -6
3. 3. Ematurga atomaria 1186 28 -22
4. 5. Euclidia glyphica 1183 26 +5
5. 14. Epirrhoe alternata 870 24 +189
6. 7. Polypogon tentacularius 552 24 -40
7. 4. Odezia atrata 520 24 -59
8. 8. Scopula immorata 468 25 -33
9, 10. Lomaspilis marginata 414 28 +4
10. 6. Xanthorhoe montanata 349 27 -58
11. 13. Rheumaptera hastata 347 20 +21
12. 9. Siona lineata 295 24 -36
13. 12. Cabera pusaria 287 22 -15
14. 27. Autographa gamma 286 28 +459
15. 15. Cabera exanthemata 225 16 +39
16. 11. |daea serpentata 213 22 -48
17. 24. Rivula sericealis 150 15 +164
18. 23. Protodeltote pygarga 117 20 +56
19. 20. Diacrisia sannio 116 18 +13
20. 16. Zygaena viciae 101 9 -18
21. 18. Adscita statices 85 3 0
22. 17. I|daea pallidata 83 16 -33
23. 26. Camptogramma bilineatum 79 14 +46
24. 29. Hypena proboscidalis 70 11 +49
25. 34. Eilema lutarellum 67 14 +100
26. 33. Aglia tau 64 8 +59
27. 21. Scopula ternata 54 10 -38
28. 25. Archiearis parthenias 51 7 -39
28. 30. Cryptocala chardinyi 51 10 +59
30. 37. Polypogon strigilatus 47 5 +64
31. 32. Epirrhoe tristata 44 11 0
31. 22. Scopula immutata 44 17 -34
33. 47. Xanthorhoe fluctuata 41 5 +73
34. 31. Jodis putata 39 11 +9
34. 19. Timandra griseata 39 17 -46
36. 39. Parasemia plantaginis 37 11 +8
37. 48. Lomographa bimaculata 35 11 +62
38. 28. Callistege mi 34 12 -37
38. 35. Macaria brunneata 34 12 0
40. 38. Scopula floslactata 32 10 +12
Heimo Yksiloita Lajeja Lajeja 2011
Geometridae 10143 99 102
Noctuidae 2581 33 39
Arctiidae 261 12 11
Muut suurperhoset ja punatéplat 295 10 9
Yhteensa 13 280 154 164

SEURAAVILLA SIVUILLA on esitetty TRIM-ohjelman tuottamat vuosittaiset kannanmuutosarviot seurannan
51 runsaslukuisimmalle paivaperhoslajille. Kaikissa kuvaajissa vertailuvuotena on 2001, joka saa arvon 1.
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Maatalousympiriston péiviperhosseurannan vuoden 2013 tulokset

Janne Heliold & Mikko Kuussaari
Suomen ympdristokeskus

Results of the butterfly monitoring scheme in Finnish agricultural landscapes for the year 2013

Butterflies have been monitored in Finland with transect counts since 1999. In 2013, a total of 63 091 butterflies from
71 species were recorded from 58 transects (Table 1, Fig. 1). In addition to these, butterflies were recorded on nine
professionally counted "Mytvas"-transects. The numbers of observed butterfly species varied between 9 and 58 with an
average of 31,7 species and 11,8 counts per transect. The annual indices were calculated for 51 butterfly species using
the TRIM software.

The early summer of 2013 was exceptionally warm, which advanced the phenology of butterflies. As a
consequence, the peak flying period for most species passed quickly and by late July butterfly numbers were rather low.
The average number of observed butterflies was 5 % higher than in 2012, although this was mostly due to the good year

Jor the most abundant species Aphantopus hyperantus. In total 27 species (53 %) were observed less numerous than in
2012. As a whole, the butterfly season was near the average for 1999-2012. Three species (C. argiolus, T. betulae and
A. paphia) reached their highest abundance, while two species (C. pamphilus, P. malvae) were recorded on their lowest
level since 1999. For the whole period of 1999-2013, a total of 11 species showed a decreasing trend and 12 species an
increasing trend, while 15 species were regarded as stable (Figure 5). Most of the increasing species favour sheltered
Jorest edge habitats.

Other day-active Macrolepidopteran species were recorded thoroughly on 27 amateur-counted and 9
"Mytvas" -transects. A total of 11 336 individuals and 177 species were observed (Table 1). The total number of moths
decreased by 5 % from 2012. Table 3 presents five common moth species with either a strong increase or decrease (the
latter five species) in 2013.

Maatalousympériston padivaperhosseuranta kaynnistyi vuonna 1999. Vuosien varrella tyéhon on
osallistunut noin sata vapaaehtoista yhteensé 97 eri laskentalinjalta. Téssa raportissa esitelldan
kesan 2013 seurantatulokset. Tama laajempi verkkoversio sisaltda myos lajikohtaiset
kannanmuutoskayrat 1999-2013 seka kaksi Baptriasta puuttunutta tulostaulukkoa, linjakohtaiset
yhteenvedot ja runsaimpien muiden suurperhoslajien havaintomaarat. Kotisivulta 16ytyy myos
kaikki seurannassa tarvittavat ohjeet, lomakkeet ja tallennuspohjat seké aiemmat vuosiraportit.

Aloitetaan aiempaan tapaan kertaamalla pdattyneen vuoden tarkeimmat tapahtumat. Viime kevaina
kéynnistyi ranskalaisvetoinen LOLA-BMS —tutkimushanke, jonka tavoitteena on tehostaa eri
maissa kerdttivien seuranta-aineistojen yhteiskayttod. Olemme hankkeessa tiiviisti mukana, ja
havaintoaineistomme ovat sen kdytettdvissd. Hanke tulee tuottamaan lahimman vuoden aikana
useampia tutkimusartikkeleita. Kerromme tyon hedelmista liséd tuonnempana.

Yksittdisen havainnoijan kannalta vuoden merkittdvin muutos oli se, ettd laskentalohkoista
arvioitavien ominaisuustietojen joukkoa Karsittiin noin puoleen aiemmasta. Jéljelle jitettiin vain
kokemusten perusteella oleellisimmat muuttujat. Samalla uudistettiin néihin liittyvid
tiedonhallinnan prosesseja siten, ettd koordinaattorin tyomadra kevenee. Kaikki osapuolet selvidvit
siis jatkossa vihemmalld vaivalla.

Vuoteen siséltyi myos haikeat hyvistit, silld seurannan teknisesta tuesta alusta asti vastannut Iris
Niininen jéi hyvin ansaitulle elédkkeelle. Iris on ollut keskeinen henkil6 havaintoaineistojen
tiedonhallinnassa ja sen kehittdmisessi. Kiitos kaikesta ja leppoisia elakepaivia!



Seurantaverkko lihes ennallaan

Perhosten havainnointimenetelma séilyi ennallaan, ja lajikohtaiset kannanarviot on tuotettu
aiempaan tapaan TRIM-ohjelmalla (ks. Heli6ld ym. 2010).

Seurantaa tehtiin tdlla kertaa yhteensd 58 harrastajalinjalla (Taulukko 1, Kuva 1; Verkkotaulukko
A). Edelliskeséstd médara laski kahdella, mutta huipputasolla pysyttiin. Laskennat jatkuivat lisdksi
yhdeksilla MYTVAS-seurantalinjalla (ks. Kuussaari ym. 2008). Laskenta-aktiivisuus nousi
keskimaaraiselle tasolle 11,8 kertaan linjaa kohden.

Uusia linjoja perustettiin kaksi (N Kirkkonummi ja Sb Liperi), ja seuranta jatkui tauon jilkeen
yhdella linjalla. Seuranta paattyi Ab Kemionsaaressa sekéd N Raaseporissa. Suuret kiitokset vuosien
tyostd Matts Cygnelille ja aivan erityisesti Kauri Mikkolalle! Kauri teki linjalaskentoja
kesdpaikkansa ympéristssa jo ennen tdmén seurannan alkua.

Perhoskesé alkoi ja loppui etuajassa

Sadoloiltaan kesd 2013 oli paivaperhosille edellistd suosiollisempi. Alkukesélld oli hellepdivid
selvisti tavanomaista enemmaén, mika nikyi myo6s laskennan aikaisissa lampdtiloissa (Kuva 2).
Heindkuu oli lampétiloiltaan keskiméirdinen, ja elokuu taas hieman lampimampi (Jokinen ym.
2013). Kesén parhaat laskentaséét koettiin vasta elokuun alkuviikkoina (Kuva 2).

Edellinen perhoskesé oli ollut huomattavan heikko (Heli6ld ym. 2013), joten odotukset olivat aika
matalalla. Alkukesésté perhosia oli tavanomaisia mééarid, mutta juhannuksen aikaan tilanne muuttui
(Kuva 3). Lampimén alkukesén ansiosta monet heindkuun tyyppilajit olivat runsaina lennossa jo
kesdkuun puolella. Témaén seurauksena perhoskesén huippu ajoittui tavanomaista aiemmaksi — ja
meni myds nopeasti ohi. Heindkuun jalkipuoliskolla perhosmaéérit olivat jo keskimaaraistd
alhaisempia, ja elokuussa ero oli vield suurempi. Kesédn aikaisuudesta huolimatta havaintoja
yliméadraisen kesdasukupolven yksiloistéd kertyi varsin niukasti.

Perhosmaiiirit tavanomaisella tasolla

Kesilld 2013 seurannassa havaittiin 63 091 yksil6a yhteensd 71 péivéperhoslajista (Taulukko 1).
Perhosmaarit olivat samaa tasoa kuin edellisend vuotena; lieva 5 % nousu yhteismaérissa oli
kédytdnnbssé vain tesmaperhosen (Aphantopus hyperantus) hyvan vuoden ansiota. Havaintomaara
nousi ja laski lahes yhtd monella linjalla, eiki selvid alueellisiakaan eroja ollut havaittavissa.
Lajimaarét sitd vastoin padsddntdisesti nousivat (nousua 35 ja laskua 18 linjalla).

Kb Kesilahden laskentalinjalla tavattiin nyt peréti 58 paivéperhoslajia. Muutkin lajiméaariltd&in
korkeimmat linjat olivat tuttuja aiemmilta vuosilta: Ka Kouvola (52 lajia), Ka Kotka (48) ja Sb
Liperi (47). Viime vuoden tavoin myds suurimmat yksilomaarat kirjattiin Kesdlahden (7347) ja
Kouvolan (3450) linjoilta. Yhteenveto kaikkien laskentalinjojen laji- ja yksilomaaristi on esitetty
Verkkotaulukossa A.

Kesd 2012 oli useimmille pdivdperhoslajeille kurja, eika selvdd kddnnettd parempaan vield tullut.
Edellisvuoteen verrattuna 27 lajin (53 %) kannat laskivat ja 24 lajin (47 %) nousivat. Edeltdviin
vuosikymmeneen verrattuna kesi oli vield huonompi, silld 33 lajia (65 %) esiintyi nyt tavallista
niukempana.



Kokonaisuutena katsoen perhoskesé 2013 oli varsin keskimaériinen, silld seurantajaksolle on
osunut kuusi parempaa ja kahdeksan heikompaa vuotta (Kuva 4). Seurantajakson aikana
merkitsevasti runsastuneita lajeja oli 12, vahentyneité 11 ja kannankehitykseltdin vakaita 15 (Kuva
5).

Parhaiten menee metsiinreunojen lajeilla

Vakaalta siis ndyttda, mutta lahempaa katsottaessa 10ytyy selvié erojakin. Metsdnreunoja suosivien
lajien indeksi nousi huippuunsa, kun taas niittylajien indeksi putosi pohjalukemiin (Kuva 4). Tt
selittda se, ettd kahdeksan vahvimmin runsastunutta lajia suosivat kaikki metsidnreunoja (Kuva 6;
Taulukko 2). Vastaavasti hévidjien kérkipadssa on lahinni niittyjen perhosia. Témén verkkoraportin
lopusta 16ytyy vuosittain eritellyt kannanmuutoskayrat niille 51 paivaperhoslajille, joille se voitiin
TRIM-ohjelman avulla laskea.

Kolme lajia runsastui télld kertaa uusiin huippulukemiinsa: paatsamasinisiiven (Celastrina argiolus)
ohella ruostenopsasiipi (Thecla betulae) ja keisarinviitta (Argynnis paphia) jo toisena vuotena
perdkkdin. My®s sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) ja tuominopsasiipi (Satyrium pruni) olivat
aivan enndtyksen tuntumassa. Vastaavasti kaksi lajia esiintyi nyt niukimmillaan: edelleen
syoksykierteessd oleva keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) sekd mansikkakirjasiipi
(Pyrgus malvae), joka ryséhti pohjalle suoraan edellisvuoden huipulta. Tiedot yksittdisten lajien
havaintomaaristé ja kannankehityksesta on esitetty taulukossa 2.

Tesmaperhosen kannat vahvistuivat edelleen, nyt jo ldhelle 2000-luvun alkuvuosien tasoa.
Useimmat muutkin kérkipaén lajeista runsastuivat hieman edelliskesistd. Lanttuperhoselle (Pieris
napi) vuosi oli kuitenkin heikoimmasta paésta. Niittyjen sinisiivet ja hopeatéplit olivat edelleen
vahissd, mutta jokseenkin edellisvuoden tasoilla. Papurikkojen koko 2000—luvun kestéinyt
vdheneminen néyttiisi taittuneen, tosin vain tummapapurikko (Pararge maera) on pystynyt
selvemmin toipumaan.

Huonommin menee neitoperhosella (Nymphalis io) ja etenkin nokkosperhosella (Nymphalis
urticae), joiden kannat taantuivat nyt takaisin vuoden 2000 tasoille (Kuva 6). Lajien kannat ovat
vaihdelleet paljolti eri tahtiin kuin useimmilla paivéperhosilla, joten (pda)syiti pitdnee etsid muualta
kuin séatekijoista. Lieneekd taustalla isdntéd-lois —dynamiikkaa vai mitd? Epdilimme tita
neitoperhosen kantojen romahdettua kesélla 2006 (Heli6ld ym. 2007). Englannissa taas
nokkosperhonen viheni vastaavasti vuosina 2003-2008. Sielld kadon syyksi arveltiin maahan
hiljattain levinnyttd Sturmia bella —loiskarpasta, mutta asioiden syy-yhteytté ei pystytty
aukottomasti osoittamaan (Gripenberg ym. 2011). Taplaperhosten loisista Suomessa tiedetidn
varmaan hyvin niukasti, ja niiden kannanvaihteluista vield vahemmén.

lathonia), isokultasiipeé (Lycaena dispar) ja kannussinisiiped (Cupido argiades) tavattiin silti
edellisvuotista enemman, hiive- ja pikkuhaiveperhosia (Apatura iris, A. ilia) puolestaan vihemmin.
Peltovirnaperhonen (Leptidea juvernica) saatiin téllé kertaa vahvistettua kolmelta laskentalinjalta.
Voimme vain arvailla, monestiko se jdi maarittdméatta. Lajista riittdd paanvaivaa vield vuosiksi
eteenpdin.

Useimmat vaeltajaperhoset olivat edellisvuotta runsaampia, poikkeuksena kaaliperhonen (Pieris
brassicae). Kaikkien tavanomaisten vaeltajien havaintoméirat jaivét silti keskiméaaraista



alhaisemmiksi. Vahdlukuisemmista lajeista vaaleakeltaperhosella (Colias hyale) oli hyvé vuosi, se
havaittiin perati kuudella linjalla. Edelliskesén yllattdja isonokkosperhonen (Nymphalis
xanthomelas) ndyttaa kotiutuneen hyvin Suomeen; havaintoja nyt yksi enemmén kuin
kaaliperhosesta!

Muut piivaaktiiviset suurperhoset

Muiden suurperhosten havaintomaért laskivat hieman edellisvuodesta. Havaintoja kertyi yhteensé
11 336 yksilod ja 177 lajia (Taulukko 1). Muiden suurperhosten havainnointi on kuitenkin
lisddntynyt ilahduttavasti; lajistoltaan kattavasti havainnoituja laskentalinjoja oli nyt perati 27.
Yhteenveto 40 runsaimman lajin havaintomaarista ja kannanmuutoksista on esitetty
Verkkotaulukossa B. Niisti viisi selvimmin runsastunutta ja vahentynytté lajia on koottu
taulukkoon 3.

Runsain laji oli tuttuun tapaan pihamittari (Scotopteryx chenopodiata, -20 %), vaikka se vahenikin
selvisti. Nokimittarin (Odezia atrata, +172 %), puroyokkdsen (Rivula sericealis, +279 %) ja
téplédtuomimittarin (Lomographa bimaculata, +112 %) havaintoméérét nousivat uusiin
enndtyslukemiinsa. Harmoraanumittari (Epirrhoe alternata, -89 %) puolestaan romahti
edellisvuoden huippuluvuista.

Seuranta-aineistot verkkoon?
Laskentalinjoittain summatut havaintoaineistot luovutettiin tdnikin vuonna Valtakunnallisen

paivéaperhosseurannan (www.luomus.fi/nafi ) kdytt66n. Ne tullaan keviaén aikana liittiméén myos
Hyonteistietokantaan viime vuonna kuvattujen periaatteiden mukaisesti (ks. Heli6ld ym. 2013).

Tavoitteemme on siirtyd mahdollisimman pian havaintojen Excel-tallennuksesta verkkopohjaiseen
sovellukseen. Tama mahdollistaisi HyOnteistietokannan tapaan my6s omien havaintojen selailun,
tarkistamisen ja tarvittaessa korjaamisen. Sovelluksen rakentamiseen on haettu erillisrahoitusta,
mutta tatd kirjoittaessa asia oli vield avoinna. Yritysta siis on, siirrymme kyllé jossain vaiheessa
nykyaikaan!

Seuranta jatkuu kesélld 2014 aiemmilla periaatteilla. Uudet havainnoijat ovat aina tervetulleita
mukaan! Lisdvoimia kaivataan erityisesti Rauma-Kuopio —linjan pohjoispuolelta. Tutustu ensin
seurannan verkkosivuilta 10ytyvaan ohjeistukseen ja tiedustele sen jilkeen kirjoittajilta tarkempia
yksityiskohtia. Annamme mieluusti tukea ja neuvoja seurannan alkuvaiheissa.

Vuosiraportti kesian 2014 tuloksista julkaistaan kevéalla 2015 seka Baptriassa ettd seurannan
verkkosivuilla.
Kiitokset

Kiitimme lampimasti kaikkia seurantaan osallistuneita havainnoijia (Liite 1). Kiitos myds Susu
Rytterille ja Varvara Syroezhinalle avusta tietoaineistojen kasittelyssa.
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Kuva 1. Laskentalinjat vuonna 2013 seka elidmaantieteellisten maakuntien rajat.
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Kuva 2. Keskiméaaraiset laskennan aikaiset Iampdétilat kesélld 2013 seka vuosina 2003-2012 keskimaarin.
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Kuva 3. Paivaperhosten keskitiheydet laskentalinjoilla kesén eri aikoina vuonna 2013 seka vuosina 2003-
2012 keskim&arin.
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Kuva 6. Edellisen kymmenvuotiskauden keskiarvoon verrattuna selvasti vahentyneiden ja runsastuneiden
paivéperhoslajien maérét jaoteltuna paaasiallisen elinympariston mukaan (ks. Kuva 4).
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Kuva 7. Seké neito- ettéd nokkosperhonen vahenivét selvasti kesalla 2013, viimeksi mainittu erityisen jyrkésti.



Taulukko 1. Maatalousympériston pdivaperhosseurannan tunnusluvut vuodelta 2013 verrattuna edelliseen
kymmenvuotiskauteen (2003—2012). Viimeisena yhteenvetoa koko seuranta-aineistosta (1999—2013).

Harrastajalinjat 2013 Keskiarvo Pienin Suurin  Yhteensi
Laskettuja linjoja yhteensa 58 49 30 60 97
- vihintdan 12 laskentakertaa 33 26 17 35 -
Laskentakertoja yhteensa 687 575 342 701 8139
- keskimaarin 11,8 11,8 10,6 12,9 -
Linjojen yhteispituus, km 156 140 91 159 -
Paivaperhoset

Lajeja yhteensa 71 68 58 78 88
- keskiméaarin 31,7 30,1 27,2 33,7 -
Yksiléita yhteensa ool 56456 24862 83188 784550
- keskimaarin 1088 1138 829 1459 -
Muut pdivaaktiiviset suurperhoset

Linjoja joilta havaintoja 42 33 21 41 77
- joilta ilmoitettu yli 20 lajia 27 18 10 24 -
Lajeja yhteensa 177 152 113 175 334
- keskimaarin 26,5 25,4 21,4 30 -
Yksil6ita yhteensa 11336 9929 4877 13 954 140 822
- keskiméaarin 270 295 232 377 -

Taulukko 2. Seurannassa havaitut paivaperhoslajit keséaltd 2013 jarjestettyna havaintojen yhteismaéran
mukaan. Lisaksi on ilmoitettu monellako linjalla laji havaittiin (n=67, sisdltden Mytvas-linjat) sekd TRIM-
indeksin muutos (%) verrattuna edelliskes&an ja vuosien 2003-2012 keskiarvoon. * Metsé@nokiperhosella
vertailukohtina vuosi 2011 seka parittomien vuosien keskiarvo.



Sija Laji Yksil6- Linjoja Muutos verrattuna
2013 2012 madrd  (n=67) 2012 03-12

1. 1. Tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus) 18851 66 +17 +29

2. 2. Sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) 6067 63 -1 +61

3. 5. Lauhahiipija (Thymelicus lineola) 4883 65 +16 -29

4, 3. Lanttuperhonen {Pieris napi) 4472 67 -29 -40

5. 6. Angervohopeatapla (Brenthis ino) 3376 63 +10 +5

6. 22. Metsdnokiperhonen (Erebia ligea)* 3195 51 +13 -4

7. 10. Piippopaksupaa (Ochlodes sylvanus) 2268 63 +29 +16

8. 7. Kangasperhonen (Callophrys rubi) 1861 54 -36 -7

9. 11. Loistokultasiipi (Lycaena virgaureae) 1798 55 +26 -29
10. 9. Niittyhopeatapla (Boloria selene) 1647 56 -24 -62
11. 4. Nokkosperhonen (Nymphalis urticae) 1414 62 =77 -75
12. 8. Neitoperhonen (Nymphalis io) 1321 64 -30 -64
13.  12. Tummapapurikko (Pararge maera) 1266 51 +6 +32
14.  23. Vimaperhonen (Leptidea sinapis) 894 43 +65 +74
15.  29. Paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) 840 62 +151 +235
16.  13. Ketohopeatépla (Argynnis adippe) 839 49 -7 -8
17.  26. Ketosinisiipi (Plebeius idas) 805 27 +16 +33
18.  15. Hopeasinisiipi (Plebeius amandus) 781 59 -8 -42
19.  20. Keisarinviitta (Argynnis paphia) 772 35 +16 +211
20. 14, Karttaperhonen (Araschnia levana) 761 39 -26 +151
21.  19. Pihlajaperhonen (Aporia crataegi) 743 32 -11 +16
22. 18. Liuskaperhonen (Nymphalis c-album) 736 57 -2 +30
23.  25. Kangassinisiipi (Plebeius argus) 721 42 +4 +14
24.  21. Orvokkihopeatdpla (Argynnis aglaja) 644 48 -5 -28
25. 16. Idénniittyperhonen (Coenonympha glycerion) 552 32 -38 -52
26.  24. Auroraperhonen (Anthocharis cardamines) 445 57 -28 22
27.  31. Pikkuapollo (Parnassius mnemosyne) 325 2 - -
28.  27. Pursuhopeatapla (Boloria euphrosyne) 314 36 -28 -51
29. 17. Ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia) 238 39 -77 -47
30. 34. Hohtosinisiipi (Plebeius icarus) 236 29 -4 -62
31.  32. Niittysinisiipi (Plebeius semiargus) 195 38 -29 -77
32. 36. Mustatéplahiipija (Carterocephalus silvicola) 185 25 +21 -48
33. 62. Ohdakeperhonen (Vanessa cardui) 163 44 +++ -59
34. 44, Naurisperhonen (Pieris rapae) 156 31 +92 -1
35.  30. Suruvaippa (Nymphalis antiopa) 153 40 -33 -20
36. 28. Ketokultasiipi (Lycaena hippothoe) 149 27 -53 -49
37. 40. Suokeltaperhonen (Colias palaeno) 145 7 +14 -20
38. 47. Amiraali (Vanessa atalanta) 134 37 +198 +14
39. 37. Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna) 133 16 -14 +2
40.  39. Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas) 122 33 +24 -47
41.  33. Juolukkasinisiipi (Plebeius optilete} 120 28 -56 -48
42.  41. Metsapapurikko (Pararge petropolitana) 108 22 +43 =27
43.  48. Ruostenopsasiipi (Thecla betulae) 89 17 +24 +269
44.  43. |Lehtosinisiipi (Plebeius artaxerxes) 86 24 +6 -45
44.  35. Ruskosinisiipi (Plebeius eumedon) 86 16 -51 -52
46. 51. Haapaperhonen (Limenitis populi) 69 25 +155 +132
47.  52. Peltovimaperhonen (Leptidea juvernica) 62 3 - -
48.  50. Tuominopsasiipi (Satyrium pruni) 41 10 +80 +104
49.  38. Mansikkakirjosiipi (Pyrgus malvae) 32 20 -80 -58
50. 58. Isonokkosperhonen (Nymphalis xanthomelas) 29 14 - -
51.  45. Kaaliperhonen (Pieris brassicae) 28 1 -35 -80
52. 42. Keltaverkkoperhonen (Euphydryas aurinia) 26 1 - -
53. 57. Helmihopeatapla (/ssoria /athonia) 23 3 - -
54. 46. Keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) 22 8 -67 -85
55.  49. Ritariperhonen (Papilio machaon) 19 15 -46 -45
56. 53. Vimasinisiipi (Glaucopsyche alexis) 17 7 - -
57. 63. Tamminopsasiipi (Favonius quercus) 15 3 - -
58. 71. Rémehopeatépla (Boloria eunomia) 14 1 - -
59. 65. Suohopeatépla (Boloria aquilonaris) 12 3 - -
60. 55. Haiveperhonen (Apatura iris) 11 6 - -
60. 58. Isokultasiipi (Lycaena dispar) 11 3 - -
62. 65. Kannussinisiipi (Cupido argiades) 10 3 - -
63. 64. Rinnehopeatapla (Argynnis niobe) 9 6 - -
63. 58. Taplapapurikko (Pararge aegeria) 9 5 +46 -68
65. 58. Pikkuhdiveperhonen (Apatura ilia) 7 3 - -
65. 71. Vaaleakeltaperhonen (Colias hyale) 7 6 - -
65. 54. Tummakirjosiipi (Pyrgus alveus) 7 7 - -
68. 55. Keltataplahiipija (Carterocephalus palaemon) 4 2 - -
69. 71. Suonokiperhonen (Erebia embla) 3 1 - -
70.  71. Tummahéransiimé (Maniola jurtina) 1 1 - -
70. - Apoallo (Parnassius apollo) 1 1 - -




Taulukko 3. Vuonna 2013 selvésti runsastuneita ja vahentyneitd muita suurperhoslajeja. Havaintom&aran
muutos (%) perustuu molempina vuosina vertailukelpoisesti laskettuihin linjoihin (n=36).

Sija Laji Yksild- Linjoja Muutos-%
2013 2012 maara (n=36) 2012-13

NOUSIJAT

2. 7. Nokimittari (Odezia atrata) 788 30 +172

4, 10. Makikenttamittari (Xanthorhoe montanata) 739 35 +143

6. 14. Gammayokkonen (Autographa gamma) 624 33 +147

7. 17. Puroyékkonen (Rivula sericealis) 560 27 +279

22, 37. Taplatuomimittari (Lomographa bimaculata) 84 18 +112
LASKIJAT

8. 2. Ruutumittari (Chiasmia clathrata) 531 33 -67

9. 4. Niittoyékkénen (Euclidia glyphica) 397 29 -59

13. 8. Viirulehtimittari (Scopula immorata) 219 28 -49

18. 11. Keihasmittari (Rheumnaptera hastata) 99 19 -74

19. 5. Harmoraanumittari (Epirrhoe alternata) 93 20 -89




Liite 1. Péivaperhosten seurantalinjat laskijoineen vuonna 2013. * Uudet linjat, ** 1ahiseudulla viisi lisélinjaa.

Linjan sijainti

Linjan laskija(t)

Varsinais-Suomi
Kemidnsaari, Krakvik
Kemidnsaari, Skobdle
Laitila, Lausti

Lohja, Mustiahti
Paimio, Askala
Parainen, Bodnas
Parainen, Mielisholm
Salo, Pappila

Salo, Tupuri

Turku, Kurala

Vihti, Nummela
Uusimaa
Espoo-Vihti, Nuuksio
Espoo, Soderskog
Kirkkonummi, Masala
Kirkkonummi, Kylmala*
Lapinjarvi, Rutumi
Mantséla, Ohkola
Porvoo, Stensbole
Raasepori, Gullé
Sipoo, Nikkila
Vantaa-Sipoo, Myyras
Eteld-Pohjanmaa
Vaasa, Vanha Vaasa
Vaasa, Teeriniemi
Eteld-Karjala

Kotka, Laajakoski
Kouvola, Liikkala
Eteld-Hame

Forssa, Salmistonmaki
Karkola, Tillola
Nastola, M3kela
Orivesi, Siitama
Orivesi, Uiherla
Pélkane, Pohjalahti
Ruovesi, Tuuhoskyla
Somero, Hantéld
Urjala, Puoclimatka
Urjala, Hakkila
Eteld-Savo
Lappeenranta, Korvenkyla
Mantyharju (3 linjaa)
Ruokolahti, Aisaniemi**
Pohjois-Hdme
Jyvéaskyld, Nyrola
Pohjois-Savo
Leppavirta, Itkola
Mikkeli, Haukivuori
Pohjois-Karjala
Kesélahti, Alakyla

Kitee, Potoskavaara
Liperi, Kaatamo
Liperi, Ahonkyla*
Liperi, Leppélahti
Réaakkyla, Saviniemi
Raakkyla, Rasivaara
Pohjois-Pohjanmaa
Tymaéava, Temmes
Utajarvi, Palli
Koillismaa
Kuusamo, Jyrkankoski

Matts Cygnel
Markku Lintervo
Ari-Pekka Rikkonen
Juha Korhonen
Reijo Myyra

Anssi Terds
Rainer Gronholm
Matias Kuokkanen
Toni Ruokonen
Reijo Myyra
Janne Helidla

Juha Sormunen
Juha Sormunen
Sami Lindgren
Katja Ojala

Timo Paasikunnas
Olli Elo

Peter von Bagh
Kauri Mikkola
Mikko Kuussaari
Paivikki Telenius

Seppo Kontiokari
Borje Snickars

Lauri Luukkonen
Ossi Ohman

Miika ja Heikki Jarvinen
Jarmo Eronen

Juha Sormunen

Janne Heliola

Toivo Koskinen

Risto Martikainen

Reijo J. Sulkava

Reijo Myyrd

Pekka Vantanen

Sauli Turja

Kimmo Saarinen ym.
Susu & Milka Rytteri
Terho Poutanen

Olli Lahtinen

Helena Ronkéa
Anja & Pekka Paavilainen

Mika Karttunen,
Hans Colliander
Tupu Vuorinen
Ali Karhu

Ali Karhu

Anneli Raunio
Tatu Sallinen
Pirkko Kaasinen

Annikki Nappéa
Eero Lindgren

Matti lipponen,
Pekka Partanen,
Jouni Ronkainen




Verkkotaulukko A. (puuttuu Bapriasta). Yhteenveto laskentalinjojen tuloksista vuonna 2013. Linjat jérjestetty
péivaperhosten lajimadréan mukaan. Tunnusluvut vuodelta 2012 perustuvat vain tassa listattuihin linjoihin.

Sija Laskentalinja Pédivaperhoset 2013 Paivdperhoset 2012  Muut suurperhoset Laskenta-
2013 2012 Lajeja  Yksiloitd  Lajeja Yksiloitd  Lajeja  Yksiloitd  kertoja

1. 1. PK: Kesélahti, Alakyla 58 7347 52 8313 - - 16
2. 2. EK: Kouvola, Liikkala 52 3450 49 4185 55 571 17
3. 8. EK: Kotka, Laajakoski 48 1542 43 1208 62 538 15
4. 5. PK: Liperi, Kaatamo 47 1996 43 2768 65 780 15
5. - PK: Liperi, Ahonkyla* 45 2022 - - 78 684 16
6. 3. ES: Lappeenranta, Korvenkyld 45 1443 48 1399 29 147 21
7. 9. V:Salo, Tupuri 45 764 42 968 - - 11
8. 11. U: Porvoo, Stensbdéle 42 2604 41 1776 19 538 14
9. 4. ES: Ruokolahti, Aisaniemi 42 2247 47 2160 40 564 14
10. 6. PS: Leppévirta, Itkola 42 1715 43 1881 5 47 15
11. 15, U: Méantsala, Ohkola 41 1667 39 1193 4 14 19
12. 14, PS: Mikkeli, Haukivuori 40 2546 39 2823 26 136 12
13. 7. PK: Kitee, Potoskavaara 39 1360 43 1266 41 373 15
14.  13. EH: Nastola, Makeld 39 764 40 762 22 98 12
15.  20. U: Espoo-Vihti, Nuuksio 38 838 35 698 20 108 1
16. 10. PK: Raakkyla, Rasivaara 37 1673 41 2632 - - 12
17.  17. EH: Urjala, Urjalankyld 2 37 1362 38 1589 56 948 12
18. 24, ES: Ruokolahti, Vuosalmi 36 422 33 552 23 118 7
19.  27. PK: Raakkyla, Saviniemi 34 712 29 463 28 98 13
20. 16. V:Lohja, Mustlahti 34 1165 38 1946 - - 18
21.  25. V:Somero, Hantala 33 2902 32 2969 - - 16
22. 19. EH: Orivesi, Siitama 33 836 36 1019 35 264 9
23. 12. V:Kemio, Gasterby 33 768 40 803 15 179 8
24.  18. V:Parainen, Bodnads 33 606 37 961 39 411 13
25.  23. ES: Ruokolahti, Teravala 33 542 33 582 30 172 7
26. 29. U:Llapinjarvi, Rutumi 33 471 29 237 - - 12
27.  34. V:Vihti, Nummela 32 1690 27 760 27 347 16
28.  22. PK: Liperi, Leppélahti 32 528 33 616 1 2 12
29.  38. ES: Ruokolahti, Kurjala 31 392 26 284 21 148 7
30. 35. EH: Urala, Hakkila 30 1216 26 858 28 170 14
31.  39. EH: Ruovesi, Tuuhoskyld 30 1204 25 970 42 902 22
32. 33. V:Paimio, Askala 30 1147 27 823 - - 14
33.  36. ES: Mantyharju, Hietaniemi 30 985 26 698 8 20 16
34. 28. ES: Mantyharju, Koirakivi 30 965 29 387 10 65 15
35.  26. PP: Utajarvi, Palli 30 688 3 1150 23 129 10
36. 31. V:laitila, Lausti 30 529 28 602 1 29 8
37. 30. U:Vantaa-Sipoo, Myyras 29 1402 28 1295 23 174 14
38. 47. ES: Mantyharju, Parnamaki 29 409 22 228 4 9 13
39. - PS: Kaavi, Retunen 29 308 - - 39 349 7
40. 37. PH: Jyvaskyla, Nyrola 28 659 26 634 - - 7
41. 41, ES: Ruokolahti, Kouvola 27 351 25 196 24 160 7
42.  42. ES: Ruokolahti, Savilahti 27 315 24 270 14 50 7
43.  32. EH: Karkola, Tillola 26 416 28 439 - - 7
44.  59. EH: Forssa, Salmistonmaki 25 671 12 189 - - 13
45.  88. V:Parainen, Mielisholm 25 298 14 166 3 6 9
46. 46. EH: Orivesi, Ergjarvi 25 185 22 287 - - 7
47.  40. PP: Tymévd, Temmes 24 694 25 900 39 423 12
48. 52, V:Turkuy, Kurala 23 1233 17 413 - - 16
49. 45. U: Raasepori, Gulld 23 439 22 304 35 260 8
50. 44. EH: Palkéane, Pohjalahti 23 302 23 810 - - )
51. - U: Kirkkonummi, Kylmala* 19 191 - - - - 9
52. 57. U: Sipoo, Nikkila 18 509 14 227 19 920 7
53. 54. EP:Vaasa, Teeriniemi 18 209 17 258 - - 15
54. 55, V: Salo, Pappila 17 386 14 559 9 60 8
55. 50. U: Kirkkonummi, Masala 17 265 19 259 33 254 7
56. 56. Ks: Kuusamo, Jyrkénkoski 16 413 14 233 - - 7
57. 49. U: Espoo, Séderskog 16 272 20 318 12 49 7
58. 60. EP:Vaasa, Vanha Vaasa 9 56 10 164 8 22 9
Yhteensa: 71 63091 78 60450 177 11336 687

Keskiarvo: 317 1088 30,3 1099 30,0 270 11,8

Minimi: 9 56 10 164 1 2 7

Maksimi: 58 7347 52 8313 177 948 22

PK: Raakkyld, Marjovaara 28 195 26 271 24 55 7

V: Vihti, Selki 27 389 28 413 20 82 7

U: Nurmijérvi, Perttula 23 292 21 251 19 151 7

EH: Urjala, Hakkila 22 436 26 273 27 121 7

St: Punkalaidun, Teinilankulma 22 179 22 295 22 169 7

U: Nurmijérvi, YIa-Lepsdma 21 325 27 293 26 151 7

PK: Pyhaselkd, Niva 21 114 19 149 13 28 7

U: Nurmijérvi, Ala-Lepsama 20 273 17 177 20 151 7

U: Nurmijérvi, Nummenpéa 20 284 18 258 19 145 7




Verkkotaulukko B. (puuttuu Baptriasta). Kaikkien harrastaja- seka Mytvas-linjojen 40 runsainta muuta
suurperhoslajia kesélta 2013. Lajit jarjestettyna havaintojen yhteismaaran mukaan. Liséksi moneltako
kattavasti havainnoidulta linjalta laji on havaittu (ainakin 20 lajia, n=36), seka yhteism&aran muutos (%)
havaintoteholtaan jokseenkin vertailukelpoisesti lasketuilla linjoilla.

Sija Laji Yksil6-  Linjoja Muutos-%
2013 2012 maéra (n=36) 2012-13
1 1. Scotopteryx chenopodiata 1355 36 -20
2 7. Odezia atrata 788 30 172
3 3. Ematurga atomaria 781 34 -38
4. 10. Xanthorhoe montanata 739 35 143
5. 6. Polypogon tentacularius 712 27 25
6 14. Autographa gamma 624 33 147
7 17. Rivula sericealis 560 27 279
8 2. Chiasmia clathrata 531 33 -67
9. 4. Euclidia glyphica 397 29 -59
10. 9. Lomaspilis marginata 390 33 -16
11. 13. Cabera pusaria 296 30 20
12 12. Siona lineata 287 27 -8
13. 8. Scopula immorata 219 28 -49
14. 19. Diacrisia sannio 194 29 35
15. 15. Cabera exanthemata 188 27 -27
16. 18. Protodeltote pygarga 159 25 49
17. 16. I|daea serpentata 102 26 -28
18. 11. Rheumaptera hastata 99 19 -74
19. 5. Epirrhoe alternata 93 20 -89
20. 28. Cryptocala chardinyi 87 15 60
21. 27. Scopula ternata 85 17 38
22. 37. Lomographa bimaculata 84 18 112
23. 23. Camptogramma bilineatum 75 14 =21
24, 24. Hypena proboscidalis 74 18 0
25. 20. Zygaena viciae 68 15 -26
26. 34. Timandra griseata 67 16 33
27. 42. Angerona prunaria 64 18 168
28. 31. Epirrhoe tristata 61 20 53
29. 25. Eilema lutarellum 61 9 -52
30. 44. Eulithis populata 61 11 143
31. 31. Scopula immutata 51 18 15
32. 36. Parasemia plantaginis 49 15 21
33. 38. Macaria brunneata 45 11 44
34. 22. Idaea pallidata 39 14 -50
35. 28. Archiearis parthenias 35 5 20
36. 21. Adscita statices 35 2 -90
37. 40. Scopula floslactata 29 1 0
38. 46. Cybosia mesomella 28 11 30
39. 26. Aglia tau 27 9 -60
40. 34. Jodis putata 26 10 -10
Lajeja
Heimo Yksildita Lajeja 2012
Geometridae 8064 108 99
Noctuidae 2712 46 33
Arctiidae 385 11 12
Muut suurperhoset ja punataplat 175 12 10
Yhteensia 11 336 177 154

SEURAAVILLA SIVUILLA on esitetty TRIM-ohjelman tuottamat vuosittaiset kannanmuutosarviot seurannan
51 runsaslukuisimmalle paivaperhoslajille. Kaikissa kuvaajissa vertailuvuotena on 2001, joka saa arvon 1.
Kunkin kuvan ylanurkkaan on liséksi kirjattu kannanmuutoksen trendiluokka: ++ runsastunut selvasti, +
runsastunut lievasti, 0 = vakaa, — vahentynyt lievasti, — — vdhentynyt selvasti, ? = epdvarma, ei trendia.
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Maatalousympiriston péiviperhosseurannan vuoden 2014 tulokset

Janne Heliola & Mikko Kuussaari
Suomen ympdristokeskus

Results of the butterfly monitoring scheme in Finnish agricultural landscapes for the year 2014

Butterflies have been monitored in Finland with transect counts since 1999. In 2014, a total of 40 254 butterflies from 76
species were recorded from 58 transects (Table 1, Fig. 1). Butterflies were also monitored on nine professionally counted
"Mytvas"-transects. The numbers of observed butterfly species varied between 9 and 53, with an average of 27,6 species
and 694 individuals per transect. The annual indices were calculated for 51 butterfly species using the TRIM software.

Weather conditions varied considerably during the spring and summer of 2014. Butterflies were most
affected by the exceptionally cold June, which lead to very low butterfly densities during mid- and late summer.
The average number of observed butterflies was 36 % lower than in 2013, and far below the average for 1999-2013. In
total 40 species (70 %) were observed less numerous than in 2013 (Table 2). As a whole, year 2014 proved to be the
worst during the monitoring period. Fifieen species occurred on their lowest level for the 21” century, e.g. Coenonympha
pamphilus, Lycaena virgaureae, Pararge petropolitana, Nymphalis urticae, Nymphalis io and five Plebeius species.
During the period of 1999-2014 a total of 17 species show a decreasing trend and 9 species an increasing trend, while
13 species were regarded as stable.

Other day-active Macrolepidopteran species were recorded thoroughly on 18 amateur-counted and 9
"Mytvas" -transects. A total of 9 065 individuals and 166 species were observed (Table 1). The total number of moths
decreased by 20 % from the previous year. Yearly ranks for the ten most abundant species are presented in Table 3.

Maatalousympaériston paivaperhosseuranta on toiminut vuodesta 1999 ldhtien. Vapaaehtoiset
havainnoijat ovat kirjanneet muistiin 1ahes miljoona perhosyksiléd yhteensa 98 eri laskentalinjalta.
Téassa raportissa esitellddn kesén 2014 seurantatulokset. T&ma laajempi verkkoversio siséltdd myds
lajikohtaiset kannanmuutoskayrat 1999-2014 sekéa kaksi Baptriasta puuttunutta tulostaulukkoa,
linjakohtaiset yhteenvedot ja runsaimpien muiden suurperhoslajien havaintoméaarét. Kotisivulta
16ytyy myds kaikki seurannassa tarvittavat ohjeet, lomakkeet ja tallennuspohjat seké aiemmat
vuosiraportit.

Yhteistyé muiden maiden pdiviperhosseurantojen vililld jatkui myds vuonna 2014. Parhaillaan
Hollannissa péivitetdsn ruohostomaiden péivédperhosten eurooppalaista yleiskehitystd kuvastavaa
seurantaindikaattoria (van Swaay ym. 2013). Liséksi ranskalaisvetoinen LOLA-BMS -hanke on
tuottamassa vuoden 2015 aikana useampia tieteellisia artikkeleita, joissa hyddynnetédén Suomenkin
seuranta-aineistoja.

Viime elokuussa tiedotimme aiempaan tapaan suurelle yleisolle ennakkoarvioita paéttyvastd
péivdperhoskesdstd. Tiedottamisessa keskeistd on ajankohtaisuus; perhoset kiinnostavat ihmisié
eniten juuri kesélld, vaikka tulokset ovatkin tuolloin vasta suuntaa-antavia. Tiedote osui silti aika
hyvin my&s kohdalleen, silld 32/37 lajilla kannanmuutoksen suunta ennakoitiin samaksi kuin tdssé
raportissa.

Viikeid vaihtui, laajuus siilyi
Havainnoijan eldméén vuosi ei tuonut muutoksia, silld seurannan lomakkeet ja toimintatavat sdilyivit

ennallaan. Lajikohtaiset kannanarviot tuotettiin aiempaan tapaan TRIM-ohjelmalla (ks. Heliold ym.
2010).



Edelliskesin tavoin seurantaa tehtiin yhteensi 58 harrastajalinjalla (Taulukko 1, Kuva 1;
Verkkotaulukko A). Linjajoukossa tapahtui silti muutoksia. Ta Akaalle perustettiin yksi uusi
laskentalinja, ja St Huittisiin kahdelle vuosina 19992000 havainnoidulle linjalle 16ytyi uusi emént.
Laskennat péittyivit pysyvésti kolmella paikalla (Oa Vaasa, 4b Kemitnsaari, Ta Orivesi). Lisiksi
yksi linja sekd poistui ettéd palasi laskentatauolta (46 Kemidnsaari; St Kristiinankaupunki).

Kaksi pitkén linjan perhosmiesté, Seppo Kontiokari ja Toivo Koskinen laittoivat nyt haavinsa
naulaan. Molemmat ovat osallistuneet seurantaan sen alusta alkaen - suuri kiitos siis yli
vuosikymmenen tySrupeamasta! Vuoden 1999 seurantalinjoista mukana on edelleen 15, joskin
monella niisté reittid on hieman muutettu ja parilla havainnoija on vaihtunut.

Kesikuussa iski perhoskato

S#dolot vaihtelivat laidasta laitaan sekd keviilli ettd kesilld 2014. Tamaé selittinee keskeisimmin
perhoskesén lopputulemaa.

Ensin ldhes lumettoman talven jélkeen maaliskuussa oli ennétyksellisen limmint4. Osa
aikuistalvehtijoista lahti jo liikkeelle, samoin tdmén kirjoittaja — laskennassa 11.3.2014 tuloksena
kolme nokkosperhosta! Talvi kuitenkin palasi, miké saattoi kostautua aikaisin herénneille. Kunnon
kevit saapui silti sekin aikaisin, ja aikuistalvehtijat olivat runsaimmillaan jo huhtikuun puolella.

Toukokuu alkoi koleana, mutta sen jilkipuoli oli erinomaisen limmin (Kuva 2; Hutila 2014a).
Aikuistalvehtijat olivat jo huvenneet, mikd painoi toukokuun lopun perhostiheydet alle keskiarvon
(Kuva 3). Kesdkuun alkukin oli vield helteinen, mutta sitten rysihti. Kuun kolme viimeisti viikkoa
olivat todella kylmis, paikoin tuli rakeitakin. Monelta havainnoijalta laskennat jdivit kokonaan
viliin, ja loputkin runnoivat niit4 14pi puolivikisin, sormet kohmeessa. Lihes nollatuloksella, kuten
arvata saattaa. Kesékuun lopun perhostiheydet olivat 2000-luvun alhaisinta tasoa.

Heinédkuun alussa s#édtyyppi muuttui taas, ja kuukaudesta tuli harvinaisen limmin (Kuva 2; Hutila
2014b). Tamai ei kuitenkaan en&i pelastanut perhoskesis, silld perhostiheydet pysyivit alhaisina
kesén loppuun asti (Kuva 3). Elokuussa pidivéperhoset olivat yleisesti jo hyvin véhissd. Myos
yliméériisen kesdsukupolven yksil6istéd kertyi niukasti havaintoja.

2000-luvun kurjin perhoskesi

Kesilld 2014 seurannassa havaittiin 40 254 yksilod yhteensa 76 péivéperhoslajista (Taulukko 1).
Edellisvuoteen verrattuna yksilémaérit putosivat keskiméérin yli kolmanneksella (-36 %).
Havaintomaéird nousi vain seitsemalld linjalla, painottuen lénteen ja pohjoiseen. Havaitut lajimaarit
ovat olleet keskiméérin alhaisempia vain vuonna 2004.

Eniten pdivaperhoslajeja kertyi tuttuun tapaan Kb Kesilahden (53) ja Ka Kouvolan (51)
laskentalinjoilta, jotka olivat kérjessd my6s havaintoméaérilld mitattuna (2 775 ja 2 761 yksilod). Yli
40 lajin linjoja oli vain kahdeksan, kun edelliskes#ni niité oli vield 12. Yhteenveto kaikkien
laskentalinjojen laji- ja yksilomédristd on esitetty Verkkotaulukossa A.

Kesén 2014 kurjuus korostuu siirryttidessd lajitasolle. Periti 15 pédivéperhoslajin kannat putosivat
2000-luvun alhaisimmalle tasolle — uusi ennétys, sadekesd 2004 pysyi heikoimpana 12 lajille. Kannat
laskivat verrattuna edellisvuoteen yhteensé 40 lajilla (78 %) ja edeltdvdén vuosikymmenen
keskiarvoon 42 lajilla (82 %).



Kokonaisuutena perhoskeséd 2014 jdi selvasti 2000-luvun heikoimmaksi (Kuva 4). Vain sadekesit
2004 ja 2008 ylsivit lahellekdén tété tasoa. Aloitusvuoden 1999 heikko tulos selittynee etupédssi
seurannan kéynnistdmisvaikeuksilla. Seurannan aikana merkitsevisti vdhentyneiksi kallistuneita
lajeja oli nyt selvésti enemmén (17) kuin runsastuneita (9; Kuva 5).

Heikoimmin menee niittyjen péiviperhosilla

Kesd 2014 oli kurja sekd niittyjen, metsénreunojen ettd avoimien peltoalueiden péivéperhosille
(Kuva 4). Jyrkimmin putosivat metsénreunojen lajit, joilla vield edellisvuonna meni keskiméérin
mainiosti. 2000-luvun pohjakosketuksen tehneissé lajeissa oli kuitenkin eniten niittyjen
pdivdperhosia (8/15 lajia). Yhdelldkddn lajilla ei ollut nyt huippuvuotta. Tiedot yksittdisten lajien
havaintomadristd ja kannankehityksestd on esitetty taulukossa 2. Liséksi timén verkkoversion
lopusta l6ytyy vuosittain eritellyt kannanmuutoskéayrit niille 51 pdivéperhoslajille, joille se voitiin
TRIM-ohjelman avulla laskea.

Vertailuvuoteen 2001 nihden TRIM-indeksi on laskenut eniten keltaniittyperhosella (Coenonympha
pamphilus; kanta endd 3 % tuolloisesta), metsédpapurikolla (Pararge petropolitana; 5 %) ja
nokkosperhosella (Nymphalis urticae; 8 %). Niiden liséksi 2000-luvun heikoin vuosi oli
loistokultasiivelld (Lycaena virgaureae), lehtosinisiivelld (Plebeius artaxerxes), ruskosinisiivelld (P.
eumedon), hopeasinisiivelld (P. amandus), niittysinisiivelld (P. semiargus), ketohopeatéplalld
(Argynnis adippe) ja idénniittyperhosella (Coenonympha glycerion) — ldhes puolella niittylajeista
siis! Samoin kévi pihlajaperhoselle (Aporia crataegi), liuskaperhoselle (Nymphalis c-album),
pursuhopeatéplille (Boloria euphrosyne), kirjoverkkoperhoselle (Euphydryas maturna) ja
juolukkasinisiivelle (P. optilete). My&s neitoperhonen (Nymphalis io) sivusi aiempaa vuoden 2000
pohjalukemaa.

Yleisimmisté lajeista vain lanttuperhonen (Pieris napi) runsastui edelliskesdén verrattuna (+11 %;
Taulukko 2). Vastaavaan pystyi vain kymmenen muuta lajia, kirjessidén ohdakeperhonen (Vanessa
cardui, +103 %), amiraali (V. atalanta, +71 %) ja auroraperhonen (Anthocharis cardamines, +39 %).

Viime keséstd monen mieleen tulee péillimmaisend nokkosperhosen vihélukuisuus. Laji oli
loppukesilld kauttaaltaan véhissd, ja paikoitellen se puuttui kokonaan. Nokkosperhonen viheni
jyrkasti jo edellisvuonna (Heliold & Kuussaari 2014). Huhtikuussa lajia tavattiin vield melko
runsaana, kuten muitakin aikuistalvehtijoita — ja etenkin isonokkosperhosta (Nymphalis xanthomelas;
Kuva 6). Talvehtiminen lienee siis onnistunut niilld ainakin tyydyttdvisti. Lisddntyminen meni
kuitenkin nokkos- ja isonokkosperhoselta aivan penkin alle; loppukesilld 2014 kummankin lajin
tiheydet jdivat kauas edellisvuosista (Kuva 6). Vastaavaa ei silti tapahtunut neitoperhoselle (Kuva 6)
eikd my6skddn suruvaipalle (V. antiopa), joiden elinkierto ja eldméntavat muistuttavat suuresti t4ti
lajiparia. Lajienvilisten erojen taustalla lienee loislajien dynamiikkaa.

Peltovirnaperhonen (Leptidea juvernica) 16ytyi — vai sanoisiko, ettd uskallettiin méérittdd — nyt jo
yhdeksiltd laskentalinjalta. Jatkoa epdileméttd seuraa. Harvinaisemmista lajeista tehtiin melko
niukasti havaintoja. Purohopeatipléd (Boloria thore; Kb Kitee) ja kalliosinisiipi (Scolitantides orion;
Ab Lohjan Sammatti) olivat kesédn parasta antia. Pitkésté aikaa seurantaan osui myds
tummaverkkoperhonen (Melitaea diamina; Oa Kristiinankaupunki). Suoperhosista saatiin
ilahduttavan paljon havaintoja, etenkin Kb Liperin Ahonkyldn sekd Oba Tyrndvin laskentalinjoilta.

Amiraali ja ohdakeperhonen olivat melko runsaita, mutta muuten kesé 2014 jéi
vaeltajaperhosten(kin) osalta vaatimattomaksi. Seki kaali- ettd naurisperhonen (Pieris brassicae, P.
rapae) olivat hyvin niukkalukuisia, ja muista lajeista kertyi vain yksittdishavaintoja.



Muut piiviaktiiviset suurperhoset

Myés muiden suurperhosten havaintomaéirit laskivat edellisvuodesta, mutta vihemmén kuin
péiviperhosilla (-20 %). Havaintoja kertyi yhteensd 9 065 yksil6éd 166 lajista (Taulukko 1). Aineistoa
saatiin ilahduttavan monelta linjalta, mutta laji- ja yksilomaérat jdivit usein vaatimattomiksi.
Pédsyyni lienee se, ettéd koleiden sdiden vuoksi laskentoja tehtiin niukasti kesdkuussa, joka on
mittariperhosten keskeisté lentoaikaa. Yhteenveto 40 runsaimman lajin havaintomééristé ja
kannanmuutoksista on esitetty Verkkotaulukossa B.

Pihamittari (Scotopteryx chenopodiata, +21 %) oli tilldkin kertaa seurannan runsain laji.
Yleisimmisté lajeista vain kaunoyokkoénen (Cryptocala chardinyi, +95 %) runsastui selvésti, pari
muuta lievemmin. Useimpien lajien havaintoméirét laskivat maltillisesti, luultavimmin edellé
mainitusta syysta.

Perikkdisind vuosina muutokset muiden suurperhosten kérkikympissé ovat yleensé olleet véhiisia.
Katsottaessa koko seurantajaksoa havaitaan silti, ettd muutoksiakin on tapahtunut (Taulukko 3).
Alkuvuosina runsain laji oli ruutumittari (Chiasmia clathrata), jonka méirit ovat sittemmin
vaihdelleet suuresti. Oma lukunsa oli keihdsmittarin (Rheumaptera hastata) massaesiintymi vuonna
2001 (Kuussaari ym. 2002). Vuonna 2010 oli mékikenttédmittarilla (Xanthorhoe montanata) erityisen
hyvé vuosi, mutta muuten onkin sitten menty pihamittarin komennossa. Nokimittari (Odezia atrata)
on noussut listalla tasaisesti, kun taas niittoykkénen (Euclidia glyphica) on ollut laskusuunnassa.

Haku pialli: uusia laskijoita?

Viime vuosina seurantaan on liittynyt vain muutamia uusia havainnoijia, samalla kun moni veteraani
on vetdytynyt sivuun. Tulevan vuoden tidrkein tavoite onkin 16ytdd mukaan uutta verta. Edellinen
rekrytointikampanja tuotti hyvéai tulosta, samaa toivotaan nytkin.

Viime vuoden raportissa haaveilimme seurannan siirtdmisestd nettipohjaiseen
tiedonhallintajérjestelmaén. Ikédva kyllda emme vield onnistuneet saamaan siihen tarvittavaa
rahoitusta, mutta kyll4 se jonain pdivind tapahtuu! Vanhoillakin konsteilla padstién silti eteenpdin.

Seuranta jatkuu kesélld 2015 aiemmilla periaatteilla. Raportti kesén seurantatuloksista julkaistaan
kevddlld 2016 sekéd Baptriassa ettd seurannan verkkosivuilla.

Kiitokset

Kiitimme ldmpimasti kaikkia seurantaan osallistuneita havainnoijia (Liite 1). Kiitos my6s Peter von
Bahghille ja Susu Rytterille heidédn vuosiraporttia varten luovuttamistaan hienoista valokuvista.
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Kuva 1. Laskentalinjat vuonna 2014 seka eliémaantieteellisten maakuntien rajat.
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Kuva 2. Keskiméaréiset laskennan aikaiset lampétilat keséalla 2014 seka vuosina 2004-2013
keskima&arin.
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Kuva 3. Péivéaperhosten keskitiheydet laskentalinjoilla kesén eri aikoina vuonna 2014 seka vuosina
2004—-2013 keskimaarin.
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Kuva 4. Paivaperhosten keskimaarainen runsausvaihtelu 1999-2014; erikseen kolme ekologista
paaryhmaa seka vakinaiset lajit yhteensa (n=45). Vertailukohtana kaikissa on vuosi 2001, joka saa
indeksiarvon 1.
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Kuva 5. Kannankehitykseltaan eri trendiluokkiin sijoittuneiden paivaperhoslajien lukuméaarat. TRIM-
ohjelma antoi trendi-arvion yhteensa 39 lajille.
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Kalenteriviikko
Kuva 6. Nokkos-, isonokkos- ja neitoperhosen keskitiheyksien vaihtelu kevaasts syksyyn vuosina
2012-2014.
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Kuva 7. Lahikuvassa niittyjen hopeataplét. a) Niitty- ja angervohopeatéplan kannat ovat palanneet
vahvan nousun jalkeen ldhtétasolle. b) Orvokki- ja ketohopeatépla ovat olleet vakaita, etenkin ensin
mainittu.



Taulukko 1. Maatalousymparistén paivaperhosseurannan tunnusluvut vuodelta 2014 verrattuna
edelliseen kymmenvuotiskauteen (2004-2013). Viimeisena yhteenvetoa koko seuranta-aineistosta
(1999-2014).

Harrastajalinjat 2014 Pienin Keski- Suurin  Yhteensd
arvo
Laskettuja linjoja yhteensé 58 30 51 60 98
- vahintddn 12 laskentakertaa 31 19 28 35 -
Laskentakertoja yhteensé 667 342 607 701 8 806
- keskiméadarin 11,5 10,6 11,9 12,9 -
Linjojen yhteispituus, km 155 91 146 159 -
Péivdperhoset
Lajeja yhteensd 76 58 69 78 89
- keskim&érin 27,6 27,2 30,3 337 -
Yksiltitd yhteensé 40 254 24 862 59 525 83188 824 804
- keskim&drin 694 829 1152 1459 -
Muut péivaaktiiviset suurperhoset
Linjoja joilta havaintoja 41 21 35 42 78
- joilta ilmoitettu yli 20 lajia 18 11 20 27 -
Lajeja yhteensé 166 113 158 177
- keskim&érin 231 214 257 30 -
Yksiltitd yhteensa 9 065 5152 10 575 13954 149 887
- keskimé&darin 221 245 299 377 -

Taulukko 2. Seurannassa havaitut paivaperhoslajit keséltd 2014 jarjestettyna havaintojen
yhteismé&aran mukaan. Liséksi on ilmoitettu monellako linjalla laji havaittiin (n=67, sisaltden Mytvas-
linjat) sekad TRIM-indeksin muutos (%) verrattuna edelliskes&én ja vuosien 2004—2013 keskiarvoon.
* Mets@nokiperhosella vertailukohtina vuosi 2012 seka parillisten vuosien keskiarvo.



Sija Laji Yksil6- Linjoja  Muutos verrattuna
2014 2013 madré (n=67) 2013 04-13

1. 1. Tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus) 14981 67 -23 +3

2. 4. Lanttuperhonen (Pieris napi) 4557 67 +11 -32

3. 3. Lauhahiipija (Thymelicus lineola) 3640 62 -28 -52

4. 2. Sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) 2273 61 -61 -42

5. 5. Angervohopeatdpld (Brenthis ino) 1840 58 -44 -45

6. 8. Kangasperhonen (Callophrys rubi) 1150 52 -22 -35

7. 12. Neitoperhonen (Nymphalis io) 1147 63 -10 -59

8. 7. Piippopaksupéé (Ochlodes sylvanus) 842 59 -62 -54

9. 10. Niittyhopeatépld (Boloria selene) 826 48 -50 -74
10. 9. Loistokultasiipi (Lycaena virgaureae) 790 44 -55 -64
1. 20. Karttaperhonen (Araschnia levana) 663 42 -15 +58
12. 14. Virnaperhonen (Leptidea sinapis) 637 44 -23 +27
13. 26. Auroraperhonen (Anthocharis cardamines) 572 54 +39 +19
14. 11. Nokkosperhonen (Nymphalis urticae) 554 51 -68 -91
15. 18. Hopeasinisiipi (Plebeius amandus) 535 52 -37 -61
16. 13. Tummapapurikko (Pararge maera) 515 40 -54 -30
17. 24. Orvokkihopeatépld (Argynnis aglaja) 483 34 +3 -22
18. 33. Ohdakeperhonen (Vanessa cardui) 370 56 +103 -13
19. 17. Ketosinisiipi (Plebeius idas) 368 22 -60 -53
20. 16. Ketohopeatdpld (Argynnis adippe) 339 37 -60 -61
21.  23. Kangassinisiipi (Plebeius argus) 307 32 -39 -37
22. 25. |dédnniittyperhonen (Coenonympha glycerion) 305 34 -44 -68
23. 6. Metsanokiperhonen (Erebia ligea)* 293 25 -8 -26
24. 21. Pihlajaperhonen (Aporia crataegi) 285 22 -65 -57
25.  22. Liuskaperhonen (Nymphalis c-album) 272 36 -66 -55
26. 15. Paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) 263 46 -61 -1
27.  30. Hohtosinisiipi (Plebeius icarus) 255 29 +6 -58
28. 19. Keisarinviitta (Argynnis paphia) 252 25 -53 +8
29. 29. Ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia) 240 32 +33 -28
30.  31. Niittysinisiipi (Plebeius semiargus) 206 42 +21 -65
31. 27. Pikkuapollo (Pamassius mnemosyne) 199 2 - E
32. 38. Amiraali (Vanessa atalanta) 176 50 +71 +94
33. 28. Pursuhopeatéplé (Boloria euphrosyne) 171 21 -51 -73
34, 35. Suruvaippa (Nymphalis antiopa) 157 41 +14 +2
35. 32. Mustatéplahiipija (Carterocephalus silvicola) 153 29 -26 -57
36. 36. Ketokultasiipi (Lycaena hippothoe) 149 27 -3 -49
37.  47. Peltovirnaperhonen (Leptidea juvernica) 125 9 - -
38. 39. Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas matuma) 119 14 -23 +2
39.  40. Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas) 101 34 +15 -41
40.  37. Suokeltaperhonen (Colias palaeno) 82 8 -54 -54
41. 44, Ruskosinisiipi (Plebeius eumedon) 74 8 -34 -65
42.  41. Juolukkasinisiipi (Plebeius optilete) 72 14 -58 77
43, 34. Naurisperhonen (Pieris rapae) 69 18 -73 -71
44.  52. Keltaverkkoperhonen (Euphydryas aurinia) 63 1 - -
45. 44, Lehtosinisiipi (Plebeius artaxerxes) 58 22 -21 -56
46. 50. Isonokkosperhonen (Nymphalis xanthomelas) 43 14 - -
47.  42. Metsapapurikko (Pararge petropolitana) 42 10 -74 -78
48.  51. Kaaliperhonen (Pieris brassicae) 38 10 -2 -79
49.  46. Haapaperhonen (Limenitis populi) 32 11 -52 +17
50.  49. Mansikkakirjosiipi (Pyrgus malvae) 31 12 +6 -47
51.  43. Ruostenopsasiipi (Thecla betulae) 21 11 -68 -5
52.  68. Keltatdplahiipija (Carterocephalus palaemon) 20 4 - -
53. 59. Suohopeatdpla (Boloria aquilonaris) 18 3 - -
54, 60. Haiveperhonen (Apatura iris) 16 9 - -
54.  48. Tuominopsasiipi (Safyrium pruni) 16 8 -74 -46
56. 58. Ramehopeatépla (Boloria eunomia) 13 3 - -
56. 54. Keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) 13 7 -50 -88
58. 55. Ritariperhonen (Papilio machaon) 12 10 -76 -86
59. 56. Virnasinisiipi (Glaucopsyche alexis) 11 4 - -
59.  63. Taplapapurikko (Pararge aegeria) 11 5 -23 -55
61.  65. Tummakirjosiipi (Pyrgus alveus) 10 7 - -
62. 53. Helmihopeat&pld (/ssoria lathonia) 7 1 - -
63.  60. Isokuitasiipi (Lycaena dispar) 6 2 - -
64. 65. Pikkuhdiveperhonen (Apatura ilia) 5 3 - -
65. 57. Tamminopsasiipi (Favonius quercus) 4 4 - s
66. 63. Rinnehopeatépld (Argynnis niobe) 3 2 - -
67. 62. Kannussinisiipi (Cupido argiades) 2 2 - -
67. - Tummaverkkoperhonen (Melitaea diamina) 2 1 - -
69. - Purohopeatépld (Boloria thore) 1 1 - -
69. 65. Vaaleakeltaperhonen (Colias hyale) 1 1 - -
69. 69. Suonokiperhonen (Erebia embia) 1 1 - -
69. 70. Tummahéransiimé (Maniola jurtina) 1 1 - -
69. - Réamekylmanperhonen (Oeneis jutta) 1 1 - -
69. - Suokirjosiipi (Pyrgus centaureae) 1 1 - -
69. - Jalavanopsasiipi (Satyrium w-album) 1 1 - -
69. - _Kalliosinisiipi (Scolitantides orion) 1 1 - o




Taulukko 3. Seurannan kymmenen runsaslukuisinta muuta suurperhoslajia ja niiden vuosittaiset sijaluvut

1999-2014.

Sija Laji Yhteis- Sijaluku vuonna
maédrd 99 00 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14
1. Pihamittari (Scotopteryx chenopodiata) 29365 20 2P T3 TN AR 1SRN RS 1 S O 1 R 28N F T
2. Metsémittari (Ematurga atomaria) 14454 5 15] 55 4] 17, 382 NUoTN2 i 3 33 Es 3NN 34 B3
3. Ruutumittari (Chiasmia clathrata) 14345 11 2 2 4 512 11 3 2 4 5 2 2 6 8
4. Makikenttamittari (Xanthorhoe montanata) 11064 6 6 4 3 8 8 4 5 8 4 2 110 6 3 4
5. Nokimittari (Odezia atrata) 8655 13 11 10 11 6 9 5 3 6 5 4 5 7 4 2 2
6. Niittoybkkdnen (Euclidia glyphica) 7823 4 3 7 5 2 2 7 910 10 10 8 4 5 10 9
7. Kasteybkkonen (Polypogon tentacularius) 5903 9 916 89 3 4 6 6 4 7 911 6 7 5 5
8. Viirulehtimittari (Scopula immorata) 5108 17 10 11 7 5 7 13 10 56 6 6 7 8 8 9 13
9. Leppévalkomittari (Cabera pusaria) 4623 3 7 8 18 15 14 11 4 9 14 12 10 13 12 13 11
10. Reunustapldmittari (Lomaspilis marginata) 4566 913 9 8 1112 9 8 11 11 7 6 9 10 7 12




Liite 1. Paivaperhosten seurantalinjat laskijoineen vuonna 2014. *Uudet linjat.

Linjan sijainti

Linjan laskija(t)

Varsinais-Suomi
Kemitnsaari, Skobtle
Lohja, Mustlahti
Paimio, Askala
Parainen, Bodnés
Parainen, Mielisholm
Salo, Pappila

Salo, Tupuri

Turku, Kurala

Vihti, Nummela
Uusimaa
Espoo-Vihti, Nuuksio
Espoo, Séderskog
Kirkkonummi, Masala
Kirkkonummi, Kyimé&la
Lapinjérvi, Rutumi
Méntséld, Ohkola
Porvoo, Stensbéle
Sipoo, Nikkild
Vantaa-Sipoo, Myyras
Eteld-Karjala

Kotka, Laajakoski
Kouvola, Liikkala
Satakunta

Huittinen, Helenansaari*
Huittinen, Vanhakoski*
Eteld-Hdme

Akaa, Terinen*
Forssa, Salmistonmaki
Kérkola, Tillola
Nastola, Mékel4
Orivesi, Siitama
Pélkéne, Pohjalahti
Ruovesi, Tuuhoskylé
Somero, Hantald
Urjala, Puolimatka
Urjala, Hakkila
Eteld-Savo
Lappeenranta, Korvenkyld
Mantyharju (3 linjaa)
Ruokolahti (6 linjaa)
Eteld-Pohjanmaa
Kristiinankaupunki (MH)
Vaasa, Vanha Vaasa
Vaasa, Teeriniemi
Pohjois-Hdme
Jyvéskyld, Nyrola
Pohjois-Savo
Leppdvirta, Itkola
Mikkeli, Haukivuori
Pohjois-Karjala
Kesdlahti, Alakyla

Kitee, Potoskavaara
Liperi, Kaatamo
Liperi, Ahonkyla
Liperi, Leppélahti
Réakkyld, Saviniemi
Radkkyld, Rasivaara
Pohjois-Pohjanmaa
Tymévd, Temmes
Utajarvi, Pélli
Koillismaa
Kuusamo, Jyrkénkoski

Markku Lintervo
Juha Korhonen
Reijo Myyrd

Anssi Terds
Rainer Grénholm
Matias Kuokkanen
Toni Ruokonen
Reijo Myyra
Janne Helitl4

Juha Sormunen
Juha Sormunen
Sami Lindgren
Katja Ojala

Timo Paasikunnas
Olli Elo

Peter von Bagh
Mikko Kuussaari
Péivikki Telenius

Lauri Luukkonen
Ossi Ohman

Vuokko Viitamaki
Vuokko Viitamaki

Sauli Turja

Miika ja Heikki Jarvinen
Jamo Eronen

Juha Sormunen

Janne Helitla

Risto Martikainen

Reijo J. Sulkava

Reijo Myyré

Pekka Vantanen

Sauli Turja

Kimmo Saarinen ym.
Susu & Milka Rytteri
Terho Poutanen

Heikki Vuorinen
Seppo Kontiokari
Borje Snickars

Olli Lahtinen

Helena Ronké
Anja & Pekka Paavilainen

Mika Karttunen,
Hans Colliander
Tupu Vuorinen
Ali Karhu

Ali Karhu

Anneli Raunio
Tatu Sallinen
Pirkko Kaasinen

Annikki Nappd
Eero Lindgren

Matti lipponen,
Pekka Partanen,
Jouni Ronkainen




Verkkotaulukko A. (puuttuu Baptriasta). Yhteenveto laskentalinjojen tuloksista vuonna 2014. Linjat jarjestetty paivaperhosten lajimaéaréan
mukaan. Tunnusluvut vuodelta 2013 perustuvat vain téssé4 listattuihin linjoihin.

Sija Laskentalinja Péivdperhoset 2014  Pdiviperhoset 2013 Muut suurperhoset Laskenta-
2014 2013 Lajeja Yksiloita Lajeja Yksilditd Lajeja  Yksilditd  kertoja

1. 1. PK: Kesélahti, Alakyléd 53 2775 58 7347 - - 15
2. 2. EK: Kouvola, Liikkala 51 2761 52 3450 64 785 22
3. 5. PK: Liperi, Ahonkyl& 47 1245 45 2022 61 534 15
4, 4. PK: Liperi, Kaatamo 45 1405 47 1996 68 535 14
5. 10. PS: Leppdvirta, Itkola 41 1495 42 1715 7 39 16
6. 16. PK: R&adkkyld, Rasivaara 41 1328 37 1673 - S 13
7. 13. PK: Kitee, Potoskavaara 41 642 39 1360 47 347 14
8. 7. V: Salo, Tupuri 41 421 45 764 - - 1
9. 3. EK: Kotka, Laajakoski 38 705 48 1542 60 361 13
10. 23, V:Kemit, Gésterby 38 608 33 768 13 170 8
11. 14, EH: Nastola, Makela 38 481 39 764 8 34 10
12. 8. U: Porvoo, Stensbéle 37 2324 42 2604 15 456 15
13.  20. V: Lohja, Mustlahti 37 864 34 1165 - - 18
14. 11, U: Ménts&ld, Ohkola 37 683 41 1667 3 12 15
15. 12. PS: Mikkeli, Haukivuori 36 1344 40 2546 28 131 13
16. 9. ES: Ruokolahti, Aisaniemi 34 819 42 2247 21 198 11
17.  17. EH: Urjala, Urjalankyl4 2 34 810 37 1362 48 437 12
18. 24, V: Parainen, Bodnéds 34 704 33 606 30 201 11
19. 6. ES: Lappeenranta, Korvenkyld 33 1081 45 1443 34 209 21
20. 15. U: Espoo-Vihti, Nuuksio 33 439 38 838 13 47 10
21.  21. V: Somero, Hantald 32 1783 33 2902 - - 16
22.  35. PP: Utajarvi, Palli 31 693 30 688 28 184 13
23. 33, ES: Mantyharju, Hietaniemi 31 460 30 985 5 8 14
24. 22, EH: Orivesi, Siitama 30 587 33 836 30 255 9
25. - St: Huittinen, Vanhakoski* 29 1243 - - 14 281 18
26.  27. V:Vihti, Nummela 29 960 32 1690 31 243 19
27. 34, ES: Mantyharju, Koirakivi 29 809 30 965 7 58 13
28. 19. PK: Ra#kkyld, Saviniemi 28 318 34 712 36 97 11
29. 47. PP: Tyrndva, Temmes 26 389 24 694 32 369 13
30. 40. PH: Jyvéskyld, Nyrbla 26 302 28 659 - - 7
31.  31. EH: Ruovesi, Tuuhoskyl& 24 907 30 1204 41 571 22
32. 48. V:Turku, Kurala 24 673 23 1233 - - 14
33. 38. ES: Mantyharju, Pdrndaméki 24 269 29 409 7 11 10
34. 25. ES: Ruokolahti, Terdvéld 23 240 33 542 14 75 5
35. 32. V:Paimio, Askala 22 537 30 1147 - - 12
36. 28. PK: Liperi, Leppélahti 22 367 32 528 - - 12
37.  30. EH: Urjala, Hakkila 21 528 30 1216 26 134 12
38. 44, EH: Forssa, Salmistonméki 21 451 25 671 - - 12
39. 43. EH: Kérkold, Tillola 21 279 26 416 - - 7
40. 52. U: Sipoo, Nikkild 20 823 18 509 18 1347 9
41. - St: Huittinen, Helenansaari* 20 436 - - 9 87 13
42. 42, ES: Ruokolahti, Savilahti 20 129 27 315 7 66 6
43.  55. U: Kirkkonummi, Masala 19 360 17 265 30 412 7
44.  37. U: Vantaa-Sipoo, Myyras 19 678 29 1402 2 7 13
45. 50. EH: Pélkéne, Pohjalahti 18 440 23 302 - - 7
46. 26. U: Lapinjdrvi, Rutumi 18 203 33 471 - - 5
47.  45. V: Parainen, Mielisholm 18 183 25 298 - - 7
48.  51. U: Kirkkonummi, Kylmé&l& 18 105 19 191 - - 10
49.  56. Ks: Kuusamo, Jyrkénkoski 17 421 16 413 - - 7
50. 57. U: Espoo, Stderskog 17 144 16 272 7 15 4
51.  29. ES: Ruokolahti, Kurjala 17 143 31 392 15 52 5
52. 41. ES: Ruokolahti, Kouvola 16 253 27 351 16 80 5
53. - EH: Akaa, Terinen* 16 253 - - 16 58 12
54. 54, V: Salo, Pappila 15 313 17 386 8 26 7
55. - EP: Kristiinankaupunki 15 281 - - 19 134 8
56. 18. ES: Ruokolahti, Vuosalmi 13 48 36 422 4 7 3
57. 53. EP:Vaasa, Teeriniemi 12 198 18 209 - - 13
58.  58. EP: Vaasa, Vanha Vaasa 9 114 9 56 6 12 10
Yhteensi: 76 40254 71 61630 166 9085 667
Keskiarvo: 27,6 694 32 1141 231 221 11,5

Minimi: 9 48 9 56 2 7 3

Maksimi: 53 2775 58 7347 68 1347 22

V: Vihti, Selki 24 204 27 389 21 69 73

St: Punkalaidun, Teinilankulma 24 185 22 179 22 90 7

U: Nurmijérvi, Nummenp&4 23 212 20 284 16 62 7

U: Nurmijédrvi, Yla-Lepsdma 22 168 21 325 20 100 7

EH: Urjala, Hakkila 20 303 22 436 20 68 7

U: Nurmijérvi, Perttula 19 191 23 292 19 62 7

PK: Pyhdselka, Niva 19 135 21 114 15 44 7

U: Nurmijarvi, Ala-Lepsdma 18 137 20 273 14 7 7

PK: Réakkyld, Marjovaara 17 123 28 195 24 55 7




Verkkotaulukko B. (puuttuu Baptriasta). Kaikkien harrastaja- seka Mytvas-finjojen 40 runsainta muuta
suurperhoslajia keséalta 2014. Lajit jarjestettyna havaintojen yhteismaaran mukaan. Liséksi moneltako
kattavasti havainnoidulta linjalta laji on havaittu (n=28), seka yhteismaaran muutos (%) havaintoteholtaan
jokseenkin vertailukelpoisesti lasketuilla linjoilla.

Sija Laji Yksilo- Linjoja Muutos-%
2014 2013 maéaara (n=28) 201314

1. 1. Scotopteryx chenopodiata 2551 28 +21
2. 2. Odezia atrata 948 25 -31
3. 4. Xanthorhoe montanata 686 28 -20
4. 3. Ematurga atomaria 617 28 -22
5. 5. Polypogon tentacularius 498 23 -30
6. 8. Chiasmia clathrata 420 26 -28
7 10. Lomaspilis marginata 413 27 +15
8. 6. Autographa gamma 372 25 -51
9. 13. Scopula immorata 297 21 +9
10. 9. Euclidia glyphica 279 25 -51
11. 12. Siona lineata 224 20 -25
12. 16. Protodeltote pygarga 185 21 +23
13. 11. Cabera pusaria 188 20 -43
14. 17. Idaea serpentata 173 21 +11
15. 20. Cryptocala chardinyi 166 15 +95
16. 19. Epirrhoe alternata 110 24 +20
17. 15. Cabera exanthemata 107 15 -36
18. 7. Rivula sericealis 101 14 -81
19. 23. Camptogramma bilineatum 93 12 -18
20. 14. Diacrisia sannio 81 16 -62
21. 31. Scopula immutata 62 16 +18
22. 18. Rheumaptera hastata 56 14 -38
23. 28. Epirrhoe tristata 52 12 -4
23. 25. Zygaena viciae 52 5 -25
25. 44. Cepphis advenaria 45 3 +96
26. 21. Scopula temata 36 11 -58
27. 33. Macaria brunneata 35 7 -13
28. 26. Timandra griseata 33 10 -30
29. 30. Eulithis populata 30 10 -13
30. 34. |daea pallidata 29 13 -34
30. 22. Lomographa bimaculata 29 10 -43
32. 38. Cybosia mesomella 27 " -4
32. 92. Euphyia unangulata 27 1 -
34. 32. Parasemia plantaginis 25 8 -68
35. 43. Xanthorhoe fluctuata 22 3 +144
36. 28. Eilema lutarellum 20 8 -67
36. 48. |daea biselata 20 2 -5
38. 50. Aethalura punctulata 19 9 +73
38. 46. Xanthorhoe spadicearia 19 9 +38
40. 36. Adscita statices 18 3 -44

Heimo Yksil6itd Lajeja Lajeja 2013
Geometridae 7 696 109 108
Noctuidae 1724 37 46

Arctiidae 179 12 11
Muut suurperhoset ja punatéplat 108 10 12
Yhteensd 9 707 168 177

Seuraavilla sivuilla on esitetty TRIM-ohjelman antamat vuosittaiset kannanmuutosarviot 51
paivaperhoslajille. Kaikissa kuvaajissa vertailuvuotena on 2001, joka saa arvon 1. Kunkin kuvan
ylénurkkaan on liséksi kirjattu kannanmuutoksen trendiluokka: ++ runsastunut selvasti, +
runsastunut lievasti, 0 = vakaa, — vahentynyt lievasti, — — vahentynyt selvasti, ? = epdvarma, ei
trendia.
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Maatalousympiiriston péiviperhosseurannan vuoden 2015 tulokset

Janne Heliold & Mikko Kuussaari
Suomen ympdristokeskus

Results of the butterfly monitoring scheme in Finnish agricultural landscapes for the year 2015

Butterflies have been monitored in Finland with volunteer-based transect counts since 1999. In 2015, a total of 37 772
butterflies from 69 species were recorded from 49 transects (Table 1, Fig. 1). Four additional transects were counted
professionally. The numbers of observed butterfly species varied between 11 and 50, with an average of 27,7 species
and 771 individuals per transect. Annual abundance indices were calculated for 50 butterfly species using the TRIM
software.

As a whole, the summer of 2015 was only slightly better for butterflies than the previous one, which was
the worst during the monitoring period. Especially early summer was cold and rainy, and temperatures were below the
average until August, which came to be the warmest month. This was too late for most butterfly species, although their
Sflight periods were generally postponed by 2-3 weeks. The total number of butterflies was 11 % higher than in 2014, but
Jar below the ten-year average. While only 26 species (52 %) were less numerous than in 2014, the abundances of 41
species (82 %) were below their ten-year average (Table3). Thirteen species occurred on their lowest level for the 21"
century, e.g. Nymphalis urticae, Brenthis ino, Argynnis adippe and five Plebeius species. For the period of 1999-2015,
a total of 21 species show a decreasing trend and 9 species an increasing trend, with 8 species regarded as stable (Fig.

5).

Other day-active Macrolepidopteran species were recorded thoroughly on 20 transects. A total of 11
070 individuals and 169 species were observed (Table 1). The total number of moths increased by 22 % from the
previous year. Unlike butterflies, majority of the moth species increased in 20135.

Maatalousympéristén paiviperhosseurantaa on tehty vuodesta 1999 lahtien. Vapaaehtoiset
havainnoijat ovat kirjanneet muistiin jo yli miljoona perhosyksil6& yhteensé 101 eri laskentalinjalta.
Té&ssé raportissa esitelldédn kesan 2015 seurantatulokset. Tama laajempi verkkoversio sisaltaa
myds lajikohtaiset kannanmuutoskayrat 1999-2015 seké kaksi Baptriasta puuttunutta
tulostaulukkoa, linjakohtaiset yhteenvedot ja runsaimpien muiden suurperhoslajien
havaintomaarat.

Seurannan toiminta, ohjeet ja lomakkeet pysyivit ennallaan vuonna 2015. Piiviperhoslajien
kannanarviot tuotettiin laajalti kdytetylld TRIM-ohjelmalla (ks. Helisld ym. 2010).

Yhteistyd eurooppalaisten pdividperhosseurantojen kanssa jatkui vilkkaana. Pdédttyneen LOLA-BMS
—hankkeen ensimmdinen yhteisartikkeli julkaistiin (Schmucki ym. 2015), ja yleiseurooppalainen
niittyjen pdivéperhosten kannankehitystd kuvaava seurantaindikaattori p#ivitettiin (van Swaay ym.
2015). Lisiksi vireilld on ns. eBMS-hanke eurooppalaisten seuranta-aineistojen kokoamiseksi
yhteen — téstd tarkemmin lopussa.

Helmikuussa 2015 seurantamme liittyi Facebookiin (www.facebook.com/paivaperhosseuranta).
Sivulle on péivitetty sdénnollisesti tuoreimpia tulostietoja seki pdivéperhosuutisia niin Suomesta
kuin kauempaakin. Seuraajia oli tété kirjoittaessa 215, mitd pidimme ihan hyvédni méirina.
Facebook on oiva keino tavoittaa etenkin ns. tavallisia luontoharrastajia, joita (pdivéd)perhoset kylld
kiinnostavat mutta SPS ja Baptria tuskin ovat tuttuja. Ndin saadaan ehki houkuteltua uusia ihmisii
sekd perhosharrastuksen ettd seurantamme piiriin.

Paattyvistd perhoskesistd tiedotettiin suurelle yleisolle elokuussa, kuten aiemminkin. Viime
vuosina mediatiedote on perustettu pddasiassa suoraan dataan eli havainnoijien touko-heinidkuulta
toimittamiin viliaikatietoihin. Niiden lisdksi pyydetyt sanalliset arviot antavat silti hysdyllistd
lisétietoa etenkin véhdlukuisista lajeista.



Seurantaverkko supistui — tilapéisesti?

Kesdlld 2015 seurantaa tehtiin yhteensd 49 harrastajalinjalla (Taulukko 1, Kuva 1; Verkkotaulukko
A). Tdmai on selvisti vihemmain kuin viime vuosina keskiméairin. Tosiasiassa muutos ei ollut nédin
dramaattinen, silld puolet siiti selittyy Ruokolahden linjamaérén laskulla kuudesta yhteen.
Pysyviisti seuranta pi#ittyi vain A5 Salon Tupurissa ja Ta Ruovedelld; muilla linjoilla tauko jdinee
tilapdiseksi. Uusiakin reittejd perustettiin kolme, kaikki Pohjois-Karjalaan.

Seurantaa jatkettiin vield neljilla jo paéttyneen MYTVAS-hankkeen (Kuussaari ym. 2008)
laskentalinjoista. Rahoituksen puuttuessa ty kuitenkin péittyy tahén. Toivotaan, ettd hankkeessa
vuosina 2001, 2005 ja 2010 toteutetut laajat lintu-, perhos- ja kasviseurannat saadaan vield joskus
toistettua, esimerkiksi kerran vuosikymmenessa.

Taas jéditivi kesikuu

Mennyt kesi oli sddoloiltaan voittopuolisen surkea, niin perhosille kuin havainnoijillekin.
Jalkimmiisten pinnaa kiristi vield sekin, ettd jo edeltidvé kesi oli todella vaikea. Laskentasiitd joutui
taas kyttddmain, ja onnistumisen tunteet olivat harvassa. *Vililld on tuntunut, ettd onkohan tissd
mitiin jarked!”, manasi muuankin turhautunut havainnoija séhkdpostissaan.

Perhosia laskettiin aina elokuun puoliviliin asti tavanomaista viiledmmassd sdéssd (Kuva 2).
Kesikuu oli jopa harvinaisen viiled (Hutila ym. 2015a). Helleraja rikottiin ensimméisen kerran
vasta 29.6., ja heindkuun loppuun mennessé hellepiivid oli kertynyt vain nelja! Kesén lampimin
kuukausi oli tavanomaisesta poiketen elokuu (Hutila ym. 2015b). Loppukesén ldmpdaalto ei endé
pelastanut perhoskesié, mutta ehki se auttoi kehittyvéd uutta sukupolvea.

Perhostiheydet olivat jo kevéilld keskimédriistd alhaisempia (Kuva 3). Kesékuussa tilanne kirjistyi
entisestdin, ja kuun lopulla perhosia oli ennityksellisen vdhén — kuten edellisvuonnakin. Heindkuu
ei tuonut sanottavaa parannusta, kun sidtyyppi jatkui epdvakaisena. Koleat saét lykkésivit
piiviperhosten lentoaikoja 2-3 viikolla, miké vaikeutti tilanteen hahmottamista. ”Lentoajat on niin
sekaisin, ettd on vaikea sanoa mitk4 lajit on vihissd”, kommentoi erds havainnoija. Viive nikyi
selkeimmin aikuistalvehtijoiden kuoriutumisessa. Useimpina vuosina ne ovat runsaina lennossa jo
heindkuun puolella, mutta till4 kertaa niitd saatiin odottaa pitkélle elokuun puolelle. Toisaalta
timan — sekd pitkdn ja limpimén syksyn ansiosta — perhosia riitti laskettavaksi poikkeuksellisen
pitkiin, aina syyskuun lopulle asti.

Kaakossa kasvua, lounaassa laskua

Kesilld 2015 seurantalinjoilla havaittiin 37 772 yksil54 yhteensé 69 péiviperhoslajista (Taulukko
1). Havaintoméérit olivat keskiméérin 11 % edellisvuotista korkeampia, vaikka laskivatkin tasan
puolella linjoista. Téma oli tosin laiha lohtu, kun vertailukohtana oli 2000-luvun heikoin perhoskesd
(ks. Helisld ym. 2015). Alueiden vililld oli myds eroja; kaakossa perhosmadrit padsaantoisesti
nousivat, lounaassa taas laskivat (Taulukko 2).

Eniten piiviperhoslajeja havaittiin tédnikin vuonna Kb Kesilahdella (50), kuten myds yksilditd
(4477). Lajimédrissd ldhelle ylsivit vain Kb Liperin Ahonkyldn (49) sekd Kaatamon (46) linjat.
Neljissd vuodessa havaintomiirit ovat keskiméérin puolittuneet; yli 1000 yksildn linjoja oli
vuonna 2011 yhteensi 30, nyt vain 12. Lajiméérétkin ovat laskeneet keskiméérin kuudella.
Yhteenveto kaikkien laskentalinjojen laji- ja yksiloméiristd on esitetty Verkkotaulukossa A.



Kuva perhoskesisté synkkenee entisestéén siirryttiessi lajitasolle. Jo edellisvuonna periti 15 lajin
kannat putosivat 2000-luvun alimmalle tasolleen (Heli1d ym. 2015), mutta monella alamiki jatkui;
nyt uusi pohjakosketus tuli 13 péiviperhoslajille. Vastaavasti yksikin laji ei yltédnyt uuteen
huippuunsa. Ennitysheikkoon edelliskesddn verrattuna kannat laskivat *vain” 26 lajilla (52 %),
mutta edeltdvidn vuosikymmeneen verrattuna miinukselle ji yhteensi 41 lajia (82 %).

Perhoskesé 2015 oli siis kokonaisuutena huono, vaikkakin hieman edellistd parempi (Kuva 4).
Seurannan aikana merkitsevisti vihentyneitd lajeja on nyt 21, kun runsastuneita on vain 9 (Kuva 5).
Takana on jo neljd laihaa vuotta, joten toivottavasti kiéinne parempaan kesti# ja voimistuu.

Perhoskannat pysyiviit pohjalla

Monen lajin kannat toipuivat hieman, mutta hévidjien lista oli pitempi. Plussalle péityneissi oli
etenkin touko-kesédkuun lajeja, mika oli yllattédvia alkukesén koleuteen nidhden - johtunee paljolti
vield kurjemmasta vertailuvuodesta. Pédasiallinen elinympiristtyyppi ei ole aiemminkaan
selittinyt eroja lajien kannanmuutoksissa, joten tistd jaottelusta pditettiin tdssd yhteydessé luopua.

Yksittdisten lajien havaintomiérit ja kannanmuutokset on esitetty taulukossa 3. Lisdksi timén
verkkoversion lopusta 16ytyy vuosittain eritellyt kannanmuutoskéyrit niille 50 pdiviperhoslajille,
Joille se voitiin TRIM-ohjelmalla laskea. Taulukon 3 vertailu vuosien 2005-2014 keskiarvoon ei
kuitenkaan kerro koko totuutta, silld usean lajin kanta k#éntyi jyrkkdén laskuun jo pari vuotta
aiemmin. Vuoteen 2002 verrattuna esimerkiksi nokkosperhosen (Nymphalis urticae),
loistokultasiiven (Lycaena virgaureae), tépldpapurikon (Pararge aegeria) ja idnniittyperhosen
(Coenonympha glycerion) kannat ovat heikentyneet periti 86—97 %. Niden neljin ohella seurannan
heikoin vuosi osui nyt viidelle sinisiipilajille sek angervohopeatiplille (Brenthis ino),
ketohopeatiplille (Argynnis adippe), liuskaperhoselle (Nymphalis c-album) ja naurisperhoselle
(Pieris rapae) — useimmille jo toista kertaa perékkéin.

Onneksi kesi ei silti ollut kurja ihan kaikille. Auroralle (4dnthocharis cardamines),
paatsamasinisiivelle (Celastrina argiolus), karttaperhoselle (4raschnia levana) ja
ratamoverkkoperhoselle (Melitaea athalia) vuosi oli yksi seurannan parhaista. Monen muunkin
lajin kannat vahvistuivat hieman, mutta useimmilla 2000-luvun keskitasollekin on vield matkaa.

Harvinaisemmista lajeista kertyi varsin niukasti havaintoja. Peltovirnaperhosta (Leptidea juvernica)
ei endd voi lukea téhdn joukkoon, siind méérin laajalle se on jo levinnyt. Isokultasiiven (Lycaena
dispar) seki hdive- ja pikkuhdiveperhosen (dpatura iris, A. ilia) havaintoméirit olivat
edellisvuosien tasoa, miké lienee perhoskesén laatuun nihden hyvi tulos. Sité vastoin
isonokkosperhosesta (Nymphalis xanthomelas) kertyi syyskesilti endid kolme havaintoa — huonolta
ndyttdd. Rinnehopeatipld (4rgynnis niobe) oli niukempi kuin koskaan, ja vakiolajiksi kdynyt
helmihopeatépld (Issoria lathonia) jdi nyt kokonaan havaitsematta.

Vaeltajat olivat nekin vihélukuisia. Poikkeuksen muodosti vain kaaliperhonen (Pieris brassicae),
jota esiintyi Lounais-Suomessa kohtalaisesti. Satunnaisvieraista vastaan tuli vain yksi
sinappiperhonen (Pieris daplidice).

Muut piiviaktiiviset suurperhoset

Tuttuun tapaansa mittarit ja yokkdset eivit kirsineet kesén sé#oloista péivdperhosten tavoin,
pikemminkin péinvastoin — niiden havaintoméérd kasvoi 22 %. Havaintoja kertyi yhteensi 11 070



yksilod 169 lajista (Taulukko 1). Yhteenveto 40 runsaimman lajin havaintomééristé ja
kannanmuutoksista on esitetty Verkkotaulukossa B.

Useimpien lajien havaintoméérit nousivat selvisti, liitumittarin (Siona lineata) ja
isonokkay6kkdsen (Hypena proboscidalis) jopa moninkertaistuivat. Yleisimmisté lajeista vain
gammaydkkonen (Autographa gamma) viheni jyrkasti, linjassa muiden vaeltajien kanssa.

Euroopan seurantatiedot yhteen rekisteriin?

Vuoden 2016 aikana pyritddn sopimaan Euroopan eri pdivdperhosseurantojen aineistojen
kokoamisesta yhteen tietorekisteriin. Tdmadn eBMS-aloitteen vetéjdnd toimii CEH (Centre for
Ecology and Hydrology) Iso-Britanniasta. Kukin seuranta p#éttdé itse luovuttaako tietojaan vai ei,
mutta yhteisty6 tarjoaa huomattavia hyotyjd kaikille. Tietojen hyddynnettdvyys kasvaa, silld
yhdistetty aineisto mahdollistaa monia analyysejé joihin kansalliset tiedot eiviit riitd. Tastd syntyviit
tieteelliset julkaisut ovat sitd valuuttaa, jolla viime kédessd mitataan sekd SYKEn ettd tdmén
seurannan suoriutumista. Yhteistyo tukee siis osaltaan my6s seurantamme jatkuvuutta.

Julkaisujakin tdrkedmp#&4 on silti se, ettd seurannassa on mukana riittdvén paljon motivoituneita ja
tyytyviisid havainnoijia. Pyrimme palkitsemaan tyonne sdénnélliselld palautteella niin Baptrian,
kotisivun, Facebookin kuin mediankin vilitykselld, seké toimittamalla kullekin vuosittain
yhteenvedon kesédn omista havainnoista. Erityistd tukea tarjpamme uusille havainnoijille, jotka ovat
aina tervetulleita mukaan. Mieti asiaa tykonési ja ota sitten yhteyttd kirjoittajiin!

Seurantaa jatketaan kesilld 2016 aiemmilla periaatteilla, ja raportti kesén tuloksista julkaistaan
kevéilld 2017 sekéd Baptriassa ettd seurannan verkkosivulla. Kaikkein tuoreinta tietoa 16ytyy
Facebookista.

Kiitokset

Lammin kiitos kaikille seurantaan osallistuneille havainnoijille (Liite 1).
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Seurantalinjat 2015
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Kuva 1. Laskentalinjat vuonna 2015 seké eliémaantieteellisten maakuntien rajat.
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Kuva 2. Keskim&éaraiset laskennan aikaiset lampétilat kesélla 2015 seka vuosina 2005-2014
keskimaarin.
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Kuva 3. Paivaperhosten keskitiheydet laskentalinjoilla kesén eri aikoina vuonna 2015 seka vuosina
2005—2014 keskimaarin.
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Kuva 4. Paivdperhosten keskimaéarainen runsausvaihtelu 1999-2015. Koosteindeksi on
geometrinen keskiarvo yhteenséa 45 vakinaisen lajin indekseista. Vertailukohtana on vuosi 2001,
joka saa kuvassa indeksiarvon 1.
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Kuva §. Kannankehitykseltdan eri trendiluokkiin sijoittuneiden paivaperhoslajien lukumaarat. TRIM-
ohjelma antoi trendi-arvion yhteensa 38 Igjille.

4

—

=

1

5 3

o

N

S

E

© 1

_02

£

[]

=

14

F 1

0 T T T T T T T

Q o ® O N «
0 O O O [
AN N N N N AN N N

Useimpien sinisiipilajien kannat ovat vaihdelleet vahvasti synkroniassa, kesan saaoloja seuraillen.
Sinisiivilla kannanmuutokset ovat olleet myts keskimaaraista jyrkempia.



Taulukko 1. Maatalousympaéristén pdivdperhosseurannan tunnusluvut vuodelta 2015 verrattuna
edelliseen kymmenvuotiskauteen (2005-2014). Viimeisena yhteenvetoa koko seuranta-aineistosta
(1999-2015).

Harrastajalinjat 2015 Pienin Keski- Suurin Yhteensé
arvo
Laskettuja linjoja yhteensa 49 40 54 60 101
- vdhintdan 12 laskentakertaa 32 23 29 35 -
Laskentakertoja yhteens4 631 477 640 701 9 437
- keskimédrin 12,9 10,6 11,9 12,9 -
Linjojen yhteispituus, km 136 122 152 159 -
Péivaperhoset
Lajeja yhteensad 69 64 71 78 89
- keskimaarin 27,7 27,6 30,4 33,7 -
Yksilditd yhteensa 37772 40254 61064 83188 862577
- keskimé&darin 771 694 1138 1459 -
Muut péivaaktiiviset suurperhoset
Linjoja joilta havaintoja 33 23 37 42 81
- joilta ilmoitettu yli 20 lajia 20 14 21 27 -
Lajeja yhteensd 169 131 163 177 347
- keskimaarin 25,7 22,8 25,9 30 -
Yksiltitd yhteensa 11070 5842 10966 13 954 160 957
- keskimadarin 335 221 297 377 -

Taulukko 2. Laskentalinjojen paivaperhoslaji- ja yksilémaarien muutos 2014-2015 maan kaakkois-
etela- ja lounaisosissa sekd koko aineistossa.

Alue Keskiarvon muutos 2014-15
lajim&ara yksilémaéra
Savo/Karjala +2,3 +350
Hame/Uusimaa -0,1 +70
Varsinais-Suomi/Satakunta -4,8 -69
Kaikki laskentalinjat +0,1 +77

Taulukko 3. Seurannassa havaitut paivaperhoslajit kesalta 2015 jarjestettyna havaintojen yhteismaaran
mukaan. Liséksi on ilmoitettu monellako linjalla laji havaittiin (n=53, sisaltaen Mytvas-linjat) seka TRIM-
indeksin muutos (%) verrattuna edelliskes&én ja vuosien 2005-2014 keskiarvoon. Metsanokiperhosella
vertailukohtina on kéytetty vuotta 2013 seké parittomien vuosien keskiarvoa. *Lajilla seurannan heikoin
vuosi.



Sija Laji Yksilé- Linjoja Muutos verrattuna
2015 2014 méadrd  (n=53) 2014 05-14
1. 1. Tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus) 12606 52 +6 +8
2. 3. Lauhahiipija (Thymelicus lineola) 4369 52 +44 -32
3. 2. Lanttuperhonen (Pieris napi) 3635 53 -17 -44
4, 4. Sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) 3126 47 +8 -34
5. 7. Neitoperhonen (Nymphalis io) 1793 49 +28 -41
6. 23. Metsdnokiperhonen (Erebia ligea) 1637 36 -52 -55
7. 9. Niittyhopeatéplé (Boloria selene) 1059 39 +70 -52
8. 16. Tummapapurikko (Pararge maera) 834 28 +85 +35
9. 6. Kangasperhonen (Callophrys rubi) 733 37 -3 -37
10. 5. Angervohopeatépld (Brenthis ino)* 718 48 -50 -75
1. 8. Piippopaksupd3 (Ochlodes sylvanus) 620 48 0 -53
12.  11. Karitaperhonen (Araschnia levana) 612 38 +35 +86
13.  13. Auroraperhonen (Anthocharis cardamines) 556 42 +15 +38
14.  12. Virnaperhonen (Leptidea sinapis) 549 36 +6 +27
15.  15. Hopeasinisiipi (Plebeius amandus)* 467 41 -2 -61
16.  10. Loistokultasiipi (Lycaena virgaureae)* 410 37 -45 -79
17.  17. Orvokkihopeatdpld (Argynnis aglaja) 394 29 -16 -36
18.  26. Paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) 377 38 +68 +65
18.  29. Ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia) 377 26 +145 +86
20.  30. Niittysinisiipi (Plebeius semiargus) 343 37 +93 -31
21. 14, Nokkosperhonen (Nymphalis urticae)* 284 37 -13 -91
21.  21. Kangassinisiipi (Plebeius argus) 284 24 -2 -42
23.  25. Liuskaperhonen (Nymphalis c-album)* 250 38 -13 -59
24. 19. Ketosinisiipi (Plebeius idas) 246 21 -16 -60
25.  24. Pihlajaperhonen (Aporia crataegi) 228 20 +16 -45
26. 22. |déanniittyperhonen (Coenonympha glycerion)* 204 25 -4 -69
27.  28. Keisarinviitta (Argynnis paphia) 197 24 -25 -32
28. 32. Amiraali (Vanessa afalanta) 179 38 -35 +6
29. 20. Ketohopeatépld (Argynnis adippe)* 173 29 -31 -73
30. 36. Ketokultasiipi (Lycaena hippothoe) 171 21 +31 -31
31.  33. Pursuhopeatédpld (Boloria euphrosyne) 148 21 +19 -61
32. 37. Peltovimaperhonen (Leptidea juvernica) 143 8 - -
33.  39. Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas) 141 31 +13 -33
34. 34. Suruvaippa (Nymphalis antiopa) 114 29 -51 -51
35. 38. Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas matuma) 97 10 +38 +49
36. 35. Mustataplahiipija (Carterocephalus silvicola) 94 24 +12 -52
37. 48. Kaaliperhonen (Pieris brassicae) 86 17 +139 -49
38.  27. Hohtosinisiipi (Plebeius icarus)* 70 18 -50 -79
39.  31. Pikkuapollo (Pamassius mnemosyne) 66 1 - -
40. 40. Suokeltaperhonen (Colias palaeno) 54 5 -24 -63
41. 45, Lehtosinisiipi (Plebeius artaxerxes)* 46 18 -32 -69
42.  42. Juolukkasinisiipi (Plebeius optilete)* 33 10 -60 -91
43. 47. Metsdpapurikko (Pararge petropolitana) 31 13 +94 -49
43. 18. Ohdakeperhonen (Vanessa cardui) 31 21 - -
45.  41. Ruskosinisiipi (Plebeius eumedon)* 23 6 -40 -78
46. 43. Naurisperhonen (Pieris rapae)* 21 15 -57 -88
46. 50. Mansikkakirjosiipi (Pyrgus malvae) 21 12 +6 -43
48. 56. Keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) 20 7 +111 -69
49. 54, Hdéiveperhonen (Apatura iris) 17 9 - -
49. 58. Ritariperhonen (Papilio machaon) 17 12 +282 -45
51.  46. Isonokkosperhonen (Nymphalis xanthomelas) 13 7 - -
52.  49. Haapaperhonen (Limenitis populi) 12 9 -20 -3
52. 51. Ruostenopsasiipi (Thecla betulae) 12 7 -22 -24
54. 53. Suochopeatédpld (Boloria aquilonaris) 11 2 - -
§5.  59. Virnasinisiipi (Glaucopsyche alexis) 10 4 - -
56. 64. Pikkuhdiveperhonen (Apatura ilia) 8 3 - -
56. 56. Ramehopeatdpld (Boloria eunomia) 8 1 - -
58. 59. Tépldpapurikko (Pararge aegeria)* 6 3 -33 -66
59. 63. Isokultasiipi (Lycaena dispar) 5 4 - -
59. 54. Tuominopsasiipi (Satyrium pruni) 5 5 -29 -63
61. 52. Keltataplahiipija (Carterocephalus palaemon) 4 1 - -
62. 65. Tamminopsasiipi (Favonius quercus) 3 1 - -
62. 69. Tummahdransilmé (Maniola jurtina) 3 1 -
62. 61. Tummakirjosiipi (Pyrgus alveus) 3 2 - -
65. 66. Rinnehopeatépld (Argynnis niobe) 2 2 - -
65. 44. Keltaverkkoperhonen (Euphydryas aurinia) 2 1 - -
67. 69. Purohopeatdpld (Boloria thore) 1 1 - -
67. 69. Suonokiperhonen (Erebia embia) 1 1 - -
67. - _Sinappiperhonen (Pieris daplidice) 1 1 - -




Liite 1. Paivaperhosten seurantalinjat laskijoineen vuonna 2015. *Uudet linjat.

Linjan sijainti

Linjan laskija(t)

Varsinais-Suomi
Kemitnsaari, Skobble
Lohja, Mustlahti
Paimio, Askala
Parainen, Bodnés
Parainen, Mielisholm
Salo, Tupuri

Turku, Kurala

Vihti, Nummela
Uusimaa
Espoo-Vihti, Nuuksio
Espoo, Stderskog
Kirkkonummi, Masala
Lapinjérvi, Rutumi
Sipoo, Nikkild
Vantaa-Sipoo, Myyras
Eteléd-Karjala

Kotka, Laajakoski
Satakunta

Huittinen, Helenansaari
Huittinen, Vanhakoski
Etela-Hdme

Akaa, Terinen
Forssa, Salmistonmaéki
Kéarkdld, Tillola
Nastola, Makeld
Orivesi, Siitama
Pélkéne, Pohjalahti
Ruovesi, Tuuhoskyld
Somero, Hantala
Urjala, Puolimatka
Urjala, Hakkila
Eteld-Savo
Lappeenranta, Korvenkyld
Mantyharju (3 linjaa)
Ruokolahti, Aisaniemi
Eteld-Pohjanmaa
Vaasa, Teeriniemi
Pohjois-Hame
Jyviskyld, Nyrold
Pohjois-Savo
Leppévirta, Itkola
Mikkeli, Haukivuori
Pohjois-Karjala
Juuka, Vuokko*
Kaavi, Telkkdmaki (MH)*
Kesalahti, Alakyla

Kitee, Potoskavaara
Lieksa, Koli (MH)*
Liperi, Kaatamo
Liperi, Ahonkyld
Liperi, Leppé&lahti
Ré&akkyld, Saviniemi
Radkkyl, Rasivaara
Pohjois-Pohjanmaa
Tyrndvd, Temmes
Utajarvi, Palli
Koillismaa
Kuusamo, Jyrkankoski

Markku Lintervo
Juha Korhonen
Reijo Myyra
Anssi Terds
Rainer Grénholm
Toni Ruokonen
Reijo Myyrd
Janne Helitla

Juha Sormunen
Juha Sormunen
Sami Lindgren
Timo Paasikunnas
Mikko Kuussaari
Pdivikki Telenius

Lauri Luukkonen

Vuokko Viitamé&ki
Vuokko Viitamé&ki

Liisa Litvanen-Pelkonen
Miika ja Heikki J&rvinen
Jarmo Eronen

Juha Sormunen

Janne Helitla

Risto Martikainen

Reijo J. Sulkava

Reijo Myyra

Pekka Vantanen

Sauli Turja

Kimmo Saarinen ym.
Aate, Susu ja Milka Rytteri
Terho Poutanen

Borje Snickars
Olli Lahtinen

Helena Ronka
Anja & Pekka Paavilainen

Markus Piirainen
Hannu Hokkanen
Mika Karttunen,
Hans Colliander
Tupu Vuorinen
Hannu Hokkanen
Ali Karhu

Ali Karhu

Anneli Raunio
Tatu Sallinen
Pirkko Kaasinen

Annikki Nappd
Eero Lindgren

Matti lipponen,
Pekka Partanen,
Jouni Ronkainen




Verkkotaulukko A. (puuttuu Baptriasta). Yhteenveto laskentalinjojen tuloksista vuonna 2015. Linjat jarjestetty
paivaperhosten lajima&rdn mukaan. Tunnusluvut vuodelta 2014 perustuvat vain tassa listattuihin linjoihin.
*Uusi laskentalinja. MH=Metsahallituksen yllapitama.

Sija Sija Laskentalinja Pdivaperhoset 2015 Péivdperhoset 2014 Muut suurperhoset Laskenta-
2015 2014 Lajeja Yksilitad Lajeja Yksil6itd Lajeja  Yksil6itd kertoja

1. 1. PK: Kesdlahti, Alakyld 50 4477 53 2775 - - 16
2. 3. PK: Liperi, Ahonkyl& 49 1525 47 1245 75 911 16
3. 4. PK: Liperi, Kaatamo 46 2049 45 1405 70 845 16
4. 19. ES: Lappeenranta, Korvenkyl4 44 1350 33 1081 20 325 22
5. 7. PK: Kitee, Potoskavaara 42 684 41 642 56 552 17
6. 16. ES: Ruokolahti, Aisaniemi 40 2355 34 819 36 1352 16
7. 5. PS: Leppdévirta, Itkota 40 1094 41 1495 15 229 16
8. 6. PK: R&##kkyld, Rasivaara 40 1319 41 1328 - - 17
9. 15. PS: Mikkeli, Haukivuori 39 1762 36 1344 32 224 15
10. 9. EK: Kotka, Laajakoski 39 492 38 705 31 163 11
11.  11. EH: Nastola, Mkeld 36 633 38 481 13 81 12
12.  17. EH: Urjala, Urjalankyl4 2 34 762 34 810 39 332 13
13.  10. V:Kemit, Gésterby 34 513 38 608 8 190 8
14.  13. V:Lohja, Mustlahti 33 890 37 864 - - 23
15.  28. PK: Ra#ékkyld, Saviniemi 33 313 28 318 14 39 14
16.  33. ES: Méntyharju, P4rndmaki 32 435 24 269 1 2 16
17. 26, V: Vihti, Nummela 31 1209 29 960 24 284 15
18. 22, PP: Utajarvi, Palli 30 521 31 693 32 251 13
19.  20. U: Espoo-Vihti, Nuuksio 30 516 33 439 17 115 11
20. 44. U:Vantaa-Sipoo, Myyras 29 1358 19 678 - - 14
21.  24. EH: Orivesi, Siitama 29 653 30 587 23 229 10
22. 21. V:Somero, Hantéld 28 1714 32 1783 - - 16
23.  29. PP: Tyrndvd, Temmes 28 517 26 389 28 236 14
24. 23. ES: Méntyharju, Hietaniemi 28 368 31 460 - - 16
25. 18. V: Parainen, Bodnds 27 632 34 704 33 251 12
26. 39. EH: Karksla, Tillola 27 251 21 279 - - 7
27.  27. ES: Mantyharju, Koirakivi 26 865 29 809 1 3 16
28.  25. St Huittinen, Vanhakoski 26 777 29 1243 16 394 19
29. 8. V: Salo, Tupuri 26 235 41 421 - - 10
30. 37. EH: Urjala, Hakkila 24 679 21 528 3 106 15
31. 36. PK: Liperi, Leppélahti 24 306 22 367 1 2 12
32. - PK: Kaavi, Telkkdmaki (MH)* 23 156 - - 28 90 6
33.  30. PH: Jyvédskyld, Nyrbla 21 439 26 302 - - 9
34. 35. V:Paimio, Askala 21 340 22 537 - - 12
35. - PK: Juuka, Vuokko* 21 244 - - 34 146 7
36. 31. EH: Ruovesi, Tuuhoskyld 20 1402 24 907 55 1196 24
37. 45, EH: Pilkéne, Pohjalahti 20 288 18 440 - - 7
38. 38. EH: Forssa, Salmistonméki 18 363 21 451 - - 12
39.  43. U: Kirkkonummi, Masala 18 284 19 360 34 410 /i
40. 32. V:Turku, Kurala 17 673 24 673 - - 16
41.  50. U:Espoo, Stderskog 17 195 17 144 10 47 7
42. 53. EH: Akaa, Terinen 16 267 16 253 8 36 12
43. - PK: Lieksa, Kolin Ollila (MH)* 16 178 - - 27 94 6
44,  46. U: Lapinjarvi, Rutumi 16 103 18 203 - - 8
45.  40. U: Sipoo, Nikkild 14 683 20 823 20 1799 10
46. 41. St Huittinen, Helenansaari 14 346 20 436 13 134 14
47.  47. V:Parainen, Mielisholm 14 141 18 183 2 3 7
48. 57. EP:Vaasa, Teeriniemi 13 201 12 198 - - 12
49.  49. Ks: Kuusamo, Jyrkédnkoski 11 215 17 421 B - 7
Yhteensé: 69 37772 76 32860 169 11070 631

Keskiarvo: 27,7 771 27,6 694 257 335 12,9

Minimi: 1 103 12 144 1 2 6

Maksimi: 50 4 477 53 2775 75 1799 24

U: Nurmijérvi, Yl4-Lepsdma 23 298 22 168 1 42 7

V: Vihti, Selki 20 279 24 204 7 18 7

EH: Urjala, Hakkila 19 316 20 303 19 107 7

St: Punkalaidun, Teinildnkulma 17 149 24 185 17 119 7




Verkkotaulukko B. (puuttuu Baptriasta). Kaikkien harrastaja- seka Mytvas-linjojen 40 runsainta muuta
suurperhoslajia kesélta 2015. Lajit jarjestettyna havaintojen yhteisméaran mukaan. Liséksi moneltako
kattavasti havainnoidulta linjalta laji on havaittu (n=20), sek& yhteisméaaran muutos (%) havaintoteholtaan
jokseenkin vertailukelpoisesti lasketuilla linjoilla.

Sija Laji Yksil6- Linjoja Muutos-%
2015 2014 miéard (n=20) 2014-15
1= 1. Scotopteryx chenopodiata 4 526 20 +122
2. 3. Xanthorhoe montanata 1052 20 +67
3. 2. Odezia atrata 794 16 -6
4. 4. Ematurga atomaria 554 20 +27
5. 6. Chiasmia clathrata 456 20 +35
6. 10. Euclidia glyphica 367 14 +8
7. 11. Siona lineata 366 14 +262
8. 15. Cryptocala chardinyi 3N 16 +69
9. 9. Scopulaimmorata 265 13 +22
10. 7. Lomaspilis marginata 261 18 -24
11. 5. Polypogon tentacularius 245 15 -44
12. 18. Rivula sericealis 135 10 +60
13. 13. Cabera pusaria 131 15 -10
14. 12. Protodeltote pygarga 123 14 -28
15. 19. Camptogramma bilineatum 108 13 +114
16. 29. Eulithis populata 96 12 +183
17. 20. Diacrisia sannio 93 15 +37
18. 17. Cabera exanthemata 87 13 -22
19. 8. Autographa gamma 85 15 -77
20. 14. |daea serpentata 75 16 -11
21. 16. Epirrhoe alternata 74 14 +9
22. 48. Hypena proboscidalis 58 5 +427
23. 100. Carsia sororiata 57 1 +++
24. 21. Scopula immutata 57 12 +12
25. 22. Rheumaptera hastata 48 10 -31
26. 27. Macaria brunneata 42 6 +14
27. 39. Xanthorhoe spadicearia 36 13 +107
28. 37. Idaea biselata 35 5 +55
29. 28. Timandra griseata 35 8 +13
30. 44, Syngrapha interrogationis 34 6 +106
31. 26. Scopula ternata 33 10 +14
32. 55. Dysstroma citratum 32 9 +163
33. 31. Lomographa bimaculata 25 9 -41
34. 44. Eulithis testata 22 7 +40
35. 32. Cybosia mesomella 21 9 +5
36. 30. Idaea pallidata 21 7 0
37. 35. Xanthorhoe fluctuata 20 3 -5
38. 49. Jodis putata 19 6 +45
39. 24. Zygaena viciae 19 7 -38
40. 61. Orgyia antiqua 17 5 +100
Heimo Yksiloita Lajeja Lajeja 2014
Geometridae 9 648 103 109
Noctuidae 1458 47 37
Arctiidae 160 11 12
Muut suurperhoset ja punatdplét 90 13 10
Yhteensd 11 356 174 168

Seuraavilla sivuilla on esitetty TRIM-ohjelman antamat vuosittaiset kannanmuutosarviot 50
paivaperhoslajille. Kaikissa kuvaajissa vertailuvuotena on 2001, joka saa arvon 1. Kunkin kuvan ylanurkkaan
on liséksi kirjattu kannanmuutoksen trendiluokka: ++ runsastunut selvasti, + runsastunut lievasti, 0 = vakaa,
— vahentynyt lievasti, — — vahentynyt selvasti, 7 = epavarma, ei trendia.
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Maatalousympiriston péiviperhosseurannan vuoden 2016 tulokset

Janne Heliold & Mikko Kuussaari
Suomen ympdristokeskus

Results of the butterfly monitoring scheme in Finnish agricultural landscapes for the year 2016

Butterflies have been monitored in Finland with volunteer-based transect counts since 1999. In 2016, a total of 39 535
butterflies from 66 species were recorded from 48 transects (Table 1, Fig. 1). The numbers of observed butterfly
species varied between 13 and 50, with an average of 27,4 species and 824 individuals per transect. Annual abundance
indices were calculated for 50 butterfly species using the TRIM software.

The summer of 2016 was a time of recovery for Finnish butterflies. After two exceptionally poor years,
most species now increased in abundance. Warm early summer provided a good start for the season, but from June
onwards temperatures fell and rains were abundant, resulting with a rather ordinary summer. The average number of
butterflies on transects was 7 % higher than in 2015, but still 23 % below the ten-year average. Although 37 species
(72 %) occurred more numerous than in 2015, the abundances of 33 species (66 %) were below their ten-year average
(Table 3). Five species reached their highest abundance on the 21*' century (e.g. Nymphalis io and Argynnis aglaja),
while four species occurred on their lowest level (e.g. Callophrys rubi, Pararge maera). Over the period of 1999-2016,
a total of 19 species show a decreasing trend and 9 species an increasing trend, with 10 species regarded as stable

(Fig. 5).

Other day-active Macrolepidopteran species were recorded thoroughly on 18 transects. A total of 8
096 individuals and 159 species were observed (Table 1). The average number of moths decreased by 14 % from the
previous year. Similar to butterflies, majority of the moth species increased in 2016.

Maatalousymparistdn paivdperhosseuranta on toiminut vuodesta 1999 lahtien. Seurannan
kuluessa vapaaehtoiset havainnoijat ovat tehneet lahes 10 000 laskentaa yhteensd 104
laskentareitilld. Tassé raportissa esitelldan kesan 2016 seurantatulokset. Raportin laajempi
verkkoversio on ladattavissa kotisivultamme, samoin kuin kaikki seurantaan liittyvat ohjeet ja
lomakkeet.

Vuonna 2016 seurannan toiminta jatkui tutuissa uomissaan. Kevaélld mukaan peradnkuulutettiin
uusia havainnoijia, ja muutamia my®6s saatiin. Seurannan tuloksista tiedotettiin vuoden aikana
kotisivulla ja Facebookissa seké elokuussa julkaistussa mediatiedotteessa. Seurantatydssi
tarvittavat ohjeet ja lomakkeet sdilyivit ennallaan, ja lajikohtaiset kannanarviot laskettiin aiempaan
tapaan TRIM-ohjelmalla (ks. Heli6la ym. 2010).

Kansainviliselld puolella vuoden merkittavin uutinen oli se, ettd ns. eBMS —hanke kiynnistyi (ks.
Heli6ld & Kuussaari 2016; http://www.butterfly-monitoring.net/ ). Sen tavoitteena on koota yhteen
ja vilittda eteenpdin Euroopan eri maiden péivaperhosseurantojen havaintoaineistoja. Iso-
Britanniassa ylldpidettédvaan rekisteriin on néin ensi vaiheessa saatu Iso-Britannian, Hollannin,
Katalonian, Suomen ja Saksan tiedot. Ajan kuluessa muidenkin maiden odotetaan liittyvin mukaan.
Jatkossa kuka tahansa tutkija voi pyytaa rekisteristd seuranta-aineistoja kayttéonsé, riittdd kun
sitoutuu muutamiin kéyttehtoihin. Mitd enemman kayttajid kertyy, sitd arvokkaampia
kerddmistdmme tiedoista tulee!

Seurantaverkko lidhes entisellddn

Kesilld 2016 seurantaa tehtiin yhteensé 48 laskentalinjalla (Taulukko 1, Kuva 1). Edellisen vuoden
notkahdusta ei siis vield saatu korjattua. Tilanne on edelleen tyydyttidva, mutta huolta aiheuttaa
havainnoijien ikddntyminen. Monella alkaa olla jo kaikenlaista kremppaa, joten nuoremmat
harrastajat, tulkaa paikkaamaan!



Seuranta paattyi nyt pysyvasti Ab Paraisilla ja Kb Rédkkyldssi; parilla muulla linjalla jatkosta on
vield toiveita. Uusia reittejé perustettiin edellisvuoden tavoin kolme: Ta Lopelle, Ka Kouvolaan ja
Oba Ouluun.

Limpimisti keviisti tavanomaiseen kesian

Kesd 2016 alkoi sédiden osalta vallan mainiosti, silld toukokuu oli tavanomaista lampimampi ja
vihiésateinen (Ilmastokatsaus 2017). Edellisvuoden touko-kesiakuussa oli vain neljd hellepéivad, kun
nyt niitd oli 17 — toiseksi eniten koko 2000-luvulla. Lampimén alun jalkeen kesd jai silti
lampdatiloiltaan keskiméaraiseksi. Sateita sitd vastoin kertyi runsaasti, joskin alueelliset erot olivat
suuria. Seurantatyon kannalta kesd oli sddoloiltaan aika tavanomainen, miké toivottavasti paransi
havainnoijille kahtena edelliskesidnd syntyneitd traumoja...!

Linjassa edelld todetun kanssa, perhoslaskennat aloitettiin keviélld poikkeuksellisen ldampimissa
oloissa (Kuva 2). Kesdkuun alkuviikot olivat puolestaan koleita, mutta kuun lopulla havainnoitiin
taas osin helteessd. Heindkuussa laskentoja tehtiin tavanomaisissa lampétiloissa, loppukesélla oli
hieman viiledimpaa.

Hyvisté sdistd huolimatta perhostiheydet olivat kevialld keskiméaardistd alhaisempia (Kuva 3).
Monella alkukesén lajilla on mennyt huonosti jo jonkin aikaa, misti tarkemmin alla. Kesékuun
lopun limp6jakso nosti perhosméaarét hetkeksi yli keskiarvon, mutta loppukesén ajan perhosia oli
taas tavanomaista vihemman.

Télld kertaa linnessd parempaa

Kesén 2016 aikana seurannassa havaittiin 39 535 yksil6éd yhteensd 66 paivaperhoslajista (Taulukko
1). Havaintoméaarét nousivat edellisvuodesta keskiméérin 7 %, mutta alueelliset erot olivat suuria.
Maamme lounaisosissa perhosmaéérat paasadntoisesti nousivat, Savon-Karjalan suunnalla
sitdvastoin laskivat (Taulukko 2). Alueelliset kehityssuunnat olivat siis aivan pdinvastaiset kuin
edellisvuonna (Heli6ld ym. 2016).

Paiviperhosten lajimaérissa kérkeen kiilasi talld kertaa Kb Liperin Ahonkyla (50). Kakkoseksi
jaanyt Kb Kesilahti (48) oli edelleen omaa luokkaansa yksilomaarassa (3968), tuntuvasta laskusta
huolimatta. Néiden ohella vain Liperin Kaatamossa paéstiin yli 40 lajiin (47). Pudotus aiemmasta
on tuntuva, silld vuonna 2011 neljaankymppiin ylsi vield 16 laskentalinjaa! Yhteenveto kaikkien
laskentalinjojen laji- ja yksilomaéaristd on esitetty vuosiraportin verkkoversiossa.

Lajeja katsottaessa perhoskesd 2016 nousee plussan puolelle — kunhan samalla muistaa, ettd kaksi
edellista olivat 2000-luvun heikoimpia (ks. Helidld & Kuussaari 2016, Saarinen 2016).
Edelliskesdén verrattuna runsastuneita lajeja oli nyt 37, kun vdhentyneité oli vain 13. Edeltdvaian
vuosikymmeneen verrattuna tilanne oli silti lahes pdinvastainen; 33 lajia esiintyi nyt keskimééraista
harvalukuisempina, kun runsaampia oli vain 17. Erot yksittaisten lajien vililld olivat myés suuria.
Viidelle lajille vuosi oli seurantajakson paras, neljille vastaavasti heikoin.

Kokonaisuutena paiviperhoskesa oli siis kahta edellistd parempi, mutta edelleen selvisti
keskimadaraistd heikompi (Kuva 4). TRIM madritteli kannankehitykseltddn vakaiksi yhteensé 10
lajia, kun taas merkitsevésti vahentyneita lajeja oli 19 ja runsastuneita vain 9 (kuva 5). Nyt néhtiin
kuitenkin kddnne parempaan, toivottavasti jatkoa seuraa.



Toipumista laajalla rintamalla

Useimmat péivéaperhoslajit esiintyivét nyt paria edellisvuotta runsaampina. Yksittdisten lajien
havaintoméarit ja kannanmuutokset on esitetty taulukossa 3. Raportin verkkoversiosta 16ytyvit
liséksi vuosittaiset kannankehityskéyrat yhteensd 50 paivaperhoslajin osalta.

Vaikka takana oli kaksi erinomaisen kurjaa perhosvuotta, niin kuusi lajia esiintyi nyt runsaampana
kuin koskaan: orvokkihopeatépla (4rgynnis aglaja), ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia),
neitoperhonen (Nymphalis io), amiraali (Vanessa atalanta) ja taas kerran karttaperhonen (4raschnia
levana) seka vahilukuisemmista lajeista peltovirnaperhonen (Leptidea juvernica). Lihelle
huippuaan ylsivit my6s keisarinviitta (4rgynnis paphia) ja ketokultasiipi (Lycaena hippothoe).

Vastaavasti seurantajakson heikoin vuosi osui kangasperhoselle (Callophrys rubi),
tuominopsasiivelle (Satyrium pruni), haapaperhoselle (Limenitis populi) ja tammapapurikolle
(Pararge maera). Néista yllattavin oli kangasperhosen jyrkka pudotus, silld laji on tihén asti ollut
yksi seurannan vakaimmista. MyGs paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) oli parin hyvin vuoden
jdlkeen huomattavasti vahalukuisempi.

Harvoissa miinukselle jddneissi oli erityisesti keviilld lentédvia lajeja, kuten my6s viime vuonna
(Heli6la & Kuussaari 2016, Saarinen 2016). Tama tuntuu yllattavalts, silld kesa alkoi nyt sididen
osalta hienosti (ks. edelld). Lahempi tarkastelu osoitti, ettd alkukesén lajeilla on mennyt muita
huonommin jo pitemman aikaa (Kuva 6). Télle havainnolle on vaikea 16ytdd hyvaa selitysta.

Kaikki niittyjen kultasiivet, sinisiivet ja hopeatdpldt joko runsastuivat tai siilyivit edelliskesan
tasolla. Vuosi oli hyvd myds aikuistalvehtijoille, joista neitoperhosen ohella liuskaperhonen
(Nymphalis c-album) runsastui erityisen vahvasti. Nokkosperhonen (Nymphalis urticae) jatkoi
toipumistaan ldnnessd, mutta maan itdosissa se oli edelleen niukkalukuinen. Papurikkojen kannat
romahtivat jo 2000-luvun alkuvuosina (Kuva 7). Sittemmin vain tummapapurikolla (Pararge
maera) on ollut yksittdisid parempia vuosia.

Harvinaisemmat lajit olivat edellisvuosien tapaan ldhes kadoksissa. Tastéd kertoo myos se, ettd
havaittu lajiméaéré (66) oli kymmenen lajia pienempi kuin vuonna 2014 ja heikoin sitten katovuoden
2008. Moni laji jdi siis linjoilta kokonaan puuttumaan. Useita suoperhosia tavattiin sentdén aiempaa
runsaampina. Peltovirnaperhonen jatkoi myds levidmistaén ja on jo vakiintunut kaakon suunnalla
monen linjan peruslajistoon. Néiden ohella yksi tamminopsasiipi (Favonius quercus) ja isokultasiipi
(Lycaena dispar) olivat kesin harvoja valonpilkkuja.

Vaeltajista runsaammin tavattiin vain amiraalia sekd ohdakeperhosta (Vanessa cardui). Niin kaali-
kuin naurisperhonenkin (Pieris brassicae, P. rapae) olivat edelleen niukkalukuisia, ja
harvinaisemmista vieraista vastaan tuli vain yksi vaaleakeltaperhonen (Colias hyale).

Muut piiviaktiiviset suurperhoset

Vaikka seurantalinjojen mééra on viime vuosina laskenut, niin laatu on samalla noussut — ainakin
siind mieless4, ettd yhd suuremmalta osalta linjoja havainnoidaan myds muita suurperhosia. Tall4
kertaa havaintoja kertyi yhteenséa 8 096 yksiloé 159 lajista (Taulukko 1). Raportin verkkoversiossa
on esitetty yhteenveto 40 runsaimman lajin yksiloémaérista ja niiden muutoksista.

Edellisvuoteen verrattuna muiden suurperhosten havaintomaérat laskivat keskimaérin 14 %. Tama
kuitenkin johtui lahinné runsaimpana séilyneen pihamittarin (Scotopteryx chenopodiata; -41 %)
vihenemisestd, silld useimmat muut yleiset lajit runsastuivat. Muista karkipdan lajeista vain
vyokiiltoyokkonen (Protodeltote pygarga, -80 %) sekd puroyokkonen (Rivula sericealis, -79 %)



vahenivit jyrkésti. Gammayokkosia (Autographa gamma, +719 %) sitd vastoin vaelsi maahamme
erityisen paljon. Vahilukuisemmista lajeista esimerkiksi virnapunatipléstéd (Zygaena viciae) sekd
niittyvihersiivesté (4dscita statices) kertyi vahiten havaintoja koko seurantajaksolla.

NAFIn kautta linjalaskijaksi?

Helpommin l&hestyttdvdan Valtakunnalliseen paivaperhosseurantaan (NAFI) osallistui viime
keséna erityisen paljon uusia havainnoijia (Saarinen 2017). NAFI voidaan ndhdé etenkin uusille
harrastajille erinomaisena ponnahduslautana péasti perhosharrastukseen sisédén. Toiveemme on, ettd
kiinnostuksen ja taitojen kasvaessa osa heisté ottaisi vield seuraavan askeleen, ja perustaisi oman
perhoslinjan. Tavalliselta peltoaukealta vastaan tulee vain parisenkymmenté paivaperhoslajia, jotka
tulevat varsin pian tutuiksi. Epdvarmat mééritykset voi aina kirjata lajiparina. Tuoreempikin
harrastaja on siis tervetullut mukaan!

Seuranta jatkuu aiempaan tapaansa kesdlld 2017. Kesén tulokset raportoidaan kevaalld 2018 seké
Baptriassa ettd seurannan verkkosivulla. Tuoreinta tietoa saat seuraamalla meitd Facebookissa
(www.facebook.com/paivaperhosseuranta ).

Kiitokset

Lammin kiitos kaikille seurantaan osallistuneille havainnoijille (Liite 1).
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Seurantalinjat 2016

@ Vanhalinja

B Uusilinja

Kuva 1. Laskentalinjat vuonna 2016 seka elidmaantieteellisten maakuntien rajat.
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Kalenteriviikko
Kuva 2. Keskimaaraiset laskennan aikaiset lampdétilat kesélla 2016 seka vuosina 2006-2015
keskimaarin.
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Kuva 3. Péaivaperhosten keskitiheydet laskentalinjoilla kesén eri aikoina vuonna 2016 seka vuosina
2006-2015 keskimaarin.
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Kuva 4. Péaivaperhosten keskimaarainen runsausvaihtelu 1999-2016. Koosteindeksi on

geometrinen keskiarvo yhteensa 45 vakinaisen lajin indekseista. Vertailukohtana on vuosi 2001,
joka saa kuvassa indeksiarvon 1.
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Kuva 5. Kannankehitykseltdan eri trendiluokkiin sijoittuneiden péivaperhosiajien lukumaarat. TRIM-
ohjelma antoi trendi-arvion yhteensa 38 lajille.



Loppukesan
Keskikesan
Alkukesan

Laji-indeksien geometrinen keskiarvo

2016 4

2006 -
2008 -
2010

2012
2014 -

2000 -
2002 -
2004 -

Kuva 6. Alku-, keski- ja loppukesén paivaperhoslajien keskimaarainen kannankehitys 1999-2016.
Lajit on jaettu lentoaikansa mukaan kolmeen 12 lajin ryhmaan (poisluettuna sadannéllisesti kahden
sukupolven lajit, aikuistalvehtijat seké vaeltajat). Vertailukohtana kaikilla vuosi 2001, kuten kuvassa
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Kuva 7. Papurikkojen kannat ovat laskeneet jyrkasti vuosituhannen alkuvuosista.



Taulukko 1. Maatalousympériston paivaperhosseurannan tunnusluvut vuodelta 2016 verrattuna
edelliseen kymmenvuotiskauteen (2006—-2015). Viimeisessa sarakkeessa yhteenvetoa koko
seuranta-aineistosta (1999-2016).

Harrastajalinjat 2016 Pienin Keski- Suurin  Yhteensd
arvo

Laskettuja linjoja yhteensa 48 49 55 60 104
- vahintddn 12 laskentakertaa 26 23 30 35 -
Laskentakertoja yhteensa 555 563 655 701 9 992
- keskiméaarin 11,6 10,6 12 12,9 -
Linjojen yhteispituus, km 134 136 154 159 =
Péivaperhoset

Lajeja yhteensa 66 65 71 78 90
- keskimaarin 27,4 27,6 30,2 33,7 -
Yksiloita yhteensa 39535 37773 59815 83188 902 112
- keskimaarin 824 694 1090 1459 -
Muut paivaaktiiviset suurperhoset

Linjoja joilta havaintoja 28 32 38 42 84
- joilta ilmoitettu yli 20 lajia 18 18 21 27 -
Lajeja yhteensd 159 152 167 177 350
- keskimaarin 27,7 22,8 25,6 30 -
Yksil6ita yhteensa 8 096 9065 11489 13954 169 053
- keskimaarin 289 221 305 377 -

Taulukko 2. Linjakohtaisten havaintoméaarien muutos 2015-2016 elidmaakunnittain ryhmiteltyna.

Elimaakunta Havaintomairan muutos, %
<10  -10...+10 >+10
V-U 1 1 11
St-EP 1 0 2
Muu Suomi 1 3 1
EH 4 2 3
ES-EK-PK 6 5 3
Laskentalinjoja 13 11 20

Taulukko 3. Seurannassa havaitut paivdperhoslajit keséltd 2016 jérjestettynd havaintojen yhteismaaran
mukaan. Lisaksi on ilmoitettu monellako linjalla laji havaittiin (n=48) seka TRIM-indeksin muutos (%)
verrattuna edelliskesaan ja vuosien 2006-2015 keskiarvoon. Metsanokiperhosella vertailukohtina on kaytetty
vuotta 2014 seka parillisten vuosien keskiarvoa. |= seurannan heikoin ja 1= paras vuosi lajille.



Sija Laiji Yksilo- Linjoja Muutos verrattuna
2016 2015 médrd  (n=48) 2015 06-15
1. 1. Tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus) 9759 45 -4 +3
2. 2. Lauhahiipija (Thymelicus lineola) 4855 43 +42 +3
3. 5. Neitoperhonen (Nymphalis io) 1 4158 47 +457 +301
4. 3. Lanttuperhonen (Pieris napi) 3148 48 +15 -30
5. 4. Sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) 1997 43 +6 -24
6. 10. Angervohopeatapla (Brenthis ino) 1852 42 +214 -16
7. 7. Niittyhopeatapla (Boloria selene) 1269 34 +49 -21
8.  17. Orvokkihopeatépld (Argynnis aglaja) 1 848 30 +209 +96
9. 16. Loistokultasiipi (Lycaena virgaureae) 766 31 +155 -40
10.  12. Karttaperhonen (Araschnia levana) 1 754 36 +58 +155
11.  21. Nokkosperhonen (Nymphalis urticae) 752 38 +286 -64
12.  20. Niittysinisiipi (Plebeius semiargus) 664 37 +148 +63
13. 11. Piippopaksupaé (Ochlodes sylvanus) 663 42 +26 -39
14.  14. Virnaperhonen (Leptidea sinapis) 587 32 +33 +12
16.  15. Hopeasinisiipi (Plebeius amandus) 577 31 +72 -30
16.  23. Liuskaperhonen (Nymphalis c-album) 565 40 +187 +28
17. 9. Kangasperhonen (Callophrys rubi) | 550 37 -58 -74
18.  28. Amiraali (Vanessa atalanta) 1 448 37 +261 +255
19.  25. Pihlajaperhonen (Aporia crataegi) 401 20 +93 +8
20. 18. Ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia) 1 397 24 +48 +130
21.  13. Auroraperhonen (Anthocharis cardamines) 368 37 -30 -1
22. 6. Metsénokiperhonen (Erebia ligea) 328 22 -72 +2
23.  26. ldanniittyperhonen (Coenonympha glycerion) 321 18 +96 -37
24.  27. Keisarinviitta (Argynnis paphia) 31 26 +174 +81
25. 8. Tummapapurikko (Pararge maera) | 305 21 -54 -41
26. 29. Ketohopeatapla (Argynnis adippe) 294 26 +139 -35
27.  31. Pursuhopeatapla (Boloria euphrosyne) 277 27 +106 -1
28.  30. Ketokultasiipi (Lycaena hippothoe) 257 22 +98 +37
29.  32. Peltovimaperhonen (Leptidea juvernica) 244 10 - -
30. 39. Pikkuapollo (Parnassius mnemosyne) 217 1 - -
31.  34. Suruvaippa (Nymphalis antiopa) 180 36 +149 +21
32. 40. Suokeltaperhonen (Colias palaeno) 178 11 +286 +37
33.  24. Ketosinisiipi (Plebeius idas) 151 19 +12 -53
34.  21. Kangassinisiipi (Plebeius argus) 147 20 +4 -39
35. 43. Ohdakeperhonen (Vanessa cardui) 131 31 - -
36. 38. Hohtosinisiipi (Plebeius icarus) 110 19 +50 -67
37.  33. Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas) 98 30 +2 -21
38. 18. Paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) 90 20 -72 -59
39. 36. Mustatéplahiipija (Carterocephalus silvicola) 86 20 -1 -59
40.  42. Juolukkasinisiipi (Plebeius optilete) 64 15 +333 -56
41.  35. Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna) 61 12 +18 +59
42.  41. Lehtosinisiipi (Plebeius artaxerxes) 56 15 +106 -33
43.  43. Metsdpapurikko (Pararge petropolitana) 38 14 -30 -58
44.  46. Naurisperhonen (Pieris rapae) 28 11 +100 -68
45.  37. Kaaliperhonen (Pieris brassicae) 26 16 -27 -58
46.  48. Keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) 20 6 -20 -74
47.  54. Suohopeatéplé (Boloria aquilonaris) 19 4 - -
48.  49. Ritariperhonen (Papilio machaon) 18 16 +33 -29
48.  45. Ruskosinisiipi (Plebeius eumedon) 18 7 +8 -76
50. 52. Ruostenopsasiipi (Thecla betulae) 17 5 +33 -2
51. 52. Haapaperhonen (Limenitis populi) | 13 9 -74 -76
52. 46. Mansikkakirjosiipi (Pyrgus malvae) 12 6 -12 -48
63. 56. Pikkuhéiveperhonen (Apatura ilia) 7 3 - -
54. 56. Ramehopeatapla (Boloria eunomia) 5 2 - -
54.  55. Virnasinisiipi (Glaucopsyche alexis) 5 3 - -
54. 51. Isonokkosperhonen (Nymphalis xanthomelas) 5 4 - -
§7. 65. Rinnehopeatapla (Argynnis niobe) 4 1 - -
57. 58. Taplapapurikko (Pararge aegeria) 4 3 +2 -57
59. - Ramekylmanperhonen (Oeneis jutta) 3 1 - -
60. 49. Haiveperhonen (Apatura iris) 2 2 - -
60. 61. Keltatéplahiipija (Carterocephalus palaemon) 2 2 - -
62. - Rahkahopeatapla (Boloria frigga) 1 1 - -
62. - Vaaleakeltaperhonen (Colias hyale) 1 1 - -
62. 62. Tamminopsasiipi (Favonius quercus) 1 1 E -
62. 59. isokultasiipi (Lycaena dispar) 1 1 - -
62.  59. Tuominopsasiipi (Satyrium pruni) | 1 1 -48 -80




Liite 1. Paivaperhosten seurantalinjat laskijoineen vuonna 2016. *Uudet linjat.

Linjan sijainti

Linjan laskija(t)

Varsinais-Suomi
Kemitnsaari, Skobdle
Lohja, Mustlahti
Paimio, Askala
Parainen, Mielisholm
Salo, Pappila

Turku, Kurala

Vihti, Nummela
Uusimaa
Espoo-Vihti, Nuuksio
Espoo, Séderskog
Kirkkonummi, Masala
Lapinjarvi, Rutumi
Sipoo, Nikkila
Vantaa-Sipoo, Myyras
Eteld-Karjala

Kotka, Laajakoski
Kouvola, Rapakivenjarvi*
Satakunta

Huittinen, Helenansaari
Huittinen, Vanhakoski
Eteld-Hame

Akaa, Terinen
Forssa, Salmistonmaki
Karkola, Tillola

Loppi, Kormu*
Nastola, Makela
Orivesi, Siitama
Palkéne, Pohjalahti
Ruovesi, Tuuhoskyla
Somero, Hantala
Urjala, Puolimatka
Urjala, Hakkila
Eteld-Savo
Lappeenranta, Korvenkyla
Méntyharju (3 linjaa)
Ruokolahti, Aisaniemi
Eteld-Pohjanmaa
Vaasa, Teeriniemi
Pohjois-Hdme
Jyvaskyld, Nyrdla
Pohjois-Savo
Mikkeli, Haukivuori
Pohjois-Karjala
Juuka, Vuokko
Kesélahti, Alakyia

Kitee, Potoskavaara
Liperi, Kaatamo
Liperi, Ahonkyld
Liperi, Leppélahti
Réaakkyla, Saviniemi
Raakkyla, Rasivaara
Pohjois-Pohjanmaa
Ouluy, Yli-Tannila*
Tyméva, Temmes
Utajarvi, Palli
Koillismaa
Kuusamo, Jyrkénkoski

Markku Lintervo
Juha Korhonen
Reijo Myyré
Rainer Grénholm
Matias Kuokkanen
Reijo Myyra
Janne Heliolad

Juha Sormunen
Juha Sormunen
Sami Lindgren
Timo Paasikunnas
Mikko Kuussaari
Paivikki Telenius

Lauri Luukkonen
Lauri Luukkonen

Vuokko Viitamaki
Vuokko Viitamaki

Liisa Lilvanen-Pelkonen
Miika ja Heikki Jérvinen
Jarmo Eronen

Markku Savolainen
Juha Sormunen

Janne Helidld

Risto Martikainen

Reijo J. Sulkava

Reijo Myyra

Pekka Vantanen

Sauli Turja

Kimmo Saarinen ym.
Aate, Susu ja Milka Rytteri
Terho Poutanen

Borje Snickars
Olli, Viljami ja Nestori Lahtinen
Anja & Pekka Paavilainen

Markus Piirainen
Mika Karttunen,
Hans Colliander
Tupu Vuorinen
Ali Karhu

Ali Karhu

Anneli Raunio
Tatu Sallinen
Pirkko Kaasinen

limari Juutilainen
Annikki Nappa
Eero Lindgren

Matti lipponen,
Pekka Partanen,
Jouni Ronkainen




Verkkotaulukko A. (puuttuu Baptriasta). Yhteenveto laskentalinjojen tuloksista vuonna 2016. Linjat jarjestetty
péivaperhosten lajimaaran mukaan. Tunnusluvut vuodelta 2015 perustuvat vain téssa listattuihin linjoihin.
*Uusi laskentalinja.

Sija Sija Laskentalinja Paivaperhoset 2016 Paivaperhoset 2015 Muut suurperhoset Laskenta-
2016 2015 Lajeja  Yksiloitd Lajeja  Yksiloitd Lajeja  YksilGitd kertoja
1. 2. PK: Liperi, Ahonkyla 50 1416 49 1525 71 818 15
2. 1. PK: Kesalahti, Alakyla 48 3968 50 4477 - - 16
3. 3. PK: Liperi, Kaatamo 47 1708 46 2049 80 814 16
4. 4. ES: Lappeenranta, Korvenkyla 39 1340 44 1350 25 319 22
5. - EK: Kouvola, Rapakivenjarvi* 39 965 - - 53 308 13
6. 8. PK: Raakkyld, Rasivaara 38 1031 40 1319 - - 12
7. 5. PK: Kitee, Potoskavaara 37 665 42 684 49 338 14
8. 22. V:Somero, Hantdla 36 3317 28 1714 - - 16
9. 9. PS: Mikkeli, Haukivuori 36 1604 39 1762 31 177 12
10. 19. U: Espoo-Vihti, Nuuksio 36 740 30 516 16 107 11
11. 14, V:Kemio, Gasterby 36 552 34 513 11 82 7
12.  11. EH: Nastola, Makela 35 857 36 633 16 81 11
13.  13. EH: Urjala, Urjalankyla 2 33 1583 34 762 43 804 15
14. - EH: Loppi, Komu* 33 797 - - 5 29 12
15.  21. EH: Orivesi, Siitama 33 726 29 653 23 193 9
16. 24. ES: Mantyharju, Hietaniemi 33 516 28 368 - - 16
17.  17. V:Vihti, Nummela 32 2233 31 1209 31 462 21
18.  12. V: Lohja, Mustiahti 32 1280 34 891 - . 19
19.  27. ES: Mantyharju, Koirakivi 32 892 26 865 - - 13
20. 31. PK: Liperi, Leppélahti 30 377 24 306 - - 10
21.  33. PH: Jyvaskyla, Nyrola 29 397 21 439 E - 7
22.  35. PK: Juuka, Vuokko 29 321 21 244 29 111 7
23. 15. PK: Raakkyla, Saviniemi 28 341 33 313 22 57 13
24,  26. EH: Karkola, Tillola 28 240 27 251 - - 8
25. 18. PP: Utajarvi, Palli 27 813 30 521 25 149 12
26. 16. ES: Méntyharju, Parndmaki 27 301 32 435 - - 14
27. 23. PP: Tymava, Temmes 26 421 28 517 29 244 12
28.  28. St Huittinen, Vanhakoski 25 695 26 777 13 402 14
29. - PP: Ouly, Yli-Tanninen* 24 638 - - 36 277 16
30. 40. V:Turku, Kurala 23 884 17 673 - - 16
31.  34. V:Paimio, Askala 22 1026 21 340 - - 16
32.  45. U: Sipoo, Nikkila 21 930 14 683 20 1134 12
33.  41. U: Espoo, Stderskog 21 553 17 195 13 89 7
34. 47. V:Parainen, Mielisholm 21 280 14 141 6 25 6
35. 44. U: Lapinjarvi, Rutumi 21 164 16 103 - - 8
36. 10. EK: Kotka, Laajakoski 20 157 39 492 14 67 5
37. 20. U:Vantaa-Sipoo, Myyras 19 1033 29 1358 - - 11
38. 30. EH: Urjala, Hakkila 19 394 24 679 27 135 12
39. 36. EH: Ruovesi, Tuuhoskyla 17 517 20 1402 34 233 9
40. 46. St: Huittinen, Helenansaari 17 464 14 346 9 115 13
41. 6. ES: Ruokolahti, Aisaniemi 17 204 40 2355 11 207 3
42.  37. EH: Palkane, Pohjalahti 17 187 20 288 - - 5
43. - V: Salo, Pappila 15 458 - - - - 7
44, 48. EP: Vaasa, Teeriniemi 14 417 13 201 - - 10
45.  39. U: Kirkkonummi, Masala 14 383 18 284 a3 319 7
46. 38. EH: Forssa, Salmistonmaki 13 363 18 363 - - 1
47.  49. Ks: Kuusamo, Jyrkankoski 13 212 11 215 - B 7
48. 42. EH: Akaa, Terinen 13 175 16 267 - - 7
Yhteensa: 66 39 535 69 33953 159 8 096 555
Keskiarvo: 27,4 823,6 27,6 694 27,7 289,1 11,6
Minimi: 13 157 11 103 5 25 3

Maksimi: 50 3 968 50 4 477 80 1134 22




Verkkotaulukko B. (puuttuu Baptriasta). Kaikkien harrastaja- sekd Mytvas-linjojen 40 runsainta muuta
suurperhoslajia kesélta 2016. Lajit jarjestettynd havaintojen yhteismé&aran mukaan. Lisédksi moneltako
kattavasti havainnoidulta linjalta laji on havaittu (n7=18), seké yhteism&aran muutos (%) havaintoteholtaan
jokseenkin vertailukelpoisesti lasketuilla linjoilla (n=15).

Sija Laji Yksilé- Linjoja Muutos-%
2016 2015 médrd  (n=18) 2015-16
1. 1. Scotopteryx chenopodiata 1985 18 -41
2, 2. Xanthorhoe montanata 797 18 +12
3. 4. Ematurga atomaria 758 17 +29
4. 3. Odezia atrata 633 16 +2
5. 19. Autographa gamma 442 17 +719
6. 6. Euclidia glyphica 390 16 +59
7. 5. Chiasmia clathrata 322 17 +5
8. 7. Siona lineata 282 13 +65
9. 8. Cryptocala chardinyi 234 13 -19
10. 11. Polypogon tentacularius 226 13 +4
11. 9. Scopula immorata 199 14 -32
12. 10. Lomaspilis marginata 180 16 -7
13. 13. Cabera pusaria 114 16 +35
14. 26. Macaria brunneata 113 8 +2
15. 18. Cabera exanthemata 74 15 -7
16. 20. Idaea serpentata 71 12 -21
17. 17. Diacrisia sannio 68 12 -32
18. 22. Hypena proboscidalis 67 9 +60
19. 25. Rheumaptera hastata 60 11 +47
20. 21. Epirrhoe alternata 59 10 0
21. 24. Scopula immutata 47 11 +19
22. 29. Timandra griseata 39 8 -31
23. 52. Rheumaptera undulata 37 10 +278
24. 34. Eulithis testata 36 6 +67
25. 27. Xanthorhoe spadicearia 35 7 -3
26. 43. Chersotis cuprea 34 3 +113
27. 31. Scopula temata 33 6 -16
28. 15. Camptogramma bilineatum 30 10 -52
29. 16. Eulithis populata 29 8 -29
30. 41. Scopula floslactata 28 8 +8
31. 37. Xanthorhoe fluctuata 28 8 +9
32. 32. Dysstroma citratum 25 8 +5
33. 14. Protodeltote pygarga 24 9 -80
34. 12. Rivula sericealis 24 7 -79
35. 46. Epirrhoe tristata 22 5 +111
36. 46. Eilema lutarellum 21 7 +64
37. 67. Hydrelia lammeolaria 20 7 +567
38. 38. Jodis putata 19 6 0
39. 39. Zygaena viciae 19 6 +46
40. 82. Eupithecia pygmaeata 18 5 +157
Heimo Yksiloitd Lajeja  Lajeja 2015
Geometridae 6 404 104 103
Noctuidae 1508 37 47
Arctiidae 115 8 1
Muut suurperhaset ja punatéplat 69 10 13
Yhteensi 8 096 159 174

Seuraavilla sivuilla on esitetty TRIM-ohjelman antamat vuosittaiset kannanmuutosarviot 50
paivaperhoslajille. Kaikissa kuvaajissa vertailuvuotena on 2001, joka saa arvon 1. Kunkin kuvan ylanurkkaan
on lisdksi kirjattu kannanmuutoksen trendiluokka: ++ runsastunut selvéasti, + runsastunut lievasti, 0 = vakaa,
— vahentynyt lievasti, — — vdhentynyt selvasti, ? = epavarma, ei trendia.
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Maatalousympairiston paiviperhosseurannan vuoden 2017 tulokset

Janne Heliold & Mikko Kuussaari
Suomen ympadristokeskus

Results of the butterfly monitoring scheme in Finnish agricultural landscapes for the year 2017

Butterflies have been monitored in Finland with volunteer-based transect counts since 1999. In 2017, a total of 40 486
butterflies from 70 species were recorded from 44 transects (Table 1, Fig. 1). The numbers of observed butterfly species
varied between 14 and 49, with an average of 28,7 species and 920 individuals per transect. Annual abundance indices
were calculated for 51 butterfly species using the TRIM software.

The summer of 2017 continued the series of below-average or poor years for Finnish butterflies. After a
brief recovery in 2016, most species again decreased in abundance. The summer was exceptionally cool and cloudy
especially in Southern Finland, resulting in poor conditions for both butterflies and their recorders. Although only 27
species (53 %) occurred less numerous than in 2016, the abundances of 38 species (75 %) were below their ten-year
average (Table 3). Five species fell to their lowest numbers on the 21" century (e.g. Aporia crataegi and all three
Pararge species), while only one (the ever-expanding Araschnia levana) reached its new top record. Over the period of
1999-2017, a total of 21 species show a decreasing trend and 7 species an increasing trend, with 10 species regarded as
stable (Fig. 5).

Other day-active Macrolepidopteran species were recorded thoroughly on 18 transects. A total of 11 324
individuals and 171 species were observed (Table 2). The average number of moth individuals increased by 35% from
the previous year. Population trends for the 32 most abundant moth species in 1999-2016 are also reported (Table 4,
Fig. 4).

Maatalousympariston paivaperhosseuranta on toiminut vuodesta 1999 lahtien. Seurannan kuluessa
vapaaehtoiset havainnoijamme ovat tehneet yli 10 000 perhoslaskentaa ja kavelleet niilld noin

30 000 kilometria. Tassa raportissa esitelladn kesan 2017 seurantatulokset. Raportin laajempi
verkkoversio on ladattavissa kotisivultamme, samoin kuin kaikki seurantaan liittyvat ohjeet ja
lomakkeet.

Vuonna 2017 seurannan toiminta jatkui aiemmissa uomissaan. Elokuussa tiedotimme medialle
ennakkoarvioita perhoskesastd 2017, ja syksyn mittaan tarkensimme ndkemyksid seurannan
Facebook- ja verkkosivuilla. Toimintaohjeet ja lomakkeet séilyivét ennallaan, ja lajikohtaiset
kannanarviot laskettiin aiempaan tapaan TRIM-ohjelmalla (ks. Heli6la ym. 2010).

Kansainvilisen yhteistyon hedelméné syntyi Millsin ym. (2017) tutkimusartikkeli, joka vahvisti ettd
levinneisyysalueen reunoilla monien paivaperhoslajien kannanvaihtelut ovat suurempia kuin
ydinalueilla. Tutkimuksen toinen kiinnostava havainto oli, ettd negatiivinen tiheydesta riippuvuus
vaikutti perhoskantojen muutokseen vield voimakkaammin kuin vuosittaiset sddolosuhteet.
Tiheydestd riippuvuudella tarkoitetaan sité, ettd lajin suurella kannalla on aina suurempi
todenndkoisyys pienentyé kuin pienelld perhoskannalla. Lisdksi tuoreesta e BMS —keskusrekisterista
(Helidla & Kuussaari 2017) luovutettiin Suomen ja muiden péivéperhosseurantojen tietoaineistoja
neljan uuden tutkimushankkeen kayttoon. Naistd voidaan odottaa mielenkiintoisia tuloksia vuoden-
parin kuluessa.

Kotimaassa virittelemme yhteistyotd Helsingin yliopistolla alkaneen, maamme ekologisia
pitkaaikaisseurantoja hyodyntdvin tutkimushankkeen kanssa (Research Centre for Ecological
Change). Seurantamme tuottamia TRIM-indekseja hyodynnetdén lisdksi kdynnissa olevassa lajien
uhanalaisuusarvioinnissa. Tuloksillemme onkin 16ytynyt hyotykaytt6a jo ilahduttavan monessa
yhteydessa (Taulukko 1).



Havainnoijien mairi notkahti

Kesilld 2017 seurantaa tehtiin yhteensd 44 laskentalinjalla (Taulukko 2, Kuva 1). Tdma4 oli alhaisin
lukema sitten vuoden 2005. Huolestuttavinta on, ettd laskusuuntaus on jatkunut jo useampia vuosia.
Syyni lienee ainakin se, ettd viimeiset nelja kesaé ovat kaikki olleet joko koleita, sateisia tai
molempia, joten seka perhoset ettd onnistumisen tunteet ovat olleet harvassa. Muuan laskija totesikin
viime juhannuksen jilkeen, ettd “tyhjédn saa pyytdmittakin® ja ilmoitti jadvinsa odottamaan
seuraavaa kesédd. Toivottavasti se on vaihteeksi suotuisampi, elvyttden seké perhoskantoja ettd
havainnoijien mielialoja.

Vaihtuvuus havaintopaikoissa oli tavanomaista suurempaa. Uusia laskentalinjoja perustettiin kaksi
(EH Akaalle ja PP Ouluun), ja kahdella linjalla havainnointia jatkettiin tauon jilkeen. Kolmella
linjalla seuranta padttyi nyt pysyvasti, kolmella muulla on viela toiveita jatkosta.

Etelissi taas kolea kesi...

Vuonna 2017 seké kevit ettd kesa olivat tavanomaista kylmempid, siten ettd vasta elokuu oli
lampétiloiltaan keskiméérdinen. Kesé- ja heindkuu olivat jopa harvinaisen koleita, etenkin etelissi
(Ilmatieteen laitos 2017). Heindkuussa lampiminta oli yllattden Lapissa, missd mitattiin seitsemén
hellepéivén korkein lampétila.

Kesin koleus nékyi myds perhoslaskentojen aikaisissa lampétiloissa, jotka olivat kevdén alkua
lukuun ottamatta keskimaéraistd alhaisempia (Kuva 2). Ero keskiarvoon oli suurimmillaan juuri
heindkuussa, kun péivéperhoset ovat runsaimmillaan. Elokuu ei ollut muita kuukausia parempi, silld
se oli keskimaddrista pilvisempi ja paivalampotilat jaivat siten alhaisiksi.

Perhosmaéarit olivat jo kevailld keskimaaraista alhaisempia (Kuva 3). Kylmien sididen seurauksena
lajien lentoajat lykkaantyivét tavanomaisesta, joten perhoskesén huippukin ajoittui vasta heindkuun
jdlkipuoliskolle. Témién seurauksena loppukesélld perhosia olikin sitten tavanomaista runsaammin, ja
monesta lajista tehtiin poikkeuksellisen my6héisid havaintoja.

...joten péiviperhoset vihissa

Kesilld 2017 seurannassa havaittiin 40 486 yksil6d yhteensd 70 paivéperhoslajista (Taulukko 2).
Havaintoméérit nousivat edellisvuodesta keskimaérin 13 %, mutta tima selittyi 1dhinnd muutaman
yleisen lajin runsastumisella.

Lajiméérilld mitattuna kérkeen palasi taas Kb Kesélahden laskentalinja (49), perdssaén Kb Liperin
Ahonkyla (47) ja Ka Kouvola (46). Edelliskesédna yli 40 paivaperhoslajiin péastiin vain kolmella
linjalla, nyt sentéén jo seitsemailld. Kesédlahden linjalla my6s havaintomééra oli ylivoimaisesti
korkein (5200). Yhteenveto kaikkien laskentalinjojen laji- ja yksiloméaristd on esitetty vuosiraportin
verkkoversiossa.

Edelliskesdéin verrattuna yhteensd 27 pdivaperhoslajia esiintyi nyt vihilukuisempana ja 24
runsaampana. Niin mitattuna kesd 2017 oli siis vain hieman edellistd heikompi. Edeltavain
vuosikymmeneen verrattuna tilanne oli kuitenkin huomattavasti kurjempi; periti 38 lajia (75 %)
esiintyi nyt keskimaaraistd harvalukuisempina, kun runsaampia oli vain 13 (25 %).

Yleiskuvaltaan paivéperhoskesd 2017 oli siis hieman edellistd huonompi, mutta 2000-luvun
heikoimmasta péastd. Seurannan yleisindeksi on ollut alempana vain vuosina 2008 ja 2014-2015



(Kuva 4). TRIM-analyysin perusteella 2000-luvun aikana merkitsevisti vdhentyneitd lajeja oli nyt
21, vakaita 10 ja runsastuneita vain 7 (Kuva 5).

Saarisen (2018) raportoimat tulokset antoivat perhoskeséstd 2017 edella kuvattua selvasti
myonteisemman kuvan. Tdma voi selittyd ainakin osin sillé, ettd NAFI-seurannan havainnoista
suurempi osa kertyy maamme keski- ja pohjoisosista, missa kesd oli sddoloiltaan suotuisampi (ks.

ylla).

Papurikkoja Punaiseen kirjaan?

Enemmist6 péivaperhoslajeista esiintyi nyt edellisvuosia vahalukuisempina. Yksittdisten lajien
havaintoméérét ja kannanmuutokset on esitetty taulukossa 3. Raportin verkkoversiosta 16ytyvit
lisiksi vuosittaiset kannankehityskédyrat yhteensd 51 péivaperhoslajin osalta.

Vuosi 2017 oli seurantajakson heikoin yhteensé viidelle pdivaperhoslajille. Néista pihlajaperhosen
(Aporia crataegi) ja tuominopsasiiven (Satyrium pruni) kannanvaihtelut ovat aiemminkin olleet
rajuja, kun taas naurisperhosen (Pieris rapae) ja etenkin tumma-, metsa- sekd téplapapurikon
(Pararge maera, P. petropolitana ja P. aegeria) havaintoméaérat ovat laskeneet koko 2000-luvun
ajan. Pian valmistuvassa uhanalaisuusarvioinnissa papurikot lienevit uhanalaisuuden kynnyksella.

Monen muun vastoinkadymisistd huolimatta karttaperhonen (4Araschnia levana) porskuttaa aina vaan;
taas uusi, selvasti edellistd korkeampi huippuvuosi. My6s peltovirnaperhonen (Leptidea juvernica)
tavattiin enndtysmaéralla laskentalinjoja (+3), vaikka havaintojen yhteismaéra vahén laskikin.

Kangasperhonen (Callophrys rubi) toipui edelliskesin notkahduksestaan 2000-luvun
keskimdériiselle tasolleen. Yleisimmisté lajeista my6s lanttuperhonen (Pieris napi) runsastui
selvisti. Erityisen runsaana tavattiin nyt mustatépléhiipijaa (Carterocephalus silvicola), joka oli ollut
vihissé edelliset viisi vuotta. Seké sinisiivilld ettd hopeatéplilld kannanmuutoksia tapahtui molempiin
suuntiin, mikd on niille varsin epétyypillistd. Sitd vastoin kaikkien aikuistalvehtijoiden kannat
laskivat selvisti, jyrkimmin neitoperhosella (Nymphalis io).

Seurannan tunnuslajille loistokultasiivelle (Lycaena virgaureae) 2000-luku on ollut synkkaa aikaa
(Kuva 6). Nykyisin lajista havaitaan suurempia yksilomaaria vain Kotka-Kokkola —linjan itdpuolella,
siitd ldnteen 1dhinna yksin kappalein.

Harvinaisemmista lajeista kertyi paria edellisvuotta paremmin havaintoja. Tauon jilkeen listoille
saatiin taas kalliosinisiipi (Scolitantides orion) Ab Lohjalta, kannussinisiipi (Cupido argiades) Sa
Lappeenrannasta, purohopeatipld (Boloria thore) Kb Kiteelta ja helmihopeatapld (Issoria lathonia)
Ab Paraisilta. Yksi keséin ominaispiirteista oli sekin, ettd soiden péivéperhosia tavattiin laskennoissa
tavanomaista enemmaén.

Vaeltajat olivat kaikki vdhalukuisia, mitd ilmeisimmin siksi ettd tdlla kertaa suotuisat hellevirtaukset
kiersivdt maamme tyystin. Kaali- ja naurisperhosen (Pieris brassicae, P. rapae) seki
ohdakeperhosen (Vanessa cardui) havaintomairit ovat ylipdétdan olleet 2000-luvuila laskusuunnassa
(Kuva 7). Tavallisemmista vaeltajista vain amiraalin (Vanessa atalanta) havainnot ovat lisddntyneet.
Tétéd voinee pitdd hieman yllattdvana, kun samaan aikaan maahamme on asettunut pysyvéstikin
monia uusia paiviperhoslajeja. My06s meille jo hetkeksi asettuneen isonokkosperhosen (Nymphalis
xanthomelas) tulevaisuus ndyttda uhatulta, sillé lajista kertyi linjoilta endé yksi havainto.



TRIM-tuloksia my6s muista suurperhosista

Liahes puolelta laskentalinjoista kirjataan sddnn6llisesti myos muut vastaan tulleet suurperhoslajit.
Niisté kertyy havaintoja keskimaarin noin kolmannes pdiviperhosten méaristd (Taulukko 2).
Vihdisten resurssien vuoksi néitd aineistoja on kuitenkin pystytty analysoimaan ldhinna 10-
vuotisraportissa (Heli6ld ym. 2010).

Tilannetta péétettiin parantaa viime syksynd. Tuolloin yhteisessd kahvipoydéassia SYKEssé syntyi
idea vertailla samasta lajijoukosta kahdella eri menetelmalld — linjalaskennalla ja valorysilld —
keréttyjen havaintoaineistojen tuottamia kannankehitysarvioita. Tdimén vertailun tulokset esitetisn
taaempana tédssé lehdessd (Poyry ym. 2018). Kun kerran TRIM-indeksit oli tita varten laskettu, niin
pédtimme esittdd niistd tdssd yhteenvedon huolimatta siitd, ettd indeksien pdivittimiseen vuodelle
2017 ei l16ytynyt aikaa.

TRIM-indeksit laskettiin kaikkiaan 32 suurperhoslajille, joista keskeiset tulostiedot on esitetty
taulukossa 4. Lajijoukolle laskettiin my6s sen keskimééraistd kannankehitysti kuvaava indeksi,
samoin kuin pédivéperhosillekin (Kuva 4). Tulosten perusteella timén lajijoukon kannat ovat
kehittyneet tasaisemmin kuin péaivaperhosilla; merkitsevisti vihentyneitd lajeja oli kahdeksan,
runsastuneita vain yksi vihemman ja vakaana pysyneité viisi. My®6s yleisindeksin vuosittainen
vaihtelu on ollut vahéisempéa. Taustalla lienee ainakin mittarien ja yokkosten vihdisempi herkkyys
vuosittain vaihteleville sdéolosuhteille, eli auringonpaisteen ja limmon méérille. Suurempiakin
kannanmuutoksia on silti tapahtunut, ennen kaikkea vyokiiltoyokkéselld (Protodeltote pygarga),
ruutumittarilla (Chiasmia clathrata) ja keihasmittarilla (Rheumaptera hastata). Kuvassa 8 on esitetty
esimerkkind neljdn mittari- sekd yokkoslajin kannankehityskayrit.

Seurannalla juhlavuosi

Tété lukiessasi kdynnissé on seurantamme 20. maastokausi. Aikasarjalla alkaa siis olla jo mittaa.
Tasavuosien kunniaksi pyrimme tuottamaan tuloksistamme myos laajemman tulosjulkaisun, kuten
ensimmaisenkin vuosikymmenen jilkeen (Heliola ym. 2010). Toivottavasti timéa onnistuu jo vuoden
2019 aikana.

Seuranta jatkuu aiempaan tapaansa kesillad 2018. Keséan tulokset raportoidaan kevailla 2019 seki
Baptriassa ettd seurannan verkkosivulla. Tuoreinta tietoa saat seuraamalla meitd Facebookissa
(www.facebook.com/paivaperhosseuranta).

Kiitokset

Lammin kiitos kaikille seurantaan osallistuneille havainnoijille (Liite 1).
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Seurantalinjat 2017

©  Vanha linja

B Uusilinja

Kuva 1. Laskentalinjat vuonna 2017 seké eliémaantieteellisten maakuntien rajat.
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Kuva 2. Keskim&araiset laskennan aikaiset [ampdtilat kesalld 2017 seké vuosina 2007-2016 keskimaarin.
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Kuva 3. Paivaperhosten keskitiheydet laskentalinjoilla kesén eri aikoina vuonna 2017 seka vuosina 2007-
2016 keskim&arin.
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Kuva 4. Paivaperhosten (45 lajia) ja muiden suurperhosten (32 lajia) kannankehityksen yleisindeksi — ensin
mainituilta 1999-2017, jalkimmaisiltd 1999—2016. Koosteindeksit ovat geometrisia keskiarvoja yksittaisten
lajien indekseistd. Vertailukohtana on vuosi 2001, joka saa indeksiarvon 1.
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Kuva 5. Kannankehitykseltdan eri trendiluokkiin sijoittuneiden paivaperhoslajien lukuméaarat. TRIM-ohjelma
antoi trendi-arvion yhteensa 38 lajille.
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Kuva 6. Loistokultasiiven kannat ovat hyvina perhoskesiné aina hieman toipuneet, mutta suuntaus on selva:
jyrkésti alaspain.
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Kuva 7. Kaali- ja naurisperhosen havaintomaarat ovat olleet 2000-luvulla laskusuunnassa, samoin
ohdakeperhosen lukuun ottamatta vuoden 2009 massavaellusta (joka on jétetty pois téstéd kuvasta).
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Kuva 8. Neljan laskennoissa yleisesti tavattavan mittari- ja yokkoslajin kannankehitys vuosina 1999-2016.

Kunkin kuvaajan yldkulmaan merkityt trendiarviot kuten taulukossa 4.



Taulukko 1. Seurantamme aineistoja on kaytetty useissa ympéristén tilaan liittyvissa
viranomaisraportoinneissa.

Missa kaytetty Mista loytyy

Osa Eurcopan ruohostomaiden péivéperhosten tilaindikaattoria www.eea.europa.eu/soer -> Grassland Butterfly Indicator
Yksi Suomen maatalousluonnon tilan mittareista www.luonnontila.fi > indikaattori MA10

Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelman vaikuttavuusindikaattori www.stat.luke.fi > Ymparistd

Suomen lajien uhanalaisuusarviointi 2019 www.ymparisto.fi/laiie nalai 1

Taulukko 2. Maatalousympdristén paivaperhosseurannan tunnusluvut vuodelta 2017 verrattuna edelliseen
kymmenvuotiskauteen (2007-2016). Viimeisessé sarakkeessa yhteenvetoa koko aineistosta (1999-2017).

2017 Pienin Keski- Suurin Yhteensi

arvo
Laskettuja linjoja yhteensé 44 48 54,5 60 106
- vahintdan 12 laskentakertaa 24 23 29,9 35 -
Laskentakertoja yhteensd 518 555 648 701 10 510
- keskiméaarin 11,8 10,6 11,9 12,9 -
Linjojen yhteispituus, km 121 134 152 159 -
Péivdperhoset

Lajeja yhteensa 70 65 71 78 90
- keskimaarin 28,7 27,4 29,9 33,7 -
Yksiloitd yhteensa 40486 37773 56287 83188 942598
- keskimaarin 920 694 1028 1459 -
Muut péivaaktiiviset suurperhoset

Linjoja joilta havaintoja 29 28 374 42 84
- joilta ilmoitettu yli 20 lajia 18 18 21,3 27 E
Lajeja yhteensa 171 152 166 177 352
- keskiméérin 27,8 22,8 254 27,7 E
Yksil6itd yhteensa 11324 8096 11194 13954 180377
- keskimaarin 390 221 299 377 -

Taulukko 3. Seurannassa havaitut paivaperhoslaijit kesélta 2017 jarjestettynd havaintojen yhteisméaaran
mukaan. Liséksi on ilmoitettu, monellako linjalla laji havaittiin (n=44) sek& TRIM-indeksin muutos (%)
verrattuna edelliskes&éan ja vuosien 2007-2016 keskiarvoon. Metsanokiperhosella vertailukohtina on kéytetty
vuotta 2015 seka edellisten viiden parittoman vuoden keskiarvoa. |= seurannan heikoin ja 1= paras vuosi
lajille.



Sija Laji Yksilé- Linjoja Muutos verrattuna
2017 2016 maard  (n=44) 2016 07-16

1. 1. Tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus) 11551 44 +8 +14

2. 4. Lanttuperhonen (Pieris napi) 4179 43 +41 +6

3. 2. Lauhahiipija (Thymelicus lineola) 3387 43 -32 -26

4. 22, Metsanokiperhonen (Erebia ligea)* 1809 30 +46 -21

5. 5. Sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) 1805 38 -48 -59

6. 6. Angervohopeatapla (Brenthis ino) 1678 39 +14 +20

7. 7. Niittyhopeatapla (Boloria selene) 1612 40 +10 -7

8. 10. Karttaperhonen (Araschnia levana) 1 1468 38 +36 +184

9. 3. Neitoperhonen (Nymphalis io) 1409 43 -76 -24
10.  17. Kangasperhonen (Callophrys rubi) 1118 35 +217 -7
11. 8. Orvokkihopeatapla (Argynnis aglaja) 855 31 +12 +111
12. 9. Loistokultasiipi (Lycaena virgaureae) 742 32 -21 -42
13.  15. Hopeasinisiipi (Plebeius amandus) 688 38 +20 -5
14.  13. Piippopaksupaa (Ochlodes sylvanus) 679 40 -1 -24
15.  12. Niittysinisiipi (Plebeius semiargus) 586 38 -11 +29
16.  11. Nokkosperhonen (Nymphalis urticae) 515 36 -44 -78
17.  27. Pursuhopeatépla (Boloria euphrosyne) 466 28 +120 +101
18.  14. Virnaperhonen (Leptidea sinapis) 434 30 +13 +19
19.  30. Pikkuapollo (Parnassius mnemosyne) 392 2 - -
20.  16. Liuskaperhonen (Nymphalis c-album) 384 40 -19 -5
21.  23. Idanniittyperhonen (Coenonympha glycerion) 368 20 +10 -26
22.  33. Ketosinisiipi (Plebeius idas) 358 23 +79 0
23.  34. Kangassinisiipi (Plebeius argus) 340 22 +47 -18
24.  40. Juolukkasinisiipi (Plebeius optilete) 323 18 +218 +50
25. 24, Keisarinviitta (Argynnis paphia) 317 28 =27 +17
26. 25. Tummapapurikko (Pararge maera) | 3156 21 -10 -41
27. 26. Ketohopeatépla (Argynnis adippe) 273 21 -5 -34
28.  39. Mustataplahiipija (Carterocephalus silvicola) 235 28 +256 +50
29. 32. Suckeltaperhonen (Colias palaeno) 210 12 +81 +126
30. 20. Ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia) 205 19 -67 -38
31.  28. Ketokultasiipi (Lycaena hippothoe) 188 18 -43 -26
32. 36. Hohtosinisiipi (Plebeius icarus) 183 21 +117 -14
33. 21. Auroraperhonen (Anthocharis cardamines) 178 32 -37 -41
34. 19. Pihlajaperhonen (Aporia crataegi) | 166 16 -59 -56
35. 29. Peltovimaperhonen (Leptidea juvernica) 163 13 - -
36. 18. Amiraali (Vanessa atalanta) 134 22 -68 -13
37.  37. Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas) 133 27 +53 +42
38. 38. Paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) 83 26 -11 -63
39. 31. Suruvaippa (Nymphalis antiopa) 77 26 -51 -44
40. 41. Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna) 73 11 +14 +31
41.  42. Lehtosinisiipi (Plebeius artaxerxes) 68 17 +3 -23
42. 54. Ramehopeatapld (Boloria eunomia) 55 3 - -
43. 45, Kaaliperhonen (Pieris brassicae) 43 12 +20 -47
44,  47. Suohopeatépld (Boloria aquilonaris) 25 3 - -
44, 44, Naurisperhonen (Pieris rapae) | 25 9 -63 -83
46. 43. Metsapapurikko (Pararge petropolitana) | 22 6 -57 -77
47.  52. Mansikkakirjosiipi (Pyrgus malvae) 21 10 +12 -43
48.  48. Ruskosinisiipi (Plebeius eumedon) 20 6 -20 -70
49.  48. Ritariperhonen (Papilio machaon) 18 11 -24 -45
50. 51. Haapaperhonen (Limenitis populi) 17 13 +103 -34
51. 57. Rinnehopeatépla (Argynnis niobe) 16 3 - -
51.  46. Keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) 16 4 +57 -47
53. 50. Ruostenopsasiipi (Thecla betulae) 9 3 -64 -68
54. - Suonokiperhonen {Erebia embla) 8 2 - -
55. 62. Rahkahopeataplé (Boloria frigga) 7 1 - -
55. 35. Ohdakeperhonen (Vanessa cardui) 7 4 -36 -57
57. 60. Haiveperhonen (Apatura iris) 6 4 - -
58. 54. Vimasinisiipi (Glaucopsyche alexis) 4 3 - -
59. 60. Keltatapidhiipija (Carterocephalus palaemon) 3 2 - -
59. - Tummakirjosiipi (Pyrgus alveus) 3 3 - -
59. 62. Tuominopsasiipi (Satyrium pruni) } 3 3 -16 -82
62. 53. Pikkuhdiveperhonen (Apatura ilia) 2 2 - -
62. - Kalliosinisiipi (Scolitantides orion) 2 1 - B
64. - Purohopeatépla (Boloria thore) 1 1 - -
64. - Saraikkoniittyperhonen (Coenonympha tullia) 1 1 - -
64. - Kannussinisiipi (Cupido argiades) 1 1 - B
64. 62. Tamminopsasiipi (Favonius quercus) 1 1 - B
64. - Helmihopeatapla (/ssoria lathonia) 1 1 - -
64. 54. |sonokkosperhonen (Nymphalis xanthomelas) 1 1 - -
64.  57. Taplapapurikko (Pararge aegeria) | 1 1 -50 -71




Taulukko 4. Seurannassa yleisimmin havaittujen 32 muun suurperhoslajin kannankehitys vuosina
1999-2016. Sarakkeina TRIM-analyysin havaintomaara, kannan keskiméérainen vuosimuutos sek
arvio kehitystrendista. Trendiluokat kuten kuvassa 5 (? = ei trendi).

Laji YksilGita Vuosi- Trendi-
1999-2016 muutos (%) arvio
Scotopteryx chenopodiata 23258 -1 0
Chiasmia clathrata 9539 -9 --
Ematurga atomaria 8322 -4 -
Xanthorhoe montanata 8005 +2 ?
Odezia atrata 6970 +7 +
Euclidia glyphica 5455 -7 -
Polypogon tentacularius 4912 -3 -
Scopula immorata 3962 -1 0
Lomaspilis marginata 3235 -2 ?
Siona lineata 3057 -2 0
Cabera pusaria 2708 -6 -
Rheumaptera hastata 2326 -14 --
Autographa gamma 1921 +7 +
ldaea serpentata 1771 -2 ?
Epirrhoe alternata 1501 +3 +
Cryptocala chardinyi 1475 +1 0
Cabera exanthemata 1173 -3 -
Rivula sericealis 1080 +1 ?
Idaea pallidata 719 -8 -
Diacrisia sannio 719 -0 0
Protodeltote pygarga 711 +24 ++
Scopula immutata 636 +2 ?
Scopula ternata 480 +4 ?
Hypena proboscidalis 456 +9 +
Epirrhoe tristata 388 -3 ?
Eulithis populata 386 +7 +
Camptogramma bilineatum 361 +8 +
Xanthorhoe spadicearia 341 -3 ?
Timandra griseata 294 +4 ?
Scopula floslactata 258 -3 ?
Eilema lutarellum 238 +4 ?
Callistege mi 210 -5 ?




Liite 1. Paivaperhosten seurantalinjat laskijoineen vuonna 2017. *Uudet linjat.

Linjan sijainti

Linjan laskija(t)

Varsinais-Suomi
Kemionsaari, Skobdle
Lohja, Mustlahti
Paimio, Askala
Parainen, Mielisholm
Salo, Pappila

Turku, Kurala

Vihti, Nummela
Uusimaa
Espoo-Vihti, Nuuksio
Espoo, Séderskog
Porvoo, Stensbéle
Sipoo, Nikkild
Eteld-Karjala

Kotka, Laajakoski
Kotka, Rapakivenjarvi
Satakunta

Huittinen, Helenansaari
Huittinen, Vanhakoski
Etela-Hime

Akaa, Heindkangas*
Karkola, Tillola

Lahti, Nastola

Loppi, Kormu
Orivesi, Siitama
Pélkéne, Pohjalahti
Somero, Hantala
Tammela, Korteniemi
Urjala, Puolimatka
Urjala, Hakkila
Eteld-Savo
Lappeenranta, Korvenkyla
Mantyharju (3 linjaa)
Ruokolahti, Aisaniemi
Etela-Pohjanmaa
Vaasa, Teeriniemi
Pohjois-Hame
Jyvaskyla, Nyrola
Pohjois-Savo
Mikkeli, Haukivuori
Pohjois-Karjala
Juuka, Vuokko
Kesalahti, Alakyla
Kitee, Potoskavaara
Liperi, Kaatamo
Liperi, Ahonkyla
Liperi, Leppélahti
Réaakkyla, Saviniemi
Pohjois-Pohjanmaa
Oulu, Korvenkyla*
Ouly, Yli-Tannila
Tymava, Temmes
Utajarvi, Palli

Markku Lintervo
Juha Korhonen
Reijo Myyra
Rainer Grénholm
Matias Kuokkanen
Reijo Myyra
Janne Helidla

Juha Sormunen
Juha Sormunen
Peter von Bagh
Mikko Kuussaari

Lauri Luukkonen
Lauri Luukkonen

Vuokko Viitamaki
Vuokko Viitamaki

Liisa Lilvanen-Pelkonen
Jarmo Eronen

Juha Sormunen
Markku Savolainen
Janne Heliéla

Risto Martikainen

Reijo Myyra

Janne Helidla

Pekka Vantanen

Sauli Turja

Kimmo Saarinen ym.
Aate, Susu ja Milka Rytteri
Terho Poutanen

Borje Snickars
Olli Lahtinen
Anja & Pekka Paavilainen

Markus Piirainen

Mika Karttunen, Hans Colliander
Tupu Vuorinen

Ali Karhu

Ali Karhu

Anneli ja Jaakko Raunio

Tatu Sallinen

Harry Nystrém
liman Juutilainen
Annikki Nappa
Eero Lindgren




Verkkotaulukko A. (puuttuu Baptriasta). Yhteenveto laskentalinjojen tuloksista vuonna 2017. Linjat jarjestetty
paivéaperhosten lajima&ran mukaan. Tunnusluvut vuodelta 2016 perustuvat vain tdss3 listattuihin linjoihin.
*Uusi laskentalinja.

Sija Laskentalinja Pdivdperhoset 2017 Pdivaperhoset 2016 Muut suurperhoset Laskenta-
2017 2016 Lajeja  Yksilditd Lajeja  Yksiloitd Lajeja  Yksiloiti  kertoja
1. 2. PK: Kesélahti, Alakyla 49 5200 48 3968 - - 17
2. 1. PK: Liperi, Ahonkyld 47 2232 50 1416 75 1168 13
3. 5. EK: Kouvola, Rapakivenjérvi 46 1023 39 965 56 252 13
4. 3. PK:Lliperi, Kaatamo 44 1644 47 1708 69 570 14
5. 7. PK: Kitee, Potoskavaara 41 658 37 665 55 444 12
6. 36. EK: Kotka, Laajakoski 41 585 20 157 33 91 7
7. 41. ES: Ruckolahti, Aisaniemi 40 1451 17 204 29 1061 10
8. 4. ES: Lappeenranta, Korvenkyla 38 1590 39 1340 24 398 22
9.  14. EH: Loppi, Kormu 35 1190 33 797 6 30 16
10.  18. V:Lohja, Mustlahti 35 1144 32 1280 - - 21
11. 9. PS: Mikkeli, Haukivuori 34 1430 36 1604 28 123 10
12.  12. EH: Lahti, Nastolan Makela 34 706 35 857 16 90 10
13.  10. U: Espoo-Vihti, Nuuksio 34 630 36 740 17 133 11
14. 17. V:Vihti, Nummela 33 2226 32 2233 25 307 19
15. 11, V: Kemio, Géasterby 32 774 36 552 19 261 7
16. 13. EH: Urala, Urjalankyla 2 31 948 33 1583 52 686 15
17. 23. PK: Raakkyla, Saviniemi 31 409 28 341 32 118 12
18. 27. PP: Tymava, Temmes 30 790 26 421 35 377 14
19.  21. PH: Jyvéskyla, Nyr6la 30 522 29 397 - - 7
20. 8. EH: Somero, Hantala 29 2471 36 3317 - - 14
21. 19. ES: Mantyharju, Koirakivi 29 906 32 892 - - 14
22. 15. EH: Orivesi, Sitama 29 696 33 726 22 425 8
23. 26. ES: Mantyharju, Parndmaki 29 417 27 301 - - 14
24. 22. PK: Juuka, Vuokko 29 393 29 321 25 238 9
25. - U: Porvoo, Stenshdle 26 1685 - - 9 191 12
26. 20. PK: Liperi, Leppalahti 26 247 30 377 - - 10
27.  25. PP: Utajarvi, Palli 25 1053 27 813 22 184 11
28.  34. V:Parainen, Mielisholm 25 440 21 280 1 12 8
29. 16. ES: Méantyharju, Hietaniemi 25 378 33 516 - - 16
30. 29. PP:Ouly, Yli-Tannila 22 699 24 638 42 270 15
31. - EH: Akaa, Heindkangas* 22 288 - - - - 8
32. - PP: Oulu, Korvenkyla* 22 271 - - 30 339 6
33.  31. V:Paimio, Askala 21 964 22 1026 - - 14
34. 32. U: Sipoo, Nikkila 21 923 21 930 28 2946 14
35. 24. EH: Karkola, Tillola 21 235 28 240 - - 7
36. 28. St Huittinen, Vanhakoski 20 710 25 695 10 285 13
37.  30. V: Turku, Kurala 20 581 23 884 - - 16
38. 38. EH: Urala, Hakkila 18 408 19 394 18 113 9
39. 33. U:Espoo, S6derskog 18 339 21 553 10 67 8
40. - EH: Tammela, Korteniemi 18 70 - - 8 31 5
41. 44, EP: Vaasa, Teeriniemi 17 303 14 417 - - 12
42.  40. St: Huittinen, Helenansaari 16 414 17 464 10 114 13
43.  43. V: Salo, Pappila 16 37 15 458 - - 7
44. 42, EH: Palkéne, Pohjalahti 14 172 17 187 - - 5
Yhteensa: 70 40486 66 31689 171 11324 518
Keskiarvo: 28,7 920,0 27,4 812,5 27,8 390,0 11,8
Minimi: 14 70 14 157 1 12 5

Maksimi: 49 5200 50 3317 75 2946 22




Verkkotaulukko B. (puuttuu Baptriasta). Laskentalinjojen 40 runsainta muuta suurperhoslajia keséltd 2017.
Lajit jérjestettynd havaintojen yhteismaaran mukaan. Liséksi moneltako kattavasti havainnoidulta linjalta laji on
havaittu (n=18), seka yhteismaaran muutos (%) havaintoteholtaan jokseenkin vertailukelpoisesti lasketuilla

linjoilla (n=15).
Sija Laiji Yksil6- Linjoja Muutos-%
2017 2016 madrad (n=18) 2016-17

1. 1. Scotopteryx chenopodiata 2727 18 +27
2. 4. Odezia atrata 2500 17 +227
3. 2. Xanthorhoe montanata 1257 18 +37
4. 3. Ematurga atomaria 913 18 +16
5. 7. Chiasmia clathrata 441 16 +13
6. 6. Euclidia glyphica 418 16 +2
7. 11. Scopula immorata 276 14 +29
8. 8. Siona lineata 266 11 -57
9. 10. Polypogon tentacularius 225 11 -28
10. 14. Macaria brunneata 224 10 -1
11. 16. Idaea serpentata 186 14 +139
12. 9. Cryptocala chardinyi 165 16 -28
13. 15. Cabera exanthemata 105 15 +53
14. 13. Cabera pusaria 102 15 -13
15. 12. Lomaspilis marginata 80 17 -52
16. 20. Epirrhoe alternata 74 13 +31
17. 21. Scopula immutata 72 6 +47
18. 33. Protodeltote pygarga 70 11 +235
19. 46. Carsia sororiata 66 2 +++
20. 18. Hypena proboscidalis 63 9 +84
21. 19. Rheumaptera hastata 59 10 -2
22. 31. Spargania luctuata 51 12 +50
23. 24. Eulithis testata 46 8 +79
24, 17. Diacrisia sannio 41 9 -52
25. 29. Eulithis populata 39 8 -6
25. 22. Timandra griseata 39 10 0
27. 41. ldaea pallidata 36 7 +78
27. 27. Scopula ternata 36 9 +28
29. 26. Chersotis cuprea 31 5 -9
30. 23. Rheumaptera undulata 29 6 -13
30. 25. Xanthorhoe spadicearia 29 10 -10
32. 32. Dysstroma citratum 25 9 -32
33. 28. Camptogramma bilineatum 21 5 -14
34, 34. Rivula sericealis 19 10 +8
34. 30. Scopula floslactata 19 8 +64
34. 39. Zygaena viciae 19 4 0
37. 35. Epirrhoe tristata 18 4 +13
37. 38. Jodis putata 18 7 +23
39. 48. Cerapteryx graminis 17 5 +25
40. 42. Parasemia plantaginis 15 7 0

Lajeja

Heimo Yksil6itd Lajeja 2016
Geometridae 10 073 106 104
Noctuidae 1093 45 37
Arctiidae 76 9 8

Muut suurperhoset ja

punatéplat 82 11 10
Yhteensi 11 324 171 159

Seuraavilla sivuilla on esitetty TRIM-ohjelman antamat vuosittaiset kannanmuutosarviot 51 péaivéaperhoslajille.
Kaikissa kuvaajissa vertailuvuotena on 2001, joka saa arvon 1. Kunkin kuvan yldnurkkaan on liséksi kirjattu
kannanmuutoksen trendiluokka: ++ runsastunut selvasti, + runsastunut lievasti, 0 = vakaa, — véhentynyt
lievasti, — — vBhentynyt selvisti, ? = epdvarma, ei trendid. Kartta- ja ohdakeperhosen kohdalla vuosien vélinen
vaihtelu oli niin suurta, ettd analyysissa oli kaytettdva karkeampaa lineaarista mallia.
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Maatalousympiriston paiviperhosseurannan vuoden 2018
tulokset

Mikko Kuussaari & Janne Heliold
Suomen ympdristokeskus

Results of the butterfly monitoring scheme in Finnish agricultural landscapes for
the year 2018

Butterflies have been monitored in Finland with volunteer-based transect counts since
1999. In 2018, a total of 43 576 butterflies from 71 species were recorded from 42
transects (Table 1, Fig. 1). The numbers of observed butterfly species varied between
15 and 53, with an average of 32.1 species and 1038 individuals per transect. Annual
abundance indices were calculated for 51 butterfly species using the TRIM software.

The summer of 2018 was exceptionally warm and sunny. July was the warmest month
ever recorded in Finland. Most butterflies benefitted from the sunny weather, but
some others (especially Aphantopus hyperantus, Araschnia levana and Nymphalis io)
suffered from drought that was severe in many parts of southern Finland. A total of 37
species (73%) were more abundant than in the previous summer, whereas the
abundances of 28 species (55%) were above their ten-year average (Table 2). Despite
the general increase the combined abundance index of the 45 most common resident
species remained below the (year 2001’s) reference level of the scheme already for
the sixth consecutive year (Fig. S5A). Three species (Argynnis aglaja, Plebejus idas
and Vanessa atalanta) reached their highest abundance recorded in the 20 years of
monitoring, while four species (4. hyperantus, N. io, Nymphalis antiopa and Pyrgus
malvae) fell to their lowest abundance level so far. Over the period of 1999-2018, a
total of 23 species show a decreasing trend and 8 species an increasing trend, with 9
species regarded as stable (Fig. 5B).

Other day-active Macrolepidopteran species were recorded thoroughly on 16
transects. A total of 15 705 individuals and 162 species were observed (Table 1). The
average number of moth individuals per transect increased by 49% from the previous
year, and 73% of the 40 most abundant moth species increased in abundance.

Maatalousympdriston péiviperhosseuranta on toiminut vuodesta 1999 lahtien.
Kahdenkymmenen vuoden aikana vapaaehtoiset havainnoijamme ovat
laskeneet noin miljoona paiviperhosyksil6a ja noin 200 000 muuta péivélla
lentdvaa suurperhosta yhteensa 109 laskentareitilld. Tassa raportissa
esitellddn poikkeuksellisen kuuman kesdn 2018 seurantatulokset. Raportin
laajempi verkkoversio on ladattavissa kotisivultamme, samoin kuin kaikki
seurantaan liittyvat ohjeet ja lomakkeet.

Kirjoittajien osoite — Authors’ address:
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Vuonna 2018 seurannan toiminta jatkui aiempien vuosien tapaan. Elokuussa
tiedotimme medialle ennakkoarvioita perhoskesasta 2018, ja syksyn mittaan
tarkensimme nékemyksid seurannan Facebook- ja verkkosivuilla. Toimintaohjeet ja
lomakkeet sdilyivit ennallaan, ja lajikohtaiset kannanarviot laskettiin TRIM-
ohjelmalla (ks. Heli6ld ym. 2010).

Kansainvilisen yhteistyon syventdminen eurooppalaisten paivaperhosseurantojen
vililld jatkui, kun kuusi uutta linjalaskentoihin perustuvaa seurantaa (mm. Ruotsi,
Belgia ja Irlanti) liittyi mukaan seurantojen yhteiseen eBMS-keskustietorekisteriin
(Heliola & Kuussaari 2017; http://www.butterfly-monitoring.net/). Myos
padtoksentekijoiden mielenkiinto péivéperhosseurantatietojen kdyttoén ympériston
tilan seurannassa on kasvamassa. Téstd osoituksena on Euroopan Unionin myontama
rahoitus kaksivuotiselle ABLE-hankkeelle (Assessing ButterfLies in Europe), jonka
tavoitteena on laajentaa péivéperhosseurantaa erityisesti Itid- ja Eteld-Euroopan
suuntaan ja saada uusia maita eBMS-keskustietokannan piiriin. Hankkeen ohjelmassa
on myds Euroopan piiviperhosten ruohostomaa-indikaattorin (van Swaay ym. 2016)
paivittiminen ajan tasalle seké vastaavien indikaattoreiden kehittdminen metsien ja
kosteikkojen péivaperhosille.

Laskentalinjojen miéri yhi laskussa

Kesilld 2018 perhosia havainnoitiin yhteensé 42 laskentalinjalla (Kuva 1, Taulukko
1). Seurantalinjojen méaéra laski jo neljdntend vuonna perdkkain (Kuva 2).
Seurannassa oli nyt 16 linjaa vahemmaén kuin vield vuonna 2014. Suuntaus on
huolestuttava ja my¢s yllattava, kun sitd verrataan muun Euroopan kasvavaan
laskentaverkostoon. Hyvisté laskentasiisté ei viime keséna ollut pulaa, minka ansiosta
laskentakertojen linjakohtaiset méarat olivatkin selvisti tavallista suurempia
(keskimadirin 14 laskentaa). Ennétykselliset 79 % seurantalinjoista laskettiin véahintdén
12 kertaa kesén aikana (Kuva 2).

Vaihtuvuus havaintopaikoissa oli viime vuosien totuttua tasoa. Uusia laskentalinjoja
perustettiin kolmelle paikalle: Naantaliin (V), Sipooseen (U) ja Ikaalisiin (St).
Kolmella linjalla laskentoja jatkettiin tauon jilkeen, kun taas kahdeksalla
edellisvuoden linjalla laskentaa ei viime keséna tehty. Néista kuitenkin vain kahdella
laskennat paattyivat pysyvasti.

Poikkeuksellisen kuuma kesi

Kevit eteni normaalissa aikataulussa vapun tienoille asti, mutta toukokuun
ensimmaisen viikon jélkeen helteiseksi lammennyt sda vauhditti rajusti perhoskesén
etenemistd. Toukokuu oli ennédtyslammin. Hellepdivié oli toukokuussa enemmén kuin
koskaan mittaushistorian aikana (14 hellepdivaa). Toukokuun ainoat sateet
painottuivat kuukauden alkupaiiviin ja kesdkuun alkupuolella etenkin maan lounais- ja
kaakkoisosissa karsittiin kuivuudesta (Ilmatieteen laitos 2018).

Kesidkuun lampdoolot vastasivat pitkan ajan keskiarvoa, mutta toukokuun helteiden
ansiosta perhoskesé eteni kesédkuussa ldhes ennétysaikaisessa aikataulussa. Heindkuun



keskildmpdtila oli Suomen mittaushistorian korkein ja helleraja ylitettiin 27 péivana.
Heindkuun sademééra jai tavanomaista pienemmaksi, ja heindkuussa kuivuudesta
karsittiin suuressa osassa Eteld-Suomea. Helteet jatkuivat vield elokuun alkupuolella
ja sen jélkeenkin syksy jatkui tavanomaista lampiméampéana koko syys-lokakuun ajan.

Kevaistid ldpi kesédn syksyyn asti jatkuneet aurinkoiset ja lampimat saat nékyivat
luonnollisesti my6s perhoslinjojen laskentalampétiloissa (Kuva 3). Ensimmaisté
kertaa seurannan historiassa laskentaldmpétilat pysyivat lahestulkoon kaikissa kesin
vaiheissa 10 edellisen vuoden keskiarvon ylédpuolella. Kontrasti edelliseen kesdén ei
juuri olisi voinut olla suurempi.

Yleensi aurinkoinen ja ldmmin kesd on nékynyt Suomessa samana vuonna myos
voimakkaana paivaperhoskantojen kasvuna, mutta nyt perhosméérien kasvu jai melko
loivaksi ja perhoskesd keskinkertaiseksi. Pdivaperhosten yksilomaérien huippu osui
tavallista pidemmalle jaksolle ja saavutettiin noin kaksi viikkoa normaalia aiemmin
kesd-heindkuun vaihteessa, mutta laskennoissa huippuviikkoina havaitut yksilomaarat
jaivit keskimaéraista alhaisemmiksi (Kuva 4). Keskikesén lajien lennon aikainen
ajoittuminen sai aikaan sen, ettd perhosméérit pysyivit normaalia alhaisemmalla
tasolla koko heind-elokuun ajan aurinkoisista sdistd huolimatta.

Piiviiperhosten runsaus keskinkertainen

Kesilld 2018 seurannassa havaittiin 43 576 yksilod yhteensd 71 pdivaperhoslajista
(Taulukko 1). Hyvén alkukesén ansiosta paivaperhosten yhteisyksiloméaarat olivat
laskentalinjoilla samaa tasoa kuin keskimdérin edellisen 10 vuoden aikana (Taulukko
1). Valtaosalla lajeista kanta kasvoi usean heikon vuoden jéljilta ja yhteensd 45
vakinaisen lajin kannankehitykseen pohjautuva yleisindeksi lahestyi jo vuoden 2001
vertailutasoa (Kuva 5a). Nousu vuoden 2014 aallonpohjasta on kuitenkin ollut
hidasta. Tarvittaisiin lisdd sddoloiltaan suotuisia vuosia, jotta seurannan alun
vertailutaso voitaisiin saavuttaa ja ylittdd. Viimeksi perhoskannat olivat seurannan
alun vertailutason ylapuolella vuosina 2010-2012.

Koko 20 vuoden aikasarjan perusteella 23 lajin kannat ovat seurannan aikana
laskeneet ja kahdeksalla lajilla kannat ovat kasvaneet (Kuva 5b). Yhteensa 51
péiviperhoslajin kannankehityskuvat ovat nahtévissd vuosiraportin verkkoversiossa
(https://www.ymparisto.fi/paivaperhosseuranta). Pitkin ajan kehitystrendien osalta
linjalaskentaan pohjautuva maatalousympériston pdivéaperhosseuranta ja vapaaseen
havainnointiin pohjautuva valtakunnallinen paivaperhosseuranta (NAFI) antavat
samansuuntaiset tulokset. Linjalaskentoihin perustuvat eri lajeille lasketut 20 vuoden
TRIM-trendit korreloivat voimakkaasti NAFIn 10 viime vuoden trendin kanssa
(korrelaatiokerroin = 0,69).

Viime keséné suurimmat lajiméérat havaittiin tuttuun tapaan PK Kesélahden (53) ja
PK Liperin Ahonkylan (49 lajia) seurantalinjoilla. Yhteensd 40 péivéperhoslajin
maéra ylittyi nyt kuudella linjalla (edellisvuonna seitsemaélla). Keskimédérin
seurantalinjoilla havaitut lajiméaérat olivat 3,4 lajia edellistd kesdd korkeammat.
Kahdella linjalla U Porvoossa ja ES Méntyharjulla havaittiin jopa yli kymmenen lajia
enemman kuin vuotta aiemmin. Yhteenveto kaikkien laskentalinjojen laji- ja
yksiléméadristd on esitetty vuosiraportin verkkoversiossa.



Useimpien lajien kanta kasvoi

Verrattaessa kesin 2018 tuloksia edellisvuoteen 37 lajin kanta kasvoi ja 14 lajilla
havaittiin laskua (Taulukko 2). Kannan kasvua havaittiin monilla 20 viime vuoden
aikana merkitsevasti laskussa olleilla lajeilla, kuten loistokultasiivell,
pursuhopeatipldlld sekd hopea-, hohto, lehto- ja ruskosinisiivelld. Myos runsaudellaan
(9 651 yksil6d) vuoden ylivoimaiseksi ykkoseksi noussut lanttuperhonen kuuluu
samaan pitkéssé juoksussa laskussa olleiden, mutta nyt runsastuneiden lajien
joukkoon. Kolme lajia, orvokkihopeatépla, ketosinisiipi ja amiraali, saavuttivat
seurannan runsausennatyksenséd (Kuva 6). Muita edellisvuodesta reilusti runsastuneita
lajeja olivat ketohopeatépld, suokeltaperhonen, juolukka- ja paatsamasinisiipi seké
ketokultasiipi, pihlajaperhonen ja metsdpapurikko.

Mutta osa kiirsi kuivuudesta

Vihentyneet lajit olivat tdlld kertaa vihemmistond, mutta erdat normaalisti yleiset ja
runsaat lajit suorastaan romahtivat kuivan kesén seurauksena. Rajuimman laskun
kokivat kaksi toukkana nokkosella elévaa lajia, neito- (-74 %) ja karttaperhonen (-70
%). Molemmilla lajeilla seurantalinjoilla havaittujen yksiléiden mééra putosi noin 1
000 yksilolla edellisestd kesdstd. Yksilomaaraltdén vield rankemmin vahentyi
tuoreiden heindmaiden tesmaperhonen, jota havaittiin ldhes 7 000 yksiload
edellisvuotta vihemman (-59 %). Reheviai kasvillisuutta suosivilla kartta- ja
tesmaperhosella kannanlasku oli ennennakeméttomén raju 20-vuotisen seurannan
aikana. Toukkana heinilld eldvista niittylajeista myds lauhahiipija (-27 %) ja
idanniittyperhonen (-24 %) kuuluivat kuuman kesén havidjiin.

Neljén lajin (tesmaperhonen, neitoperhonen, suruvaippa ja mansikkakirjosiipi)
runsaus oli alhaisimmillaan 20-vuotisen seurannan aikana (Kuva 6). Néistd
ennétyksellisen vahilukuisista lajeista tesmaperhonen oli silti seurannan toiseksi
runsain paivéperhoslaji. Neitoperhonen (yhteensé vain 364 yksil6d) putosi
runsaustilastossa sijalle 26 (Taulukko 2) eli kauaksi normaalisijoituksistaan.
Suruvaippa ja mansikkakirjosiipi ovat taantuneet melko tasaisesti 20 vuoden aikana,
joten niilld uusi pohjanoteeraus oli pidemman ajan trendin mukainen tulos. Pitkdén
jatkunut kuivuus on saattanut lisdtd muidenkin paivaperhoslajien muna- tai
toukkakuolleisuutta, miké voi heijastua seuraavan kesin perhosmaériin.

Muutamalla lajilla runsas syyspolvi

Kuuma kesi ja pitkdén tavallista lampimampéna jatkunut syksy tarjosivat otolliset
olosuhteet kakkos- ja kolmossukupolvien syntymiselle. Eteldrannikolla tavallista
runsaampia syyspolvia tavattiin etenkin hohtosinisiivelld, peltovirnaperhosella ja
lanttuperhosella (Kuvat 7a ja 7b). Néistéd kaksi viimeksi mainittua tuotti mité
ilmeisimmin kolmannenkin sukupolven. Kartta- ja neitoperhosen osalta vastaava
tarkastelu osoittaa niiden lisddntymisen epdonnistumisen (Kuva 7c).

Vaeltajilla kesd oli kaksijakoinen: amiraalia tavattiin seurantalinjoilta ennitysmaisen
runsaasti, mutta muita vaeltajapaivaperhosia vain tavanomaisia maéria
(gammayokkdsen enndtyskeséstd tarkemmin alla), vaikkakin edellisvuotta selvasti
enemmain (Taulukko 2). Suoperhosia havaittiin maatalousympéristén linjoilla
poikkeuksellisen runsaslukuisasti. Yhdekséllatoista linjalla havaittu suokeltaperhonen



runsastui jo kolmantena perakkéisend vuonna ja laji nousi runsaustilastossa
harvinaisen ylos sijalle 16. Suo- ja rimehopeatéplé esiintyivit seuranta-alueilla
epitavallisen runsaina ja myos harvalukuisemmat rahka- ja muurainhopeatipla seka
rdmekylmaperhonen tavattiin seurantalinjoilta. Harvinaisista lajeista huhtasinisiipi
16ytyi yllittden Akaan uudelta seurantalinjalta, ja kalliosinisiipi taas Lohjan
Sammatista. Isonokkosperhonen sinnitteli vield Liperin Leppalahden linjalla.

Gammayokkéselld massaesiintymé

Muita suurperhosia kirjattiin seurantalinjoilta 15 705 eli enemmén kuin kertaakaan
edellisen 10 vuoden aikana. Suurimpana syyna tihén oli eteldstd vaeltaneen
gammayokkdsen (Autographa gamma) poikkeuksellinen runsaus. Laji oli elokuun
alkupidivind laskentojen ylivoimaisesti runsain laji, ohittaen selvisti lanttuperhosenkin
(Kuva 7b). Gamma, jonka raportoitiin aiheuttaneen jopa satovahinkoja maataloudelle,
nousi edellisen vuoden sijalta 72 suoraan runsauslistan kérkeen lihes 4 000:11a
linjoilta lasketulla yksil6llddn (ks. verkkoversion Taulukko B). Tdmai oli noin kaksi
kertaa enemman kuin seurannan ensimmadisen 19 vuoden aikana yhteensa.
Muutoinkin muiden suurperhosten runsaudet kasvoivat edellisvuodesta valtaosalla
ilmoitetuista lajeista. Useimpina vuosina runsaimpana lajina raportoitu pihamittari
(Scotopteryx chenopodiata) jéi talla kertaa runsauslistalla kolmanneksi, kun jo
pidemmaén aikaa kasvussa ollut nokimittari (Odezia atrata) kiilasi sen edelle.

Uusia havainnoitsijoita kaivataan mukaan

Vuonna 2019 seuranta jatkuu aiempaan tapaan ja seurannan tulokset julkaistaan sekd
Baptriassa ettd seurannan verkkosivuilla. Muutaman hiljaisemman vuoden jilkeen
toiveena olisi saada laskentalinjojen méara uuteen nousuun. Kaikki uudet seka tauolla
olleet vanhatkin linjat ovat lampimasti tervetulleita mukaan. Neuvomme mielellimme
asiasta kiinnostuneita laskentalinjan perustamisessa ja laskentarutiinien alkuun
saamisessa.

Kiitokset

Suuret kiitokset kaikille seurantaan osallistuneille havainnoitsijoille (Liite 1).
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Kuva 1. Laskentalinjat vuonna 2018 seka elidmaantieteellisten maakuntien rajat.
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Kuva 2. Eri vuosina laskettujen seurantalinjojen méaran kehitys 1999-2018. Kunakin vuonna
lasketut linjat on jaoteltu kolmeen luokkaan kesén aikana tehtyjen laskentojen mééaran
mukaisesti.
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Kalenteriviikko
Kuva 3. Keskiméaraiset laskennan aikaiset lampdtilat kesalld 2018 seka vuosina 2008—2017
keskimaarin.
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Kuva 4. Paivaperhosten keskitiheydet laskentalinjoilla kesan eri aikoina vuonna 2018 sekéa
vuosina 2008-2017 keskimaarin.
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Kuva 5. (A) Vasemmalla paivaperhosten keskimé&rdinen runsausvaihtelu 1999-2017.
Koosteindeksi on geometrinen keskiarvo yhteensa 45 vakinaisen lajin indekseista.
Vertailukohtana on vuosi 2001, joka saa kuvassa indeksiarvon 1. (B) Oikealla
kannankehitykseltdan eri trendiluokkiin sijoittuneiden paivaperhoslajien lukumaarat. TRIM-
ohjelma antoi trendi-arvion yhteensé 38 Igjille.

Mansikkakirjosiipl Tesmaperhonen Neitoperhonen
E P 2.0, 1.5
5 3
1.5 b4
§ . ne 1o o i
A Aonot 10 \0 .=
8 /\ / ol v [;. L
£ L A ® 0.5 o
1 e® \/ \ 0sl® oo \ L
E ° [ P9 ....‘. - ) J ( X ) ®
(3 ) b d o %e®
0 0.0 0.0 L
O N w O © 0 N - O Q@ N Ww © ©
REEEEGEERER HHBEBRRERE ERHERERERGES
Orvokkihopeatipli Ketosinisiipl . Amiraali
) 26 !
8 e § * * °
20 / ° -
@ . : /\0 . /
x 16 ® [ 2 \ /
] o N ® 2 S
E 10{ /@ \ J \. .‘/ / /0 .,. \ /o J = '\ ° /.\
5 o o % o see 1._.0‘.' o, 1 .'/\ ./o\ [ P o ®
Y o e ° °

SEEBBEREE: BEEERIIiE: GRiffciii:

Kuva 6. Seurantalinjoilla kesélld 2018 ennétyksellisen vdhalukuisena (ylérivi) tai runsaana
(alarivi) esiintyneiden paivédperhoslajien kannankehitys vuosina 1999-2018. Vuosittaiset arvot
on laskettu TRIM-ohjelmalla siten, ettd vertailuvuotena on 2001.
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Kuva 7. Erdiden perhoslajien keskimaaraiset tiheydet laskennoissa kalenteriviikoittain kesalla
2018.

Taulukko 1. Maatalousympaériston paivaperhosseurannan tunnusluvut vuodelta 2018
verrattuna edelliseen kymmenvuotiskauteen (2008-2017). Viimeisessa sarakkeessa
yhteenvetoa koko seuranta-aineistosta (1999—2018).

2018 Pienin Keski- Suurin Yhteensa
arvo

Laskettuja linjoja yhteensé 42 44 54 60 109
- vahintaan 12 laskentakertaa 33 24 30 35 -
Laskentakertoja yhteensa 587 518 643 701 11 097
- keskimaarin 14 11,3 12 12,9 -
Linjojen yhteispituus, km 118 121 148 159 -
Péivaperhoset
Lajeja yhteensa 71 65 71 78 90
- keskimaarin 321 27,4 29,7 33,7 -
Yksil6itd yhteensa 43576 37773 55538 83188 986 174
- keskimaarin 1038 694 1028 1459 -
Muut péivaaktiiviset suurperhoset
Linjoja joilta havaintoja 27 28 36,8 42 86
- joilta ilmoitettu yli 20 lajia 16 18 21,1 27 -
Lajeja yhteensa 162 152 166 177 352
- keskiméaarin 28,6 22,8 25,4 27,8 -
Yksil6itd yhteensa 15 705 8 096 11194 13954 196 082
- keskiméaarin 582 221 307,2 390 -

Taulukko 2. Seurannassa havaitut pdivaperhoslajit keséltd 2018 jarjestettynd havaintojen
yhteismé&adran mukaan. Liséksi on ilmoitettu monellako linjalla laji havaittiin (n=42) sekd TRIM-
indeksin muutos (%) verrattuna edelliskes&an ja vuosien 2008-2017 keskiarvoon.
Metsanokiperhosella vertailukohtina on kaytetty vuotta 2016 seka edellisten viiden parillisen
vuoden keskiarvoa. |= seurannan heikoin ja 1= paras vuosi lajille.



Sija Laji Yksilo- Linjoja Muutos verrattuna
2018 2017 maadrd  (n=42) 2017 08-17

1. 2. Lanttuperhonen {Pieris napi) 9651 42 +82 +81

2. 1. Tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus) | 4685 42 -60 -55

3. 3. Lauhahiipija ( Thymelicus lineola) 2965 42 -27 -47

4. 6. Angervohopeatépla (Brenthis ino) 2570 38 +63 +27

5. 7. Niittyhopeatépla (Boloria selene) 2081 39 +35 +34

6. 12. Loistokultasiipi (Lycaena virgaureae) 1948 29 +139 +46

7. 10. Kangasperhonen (Callophrys rubi) 1938 37 +12 +2

8. 5. Sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) 1499 37 +18 -50

9. 11. Orvokkihopeatapla (Argynnis aglaja) 1 1461 33 +36 +143
10.  17. Pursuhopeatépla (Boloria euphrosyne) 987 32 +81 +234
11.  16. Nokkosperhonen (Nymphalis urticae) 983 39 +67 -60
12.  13. Hopeasinisiipi (Plebeius amandus) 899 38 +28 +22
13.  14. Piippopaksupaa (Ochlodes sylvanus) 889 40 +34 +9
14.  27. Ketohopeatépla (Argynnis adippe) 803 30 +116 +40
15.  22. Ketosinisiipi (Plebeius idas) | 791 22 +116 +111
16. 29. Suokeltaperhonen (Colias palaeno) 560 19 +71 +229
17.  36. Amiraali (Vanessa atalanta) { 536 37 +308 +253
18.  24. Juolukkasinisiipi (Plebeius optilete) 527 29 +89 +181
19.  32. Hohtosinisiipi (Plebeius icarus) 500 31 +49 +30
20. 18. Virnaperhonen (Leptidea sinapis) 497 28 +31 +43
21. 8. Karttaperhonen (Araschnia levana) 445 33 -40 +20
22. 19. Pikkuapollo (Parnassius mnemosyne) 444 2 - -
23.  23. Kangassinisiipi (Plebeius argus) 400 25 +47 +31
24.  21. Idanniittyperhonen (Coenonympha glycerion) 385 22 -24 -39
25.  15. Niittysinisiipi (Plebeius semiargus) 377 39 -50 -41
26. 9. Neitoperhonen (Nymphalis io) | 364 38 -79 -85
27.  26. Tummapapurikko (Pararge maera) 361 21 +8 -34
28. 25. Keisarinviitta (Argynnis paphia) 344 25 +43 +56
29. 38. Paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) 341 35 +225 +22
30. 31. Ketokultasiipi (Lycaena hippothoe) 313 24 +70 +18
31. 4. Metsénokiperhonen (Erebia ligea)* 306 21 -33 -24
32. 20. Liuskaperhonen (Nymphalis c-album) 285 34 -43 -48
33.  28. Mustatdplanhiipija (Carterocephalus silvicola) 269 26 -5 +33
34.  33. Auroraperhonen (Anthocharis cardamines) 253 36 +79 +9
35. 34. Pihlajaperhonen (Aporia crataegi) 252 15 +198 +41
36. 35. Peltovimaperhonen (Leptidea juvernica) 231 15 - -
37.  41. Lehtosinisiipi (Plebeius artaxerxes) 190 23 +163 +98
38. 55. Ohdakeperhonen (Vanessa cardui) 176 30 +54 -36
39. 44, Suohopeatépld (Boloria aquilonaris) 130 4 - -
40.  37. Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas) 125 18 -6 +25
41.  30. Ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia) 118 21 -32 -58
42.  64. Helmihopeatéapla (/ssoria lathonia) 102 2 - -
43. 44, Naurisperhonen (Pieris rapae) 97 28 +500 -23
44,  48. Ruskosinisiipi (Plebeius eumedon) 75 10 +188 -12
45. 42, Ramehopeatapla (Boloria eunomia) 58 3 - -
46.  40. Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna) 56 8 +7 +33
47.  39. Suruvaippa (Nymphalis antiopa) | 55 20 -56 -75
48.  43. Kaaliperhonen (Pieris brassicae) 54 9 +38 -21
49.  46. Metsapapurikko (Pararge petropolitana) 40 10 +200 -20
50. 51. Keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) 21 1 +82 +20
51. 55. Rahkahopeatapla (Boloria frigga) 18 1 - -
52.  47. Mansikkakirjosiipi (Pyrgus malvae) | 16 10 -49 -68
53. 51. Rinnehopeatapla (Argynnis niobe) 15 4 - -
54. 49, Ritariperhonen (Papilio machaon) 15 10 +2 -41
55. 58. Virnasinisiipi (Glaucopsyche alexis) 11 5 - B
56. 50. Haapaperhonen (Limenitis populi) 11 7 -12 -35
57. 53. Ruostenopsasiipi (Thecla betulae) 10 4 +36 -55
58. - Ramekylmanperhonen (Oeneis jutta) 7 1 - -
59. 64. Taplapapurikko (Pararge aegeria) 7 5 +71 -34
60. 59. Tuominopsasiipi (Satyrium pruni) 6 4 +270 -28
61. 57. Héiveperhonen (Apalura iris) 5 3 - -
62. 64. Tamminopsasiipi (Favonius quercus) 4 1 - -
63. 59. Keltataplahiipija (Carterocephalus palaemon) 3 2 - -
64. - Huhtasinisiipi (Plebeius nicias) 3 1 - -
65. 59. Tummakirjosiipi (Pyrgus alveus) 2 2 - -
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70. 64. Isonokkosperhonen (Nymphalis xanthomelas)
71.  62. Kalliosinisiipi (Scolitantides orion)

66. 62. Pikkuhaiveperhonen (Apatura ilia) 1 1
67. - Muurainhopeatapla (Boloria freija) 1 1
68. 64. Saraikkoniittyperhonen (Coenonympha tullia) 1 1
69. - Isokultasiipi (Lycaena dispar) 1 1
1 1
1 1

Liite 1. Paivaperhosten seurantalinjat laskijoineen vuonna 2018. *Uudet linjat.

Linjan sijainti Linjan laskija(t)

Varsinais-Suomi

Kemiénsaari, Skobdle Markku Lintervo

Lohja, Mustlahti Juha Korhonen

Naantali, Poikko* Reijo Myyré

Paimio, Askala Reijo Myyra

Parainen, Mielisholm Rainer Grénholm

Salo, Pappila Matias Kuokkanen

Turku, Kurala Reijo Myyra

Vihti, Nummela Janne Heliola

Uusimaa

Espoo-Vihti, Nuuksio Juha Sormunen

Espoo, Séderskog Juha Sormunen

Kirkkonummi, Masala Sami Lindgren

Maéntséla, Sandberginpelto Olii Elo

Porvoo, Stensbile Peter von Bagh

Sipoo, Brobodle* Mikko Kuussaari

Sipoo, Nikkila Mikko Kuussaari

Eteld-Karjala

Kotka, Rapakivenjarvi Lauri Luukkonen

Satakunta

Huittinen, Helenansaari Vuokko Viitamé&ki

Huittinen, Vanhakoski Vuokko Viitamaki

lkaalinen, Siséatto* Sampo Syrjanen

Eteld-Hame

Akaa, Heindkangas Liisa Lilvanen-Pelkonen

Forssa, Salmistonmaki Heikki ja Miika Jarvinen

Loppi, Kormu Markku Savolainen

Nastola, Makela Juha Sormunen

Orivesi, Siitama Janne Heliéla

Somero, Hantéla Reijo Myyra

Urjala, Puolimatka Pekka Vantanen

Urjala, Hakkila Sauli Turja

Eteld-Savo

Lappeenranta, Korvenkyla Kimmo Saarinen ym.

Méntyharju (3 linjaa) Aate, Susu ja Milka Rytteri

Eteld-Pohjanmaa

Vaasa, Teeriniemi Bdrje Snickars

Pohjois-Hame

Jyvéskyla, Nyrola Olli Lahtinen

Pohjois-Karjala

Juuka, Vuokko Markus Piirainen

Kesélahti, Alakyla Mika Karttunen,
Hans Colliander

Kitee, Potoskavaara Tupu Vuorinen

Liperi, Kaatamo Ali Karhu

Liperi, Ahonkyla Ali Karhu

Liperi, Leppélahti Anneli ja Jaakko Raunio

Pohjois-Pohjanmaa

Ouly, Yli-Tannila limari Juutilainen

Tymava, Temmes Annikki Nappéa

Utajarvi, Palli Eero Lindgren

1



Verkkotaulukko A. (puuttuu Baptriasta). Yhteenveto laskentalinjojen tuloksista vuonna 2018.
Linjat jarjestetty paivaperhosten lajim&ardn mukaan. *Uusi laskentalinja.

Péivaperhoset

Sija Laskentalinja 2018 Péivdperhoset 2017 Muut suurperhoset Laskenta-
2018 2017 Lajeja  YksilGitd Lajeja  Yksil6itd Lajeja  YksilGitd  kertoja

1. 1. PK: Kesélahti, Alakyla 53 4799 49 5200 - - 16
2. 2. PK: Liperi, Ahonkyla 49 3282 47 2232 78 1654 16
3. 4. PK: Liperi, Kaatamo 45 2188 44 1644 64 965 16
4, 8. ES: Lappeenranta, Korvenkyld 44 1651 38 1590 29 1496 21
5. 3. EK: Kotka, Rapakivenjarvi 44 1018 46 1023 62 365 13
6. 7. PK: Kitee, Potoskavaara 42 1003 40 658 59 897 16
7. 10. V:Lohja, Mustlahti 39 1074 35 1144 - - 17
8. 9. EH: Loppi, Kormu 38 1425 35 1190 7 50 18
9. 25. U:Porvoo, Stensbéle 38 1332 26 1585 13 1060 16
10. 20. EH: Somero, Hantala 37 1659 29 2471 - - 13
11.  16. EH: Urala, Urjalankyla 2 37 1228 31 948 46 862 18
12. 12. EH: Lahti, Nastolan Makela 37 933 34 706 16 107 12
13. 14, V:Vihti, Nummela 36 1144 33 2226 33 763 21
14. 24, PK: Juuka, Vuokko 36 860 29 393 41 1149 15
15. 15. V: Kemio, Gasterby 36 810 32 774 21 199 8
16.  29. ES: Méntyharju, Hietaniemi 36 720 25 378 - - 17
17. 13. U: Espoo-Vihti, Nuuksio 36 472 34 630 18 87 10
18.  21. ES: Méntyharju, Koirakivi 35 1383 29 906 - - 15
19. - PH: lkaalinen, Sisatté* 35 887 - - 16 138 14
20. - U: Mantsala, Sandberginpelto 34 950 - - 1 1 18
21. 22. EH: Orivesi, Siitama 33 693 29 696 28 372 11
22. 26. PK: Liperi, Leppalahti 32 535 26 247 - - 13
23.  27. PP: Utajarvi, Palli 31 1828 25 1053 27 289 14
24, 18. PP: Tymava, Temmes 31 1610 30 790 42 479 16
25. - V: Naantali, Poikko* 31 1306 - - - - 13
26. 19. PH: Jyvaskyla, Nyrola 30 813 30 522 - - 8
27. 30. PP: Ouly, Yli-Tannila 29 908 22 699 50 415 17
28. 23. ES: Méntyharju, Parnamaki 28 455 29 417 - - 15
29.  36. St: Huittinen, Vanhakoski 27 1045 20 710 11 344 17
30. - U: Sipoo, Brobdle* 27 519 - - 1 28 16
31.  33. V:Paimio, Askala 27 464 21 964 - - 11
32. 34. U: Sipoo, Nikkila 26 683 21 923 29 2869 16
33. 38. EH: Urala, Hakkila 25 292 18 408 27 253 13
34. - EH: Forssa, Salmistonmaki 24 319 - - - - 12
35. 41. EP: Vaasa, Teeriniemi 23 535 17 303 - - 13
36. 42. St: Huittinen, Helenansaari 22 721 16 414 9 325 16
37. - U: Kirkkonummi, Masala 22 251 - - 30 395 7
38. 31. EH: Akaa, Heindkangas 20 404 22 288 - - 14
39. 28. V:Parainen, Mielisholm 20 385 25 440 3 4 8
40.  37. V:Turku, Kurala 20 378 20 581 - - 13
41. 39. U: Espoo, Séderskog 18 302 18 339 12 139 7/
42.  43. V: Salo, Pappila 15 312 16 371 - - 7
Yhteensa: 71 43576 70 35863 162 15705 587

Keskiarvo: 32,1 1038,0 28,7 920,0 28,6 582,0 14,0

Minimi: 15 251 14 70 1 1 7

Maksimi: 53 4799 49 5200 78 1654 21
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Verkkotaulukko B. (puuttuu Baptriasta). Kaikkien harrastajalinjojen 40 runsainta muuta
suurperhoslajia keséltd 2018. Lajit jarjestettynd havaintojen yhteismaaran mukaan. Lisaksi
moneltako kattavasti havainnoidulta linjalta laji on havaittu (n=16), seka yhteismaaran muutos
(%) havaintoteholtaan jokseenkin vertailukelpoisesti lasketuilla linjoilla (n=12).

Sija Laji Yksilé6- Linjoja Muutos-%
2018 2017 maard (n=16) 2017-18

1. 72. Autographa gamma 3988 16 +++
2. 2. Odezia atrata 2785 14 +16
3. 1. Scotopteryx chenopodiata 2581 16 +9
4. 3. Xanthorhoe montanata 1421 16 +58
5. 4. Ematurga atomaria 874 16 +38
6. 6. Euclidia glyphica 523 13 +43
7. 5. Chiasmia clathrata 496 16 +50
8. 7. Scopula immorata 317 13 +26
9. 9. Polypogon tentacularius 237 11 +30
10. 10. Macaria brunneata 206 10 -2
11. 15. Lomaspilis marginata 132 15 +87
12. 14. Cabera pusaria 125 16 +92
13. 13. Cabera exanthemata 108 11 +17
14. 25. Eulithis populata 98 10 +165
15. 11. |daea serpentata 97 14 -48
16. 21. Rheumaptera hastata 97 10 +138
17. 8. Siona lineata 81 12 -59
18. 12. Cryptocala chardinyi 77 11 -48
19. 17. Scopula immutata 74 7 +13
20. 24. Diacrisia sannio 71 13 +104
21. 16. Epirhoe alternata 66 12 -3
22. 20. Hypena proboscidalis 64 7 -4
23. 30. Xanthorhoe spadicearia 53 8 +113
24, 27. Scopula temata 48 8 +50
25. 30. Rheumaptera undulata 47 5 +61
26. 18. Protodeltote pygarga 46 7 -40
27. 22. Spargania luctuata 43 ¥/ +7
28. 27. ldaea pallidata 40 9 +29
29. 37. Jodis putata 39 8 +81
30. 37. Epirrhoe tristata 37 6 +94
31. 49. Archiearis parthenias 35 9 +++
32. 39. Cerapteryx graminis 34 7 +53
33. 52. Callistege mi 31 9 +129
33. 34. Zygaena viciae 31 5 +6
35. 29. Chersotis cuprea 29 6 -6
35. 34. Scopula floslactata 29 11 +41
37. 19. Carsia sororiata 28 2 -58
38. 23. Eulithis testata 27 6 -37
39. 25. Timandra griseata 25 9 -14
40. 52. Angerona prunaria 24 6 +++
Heimo Yksilitd Lajeja Lajeja 2017
Geometridae 10 437 111 106
Noctuidae 5086 32 45
Arctiidae 89 6 9

Muut suurperhoset ja
punatéplat 93 13 11
Yhteensd 15 705 162 171

Seuraavilla sivuilla on esitetty TRIM-ohjelman antamat vuosittaiset kannanmuutosarviot 51
péaivaperhoslajille. Kaikissa kuvaajissa vertailuvuotena on 2001, joka saa arvon 1. Kunkin
kuvan yldnurkkaan on lisdksi kirjattu kannanmuutoksen trendiluokka: ++ runsastunut selvésti,
+ runsastunut lievasti, 0 = vakaa, — vahentynyt lievasti, — — vdhentynyt selvasti, ? =
epévarma, ei trendia. Kartta- ja ohdakeperhosen kohdalla vuosien vélinen vaihtelu oli niin
suurta, ettd analyysissa oli kaytettdva karkeampaa lineaarista mallia.
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Maatalousympiriston péiviperhosseurannan vuoden 2019 tulokset

Janne Heliold & Mikko Kuussaari
Suomen ympadristokeskus

Results of the butterfly monitoring scheme in Finnish agricultural landscapes for the year 2019

Butterflies have been monitored in Finland with volunteer-based transect counts since 1999. In 2019, a total of 48 958
butterflies from 69 species were recorded from 43 transects (Table 1, Fig. 1). The numbers of observed butterfly species
varied between 17 and 52, with an average of 33,4 species and 1139 individuals per transect. Annual abundance indices
were calculated for 51 butterfly species using the TRIM software.

The summer of 2019 was an average one for Finnish butterflies. Total butterfly numbers increased by
+12 %. 26 species (51 %) occurred less numerous than in 2018, while the abundances of 30 species (59 %) were below
their ten-year average (Table 2). Two species (Pararge aegeria, Pieris brassicae) occurred in their lowest numbers on
the 21* century, while two species (Callophrys rubi, Argynnis paphia) reached their new top records. Over the period of
1999-2019, a total of 23 species showed a decreasing trend and 9 species an increasing trend, with 9 species were
regarded as stable (Fig.4).

Other day-active Macrolepidopteran species were recorded thoroughly on 16 transects. A total of 9 305
individuals and 156 species were observed (Tablel). The average number of recorded moths nearly halved from the
previous year. However, this drastic decline was due to the massive invasion of Autographa gamma in 2018.

Maatalousympéristdn péaivaperhosseuranta on toiminut vuodesta 1999 lahtien. Seurannan kuluessa
vapaaehtoiset havainnoijamme ovat laskeneet yli miljoona paivaperhosta ja 200 000 muuta
suurperhosta. Tassa raportissa esitelldan kesan 2019 seurantatulokset. Raportin laajempi
verkkoversio on ladattavissa kotisivultamme, samoin kuin kaikki seurannan ohjeet ja lomakkeet.

Vuonna 2019 seurannan toiminnassa ei tapahtunut sanottavia muutoksia. Tiedotimme elokuussa
medialle ennakkotietoja kuluvasta perhoskeséstd. Arvioita tarkennettiin syksyn mittaan seurannan
Facebook- ja verkkosivuilla. Toimintaohjeet ja lomakkeet sdilyivit ennallaan, ja lajikohtaiset
kannanarviot tuotettiin TRIM-ohjelmalla (ks. Heli6ld ym. 2010).

Kansainvilinen yhteisty6 jatkui aktiivisena. Butterfly Conservation Europe péivitti koko EU:lle
yhteisen ns. ruohostomaiden paivaperhosindikaattorin (van Swaay ym. 2019). Siini on kiytetty myos
Suomen havaintoaineistoja. Indikaattoria on hyédynnetty esimerkiksi tuoreessa Euroopan
ympériston tila -katsauksessa (EEA 2019).

Uusien kansallisten paivaperhosseurantojen perustamista edistavdi ABLE -hanke (https://butterfly-
monitoring.net/able) jatkoi toimintaansa. Hankkeessa laajennetaan myos eri maiden yhteista
havaintorekisterid (eBMS), johon meidankin seurantamme kuuluu. Tédmén rekisterin yhteni
hedelmaéna julkaistiin Pellissierin ym. (2019) artikkeli, jossa arvioitiin missd maarin Natura 2000 -
verkosto on hyddyttinyt ei-suojeltuja lintu- ja paivaperhoslajeja.

Seurannan laajuus ennallaan

Kesilld 2019 seurantaa tehtiin yhteensa 43 laskentalinjalla (Taulukko 1, Kuva 1). Tdma4 oli yhtd
enemmin kuin edellisvuonna, mutta kéénteestd parempaan ei voida vield puhua. Uusia havainnoijia
tarvitaankin edelleen kipedsti! Muuten seurantaa uhkaa hiipuminen.

Havainnointi jatkui ldhes kaikilla viime vuosina mukana olleilla paikoilla. Uusia laskentalinjoja
perustettiin kaksi, U Porvooseen ja St Kokemaelle. Yhdelld linjalla havainnointia jatkettiin tauon
Jélkeen, ja kahdella se jii ainakin talla kertaa valiin.



Sédioloiltaan vaihteleva, kuiva kesi

Kesd 2019 oli lampétiloiltaan melko tavanomainen, mutta monin paikoin kérsittiin kuivuudesta
(Ilmatieteen laitos 2019). Alku oli lupaava, silla huhtikuu oli koko maassa selvisti tavanomaista
lampimampi. Toukokuu oli séédoloiltaan vaihteleva. Kuun alkupuoli oli kylmé, mutta jalkipuoliskolla
maahamme saapui helteistd ilmaa mukanaan runsaasti ohdakeperhosia (Vanessa cardui). Kesidkuu oli
maan eteld- ja itdosissa tavanomaista lampiméampi ja hyvin vihasateinen. Heindkuussa kuivuus
vaivasi etenkin maan keskiosia. Kuun alkupéiviné esiintyi monin paikoin hallaa, ja pitempi
hellejakso tuli vasta kuun lopulla. Elokuu olikin sitten sddoloiltaan melko keskimaérdinen.

Kevadn ensimmaiset laskennat tehtiin keskiméaraistd alhaisemmissa lampétiloissa (Kuva 2).
Keskikesilla lampatilat sahasivat ylos ja alas; ensin kesékuun alkupuolella oli lammint, sitten
heindkuun alussa poikkeuksellisen viileda — hallaakin esiintyi koko maassa. Tama kolea jakso juuri
parhaaseen aikaan saattoi viedd perhoskeséltd parhaan terdn. Tavanomaista limpimadmpéaa saatiin
vasta syyskuussa, mika ei endd kuluvaa keséé auttanut.

Kesén alkupuolella perhosia oli selvisti keskiméérdistd runsaammin (Kuva 3). Heindkuun
alkupuolen koleampi sddjakso kadnsi kuitenkin perhosméarét laskuun. Kuun lopulla saapuneet
helteet nostivat perhosten méérén taas tavanomaiselle tasolle, jolla se pysytteli koko elokuunkin.

Perhoskannat 2000-luvun keskitasolla

Kesilla 2019 seurannassa havaittiin 48 958 yksiloa yhteensd 69 péivéaperhoslajista (Taulukko 1).
Havaintomaéaérét nousivat edellisvuodesta keskiméérin 12 %, mutta lajien vililla oli suurta vaihtelua.

Eniten lajeja tavattiin talld kertaa Kb Liperin Ahonkylén linjalla (52), perdssdan Kb Kesalahti (47) ja
Kb Liperin Kaatamo (46). Samat kolme linjaa olivat omaa luokkaansa myds havaintojen
yksilomaarissa, ykkosend Kesélahti. Keskiméaarin havaittu lajimééra (33,4) oli samaa tasoa kuin
edellisind huippuvuosina 2010—2011, joskin havainnointi oli nyt aktiivisempaa kuin tuolloin.
Yhteenveto kaikkien laskentalinjojen laji- ja yksilomaéaristd on esitetty vuosiraportin
verkkoversiossa.

Lajeja katsottaessa perhoskesé oli lahes tasan kahtia jakautunut. Edelliskesééan verrattuna 26
paivaperhoslajia esiintyi nyt vahdlukuisempana, 25 puolestaan runsaampana. Néin mitattuna kesé
2019 oli siis jopa hieman edellistd heikompi. Edeltdvaan vuosikymmeneen verrattuna tilanne oli
selvemmin miinuksella; 30 lajia (59 %) esiintyi nyt keskiméaéraistd harvalukuisempina, kun
runsaampia oli 21 (41 %).

Seurannan yleisindeksi nousi ldhes tdsmélleen samaan arvoon kuin vertailuvuonna 2001 (Kuva 4A).
Yleiskuvaltaan paivaperhoskesd 2019 oli siis hieman edellisti parempi, ja jokseenkin 2000-luvun
keskitasoa. TRIM-analyysin perusteella 2000-luvun aikana merkitsevasti vihentyneiti lajeja oli nyt
23, vakaita 9 ja runsastuneita 9 (Kuva 4B).

Nokkosperhoset palasivat — karttaperhoset viheniviit

Perhoskesi oli siis jokseenkin keskimaérdinen; puolet lajeista vdheni, toinen puoli runsastui.
Yksittdisten lajien havaintoméérit ja kannanmuutokset on esitetty taulukossa 2. Raportin
verkkoversiosta loytyvit lisdksi vuosittaiset kannankehityskayrat yhteensé 51 paivaperhoslajin
osalta.

Kesi 2019 oli kahdelle lajille sekd seurantajakson paras ettd heikoin. Keisarinviitan (4rgynnis
paphia, +52 %) runsastuminen edelleen ei tullut yllatyksend, mutta sellaisena voi pitdd



kangasperhosen (Callophrys rubi, +107 %) hurjaa nousua. Nelji vuotta sitten lajin kannat olivat
2000-luvun pohjalukemissa, nyt huipulla! Yllatys ei ollut sekéén, ettd havainnot taplapapurikosta
(Pararge aegeria, -14 %) vahenivit entisestédn — endd kahdeksan yksil6d. My6s kaaliperhonen
(Pieris brassicae, -85 %) on ollut vahalukuinen jo pitkaén.

Peltovirnaperhosta (Leptidea juvernica) havaittiin taas ennédtysmaérin, mika tuskin yllatti ketdén.
Havaintopaikkojen maéra ei kuitenkaan noussut. Toinen kestomenestyjé karttaperhonen (4raschnia
levana, -16 %) sitd vastoin jatkoi vahenemistdén; sen kanta on jo puolittunut kesidn 2017 huipustaan.

Nokkosperhosta (Nymphalis urticae, +300 %) tavattiin kuuden heikon vuoden jilkeen taas runsaana.
Lajin kannat palasivat nyt 2000-luvun keskimaéraiselle tasolle. Kaikki muutkin aikuistalvehtijat
runsastuivat tuntuvasti (Taulukko 2). Useimmat sinisiivet sitd vastoin vahenivat, selvdni
poikkeuksena vain hohtosinisiipi (Polyommatus icarus, +52 %). Havaintomaarét laskivat jyrkimmin
amiraalilla (Vanessa atalanta, -70 %) ja suokeltaperhosella (Colias palaeno, -77 %), joille
molemmille edelliskesi oli ollut poikkeuksellisen hyva.

Kesin ndkyvin menestyjé oli ohdakeperhonen, jonka indeksi jdi vain hieman vuoden 2009
ennityksestdan. Tuolloin laji oli seurannan viidenneksi runsain, nyt sijalla seitsemén. Lajin
esiintymistiheys oli siis jonkin verran alhaisempi kuin NAFI-seurannan (Saarinen 2020) ykkdossija
antaisi ymmartada. Kevailld ohdakeperhonen esiintyi jopa runsaampana kuin kevaalla 2009, mutta
syyskeséllé uusi sukupolvi oli huomattavasti vahalukuisempi kuin tuolloin (Kuva 5). Tdmai viittaa
sithen, ettd lajin lisddntyminen Suomessa paljolti epdonnistui. Lieneeko syynéd kolea heindkuun
alkupuoli (ks. edelld).

Vihilukuisemmista lajeista helmihopeatéplé (Issoria lathonia) yllatti vahvalla esiintymiselldan. Laji
oli vain pari vuotta sitten ldhes kateissa, ja nyt 2000-luvun huipulla (Kuva 6). Haapaperhonen
(Limenitis populi, -5 %) on ollut viime vuosina vahilukuinen, samoin molemmat hdiveperhoset.
Vaeltajat olivat vihilukuisia, lukuun ottamatta edelld mainittua ohdakeperhosta.

Muut péiviaktiiviset suurperhoset

Moni havainnoija kirjaa linjaltaan my6s muita vastaan tulleita suurperhoslajeja, joskin usein vain
osan lajeista. Niistd kertyy havaintoja vuosittain noin viidennes paivaperhosten maérista — talla
kertaa 9 305 yksiléd 156 lajista (Taulukko 1).

Raportin verkkoversiossa on esitetty yhteenveto 40 runsaimman lajin yksilomaarista ja niiden
muutoksista. Tarkempia tuloksia muista suurperhosista raportoitiin viimeksi kaksi vuotta sitten
(Heliola ym. 2018).

Edellisvuoteen verrattuna muiden suurperhosten maérat keskiméérin puolittuivat. Tdma johtui
suurelta osin gammayokkosen (Autographa gamma, havaintomaara -96 %) edelliskesén
massavaelluksesta (Kuussaari & Heliold 2019). Talld kertaa gammaa tavattiin tavanomaisia maéria.
Muissa yleisimmissa lajeissa oli melko tasaisesti sekd vihentyneitd (Scotopteryx chenopodiata -20
%; Odezia atrata -62 %; Xanthorhoe montanata -77 %) etté runsastuneita (Ematurga atomaria +50
%; Chiasmia clathrata +41 %; Euclidia glyphica +21 %).

Tiedonhallinta siirtyméssid Vihkoon
Seurantamme havainnot on tihén asti siirretty maastolomakkeilta tietokantaan Excel-tallennuspohjan

vilitykselld. Tastd 1900-luvulla(!) kehitetystd kaytdnndsta ollaan nyt luopumassa, kun havaintojen
tallennus ja tiedonhallinta siirtyvat Luonnontieteellisen Keskusmuseon Laji.fi -palveluun eli



Vihkoon. Sinne on luotu seurannallemme oma osionsa, samaan tapaan kuin vaikkapa NAFI-
seurannalle jo aiemmin.

Uudistuksesta on hyotya seka havainnoijalle ettd meille yllapitgjille. Kukin havainnoija padsee itse
selaamaan, tarkistamaan ja tarvittaessa korjaamaan havaintojaan, seké voi ladata niita kdytt66nsa.
Taalla SYKEssad hyddymme siitd, ettéd aineistojen kasittelyn vaatima tybaika vahenee, ja tiedot ovat
kaytettavissa liahes reaaliaikaisesti (tallentajista riippuen toki).

Titd kirjoittaessa uusi tallennusformaatti oli vield testattavana. Tavoitteena kuitenkin on, ettd kesin
2020 havainnot saadaan jo syotettyd Vihkoon.

Seuranta jatkuu aiempaan tapaansa kesalla 2020. Kesén tulokset raportoidaan kevailla 2021 sekd
Baptriassa ettd seurannan verkkosivulla. Tuoreinta tietoa saat seuraamalla meitd Facebookissa
(www.facebook.com/paivaperhosseuranta).

Kiitokset

Suuret kiitokset kaikille seurantaan osallistuneille havainnoijille (Liite 1).
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Seurantalinjat 2019

O Uusilinja
B Vanha linja

Kuva 1. Laskentalinjat vuonna 2019 seka elidmaantieteellisten maakuntien rajat.

26 1— _
—09-18

® ——2019

%24-z

3

[+

[ =4

8

£ 22

(]

X

[7:

o

Q 20 4

£

]

X

8 18 4

X

1 R —— SE—

S 8 3 € 83 8 3 8
d <+ & B rE b = & b
~ N N N N N M 0 m

Kalenteriviikko

Kuva 2. Keskimaaraiset laskennan aikaiset lampédtilat kesélla 2019 seka vuosina 2009-2018 keskimaarin.
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Kuva 3. Paivaperhosten keskitiheydet laskentalinjoilla kesén eri aikoina vuonna 2019 seké vuosina 2009~
2018 keskimaarin.
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Kuva 4. A) Paivaperhosten keskimaarainen runsausvaihtelu 1999-2019. Koosteindeksi on geometrinen
keskiarvo yhteensa 45 vakinaisen lajin indekseistd. Vertailukohtana on vuosi 2001, joka saa kuvassa
indeksiarvon 1. B) Kannankehitykseltdan eri trendiluokkiin sijoittuneiden péaivaperhoslajien lukumaarit. TRIM-
ohjelma antoi trendi-arvion yhteensa 41 lajille.

Taulukko 1. Maatalousympéristdn paivéperhosseurannan tunnusluvut vuodelta 2019 verrattuna edelliseen
kymmenvuotiskauteen (2009-2018). Viimeisessd sarakkeessa yhteenvetoa koko seuranta-aineistosta (1999-
2019).

Harrastajalinjat 2019 Pienin Keski- Suurin Yhteensd
arvo

Laskettuja linjoja yhteensa 43 42 52 60 111
- vahintaan 12 laskentakertaa 32 24 31 35 -
Laskentakertoja yhteensa 612 518 638 701 11 709
- keskimééarin 14,3 11,3 12,2 14,3 -
Linjojen yhteispituus, km 118 118 144 159 -
Paiviaperhoset

Lajeja yhteensa 69 66 72 78 90
- keskimé&arin 334 274 30,1 337 -
Yksil6ita yhteensa 48958 37773 55293 83188 1035132
- keskimaarin 1139 694 1028 1459 -

Muut péivaaktiiviset suurperhoset

Linjoja joilta havaintoja 32 27 35,6 42 90
- joilta ilmoitettu yli 20 lajia 16 16 20,6 27 -
Lajeja yhteensa 156 152 166 177 361
- keskimaarin 22,1 22,1 254 28,6 -
Yksiloita yhteensa 9305 8096 11194 13954 205387

- keskimaarin 290 221  339,2 582 -
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Kuva 5. Ohdakeperhosia (Vanessa cardui) saapui kevéalla maahamme erittdin paljon, jopa enemmaén kuin
edellisend huippuvuonna 2009. Loppukesélld havaintom&arét jaivat kuitenkin selvasti vahdisemmiksi.
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Kuva 6. Helmihopeataplén (/ssoria lathonia) maarat ovat vaihdelleet suuresti 2000-luvulla. Kuvassa
laskentalinjojen (katkoviiva) seké yksildiden (yhtenainen) yhteismaérat vuosina 1999-2019.

Taulukko 2. Seurannassa havaitut pdivaperhoslajit kesélta 2019 jarjestettyna havaintojen yhteismaérén
mukaan. Liséksi on ilmoitettu, monellako linjalla laji havaittiin (1=43) sekd TRIM-indeksin muutos (%)
verrattuna edelliskeséén ja vuosien 2009-2018 keskiarvoon. Metsénokiperhosella vertailukohtina on kéytetty
vuotta 2017 seka edellisten viiden parilttoman vuoden keskiarvoa. |= seurannan heikoin ja t= paras vuosi

lgjille.



Sija Laji Yksilé- Linjoja Muutos verrattuna
2019 2018 madrd  (n=43) 2018 09-18
1. 2. Tesmaperhonen (Aphantopus hyperantus) 6377 43 +16 -45
2. 1. Lanttuperhonen (Pieris napi) 4853 43 -38 -2
3. 11. Nokkosperhonen (Aglais urticae) 3671 43 +300 +66
4. 3. Lauhahiipija (Thymelicus lineola) 3552 43 +2 -43
5. 7. Kangasperhonen (Callophrys rubi) 1 3451 42 +107 +108
6. 8. Sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) 3190 41 +149 +29
7. 38. Ohdakeperhonen (Vanessa cardui) 2993 43 +250 +258
8. 4. Angervohopeatapla (Brenthis ino) 2394 40 -29 -14
9.  31. Metsénokiperhonen (Erebia ligea)* 1680 30 -13 -33
10. 5. Niittyhopeataplé (Boloria selene) 1603 34 -32 -13
1. 9. Orvokkihopeatapla (Speyeria aglaja) 1158 36 -31 +44
12. 14, Ketohopeatapla (Fabriciana adippe) 1002 33 +34 +72
13. 6. Loistokultasiipi (Lycaena virgaureae) 975 30 -62 -35
14.  19. Hohtosinisiipi (Polyommatus icarus) 857 32 +52 +93
15.  12. Hopeasinisiipi (Polyommatus amandus) 826 42 -32 -20
16.  24. |danniittyperhonen (Coenonympha glycerion) 690 27 +82 +27
17. 13. Piippopaksupaé (Ochlodes sylvanus) 673 39 -33 -30
18.  10. Pursuhopeatépla (Boloria euphrosyne) 671 34 =37 +72
19.  26. Neitoperhonen (Ag/ais io) 594 40 +100 -67
20. 23. Kangassinisiipi (Plebejus argus) 571 25 -1 +26
21.  20. Virnaperhonen (Leptidea sinapis) 560 30 +32 +48
22,  28. Keisarinviitta (Argynnis paphia) { 510 25 +52 +106
23. 15. Ketosinisiipi (Plebejus idas) 473 26 -44 +4
24,  30. Ketokultasiipi (Lycaena hippothoe) 415 29 +24 +40
25. 22. Pikkuapollo (Parnassius mnemosyne) 413 2 - -
26. 18. Juolukkasinisiipi (Albulina optilete) 405 33 -22 +80
27.  25. Niittysinisiipi (Cyaniris semiargus) 383 37 -17 -48
28. 32. Herukkaperhonen (Polygonia c-album) 366 38 +45 -24
29. 27. Tummapapurikko (Lasiommata maera) 348 24 +15 -22
30. 34. Auroraperhonen (Anthocharis cardamines) 331 34 +1 +6
31.  36. Peltovimaperhonen (Leptidea juvernica) 302 15 - -
32. 41. Ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia) 280 26 +118 -7
33. 29. Paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) 276 36 -6 +8
34.  21. Karttaperhonen (Araschnia levana) 265 27 -16 -17
35.  33. Mustataplahiipijé (Carterocephalus silvicola) 244 30 -9 +16
36. 17. Amiraali (Vanessa atalanta) 209 40 -70 -20
37.  35. Pihlajaperhonen (Aporia crataegri) 193 15 -33 -12
38. 16. Suokeltaperhonen (Colias palaeno) 171 13 -76 -39
39. 42. Helmihopeatapla (/ssoria lathonia) 156 7 - -
40.  40. Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas) 135 29 -25 -6
41.  47. Suruvaippa (Nymphalis antiopa) 119 30 +178 =27
42.  37. Lehtosinisiipi (Aricia artaxerxes) 116 21 -48 -5
43.  46. Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna) 75 9 +4 +25
44.  49. Metsdpapurikko (Lasiommata petropolitana) 66 M +50 +12
45.  43. Naurisperhonen (Pieris rapae) 57 16 -39 =37
46.  44. Ruskosinisiipi (Eumedonia eumedon) 49 10 +2 -24
47.  39. Suohopeatépla (Boloria aquilonaris) 39 4 - -
48. 52. Mansikkakirjosiipi (Pyrgus malvae) 33 13 +249 +27
49.  48. Kaaliperhonen (Pieris brassicae) | 30 5 -85 -87
50. 57. Ruostenopsasiipi (Thecla betulae) 23 7 +117 -1
51.  45. Ramehopeatapla (Boloria eunomia) 20 2 - -
52. 54. Ritariperhonen (Papilio machaon) 18 13 +30 -21
53. 62. Tamminopsasiipi {Favonius quercus) 17 4 - -
54. 51. Rahkahopeatépla (Boloria frigga) 15 1 - -
556. 50. Keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) 14 4 +++ -48
56. 59. Taplapapurikko (Pararge aegeria) | 8 4 -14 -62
57. 61. Haiveperhonen (Apatura iris) 7 3 - -
58. 53. Rinnehopeatépla (Fabriciana niobe) 6 4 - -
58. - Suonokiperhonen (Erebia embla) 6 2 - -
58. 66. Haapaperhonen (Limenitis populi) 6 2 -5 -38
61. 60. Tuominopsasiipi (Satyrium pruni) 5 5 -67 -78
62. 63. Keltataplahiipija (Carterocephalus palaemon) 4 1 - -
63. 66. Pikkuhéiveperhonen (Apatura ilia) 2 1 - -
63. 65. Tummakirjosiipi (Pyrgus alveus) 2 2 - -
65. 68. Saraikkoniittyperhonen (Coenonympha tullia) 1 1 - -
65. - Vaaleakeltaperhonen (Colias hyale) 1 1 - -
65. 55. Virnasinisiipi (Glaucopsyche alexis) 1 1 - -
65. 64. Huhtasinisiipi (Aricia nicias) 1 1 - -
65. - Jalavanopsasiipi (Satyrium w-album) 1 1 - -




Liite 1. Péivaperhosten seurantalinjat laskijoineen vuonna 2019. *Uudet linjat.

Linjan sijainti

Linjan laskija(t)

Varsinais-Suomi
Kemibnsaari, Skobdle
Lohja, Mustlahti
Naantali, Poikko
Paimio, Askala
Parainen, Mielisholm
Salo, Pappila

Turku, Kurala

Vihti, Nummela
Uusimaa
Espoo-Vihti, Nuuksio
Espoo, Séderskog
Kirkkonummi, Masala
Mantsald, Sandberginpelto
Porvoo, Stensbéle
Porvoo, Hinthaara*
Sipoo, Brobdle
Sipoo, Nikkild

Eteld-Karjala

Kotka, Laajakoski
Satakunta

Huittinen, Helenansaari
Huittinen, Vanhakoski
Kokemaki, Plattilanmaa*
Ikaalinen, Sisattd
Eteld-Hame

Akaa, Heindkangas
Loppi, Kormu

Nastola, Makeld
Orivesi, Siitama
Somero, Hantala
Urjala, Puolimatka
Urjala, Hakkila
Eteld-Savo
Lappeenranta, Korvenkyla
Méntyharju (3 linjaa)
Eteld-Pohjanmaa
Vaasa, Teeriniemi
Pohjois-Hame
Jyvéskyld, Nyrola
Pohjois-Karjala
Juuka, Vuokko
Kesélahti, Alakyla

Kitee, Potoskavaara
Liperi, Kaatamo
Liperi, Ahonkyld
Liperi, Leppélahti

Pohjois-Pohjanmaa
Ouluy, Yli-Tannila
Tymava, Temmes
Utajarvi, Palli

Markku Lintervo
Juha Korhonen
Reijo Myyra

Reijo Myyrd
Rainer Gronholm
Matias Kuokkanen
Reijo Myyrd
Janne Helidla

Juha Sormunen
Juha Sormunen
Sami Lindgren
Olli Elo

Peter von Bagh
Emmalotta Kittila
Mikko Kuussaari
Mikko Kuussaari

Lauri Luukkonen

Vuokko Viitamaki
Vuokko Viitamaki
Vuokko Viitamaki
Sampo Syrjanen

Liisa Lilvanen-Pelkonen
Markku Savolainen
Juha Sormunen

Janne Helidla

Reijo Myyra

Pekka Vantanen

Sauli Turja

Kimmo Saarinen ym.
Aate, Susu ja Milka Rytteri

Bérje Snickars
Olli Lahtinen

Markus Piirainen

Mika Karttunen,

Hans Colliander

Tupu Vuorinen

Ali Karhu

Ali Karhu

Anneli ja Jaakko Raunio

limari Juutilainen
Annikki Nappa
Eero Lindgren




Verkkotaulukko A. (puuttuu Baptriasta). Yhteenveto laskentalinjojen tuloksista vuonna 2019. Linjat jérjestetty
péivaperhosten lajimaaran mukaan. *Uusi laskentalinja.

Sija Laskentalinja Paivdperhoset 2019 Péivdperhoset 2018 Muut suurperhoset Laskenta-
2019 2018 Lajeja  Yksilita Lajeja  Yksil6itd Lajeja Yksiloita kertoja
1. 2. PK: Liperi, Ahonkyl& 52 3108 49 3282 63 986 16
2. 1. PK: Kesélahti, Alakyla 47 4607 53 4799 - - 16
3. 3. PK: Liperi, Kaatamo 46 2321 45 2188 56 596 16
4. - EK: Kotka, Laajakoski 44 979 - - 40 199 1
5. 15. V: Kemid, Gésterby 43 1132 36 810 23 328 10
6. 4. ES: Lappeenranta, Korvenkyla 42 1401 44 1651 25 501 21
7. 14. PK: Juuka, Vuokko 41 1331 36 860 30 286 15
8. - St Kokemaki, Plattilanmaa* 40 1054 - - 12 112 19
9. 8. EH: Loppi, Kormu 39 1464 38 1425 15 132 22
10. 11. EH: Urjala, Urjalankylé 2 39 1458 37 1228 46 991 18
11. 9. U: Porvoo, Stensbole 38 1884 38 1332 9 405 17
12. - U: Porvoo, Hinthaara* 38 1036 - - 1 6 16
13. 12. EH: Lahti, Nastolan Makela 38 853 37 933 15 82 12
14. 17. U: Espoo-Vihti, Nuuksio 38 769 36 472 12 70 11
15. 7. V: Lohja, Mustlahti 37 1648 39 1074 - - 19
16. 19. PH: Ikaalinen, Sisattd 37 1468 35 887 21 139 12
17. 20. U: Méantsala, Sandberginpelto 37 1115 34 950 1 7 19
18. 21. EH: Orivesi, Siitama 36 1475 33 693 29 402 15
19. 6. PK: Kitee, Potoskavaara 36 1196 42 1003 62 431 14
20. 16. ES: Mantyharju, Hietaniemi 36 638 36 720 - - 14
21. 28. ES: Mantyharju, Parnamaki 35 401 28 455 2 4 13
22. 25. V: Naantali, Poikko 34 2091 31 1306 - - 18
23. 13. V: Vihti, Nummela 34 1188 36 1144 28 395 16
24, 22. PK: Liperi, Leppalahti 34 624 32 535 - - 11
25. 30. U: Sipoo, Brobdle 34 558 27 519 2 6 21
26. 10. EH: Somero, Hantéla 33 1585 37 1659 - - 15
27. 23. PP: Utajarvi, Palli 33 1347 31 1828 23 203 12
28. 24. PP: Tymava, Temmes 32 1169 31 1610 36 405 13
29. 27. PP: Oulu, Yli-Tannila 3 1322 29 908 46 723 17
30. 29. St Huittinen, Vanhakoski 28 982 27 1045 14 286 18
31. 26. PH: Jyvaskyld, Nyrola 28 626 30 813 - - 7
32. 39. V: Parainen, Mielisholm 28 335 20 385 2 2 7
33. 18. ES: Mantyharju, Koirakivi 25 941 35 1383 1 6 12
34. 31. V: Paimio, Askala 25 664 27 464 - - 13
35. 40. V: Turku, Kurala 25 626 20 378 - - 16
36. 32. U: Sipoo, Nikkila 24 578 26 683 19 958 15
37. 36. St Huittinen, Helenansaari 24 563 22 721 8 136 19
38. 41. U: Espoo, Soderskog 24 459 18 302 12 48 8
39. 33. EH: Urjala, Hakkila 24 323 25 292 21 145 10
40. 38. EH: Akaa, Heindkangas 23 438 20 404 1 1 13
41. 35. EP: Vaasa, Teeriniemi 18 364 23 535 - - 11
42. 37. U: Kirkkonummi, Masala 18 301 22 251 31 314 7
43. 42. V: Salo, Pappila 17 536 15 312 - - 7
Yhteensa: 69 48958 71 42239 156 9305 612

Keskiarvo: 33,4 1139 32,1 1038 22,1 290 14,3

Minimi: 17 301 15 251 1 1 7

Maksimi: 52 4607 53 4799 63 991 22




Verkkotaulukko B. (puuttuu Baptriasta). Kaikkien harrastaja- sekéd Mytvas-linjojen 40 runsainta muuta
suurperhoslajia keséltd 2019. Lajit jarjestettyna havaintojen yhteismaaran mukaan. Lisaksi moneltako
kattavasti havainnoidulta linjalta Iaji on havaittu (n=17), sek& yhteismaaran muutos (%) havaintoteholtaan
jokseenkin vertailukelpoisesti lasketuilla linjoilla (n=15).

Sija Laji Yksil6- Linjoja Muutos-%
2019 2018 madré (n=17)  2018-19

1. 3. Scotopteryx chenopodiata 2363 17 -20
2. 2. Odezia atrata 1245 14 62
3. 5. Ematurga atomaria 1189 17 +50
4. 7. Chiasmia clathrata 670 17 +41
5. 6. Euclidia glyphica 575 15 +21
6. 4. Xanthorhoe montanata 352 16 -77
7. 8. Scopula immorata 325 12 +1
8. 15. Idaea serpentata 291 14 +237
9. 1. Autographa gamma 219 14 -96
10. 21. Epirrhoe alternata 209 15 +227
11. 9. Polypogon tentacularius 196 10 -25
12. 12. Cabera pusaria 133 15 +20
13. 17. Siona lineata 119 12 +93
14. 11. Lomaspilis marginata 103 14 -25
15. 10. Macaria brunneata 86 11 -69
16. 33. Zygaena viciae 83 6 +257
17. 24. Scopula ternata 75 10 +48
18. 13. Cabera exanthemata 73 13 -34
19. 29. Jodis putata 52 9 +56
19. 19. Scopula immutata 52 8 -27
21. 41. Bupalus piniarius 45 6 +86
22. 26. Protodeltote pygarga 39 6 +22
23. 31. Archiearis parthenias 35 8 -5
24. 20. Diacrisia sannio 34 14 -49
25. 18. Cryptocala chardinyi 28 10 -72
25. 65. Hemaris tityus 28 2 ++t
27. 16. Rheumaptera hastata 27 6 -72
28. 33. Callistege mi 26 6 0
29, 53. Adscita statices 24 4 +80
29, 28. Idaea pallidata 24 9 -45
31. 14. Eulithis populata 23 8 =77
31. 23. Xanthorhoe spadicearia 23 7 -56
33. 52. Eupithecia satyrata 22 5 +75
33. 27. Spargania luctuata 22 7 -48
35. 39. Timandra griseata 19 4 -10
36. 56. Camptogramma bilineatum 18 8 +125
36. 30. Epirrhoe tristata 18 6 -53
36. 56. Parasemia plantaginis 18 3 +200
39. 101. Alcis repandatus 17 2 +++
40. 44. Hydrelia flammeolaria 16 4 -6
Heimo Yksiloita Lajeja Lajeja 2018
Geometridae 7 884 97 11
Noctuidae 1175 36 32
Arctiidae 73 10 6

Muut suurperhoset ja
punataplat 140 8 13
Yhteenséd 9 305 156 162

Seuraavilla sivuilla on esitetty TRIM-ohjelman antamat vuosittaiset kannanmuutosarviot 51 paivaperhoslajille.
Kaikissa kuvaajissa vertailuvuotena on 2001, joka saa arvon 1. Kunkin kuvan yldnurkkaan on liséksi kirjattu
kannanmuutoksen trendiluokka: ++ runsastunut selvasti, + runsastunut lievésti, 0 = vakaa, — vahentynyt
lievasti, — — vBhentynyt selvasti, ? = epdvarma, ei trendia. Kartta- ja ohdakeperhosen kohdalla vuosien vélinen
vaihtelu oli niin suurta, ettd analyysissa oli kaytettdva karkeampaa lineaarista mallia.
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Maatalousympiriston pédiviperhosseurannan vuoden 2020 tulokset

Janne Heliold & Mikko Kuussaari
Suomen ympdristokeskus

Results of the butterfly monitoring scheme in Finnish agricultural landscapes for the year 2020

Butterflies have been monitored in Finland with volunteer-based transect counts since 1999. In 2020, a total of 41 819
butterflies from 70 species were recorded from 53 transects (Table 1, Fig. 1). The numbers of observed butterfly species
varied between 8 and 46, with an average of 29,6 species and 789 individuals per transect. Annual abundance indices
were calculated for 51 butterfly species using the TRIM software.

The summer of 2020 was relatively poor for Finnish butterflies. Total butterfly numbers decreased by 31
%, largely due to decreases in numbers of few common species. 34 species (67 %) occurred less numerous than in 2019,
while the abundances of 36 species (71 %) were below their ten-year average (Table 2). Five species (Ochlodes
sylvanus, Pieris napi, Limenitis populi, Aphantopus hyperantus, Lasiommata maera) occurred in their lowest numbers on
the 21 century, while only one (Argynnis paphia) reached its new top record. Over the period of 1999-2020, a total of
23 species showed a decreasing trend and 9 species an increasing trend, while 10 species were regarded as stable
(Fig.4).

Other day-active Macrolepidopteran species were recorded thoroughly on 14 transects. A total of 8 483
individuals and 137 species were observed (Tablel). The average number of recorded moths decreased by 11 % from the
previous year.

Maatalousympériston paivaperhosseuranta on toiminut vuodesta 1999 lahtien. Seurannan kuluessa
vapaaehtoiset havainnoijamme ovat tehneet yli 12 000 laskentakertaa. Téssa raportissa esitelidan
kesan 2020 seurantatulokset. Raportin laajempi verkkoversio on ladattavissa kotisivultamme,
samoin kuin kaikki seurannan ohjeet ja lomakkeet.

Vuonna 2020 seuranta jatkui entiseen tapaansa — koronakesa ei havainnointia haitannut. Elokuussa
tiedotimme medialle ennakkotietoja kuluvasta perhoskesasta, ja syksyn mittaan arvioita
tarkennettiin seurannan Facebook- ja verkkosivuilla. Osana lopullista tuloslaskentaa lajikohtaiset
kannanarviot tuotettiin TRIM-ohjelmalla (Heliola ym. 2010).

Viime vuonna ennakoidusta (Helidla & Kuussaari 2020) poiketen kesan 2020 havainnot tallennettiin
edelleen Excelin kautta, silla Laiji.fi -portaaliin tehty uusi tietojarjestelma ehdittiin saada vasta
testikéyttoon. Testauksessa ei kuitenkaan ilmennyt merkittévia ongelmia, joten jarjesteima otetaan
kayttoon kesalla 2021 — tasta tarkemmin alla.

Osallistuimme edelleen Euroopan paivaperhosseurantojen yhteisty6ta edistdvan eBMS-verkoston
toimintaan. Yhteistyon tuoreimpana tuotoksena valmistui Fourcaden ym. (2021) tutkimusartikkeli,
jossa osoitettiin ensimmaista kertaa elinympéristdjen pirstoutumisen heikentévéan paivéaperhoslajien
kykya reagoida ilmastonmuutokseen. eBMS:n keskusrekisterista on vuosittain luovutettu
havaintoaineistoja useille tutkimushankkeille. Viime vuonna myés paattyi paivéperhosten seurantaa
Euroopassa vahvistanut ABLE -hanke, jonka tuotoksia on raportoitu hankkeen verkkosivulla
(https://butterfly-monitoring.net/able).

Seuranta laajeni tuntuvasti

2010-luvun aikana seurantaverkostomme supistui uhkaavasti. Tahan saatiin nyt tuntuva korjausliike.
Kevaallg etsimme uusia havainnoijia sekd Valtakunnallisen péivaperhosseurannan (Saarinen 2021)
etta tuoreen kimalaisseurannan (Heli6la 2020) osallistujien joukoista. Vaivannaké kannatti, silla
mukaan saatiin perati 13 uutta laskentalinjaa (Kuva 1)! Vastaava tuloryntdys on koettu vain kerran
aiemmin, vuonna 2006. Seurannan tulevaisuus nayttda nyt paljon valoisammalta.

Havainnointi jai tauolle kolmella laskentalinjalla. Pysyvasti seuranta paattyi vain yhdella finjalla,
Liperin Leppalahdella. Sielld seurantaa tehtiin yhteensé 16 vuotta ja 190 laskentakertaa — suuret
kiitokset, Anneli ja Jaakko!



Kolea kevit, viiledhko kesi

Kevéaén ensimmaiset laskennat tehtiin tuntuvasti keskimaaraista koleammassa saasséa (Kuva 2).
Kevéaén edetessa lampdtilat hiljalleen nousivat, ja kesékuu oli osassa maata jopa poikkeuksellisen
lAmmin (limatieteen laitos 2020). Heindkuu oli puolestaan laajalti viiled ja sateinen, mika latisti
lupaavasti alkaneen perhoskesan. Elokuussa ldmpétilat nousivat taas keséaisiin lukemiin, mutta
vahvoja hellevirtauksia ei saapunut silloinkaan. Tadman vuoksi vaeltavat perhoslaijit jaivat melko
vahalukuisiksi.

Kesan alkupuolella paivéperhosia esiintyi jokseenkin keskimaaraisilla tiheyksilla (Kuva 3). Kesédkuun
lopun l&mpd6jakso nosti perhosmaaria hetkellisesti, mutta heindkuussa perhosmaarat jaivat
tuntuvasti keskimaaraista alhaisemmiksi. Loppukesélld perhosia esiintyi taas tavanomaisia maéaria
aikuistalvehtijoiden hyvin onnistuneen lisdéntymisen ansiosta.

Perhoskannat paasaintoisesti laskussa

Kesélla 2020 seurannassa havaittiin 41 819 yksil6d yhteensa 70 lajista (Taulukko 1).
Havaintomaarat laskivat edellisvuodesta keskiméaarin lahes kolmanneksella, mika selittyi etenkin
muutamien runsaiden lajien vahenemisella (ks. alla).

Eniten lajeja tavattiin tuttuun tapaan Kb Kesélahdella (46) sekd Ka Kotkassa (44). Ensin mainitulla
havaittiin eniten myés yksil6ita, toiseksi runsaimmin Ab Naantalissa. Lajimaarat keskimaarin laskivat
pariin edellisvuoteen verrattuna. Yhteenveto kaikkien laskentalinjojen laji- ja yksildmaéarista on
esitetty vuosiraportin verkkoversiossa.

Kesa oli mollivoittoinen myds katsottaessa yksittaisié lajeja. Edelliskesaan verrattuna 34 lajia (67 %)
esiintyi nyt vahalukuisempana, vain 17 runsaampana. Edeltdvain vuosikymmeneen verrattuna
tilanne oli vield heikompi; 36 lajin (71 %) kannat olivat keskimaaraista alhaisempia, ja vain 15 lajin
runsaampia.

Seurannan yleisindeksi oli linjassa edelld kuvatun kanssa, silla se laski kahta edelliskes&aa
heikommaksi (Kuva 4A). TRIM-analyysin perusteella 2000-luvun aikana merkitsevasti vahentyneita
lajeja oli 23, vakaita 10 ja runsastuneita vain 9 (Kuva 4B).

Tesma- ja lanttuperhonen pohjalukemissa

Paivaperhoskesa 2020 oli siis paapiirteissdan heikko — ja kaukana 2000-luvun parhaista vuosista.
Yksittaisten lajien havaintomaéarat ja kannanmuutokset on esitetty taulukossa 2. Raportin
verkkoversiosta I6ytyvat liséksi vuosittaiset kannankehityskayrat yhteensa 51 paivaperhosiajin
osalta.

Lajitasolla vuoden suurimmat muutokset tapahtuivat listan karkipdassa. Tesmaperhonen
(Aphantopus hyperantus) ja lanttuperhonen (Pieris napi) ovat olleet lahes katkeamatta seurannan
karkikaksikkona. Nyt molempien kannat romahtivat 2000-luvun pohjalukemiinsa — lanttuperhonen
keskimaaraiselté tasolta, tesma sita vastoin oli vahissa jo kolmatta vuotta perakkain. Naiden ohella
seurantajakson heikoin vuosi osui piippopaksupaalle (Ochlodes sylvanus), tummapapurikolle
(Lasiommata maera) ja haapaperhoselle (Limenitis populi).

Runsaimmaksi lajiksi nousi pitkédsté aikaa vahvasti runsastunut nokkosperhonen (Aglais urticae).
Myés sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) runsastui tuntuvasti. Neitoperhonen (Aglais io) toipui
sekin, mutta 2000-luvun huippuvuosien tasolle sillé on vield matkaa. Keisarinviitta (Argynnis paphia)
oli ainoa laji, jonka kannat nousivat uuteen huippuunsa. Kaikki muut hopeataplat vahenivat, samoin
kuin useimmat sinisiivet.



Aiempi kestomenestyja karttaperhonen (Araschnia levana) taantui edelleen, nyt jo 2010-lukua
edeltédneelle tasolle. Tuoreempi tulokas peltovirnaperhonen (Leptidea juvernica) jatkoi silti
runsastumistaan.

Vaeltajaperhoset olivat huomattavan vahalukuisia, paitsi kaaliperhonen (Pieris brassicae) joka sekin
esiintyi runsaana vain Varsinais-Suomessa.

Muut suurperhoset

Noin puolet havainnoijista kirjaa laskennoissa myos vastaan tulleet muut suurperhoset. Talla kertaa
havaintoja kertyi yhteensa 8 483 yksiloa 137 lajista (Taulukko 1). Raportin verkkoversiossa on
esitetty yhteenveto 40 runsaimman laijn yksilémaarista ja niiden muutoksista.

Usein péivallakin aktiivinen mesimaayokkonen (Chersotis cuprea) luokitellaan nykyisin
silméllapidettavaksi (Hyvarinen ym. 2019). Lajin havaintom&aarat ovat vaihdelleet 2000-luvulla
suuresti, mutta viime vuosina se on taas ollut runsaampi (Kuva 5).

Harvalukuisista lajeista erityismaininnan ansaitsee maitepunatépla (Zygaena filipendulae), jota
kirjattiin Turun uudelta laskentalinjalta perati 199 yksil6a. Lajin kanta Turun seudulla on ilmeisen
vahva. Samalla linjalla havaittiin myds vihery6kkdénen (Calamia tridens). Kolmas eksoottisempi laji,
pantterimittari (Pseudopanthera macularia) on ollut Kiteen laskentalinjalla Iahes vuosittainen vieras.

Tulossa tapahtumarikas vuosi

Vuoden 2021 aikana seurannassamme on tulossa tavanomaista enemman muutoksia ja
tapahtumia.

Tulevana kesané havaintojen tallennus siirtyy Excelistd verkkoon, Luonnontieteellisen
Keskusmuseon Laji.fi -palveluun. Siirtymasta tullee helppo ainakin Laji.fi -palvelua aiemmin
kayttaneille. Bonuksena on, ettd havainnoija paasee jatkossa itse selaamaan ja tarvittaessa
korjaamaan havaintojaan. Tallennukseen on tulossa selkeéat ohjeet, ja epaselvyyksien kohdalla
kirjoittajilta saa aina kysya neuvoa. Havainnot saa silti jatkossakin toimittaa myés paperilla.

Kuluvan vuoden aikana on valmistumassa myds koostejulkaisu seurannan tuloksista vuosilta 1999-
2020. Raportti pyritddn saamaan jakoon vuoden lopulla jarjestettdvassa yhteistilaisuudessa, jossa
esitellddn yhdessé tdman seurannan, Valtakunnallisen ydperhosseurannan (mm. Leinonen ym.
2016) ja Valtakunnallisen paivaperhosseurannan (mm. Saarinen 2021) tuloksia. Téasta tulee eri
seurantojen osallistujille tarkempaa tietoa keséan jalkeen. Taté kirjoittaessa voimme kyllakin vain
toivoa, ettd koronatilanne on syksylla jo helpottanut.

Muilta osin seuranta jatkuu aiempaan tapaansa kesalla 2021. Menetelmat ovat ennallaan, ja kesén
tulokset raportoidaan kevaélld 2022 seka Baptriassa ettd seurannan verkkosivuilia. Tuoreimpia
tulostietoja I6ydat seuraamalla meitd Facebookissa (www.facebook.com/paivaperhosseuranta).

Kiitokset

Suuret kiitokset kaikille seurantaan osallistuneille (Liite 1).
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©  Uusilinja

B Vanha linja

Kuva 1. Laskentalinjat vuonna 2020 seka elidmaantieteellisten maakuntien rajat.
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Kuva 2. Keskimaaraiset laskennan aikaiset |ampétilat kesélla 2020 seka vuosina 2010-2019 keskimaarin.
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Kuva 3. Péivaperhosten keskitiheydet laskentalinjoilla kes&n eri aikoina vuonna 2020 seka vuosina 2010~
2019 keskimaarin.

o 2,0 20
<
[}
3
["]
]
-: 1,5 15
]
e )
5 8
] @
o
§ 1.0 g 10
(3] [
o Q
2L 05 o 5/
[]
!
£
T ]
- 0,0 T T T T T T T T T o T T T T T
gg3ggeyresg et jlon g s
RRIRJIRIJIKXIKIRIEKRR ; -
Kannankehityksen trendi 1999-2020

Kuva 4A. Péaivaperhosten keskimaérdinen runsausvaihtelu 1999-2020. Koosteindeksi on geometrinen
keskiarvo yhteensa 45 vakinaisen lajin indekseistd. Vertailukohtana on vuosi 2001, joka saa kuvassa
indeksiarvon 1.

Kuva 4B. Kannankehitykseltaén eri trendiluokkiin sijoittuneiden péivaperhoslajien lukumaarat. TRIM-ohjelma
antoi trendiarvion yhteensa 42 laijille.
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Kuva 5. Mesimaay6kkdnen (Chersotis cuprea) on viime vuosina runsastunut huomattavasti.
Taulukko 1. Maatalousympariston paivéperhosseurannan tunnusluvut vuodelta 2020 verrattuna edelliseen

kymmenvuotiskauteen (2010-2019). Viimeisessé sarakkeessa yhteenvetoa koko seuranta-aineistosta (1999—
2020).

2020 Pienin Keski- Suurin Yhteensa
arvo

Laskettuja linjoja yhteensa 53 42 51 60 123
- vahintaan 12 laskentakertaa 33 24 30 34 -
Laskentakertoja yhteensa 692 518 631 701 12 401
- keskimaarin 13,1 11,3 12,4 14,3 -
Linjojen yhteispituus, km 130 118 141 159 -
Péivaperhoset

Lajeja yhteensa 70 66 72 78 90
- keskimaarin 29,6 274 30,5 33,7 B
Yksilita yhteensa 41 819 37773 53712 83188 | 1076951
- keskimaarin 789 694 1042 1459 -
Muut pédivaaktiiviset suurperhoset

Linjoja joilta havaintoja 33 27 35 42 95
- joilta ilmoitettu yli 20 lajia 14 16 19,8 27 -
Lajeja yhteensa 137 152 165 177 367
- keskimaarin 18,2 22,1 25,7 28,6 -
Yksiloita yhteensé 8 483 8 096 11515 15 705 213 870
- keskimaarin 257 221 337 582 -

Taulukko 3. Seurannassa havaitut paivaperhoslajit kesalta 2020 jarjestettyna havaintojen yhteismaéran
mukaan. Liséksi on ilmoitettu, monellako linjalla laji havaittiin (n=53) sekd TRIM-indeksin muutos (%)
verrattuna edeliiskesédan ja vuosien 2010-2019 keskiarvoon. Metsénokiperhosella vertailukohtina on kéytetty
vuotta 2018 seké edellisten viiden parillisen vuoden keskiarvoa. |= seurannan heikoin ja 1= paras vuosi lajille.



Sija Laji Yksil6- Linjoja Muutos % verrattuna
2020 2019 madra  (n=53) 2019 2010-19

1. 3. Nokkosperhonen (Aglais urticae) 6670 53 +36 +126
2. 4. Lauhabhiipija (Thymelicus lineola) 4722 50 +27 -21
3. 1. Tesmaperhonen | (Aphantopus hyperantus) 4700 51 -21 -56
4. 6. Sitruunaperhonen (Gonepteryx rhamni) 4005 47 +32 +61
5. 5. Kangasperhonen (Callophrys rubi) 2908 51 -16 +53
6. 2. Lanttuperhonen | (Pieris napi) 2004 53 -64 -66
7. 8. Angervohopeatapla (Brenthis ino) 1849 43 -12 -23
8. 10. Niittyhopeatapla (Boloria selene) 1297 39 -14 -25
9. 16. |danniittyperhonen (Coenonympha glycerion) 1135 35 +48 +86
10.  19. Neitoperhonen (Aglais io) 943 49 +58 -42
11.  13. Loistokultasiipi (Lycaena virgaureae) 879 31 +12 -23
12. 12. Ketohopeatépld (Fabriciana adippe) 726 31 -19 +38
13.  21. Virnaperhonen (Leptidea sinapis) 693 36 -23 +7
14.  11. Orvokkihopeatéapla (Speyeria aglaja) 690 42 -32 -7
15.  18. Pursuhopeatépla (Boloria euphrosyne) 566 37 -10 +42
16. 22, Keisarinviitta { (Argynnis paphia) 559 34 +18 +110
17.  31. Peltovirnaperhonen (Leptidea juvernica) 545 25 - -
18.  20. Kangassinisiipi (Plebejus argus) 545 30 -28 -12
19.  17. Piippopaksupéé | (Ochlodes sylvanus) 450 45 -42 -60
20. 28. Herukkaperhonen (Polygonia c-album) 443 39 +18 -6
21.  33. Paatsamasinisiipi (Celastrina argiolus) 436 45 +20 +40
22. 15. Hopeasinisiipi (Polyommatus amandus) 419 40 -42 -54
23. 23. Ketosinisiipi (Plebejus idas) 376 22 +24 +27
24.  30. Auroraperhonen (Anthocharis cardamines) 353 44 -29 -26
25. 49. Kaaliperhonen (Pieris brassicae) 309 20 +250 -38
26.  27. Niittysinisiipi (Cyaniris semiargus) 298 4 -14 -54
27. 29. Tummapapurikko |(Lasiommata maera) 282 26 -43 -55
28. 9. Metsanokiperhonen (Erebia ligea)* 278 20 -4 -27
29. 32. Ratamoverkkoperhonen (Melitaea athalia) 255 27 -10 -23
30. 24. Ketokultasiipi (Lycaena hippothoe) 249 27 -29 -9
31.  14. Hohtosinisiipi (Polyommatus icarus) 240 31 -67 -44
32. 34, Karttaperhonen (Araschnia levana) 223 25 -25 -76
33. 25, Pikkuapollo (Parnassius mnemosyne) 218 2 - -
34. 41, Suruvaippa (Nymphalis antiopa) 184 40 +12 -21
35. 26. Juolukkasinisiipi (Albulina optilete) 169 17 -57 -31
36. 38. Suokeltaperhonen (Colias palaeno) 142 15 -4 -33
37. 40. Pikkukultasiipi (Lycaena phlaeas) 139 25 +19 +15
38. 35. Mustataplahiipija (Carterocephalus silvicola) 136 27 -44 -28
39. 46. Ruskosinisiipi (Eumedonia eumedon) 134 10 +103 +31
40. 37. Pihlajaperhonen (Aporia crataegi) 86 16 -40 -47
41.  43. Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna) 85 10 +12 +31
42.  36. Amiraali (Vanessa atalanta) 79 24 -62 -69
43.  42. Lehtosinisiipi (Aricia artaxerxes) 70 18 -38 -40
44, 45, Naurisperhonen (Pieris rapae) 61 20 -40 -69
45. 44, Metsapapurikko (Lasiommata petropolitana) 54 15 -15 -3
46. 39. Helmihopeatapla (/ssoria lathonia) 39 7 - -
47.  48. Mansikkakirjosiipi (Pyrgus malvae) 30 12 -15 +1
48. 55. Keltaniittyperhonen (Coenonympha pamphilus) 25 4 -50 -62
49. 58. Rinnehopeatépla (Fabriciana niobe) 20 4 - -
50. 52. Ritariperhonen (Papilio machaon) 19 10 -21 -42
51. 7. Ohdakeperhonen (Vanessa cardui) 18 12 -74 0
52. 56. Taplapapurikko (Pararge aegeria) 12 4 +243 +74
53. 47. Suohopeatipld (Boloria aquilonaris) 11 2 - -
54. 50. Ruostenopsasiipi ( Thecla betulae) 10 7 -76 -78
§5.  §7. Haiveperhonen (Apatura iris) 4 3 - -
55. 65. Virnasinisiipi (Glaucopsyche alexis) 4 4 - -
57. 51. Ramehopeatapla (Boloria eunomia) 3 2 - -
57. 53. Tamminopsasiipi (Favonius quercus) 3 1 - -
57. 63. Tummakirjosiipi (Pyrgus alveus) 3 2 - -
60. 62. Keltataplahiipija (Carterocephalus palaemon) 2 1 - -
60. 58. Haapaperhonen | (Limenitis populi) 2 2 -80 -88
60. 61. Tuominopsasiipi (Satyrium pruni) 2 2 +8 -75
63. 63. Pikkuhaiveperhonen (Apatura ilia) 1 1 - -
63. - Purohopeatapla (Boloria thore) 1 1 - -
63. 65. Saraikkoniittyperhonen (Coenonympha tullia) 1 1 - -
63. - Hietaheindperhonen (Hipparchia semele) 1 1 - -
63. - Isokultasiipi (Lycaena dispar) 1 1 - -
63. - Tummaverkkoperhonen (Melitaea diamina) 1 1 - -
63. - Isonokkosperhonen (Nymphalis xanthomelas) 1 1 - -
63.  65. Huhtasinisiipi (Aricia nicias) 1 1 - -




Verkkotaulukko A. (puuttuu Baptriasta). Yhteenveto laskentalinjojen tuloksista vuonna 2020. Linjat jérjestetty
paivéperhosten lajimdaréan mukaan. *Uusi laskentalinja.

Sija Laskentalinja Péivaperhoset 2020 Paivéperhoset 2019 Muut suurperhoset  Laskenta-
2020 2019 Lajeja  YksilGitd Lajeja  Yksil6itd  Lajeja Yksilitd  kertoja

1. 2. PK: Kesélahti, Alakyla 46 3354 47 4607 - - 16
2 - EK: Kotka, Rapakivenjarvi 44 1334 - - 49 332 16
3 12. U: Porvoo, Hinthaara 42 1265 38 1036 4 36 18
4. 19. PK: Kitee, Potoskavaara 42 1012 36 1196 54 429 14
5. 9. EH: Loppi, Kormu 41 1865 39 1464 22 137 22
6 6. ES:Lappeenranta, Korvenkyld 41 1187 42 1401 28 361 23
7 5. V: Kemit, Gasterby 39 784 43 1132 21 216 11
8. 18. EH: Orivesi, Sitama 37 1727 36 1475 37 876 16
9. 10. EH: Urala, Urjalankylé 2 a7 1155 39 1458 50 1256 17
10. 7. PK: Juuka, Vuokko 37 937 41 1331 24 403 15
11. 13. EH: Lahti, Nastolan Mékel& 37 763 38 853 10 76 11
12. 24, PK: Liperi, Leppélahti 36 749 34 624 - - 12
13, 14. U:Espoo-Vihti, Nuuksio 36 656 38 769 12 86 10
14. 16. PH: Ikaalinen, Sisétté 35 962 37 1468 17 93 13
15.  20. ES: Mantyharju, Hietaniemi 35 905 36 638 - - 17
16. - ES: Lappeenranta, Tilsala* 35 865 - - - 12
17. 8. St: Kokemaki, Plattildnmaa 35 565 40 1054 13 148 18
18. 15, V: Lohja, Mustlahti 34 1219 37 1648 S s 22
19.  23. V:Vihti, Nummela 34 1183 34 1188 25 445 17
20. 21. ES: Mantyharju, Pamamaki 34 277 35 a0 2 4 14
21. 26. EH: Somero, Hantéla 33 1694 33 1585 - - 15
22. 11. U:Porvoo, Stensbole 33 1692 38 1884 2 2 17
23. - V: Turku, Moisio* 33 1107 - - 17 315 11
24.  22. V: Naantali, Poikko 31 2049 34 2091 - - 17
25. - V: Kemitnsaari, Vestlax* 31 725 - - 1 1 16
26. - V: Laitila, Koliseva* 31 589 - - 8 48 12
27.  29. PP: Qulu, Yli-Tannila 30 1165 31 1322 45 1181 14
28.  27. PP: Utajarvi, Palli 30 1077 33 1347 22 180 11
29. 17. U: Mantséla, Sandberginpelto 30 1048 37 1115 4 22 20
30. 33. ES: Mantyharju, Koirakivi 30 972 25 941 - - 16
31. 34. V:Paimio, Askala 30 710 25 664 - - 16
32. 28. PP: Tymava, Temmes 28 757 32 1169 27 419 12
33.  31. PH: Jyvaskyld, Nyr6la 28 310 28 626 - - 7
34. 30. St Huittinen, Vanhakoski 25 503 28 982 12 161 18
35. 38, U:Espoo, Séderskog 24 366 24 459 8 25 8
36. 39. EH: Urala, Hakkila 24 362 24 323 21 231 13
37. - U: Kirkkonummi, Kylmala* 24 222 - - 5 15 8
38.  37. St Huittinen, Helenansaari 23 446 24 563 9 141 18
39. 35. V:Turku, Kurala 22 553 25 626 - - 17
40. - St: Punkalaidun, Kivisenoja* 22 155 - - - - 6
41.  40. EH: Akaa, Heindkangas 21 352 23 438 - - 10
42.  32. V:Parainen, Mielisholm 21 185 28 335 1 1 6
43.  25. U: Sipoo, Brobdle 20 421 34 558 1 12 17
44,  41. EP: Vaasa, Teeriniemi 19 221 18 364 - - 10
45.  36. U: Sipoo, Nikkild 18 431 24 578 18 579 14
46. - U: Jarvenpas, Terioja* 17 183 - - 3 8 8
47. 42, U: Kirkkonummi, Masala 17 170 18 301 27 244 7
48. - EH: Hédmeenlinna, Eteldinen* 15 120 - - - - 6
49.  43. V: Salo, Pappila 11 264 17 536 - - 7
50. - U: Vantaa, Vaskipelto* 11 19 - - - - 4
51. - U: Riihiméki, Huhtimo* 9 90 - - - - 1"
52. - EH: Loppi, Rayskala* 9 63 - - - - 6
53. - PP: Rovaniemi, Koskenkyl&d* 8 34 - - - - 5
Yhteensi: 70 41 819 69 48958 137 8483 692
Keskiarvo: 29,6 789 33 1139 18,2 257 131

Minimi: 8 19 17 301 1 1 5

Maksimi: 70 3354 52 4607 54 1256 23




Verkkotaulukko B. (puuttuu Baptriasta). Kaikkien harrastaja- sekd Mytvas-linjojen 40 runsainta muuta
suurperhoslajia keséltad 2020. Lajit jarjestettynd havaintojen yhteismaaran mukaan. Lisdksi moneltako
kattavasti havainnoidulta linjalta laji on havaittu (n=15), seka yhteismaaran muutos (%) havaintoteholtaan
jokseenkin vertailukelpoisesti lasketuilla linjoilla (n=15).

Sija Laji Yksilé- Linjoja Muutos-%
2020 2019 madara (n=15) 2019-20

1. 1. Scofopteryx chenopodiata 1766 15 -9
2 3. Ematurga atomaria 1125 15 +65
3 4. Chiasmia clathrata 1032 15 +74
4 5. Euclidia glyphica 640 14 +83
5 2. Odezia atrata 528 14 -45
6 7. Scopula immorata 426 11 +44
7 6. Xanthorhoe montanata 31 13 +10
8. 8. Idaea serpentata 291 12 -11
9. 11. Polypogon tentacularius 277 8 +51
10. - Zygaena filipendulae 199 0 -
11. 13. Siona lineata 174 10 +158
12. 10. Epirrhoe alternata 150 10 -29
13. 16. Zygaena viciae 147 7 -28
14. 12. Cabera pusaria 126 12 +30
15. 29. Idaea pallidata 84 7 +200
16. 14. Lomaspilis marginata 80 12 -12
17. 27. Rheumnaplera haslata 78 6 +++
18. 23. Archiearis parthenias 75 5 -16
19. 19. Scopula immutata 67 7 +16
20. 41. Chersotis cuprea 53 7 +++
21. 18. Cabera exanthemata 51 8 -29
22. 25. Cryptocala chardinyi 42 8 +116
23. 16. Macaria brunneata 38 9 -54
24, 28. Callistege mi 36 8 +40
24. 24. Diacrisia sannio 36 10 +6
24. 17. Scopula ternata 36 9 -42
27. 19. Jodis putata 33 7 -11
28. 48. Eilema lutarellum 29 5 +43
29. 36. Camptogramma bilineatum 27 5 +50
29. 31. Xanthorhoe spadicearia 27 4 +59
31. 56. Perizoma albulatum 26 2 -33
32. 29. Adscita statices 25 2 +++
33. 31. Eulithis populata 24 5 +31
34. 46. Aglia tau 20 3 -67
34. 52. Macaria notata 20 7 +138
34. 60. Rheumaptera subhastata 20 2 +++
37. 50. Cerapteryx graminis 18 5 +125
37. 36. Parasemia plantaginis 18 4 +20
39. 35. Timandra griseata 15 6 -21
40. 36. Epirrhoe tristata 14 4 -15
Heimo Yksil6itd Lajeja Lajeja 2019
Geometridae 6 845 86 97
Noctuidae 1135 30 36
Arctiidae 94 8 10

Muut suurperhoset ja
punatéplat 409 13 8
Yhteensa 8 483 137 156

Seuraavilla sivuilla on esitetty TRIM-ohjelman antamat vuosittaiset kannanmuutosarviot 51 paivaperhoslajille.
Kaikissa kuvaajissa vertailuvuotena on 2001, joka saa arvon 1. Kunkin kuvan ylanurkkaan on liséksi kirjattu
kannanmuutoksen trendiluokka: ++ runsastunut selvésti, + runsastunut lievasti, 0 = vakaa, — véhentynyt
lievasti, — — véhentynyt selvasti, ? = epdvarma, ei trendia. Kartta- ja ohdakeperhosen kohdalla vuosien vélinen
vaihtelu oli niin suurta, ettd analyysissa oli kdytettdva karkeampaa lineaarista mallia.
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Liite 1. Paivaperhosten seurantalinjat laskijoineen vuonna 2020. *Uusi laskentalinja.

Linjan sijainti

Linjan laskija(t)

Varsinais-Suomi
Kemibnsaari, Skobdle
Kemibnsaari, Vestlax*
Laitila, Koliseva*
Lohja, Mustlahti
Naantali, Poikko
Paimio, Askala
Parainen, Mielisholm
Salo, Pappila

Turku, Kurala

Turku, Moisio*

Vihti, Nummela
Uusimaa

Espoo-Vihti, Nuuksio
Espoo, Séderskog
Jérvenpaa, Terioja*
Kirkkonummi, Masala
Kirkkonummi, Kylmala*
Mantséal3, Sandberginpelto
Porvoo, Stensbole
Porvoo, Hinthaara
Riihiméki, Huhtimo™*
Sipoo, Brobdle

Sipoo, Nikkila

Vantaa, Vaskipelto*
Eteléd-Karjala

Kotka, Rapakivenjarvi
Satakunta

Huittinen, Helenansaari
Huittinen, Vanhakoski
lkaalinen, Sisatté
Kokemaki, Plattildnmaa
Punkalaidun, Kivisenoja*
Etela-Hame

Akaa, Heindkangas
Hameenlinna, Eteldinen*
Loppi, Kormu

Loppi, Rayskala*
Nastola, Makela
Orivesi, Siitama
Somero, Héntala
Urjala, Puolimatka
Urjala, Hakkila
Eteld-Savo
Lappeenranta, Korvenkyla
Lappeenranta, Tilsala*
Méntyharju (3 linjaa)
Eteld-Pohjanmaa
Vaasa, Teeriniemi
Pohjois-Hame
Jyvaskyla, Nyrdla
Pohjois-Karjala
Juuka, Vuokko
Kesalahti, Alakyla

Kitee, Potoskavaara
Liperi, Leppélahti
Pohjois-Pohjanmaa
Ouly, Yli-Tannila
Rovaniemi, Koskenkylad*
Tyrmava, Temmes
Utajarvi, Palli

Markku Lintervo
Silja Huuhtanen
Anssi Hurme
Juha Korhonen
Reijo Myyra
Reijo Myyra
Rainer Gronholm
Matias Kuokkanen
Reijo Myyra
Anssi Hurme
Janne Helidla

Juha Somunen
Juha Sormunen
Mikael Englund
Sami Lindgren
Kai Pajukangas
Olli Elo

Peter von Bagh
Emmalotta Kittila
Ritva Sirén
Mikko Kuussaari
Mikko Kuussaari
Jaana Koivisto

Lauri Luukkonen

Vuokko Viitamaki
Vuokko Viitamaki
Sampo Syrjanen
Vuokko Viitamaki
Jaana Koivisto

Liisa Lilvanen-Pelkonen
Ida-Maria Huikkanen
Markku Savolainen
Ida-Maria Huikkanen
Juha Sormunen

Janne Heliéla

Reijo Myyra

Pekka Vantanen

Sauli Turja

Kimmo Saarinen ym.
Susu Rytteri
Aate, Susu ja Milka Rytteri

Borje Snickars
Olli Lahtinen

Markus Piirainen

Mika Karttunen,

Hans Colliander

Tupu Vuorinen

Anneli ja Jaakko Raunio

limari Juutilainen
Anna Bagge
Annikki Nappa
Eero Lindgren
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