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Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma Tevaniemen tuulivoimahankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatds, joka on tehty
arviointiselostuksen, siitd annettujen mielipiteiden ja lausuntojen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistovaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain nojalla (252/2017, YVA-laki).

HANKETIEDOT

Hankkeen nimi ja sijainti

Tevaniemen tuulivoimahanke, lkaalinen

Hankkeesta vastaava
Tevaniemen Tuuli Oy

Konsulttina ymparistévaikutusten arviointiselostuksen (jaliempana myos
arviointiselostus tai YVA-selostus) laatimisessa on toiminut Sitowise Oy.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena toimii Pirkanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskus (jaliempana ELY-keskus tai yhteysviranomainen).

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Tevaniemen Tuuli Oy suunnittelee tuulivoimahanketta lkaalisten
kaupungissa Tevaniemeen, joka sijaitsee noin 9 km lkaalisten keskustan
pohjoispuolella. Hankealueen koko on 1249 hehtaaria. Alueelle on
suunnitteilla enintdan 9 tuulivoimalaa, joiden yksikkéteho on 8—10 MW.
Voimaloiden kokonaiskorkeus on enintdan 280 metria. Tuulivoimaloiden
lisaksi alueelle rakennetaan tarvittavat yhdystiet, voimaloiden valiset
huoltotiet, maakaapelointi voimaloiden valille ja sahkéasema.

PIRKANMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

0295 036 000 Kirjaamo
www.ely-keskus fi PL 297, 33101 Tampere
Y-tunnus 2296962-1 kirjaamo.pirkanmaa@ely-keskus.fi



Perusteltu paatelma 2 (41)

PIRELY/15588/2021
24.1.2023

Ymparistdvaikutusten arviointimenettelyssa (jaliempana myos
arviointimenettely tai YVA-menettely) tarkastellaan alla olevia vaihtoehtoja:

Vaihtoehto VEO: Hanketta ei toteuteta.

Vaihtoehto VE1: Alueeclle toteutetaan 9 tuulivoimalaa. Kokonaisteho
enintaan 90 MW.

Vaihtoehto VE2: Alueelle toteutetaan 8 tuulivoimalaa. Kokonaisteho
enintaan 80 MW.

Sahko siirretdan noin 8 kilometria pitkalla 33 kV maakaapelilla
hankealueelta lounaaseen (sahkonsiirron vaihtoehdot VEA ja VEB).

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY JA ASIAN VIREILLETULO

Hankkeesta vastaava Tevaniemen Tuuli Oy on saattanut hankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn vireille toimittamalla
ymparistovaikutusten arviointiohjelman (jaliempana arviointiohjelma tai
YVA-ohjelma) yhteysviranomaiselle 10.5.2021. Arviointiohjelma ol
nahtavilla 23.9.—-22.10.2021 ja yhteysviranomainen antoi siitd lausuntonsa
3.12.2021.

Hankkeesta vastaava toimitti 1.4.2022 yhteysviranomaiselle
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (jaliempana arviointiselostus tai
YVA-selostus) sen kasittelya ja perustellun paatelman antamista varten.
Yhteysviranomaisen 4.5.2022 tekeman taydennyspyynndn johdosta
hankkeesta vastaava toimitti 12.9.2022 tdydennetyn arviointiselostuksen.

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-lain liitteen 1 kohdan 7
e perusteella: tuulivoimahankkeet, kun yksittaisten laitosten lukumaara on
vahintaan 10 kappaletta tai kokonaisteho vahintdan 45 megawattia.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilldolosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 26.9.—24.11.2022. Kuulutus ja arviointiselostus liitteineen
julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-
keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa ja ymparistéhallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/lkaalistenTevaniementuulivoimahankeYVA. limoitus
kuulutuksesta lahetettiin Ikaalisten, Parkanon, Ylojarven ja Sastamalan
kaupungeille seka Jamijarven ja Hameenkyron kunnille julkaistavaksi
niiden verkkosivuilla. Liséksi arviointiselostuksesta ja sen nahtavillaolosta
sekd mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittdmiseen tiedotettiin
Aamulehdessa 26.9.2022 ja UutisOivassa 28.9.2022 julkaistuilla lehti-
ilmoituksilla.



http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa
http://www.ely-keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa
http://www.ymparisto.fi/IkaalistenTevaniementuulivoimahankeYVA
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Arviointiselostukseen voi tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
Ikaalisten kaupungin teknisissa palveluissa, Ikaalisten kaupungin
paakirjastossa, Parkanon kaupungintalolla, Parkanon kaupungin
paakirjastossa seka Pirkanmaan ELY-keskuksessa.

Arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisétilaisuus lkaalisten kasi- ja
taideteollisuusoppilaitoksen auditoriossa 4.10.2022 klo 18-20
etaosallistumismahdollisuuksin. Yhteysviranomaisen ja hankkeesta
vastaavan edustajien lisaksi yleisotilaisuudessa oli lasna noin 40 henkilda,
minka lisaksi tilaisuutta seurattiin verkon valityksella. Yleisétilaisuudessa
esiin nousseita asioita olivat mm. tuulivoimaloista aiheutuva melu,
hankkeen riskit pohjavesialueelle ja ymparistéluvan tarve tuulivoimaloille.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakdisesti
koskee. Lausunnot arviointiselostuksesta pyydettiin seuraavilta tahoilta:
Ikaalisten kaupunki, Parkanon kaupunki, Jamijarven kunta, Ylojarven
kaupunki, Hameenkyron kunta, Sastamalan kaupunki, Sastamalan seudun
sosiaali- ja terveyspalvelut (Sotesi), Ymparistdterveys Pirteva, Pohjois-
Satakunnan peruspalvelukuntayhtyma (PoSa), Pirkanmaan liitto,
Pirkanmaan maakuntamuseo, Pirkanmaan pelastuslaitos, Varsinais-
Suomen ELY-keskuksen ymparistd ja luonnonvarat -vastuualue,
Satakuntaliitto, Satakunnan museo, Satakunnan pelastuslaitos, Pohjois-
Savon ELY-keskuksen kalatalousviranomainen, Varsinais-Suomen ELY-
keskuksen kalatalousviranomainen, Vaylavirasto, Liikenne- ja
viestintavirasto Traficom, Suomen metsakeskus, Metsahallitus, Suomen
riistakeskus, Luonnonvarakeskus, Fintraffic Lennonvarmistus Oy, Finavia
Oyj, Fingrid Qyj, Caruna Oy, limatieteen laitos, Puolustusvoimat, Digita Oy,
DNA Oy, Elisa Oyj, Suomen Erillisverkot Oy, Telia Finland Oyj,
Maanmittauslaitos, Energiavirasto, tyo- ja elinkeinoministeri6 ja
Sateilyturvakeskus. Naiden lisaksi muilla tahoilla ja kansalaisilla on ollut
mahdollisuus esittaa mielipiteensa arviointiselostuksesta.

Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle 15 lausuntoa ja

23 mielipidetta. Liikenne- ja viestintavirasto Traficom ja Fingrid Oyj
ilmoittivat, ettei niilla ole lausuttavaa arviointiselostuksesta tai hankkeesta.
Liikenne- ja viestintavirasto viittasi aiemmin arviointiohjelmasta
lausumaansa. Tevaniemen Kylaseura ry ilmoitti, ettei se anna mielipidetta.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen nakemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallosta. Yhteysviranomainen toimitti saapuneet lausunnot ja
mielipiteet tiedoksi hankkeesta vastaavalle 29.11.2022, 21.12.2022 ja
5.1.2023.
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Yhteenveto lausunnoista

Lausuntojen perusteella arviointiselostusta voidaan pitaa sisalléltaan ja
laadultaan padosin riittdvana ja YVA-lain ja YVA-asetuksen
sisaltdvaatimukset tayttavana. Lausunnoissa on kuitenkin tunnistettu
hankkeeseen liittyvia epavarmuustekijoita ja useita jatkosuunnittelussa
huomioitavia seikkoja, jotka koskevat muun muassa pohjaveden suojelua,
luontoarvoja, arkeologisen kulttuuriperinnén kohteita, melu- ja
valkevaikutusten hallintaa sekd onnettomuustilanteisiin varautumista.
Hankkeen yhteisvaikutusten arviointiin muiden tuulivoimahankkeiden
kanssa on kiinnitettava erityistd huomiota.

Lausuntojen perusteella hankkeen toteutusvaihtoehtojen kuvaus on
paaosin riittavalla tasolla. lkaalisten kaupungin ymparistdlautakunta
huomauttaa, ettd vaihtoehdossa VE1 valkevaikutus ilman puuston
suojaavaa vaikutusta on arvioinneissa kaytettya viitearvoa suurempi, mika
asettaa vaihtoehdon VE1 toteutettavuudeltaan heikompaan asemaan.
Pirkanmaan liitto kiinnittdd huomiota siihen, ettd vaihtoehdossa 1
pohjoisimman voimalapaikan rakentaminen edistaa Lampinevan alueen
kuivumista ja ettd vaikutus kohdistuu vaarantuneisiin rametyyppeihin ja
karuihin avonevaosiin. Olisi tarpeen arvioida, olisiko hankkeen
jatkosuunnittelussa tarkoituksenmukaisinta edeta vaihtoehdon VE2
mukaisesti niin, ettd pohjoisinta voimalasijaintia ei toteuteta. Talla
valtettaisiin myos voimalapaikan ja sille johtavan kaapeli- ja tieyhteyden
pirstovaa vaikutusta alueella, jossa voi ilmeta erityista
luontoarvopotentiaalia. Pirkanmaan liitto puoltaa sahkonsiirron
runkoverkkoliitynnan toteuttamista vaihtoehdon A mukaisesti, jolloin
hyédynnetdan olemassa olevia tielinjoja ja vahennetdan vaikutuksia
pohjaveteen. Caruna Oy toteaa, etta tuulivoimapuisto voidaan liittaa
alustavasti Melo—R&nnari-voimajohtoon.

Lausunnoissa on tunnistettu tuulivoimahankkeen sijoittuminen Pirkanmaan
maakuntakaavan 2040 mukaiselle tuulivoima-alueelle. Pirkanmaan liitto
pitda tarkednd maakuntakaavan mukaisten tuulivoima-alueiden
hyoddyntamista, koska tuulivoimatuotannolle soveltuvia alueita on
maakunnassa rajoitetusti. Satakuntaliiton ndkemyksen mukaan hankkeen
vaikutukset Satakunnan puolelle ja etenkin Satakunnan maakuntakaavojen
sisallén osalta on arvioitu osin puutteellisesti ja arviointia tulee taydentaa ja
tarkentaa jatkosuunnittelussa. Ottaen huomioon hankkeen sijainnin,
voimalakoon ja maakuntakaavavarauksesta jossakin maarin poikkeavan
hankealueen rajauksen hanke aiheuttaa vaikutuksia Satakuntaan.

Vaikutuksia maisemaan ja rakennettuihin kulttuuriymparistoihin katsotaan
arvoidun riittavasti ja huolellisesti. Maiseman ja rakennetun
kulttuuriymparistén muutos on yksi hankkeen merkittavimmista
ymparistovaikutuksista. lkaalisten kaupungin ymparistélautakunta arvioi
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tuulivoimaloiden nakyvan selkealla saalld kauas ja maisemavaikutuksen
olevan suurempi kuin maakuntakaavan pohjana olleilla tuulivoimaloilla.
Pirkanmaan maakuntamuseo nostaa esiin, etta merkittavia haitallisia
vaikutuksia kohdistuu jonkin verran maakunnallisesti merkittaviin
Kallionkielen — Tevaniemen — Riitialan kulttuurimaiseman maisema-
alueeseen, Poltinjoen kulttuurimaisemaan seka Poltinjoen myllyn ja
Tevaniemen keskustan rakennettuihin kulttuuriymparistoihin. Pirkanmaan
liton nakemyksen mukaan maisemavaikutukset eivat kuitenkaan ole niin
merkittavia, ettd hankkeen jatkosuunnittelua ei voitaisi puoltaa.

Pirkanmaan maakuntamuseo katsoo, etta vaikutukset arkeologiseen
kulttuuriperintéén on arvioitu asianmukaisesti tuulivoima-alueella. Sen
sijaan sahkdonsiirron reittivaintoehdoissa arkeologinen inventointi on
Iahinna alkuvaiheen tutkimus, joka sisaltaa epavarmuuksia ja puutteita.
Suunnitellut kaapelireitit kulkevat kahden kiintean muinaisjaanndksen
alueella, kahden tarkemmin rajaamattoman kiintean muinaisjaannoksen
valittdmassa laheisyydessa seka kahden muun kulttuuriperintdkohteen
valittdtmassa laheisyydessa. Linjojen toteuttaminen voi maakuntamuseon
arvion mukaan johtaa muinaisjaannosten ja muiden arkeologisten
kohteiden vahingoittumiseen tai osittaiseen poistamiseen.
Jatkosuunnittelussa tulee varautua tarkemman arkeologisen inventoinnin
(tarkkuusinventoinnin) ja koekaivausten suorittamiseen arkeologisten
kohteiden alueilla ja l1&ahiymparistdssa.

Pohjavesialueen sijoittumista tuulivoimaloiden laheisyyteen seka
sahkonsiirtoreiteille pidetdan merkittdvana suunnittelussa huomioon
otettavana asiana. Pirkanmaan liitto korostaa, ettd hankkeen ja
sahkonsiirron toteutuksessa on huomioitava erityisella painoarvolla pinta-
ja pohjavesiin kohdistuvat merkittavat tai pitkaaikaiset vaikutukset ja
naiden estaminen. Sastamalan seudun sosiaali- ja terveyspalvelut
terveydensuojeluviranomaisena lausuu, ettd sahkonsiirtolinjan
asentaminen pohjavesialueen poikki ei saa aiheuttaa haittaa pohjaveden
laadulle. Maakaapelin ja tieverkoston rakentamisen vaikutukset
pohjaveden pinnantasoon ja laatuun tulee huomioida. Pohjaveden
pilaantuminen tulee estda. Lausunnossa suositellaan hankkeen
rakennusvaiheen, huoltovaiheen ja purkuvaiheen liikenndinnin
jarjestamista pohjavesialueen ulkopuolelle. Terveydensuojeluviranomainen
toteaa lisaksi, etta Ikaalisten pohjavesialueiden suojelusuunnitelma on
laadittu vuonna 2001, jonka jalkeen sita ei ole paivitetty. Pohjavesialueiden
suojelusuunnitelma tulisi paivittda tadssa yhteydessa ja siina tulisi arvioida
tuulivoiman vaikutus pohjavesialueeseen seka tarvittaessa
vedenottamoiden suoja-alueiden maarittely.

Hankkeen melu- ja valkevaikutukset tunnistetaan osana merkittavimpia
ymparistovaikutuksia. Sastamalan seudun sosiaali- ja terveyspalvelut
muistuttaa, etta sisdmelulle asetetut vaatimukset ovat terveysperusteisia
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eika tuulivoimaloista aiheutuva aani saa aiheuttaa asetettujen vaatimusten
ylityksia. Lausunnossa tunnistetaan melumallinnuksen huomioon
otettavana epavarmuustekijana se, etta arviointi on toteutettu teholtaan ja
kooltaan pienemmilla voimaloilla kuin suunnitellut voimalat ovat.
Voimaloiden rakentamista virkistysalueelle tai sen valitttmaan
I&heisyyteen ei melutason vuoksi suositella. Ikaalisten kaupungin
ymparistdlautakunta kiinnittdd huomiota Ojajarven rakentamattoman
rantatontin mahdollisiin melurajan ylityksiin. Lautakunta toteaa myos
hankealueen olevan osa maakuntakaavaselvitykseen perustuvaa hiljaista
aluetta. Merkinta ei ole oikeusvaikutteinen, mutta alueen danimaisema
muuttuu. Hiljaiseen alueeseen kiinnittda huomiota myés Parkanon
kaupungin rakennus- ja ymparistdlautakunta.

Valkevaikutuksista terveydensuojeluviranomainen huomauttaa, etta
tuulivoimapuistosta aiheutuvat valke- ja valovaikutukset eivat saa aiheuttaa
kohtuutonta rasitusta I&hiasukkaille. Myos lkaalisten kaupungin
ymparistolautakunta nostaa esiin valkevaikutukset vaihtoehdossa 1 ja
katsoo, ettd jatkosuunnittelun tulee perustua vakituiselle ja loma-
asutukselle mahdollisimman vahan haittaa aiheuttavaan ratkaisuun.
Taman ei tarvitse merkita voimaloiden maaran tai kokonaistehon
vahentymista, vaan tavoite on mahdollista saavuttaa my6s voimaloiden
uudelleensijoittelulla.

Lisaksi vaikutukset luontoon ja sen monimuotoisuuteen tunnistetaan
lausunnoissa yhtena merkittdvimpia ymparistdvaikutuksia. Pirkanmaan
liitto katsoo, ettéd paastottdoman energiatuotannon ohella on erittain tarkeaa
huolehtia luonnonarvoista ja lajistollisesta elinvoimaisuudesta. Parkanon
kaupungin rakennus- ja ymparistdlautakunnan mukaan vaikutukset
Teerinevan suojelualueeseen, joka on hankealuetta |ahin suojelualue,
tulee selvittdd. Luonnonvarakeskuksen lausunnon mukaan
kanalintukartoituksissa tulee huomioida, etta kanalinnuilla on voimakkaat
vuosien valiset vaihtelut kannansuuruudessa, joten laskentojen
toteuttaminen vain yhtena vuonna saattaa antaa vaaran kuvan alueen
merkityksesta lisdantymisymparistond. Yhden vuoden aineisto on altis
satunnaisvaihtelulle, ja tulosten tulkinnassa ja johtopaatoksissa on syyta
olla varovainen. Térmaysriskin lisdksi tuulivoimaloiden on osoitettu
vaikuttavan mm. kanalintujen habitaatin valintaan ja danen kayttéon
soidessa. Tuulivoimaloiden vaikutus metsakanalintuihin ei valttamatta ulotu
vain rakentamisen ajalle ja alueelle. Luonnonvarakeskus suosittelee
tornien maalaamista tummiksi mahdollisten vaikutusten lieventadmiseksi.
Lisaksi on syyta ajoittaa rakentamistoimet lisdantymisajan ulkopuolelle.
Hankealueella on havaittu kaikkia neljaa Suomessa esiintyvaa
suurpetolajia, mutta alueelle tehdyissa suurpetoselvityksissa naita ei
havaittu. Tuulivoiman vaikutuksista suomalaiseen eldinlajistoon on
toistaiseksi vain vahan tietoa. Vaikutusten mitta saattaa poiketa
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selostuksessa annetusta arviosta, mikali tuulivoiman vaikutukset ja mm.
useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset lajeille
laajassa mittakaavassa osoittautuvat merkittavammiksi.

Suomen metsakeskus katsoo, ettd ymparistdvaikutusten arviointia tulisi
laajentaa ja tdydentda koskemaan hiilta sitovan pinta-alan lisaksi
metsakadon vaikutuksiin hiilivarastoihin ja -nieluihin. Alueen metsien
ottaminen muuhun maankayttéon tulee olla mahdollisimman vahaista.

Pirkanmaan pelastuslaitos huomauttaa, ettda hankkeen suunnittelussa ei
ole arvioitu riittdvasti onnettomuus- ja vaaratilanteita ja niiden aiheuttamia
vaikutuksia ihmisille ja ymparistolle. Vaaraa aiheuttavat rikkoutuneiden
tuulivoimaloiden lapojen osien lentaminen ymparistéon
onnettomuustilanteissa seka normaalitilanteissa lavoista irtoavat jaat.
Hankealueen lapi kulkeviin virkistysreitteihin tulisi kayttaa 600 metrin
turvaetaisyytta, ellei pienempaan tai suurempaan turvaetaisyyteen ole
perusteita. Pelastuslaitos esittda useita toimenpiteitd hankealueen ja sen
I&hialueen seka varsinaisten tuulivoimaloiden paloturvallisuuden
parantamiseksi. Jatkosuunnittelussa on huomioitava ja estettava
tuulivoimaloissa kaytettavien voitelu- ja vastaavien aineiden aiheuttama
pilaantumisriski maaperalle ja pohjavesialueelle.

Puolustusvoimat katsoo, ettei hankkeella ole merkittavia vaikutuksia
Puolustusvoimien toimintaan, mutta tarvittaessa muutoksista on joko
hankittava uusi hyvaksyttavyyslausunto tai ilmoitettava Puolustusvoimille.
Digita Oy puolestaan muistuttaa, etta vaikutukset antenni-tv:n vastaanotto-
olosuhteisiin ovat osa yleista turvallisuutta ja etta vaikutukset tulee tutkia ja
niiden lieventamiskeinoja tarkastella riittavan aikaisin. lImatieteen laitos
toteaa, etta tuulivoimahanke tulee nakymaan tutkahavainnoissa selkeasti
ja silla on vaikutuksia, mutta limatieteen laitos on maaritellyt
kansainvalisen ohjeistuksen mukaan, ettei se etaisyyden ollessa 20 km tai
enemman enaa anna rajoittavaa lausuntoa hankkeesta. Hankkeella ei ole
vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n liiketoimintaan.

Vaylavirasto tuo esiin erityisesti hankkeen jatkosuunnittelussa huomioitavia
lupa-asioita. Rataliikenne tulee huomioida kuljetuksia jarjestettaessa.
Ikaalisten kaupungin ymparistdlautakunta huomioi, ettd voimalat
suunnitellaan I&htokohtaisesti siten, ettei ymparistélupaa edellyttavaa
kohtuutonta rasitusta aiheudu ja ettei ymparistdlupaa siten tarvita.

Yhteenveto mielipiteista

Muutamassa mielipiteessa tuulivoima tunnistetaan yhtena
energiantuotantomuotona, mutta selvassa valtaosassa mielipiteita
hankkeeseen suhtaudutaan kriittisesti ja katsotaan, etta hanketta ei tule
toteuttaa lainkaan. Hankealuetta pidetaan soveltumattomana
tuulivoimatuotantoon ennen kaikkea vakituisen ja loma-asutuksen
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laheisyyden, maisema- ja kulttuurihistoriallisten arvojen, pohjavesialueen
turvaamisen seka luonto- ja virkistysarvojen takia. Useissa mielipiteissa
katsotaan, etta hanke edellyttaa ymparistdlupaa sen aiheuttamien haittojen
VUOKSI.

Hankkeesta tiedottaminen koetaan puutteelliseksi useissa
yksityishenkildiden mielipiteissa. Esimerkiksi asukaskysely ei ole
tavoittanut osallisia riittdvassa laajuudessa eikd sen tuloksia ole huomioitu.
Tietoa hankkeesta on ollut vaikeaa saada, tai sita ei ole saatu oikea-
aikaisesti. Mielipiteissa toivotaan, ettd asukkaiden huolenaiheisiin
suhtauduttaisiin vakavasti hankkeen jatkosuunnittelussa. Sosiaalista
hyvaksyttavyytta hankkeella ei katsota olevan.

Arvioinnissa kaytettyja Iahtotietoja pidetaan mielipiteissa tietyiltd osin
virheellisina ja puutteellisina. Muun muassa luontotiedot todetaan
puutteellisiksi esimerkiksi hydnteisten ja linnuston osalta, maa- ja
kallioperasta ja luonnonvarojen kaytosta ei ole riittavia lahtotietoja, ja
melumittaukset on tehty liian pienilla voimaloilla. Arvioinnin tekijdiden
luotettavuus ja puolueettomuus kyseenalaistetaan useassa mielipiteessa.
Lisaksi mielipiteissa on tuotu esiin selostusasiakirjoissa paikoin esiintyvia
virheita ja ristiriitoja, jotka vaikeuttavat arvioinnin ymmarrettavyytta.

Yksityishenkil6iden mielipiteissa alueen rauhallisuus ja hiljaisuus halutaan
sailyttaa nykyisellaan ja turvata mm. alueen kaytettavyys virkistykseen ja
retkeilyyn. Hankkeen vaikutuksia maisemaan ja kulttuuriymparistdihin
pidetaan merkittavan haitallisina. Mielipiteissa kaivataan havainnekuvia
esitettyd monipuolisemmin ja havainnollistamaan maiseman muuttumista
korkeammilta paikoilta ja mm. lkaalisten Vanhan kauppalan alueelta
laajemmin. Mielipiteissa pidetaan selvana, etta hanke vaikuttaa
negatiivisesti vaikutusalueella sijaitsevien kiinteistdjen arvoon, ja
katsotaan, ettd hankkeesta vastaavan tulisi korvata arvon aleneminen.
Hankkeesta aiheutuu haittaa myds elinkeinoille esimerkiksi mokkien
vuokraustoiminnan vaikeutuessa. limastovaikutusten osalta painotettiin
metsakadon merkitysta seka sita, etta tuulettomat ajanjaksot, jolloin
sahkda ei tuoteta, tulisi huomioida arvioinnissa.

Useissa mielipiteissa katsotaan, ettd asutus ja loma-asutus sijaitsevat liian
I&helld suunniteltuja voimaloita ja ettd voimaloista johtuva melu ja valke
aiheuttavat haittaa seka ihmisten terveydelle etta elinympariston
viihtyisyydelle. Melumallinnuksen luotettavuutta kyseenalaistetaan ja
todetaan, ettd mallinnus on tehty suunniteltua pienemmilla voimaloilla.
Melumallinnuksissa olisi huomioitava inversioilmio, interferenssi eli
summa-aalto, jaatyneiden siipien aiheuttama aerodynaaminen muutos
seka liian 1ahella toisiaan olevien voimaloiden jattdpydrteessa toimivan
voimalan voimakkaampi melutaso. Myos infradaanen vaikutukset terveyteen
herattavat huolta mielipiteissa, ja niiden arvioinnin riittavyys
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kyseenalaistetaan. Valkehaittaa pidetdan kohtuuttomana ainakin Ojajarven
rannalla sijaitsevilla rakentamattomilla rantatonteilla.

Useimmissa yksityishenkildiden mielipiteissa huolta herattavat hankkeen
vaikutukset alueen pohjavesialueeseen. Riskit pohjavedelle tuo esiin myos
Leppasjarven ja Poltinkosken kyldseura ry. Mielipiteissa tuodaan esiin
ehdoton pohjaveden pilaamiskielto ja katsotaan, etta hanketta varten
tehtadva maa-ainesten otto, tiestén rakentaminen ja parantaminen seka
varsinaisten voimaloiden ja niiden perustusten rakentaminen aiheuttavat
selvan riskin pohjaveden laadulle seka vedenottamon toiminnalle. Osin
huomautetaan, ettei pohjavedesta ole riittavia I&htotietoja esimerkiksi
voimalapaikoailla, jolloin vaikutuksia ei ole mahdollista ylipaansa arvioida.
Riskinarviointia pidetddn muutoinkin puutteellisena ja todetaan, etta
esimerkiksi voimaloiden jaanheiton riskit ihmisille, kemikaalivuodot
maaperaan, mikromuovien paatyminen ymparistoon seka
teleoperaattoreiden kuuluvuusongelmat tulee ottaa arvioitua
seikkaperaisemmin huomioon. Mielipiteissa nousee vahvasti esiin myos
epatietoisuus vastuukysymyksistd onnettomuustilanteissa ja voimaloiden
purkamisen tullessa ajankohtaiseksi.

Pirkanmaan lintutieteellinen yhdistys ry tunnistaa useita ilmeisia puutteita
linnustoselvityksissa. Linnuston kevatmuutto- ja syysmuuttoselvitykset on
toteutettu liian lyhyena ajanjaksona, ja muuttoselvityksiin sisaltyy monia
epavarmuustekijoitd. Talvilintuselvitysta ole tehty, ja pollé- ja
merikotkaselvitykset ovat liian yleistasoisia. Yhdistyksen mukaan
vaihtoehto VE2 olisi linnustollisesti parempi ja voimalat 1 ja 7 olisi syyta
poistaa. Hanhien ja muiden suurina parvina muuttavien lintujen
tormaysriski tulee huomioida.

Suomen luonnonsuojeluliiton lkaalisten yhdistys ry katsoo, etta
arvioinnissa olisi tullut tarkastella maakuntakaavan mukaista suppeampaa
toteutusvaihtoehtoa, esimerkiksi 5—7 voimalaa. Esitetyt vaihtoehdot ovat
liian samankaltaisia. Yhteysviranomaisen korjaus- ja tdydennysehdotuksia
ei ole juurikaan otettu huomioon arviointiselostusvaiheessa. Hankkeessa
on tuotettu suuri maara erilaisia selvityksia, mutta niiden hyédyntdminen
arviointiprosessissa on jaanyt puutteelliseksi.

Yhdistyksen mukaan hankealue on yhtendinen metsakokonaisuus, joka
yhdistyy laajempaan asumattomaan alueeseen Parkanon puolella ja
edelleen Seitsemisen kansallispuistoon. Hankealueen lahin suojelualue on
Teerineva, jota ei ole huomioitu YVA-selostuksessa. Teerinevalla esiintyy
myds suurta petolintua. Hankkeen vaikutusalueella on vastoin YVA-
selostuksessa esitettyd hanhien muutonaikaisia levahdys- ja
ruokailualueita, mikd on huomioitava. Hankkeen pohjoisin voimalapaikka
sijoittuu pitkalle ennallistuneelle Lampinevan suolle, jossa esiintyy Etela-
Suomessa vaarantuneiksi (VU) luokiteltuja luontotyyppeja (isovarpurame,
tupasvillarame). Lampinevan kohteelle olisi tarpeen rakentaa uusi tie, mika
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osaltaan kuivattaisi suoekosysteemia. Taman voimalapaikan
rakentamisesta on syyta luopua. Voimaloiden ja teiden rakentaminen seka
kiviaineksen louhinta muuttaa metsaista aluetta kohti rakennettua aluetta.
Maaston pirstoutuminen heikentda ekologisessa mielessa myds
laajemman idanpuoleisen alueen yhtenaisyyttd. Tdma puolestaan
vaikuttaa metsalajien elinmahdollisuuksiin. Rakentaminen muuttaa myés
nykyisin hiljaisen ja pimeéan alueen luonnetta. Rakentamisen
oheisvaikutukset ovat isot huomioon ottaen lisdantynyt metsien kaytto.

Suomen luonnonsuojeluliiton lkaalisten yhdistys ry muistuttaa, etta
tuulivoimalat aiheuttavat vaistamatta heikentavan vaikutuksen
arvokkaaseen kulttuurimaisemaan. Tassa mielessa hankkeen
toteuttaminen on selvassa ristiriidassa maakuntakaavan kanssa.
Tuulivoimaloiden tulo maisemaan vaikuttaa myos paikallisten asukkaiden
ja loma-asunnon omistajien elinymparistdédn seka matkailun edellytyksiin
alueella. Tuulivoimaloiden sijoittelua tulisi miettid maisemavaikutusten
vahentamiseksi.

ARVIOINTISELOSTUKSEN RIITTAVYYS JA LAATU SEKA LAATIJOIDEN PATEVYYS

Yhteysviranomainen on tarkastanut arviointiselostuksen riittavyyden ja
laadun ja toteaa talta osin seuraavaa: Tevaniemen tuulivoimahankkeen
ymparistovaikutusten arviointiselostus tayttaa YVA-lain (252/2017) 19 §:n
ja ymparistovaikutusten arviointimenettelysta annetun valtioneuvoston
asetuksen (277/2017) 4 §:n mukaiset arviointiselostuksen
sisaltdvaatimukset, ja se on kasitelty YVA-lainsaadannon vaatimalla
tavalla. Arviointiselostus on laadittu ottaen huomioon hankkeen
arviointiohjelma seka riittavalla tavalla erindiset selvitykset ja
yhteysviranomaisen siitd antama lausunto (PIRELY/15588/2021,
3.12.2021). Liséksi selostuksen laadinnassa on ollut kaytettavissa ja on
tullut huomioida arviointiohjelmasta annetut muut lausunnot ja mielipiteet
yhteysviranomaisen edellyttamalla tavalla.

Kokonaisuutena arvioiden arviointiselostus on kattava ja riittavan
huolellisesti laadittu. Arviointiselostuksen perusteella on mahdollista
muodostaa kokonaiskuva hankkeesta ja sen keskeisista
ymparistdvaikutuksista. Yhteysviranomainen kuitenkin katsoo, etta
arviointiselostuksen koostaminen varsinaisen selostusasiakirjan ohella yli
30 liiteasiakirjasta vaikeuttaa jonkin verran arvioinnin ymmarrettavyytta ja
lapinakyvyytta osallisten nakdkulmasta. Lisaksi todetusta
arviointiselostuksen riittavyydesta huolimatta kuulemisen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun yhteydessa on noussut esille
joitakin puutteita ja epavarmuustekijéitad. Vaikutusarvioinnin puutteet ovat
luonteeltaan sellaisia, etta ne eivat estd yhteysviranomaista laatimasta
perusteltua paatelmaa hankkeen merkittavista ymparistovaikutuksista.
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Arviointia voidaan tdydentaa ja tarkentaa hankkeen jatkosuunnittelussa ja
tulevassa lupamenettelyssa. Yhteysviranomainen tuo myos esiin, etta
arviointiselostusasiakirjoihin sisaltyy paikoitellen virheellisyyksia ja
ristiritoja. Suunnittelun edetessa tulee kiinnittda huomiota siihen, etta
[&htétiedot ovat oikein.

Hankkeen toteuttamiselle on esitetty vaihtoehtoja, ja selostuksessa on
arvioitu riittdvasti naiden vaihtoehtojen ymparistovaikutuksia.
Arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa yhteysviranomainen on
pitanyt perusteltuna, etta tarkasteltaviin vaihtoehtoihin lisattaisiin
maakuntakaavan tuulivoima-alueen rajauksen mukainen vaihtoehto tai
arvioinnissa muilla keinoin esitetaan riittadvan selkeasti vaihtoehtojen VE1
ja VE2 ymparistovaikutusten ja niiden merkittavyyden eroavuudet
suhteessa maakuntakaavan mukaiseen rajaukseen. Arvioinnissa kasitellyt
vaihtoehdot VE1 (9 voimalaa) tai VE2 (8 voimalaa) eivat poikkea juurikaan
toisistaan, mika hankaloittaa toteutusvaihtoehtojen ymparistovaikutusten
eroavuuksien tunnistamista. Arvioinnissa olisi voinut olla hyva kasitella
yhtena toteutusvaihtoehtona esimerkiksi 5—7 voimalan kokonaisuutta niin
kuin Pirkanmaan luonnonsuojelupiirin Ikaalisten yhdistys ry on
mielipiteessaan todennut. Selostuksen mukaan maakuntakaavan aikaisia
tuulivoimaloita ei ole ollut mielekasta tarkastella vaihtoehtona, mik& onkin
teknisen kehityksen nakdkulmasta perusteltua. Hankkeessa olisi kuitenkin
voitu tutkia yhtena vaihtoehtona vahaisempaa voimalamaaraa
suunniteltujen voimaloiden mukaisella tehokkuudella ja korkeudella.

Maankaytén osalta yhteysviranomainen kiinnittdd huomiota Satakuntaliiton
lausuntoon. Arviointiselostuksessa on esitetty otteet Satakunnan
maakuntakaavoista, mutta maakuntakaavoissa osoitettuja keskeisia
varauksia ja niihin liittyvid suunnittelumaarayksia ei ole selostettu.
Satakunnan maakuntakaavoja koskevassa luvussa ei myoskaan ole otettu
huomioon, ettd Satakunnan vaihemaakuntakaavan 2 tultua voimaan
kumoutuivat Satakunnan maakuntakaavan vastaavat merkinnéat ja
maaraykset. Arviointitydssa olisi ollut tarpeen arvioida vaikutuksia
Satakunnan maakuntakaavoissa esitettyihin aluevarauksiin nykyista
analyyttisemmin.

Pirkanmaan maakuntamuseon lausunnon perusteella arkeologiseen
kulttuuriperintddn kohdistuvien vaikutusten arviointia sahkoénsiirron
vaihtoehdoissa voidaan pitaa puutteellisena. Inventoinnin tarkkuus ja
menetelmavalikoima eivat riitd hankkeen vaikutusten luotettavaan
kohdekohtaiseen arviointiin. Kaapelireiteilld tehty inventointi on
luonteeltaan hankkeen selvitystydn alkuvaiheen tutkimus, joka antaa
alustavaa tietoa arkeologisten kohteiden sijainnista eika sisalla lopullisten,
rakennettavien sahkonsiirtolinjojen kattavaa tutkimusta arkeologisten
kohteiden alueella ja lahiymparistdssa. Tutkimusta on tarkennettava
jatkosuunnittelussa nailta osin.
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YVA-selostuksen maisema- ja kulttuuriymparistévaikutuksia kasittelevassa
liitteessa on esitetty keinoja vahentaa tuulivoimaloiden vaikutusta
maisemaan. Esitetyt keinot ovat hyvia, mutta lievana puutteena voidaan
pitda niiden yleispiirteista esittamista. Lieventamiskeinoissa olisi ollut hyva
kuvata lahemmin, millaisia vaihtoehtoja voimaloiden varityksen ja
valaistuksen osalta on kaytettavissa ja koskeeko toimenpidetarve
erityisesti joitakin hankkeen tiettyja voimaloita.

Hankkeen linnustoseurantoihin ja -arviointeihin liittyy jonkin verran
epavarmuustekijoita. Lajistossa esiintyvaa vuosien valista vaihtelua on
selostuksen mukaan pyritty huomioimaan kiinnittdmalla huomiota erilaisten
elinymparistdjen potentiaaliin toimia uhanalaisten ja vaikutuksille
alttiimpien lintulajien elinymparistona. Yhden vuoden muutonseurannan
tulokset eivat anna taydellista kuvaa lintujen kevat- ja syysmuutosta
alueella. Vaihtelevat sdaolot vaikuttavat merkittdvimmin muuton valisiin
eroihin eri vuosina. Mm. alueen lapi muuttavien kurkien maara vaihtelee
huomattavasti vuosien valilla ja kurkien padmuuttoreitti voi vaihdella
kymmenia kilometreja vuosien valilla. Havainnoinnin ajoittumisen takia
todennakoinen syysmuutossa alueen yli lentavien kurkien lukumaara oli
havaittua huomattavasti suurempi. Alhaisen muuttokorkeuden vuoksi
todennakoisesti osa alueen lapi muuttaneista laulujoutsenista jai
kevatmuutossa havaitsematta. Syksylla 2021 laulujoutsenten paamuutto
Pirkanmaan alueella ajoittui selkeasti marraskuun puolelle, jolloin
seurantaa ei alueella enaa ollut.

Paaosin disin muuttavien vesilintujen muuttoreitteja ei paivasaikaisessa
seurannassa voida selvittaa. Merikotkalla kevatmuutto alkaa jo helmikuun
lopulla, joten todellinen alueen Iapi muuttavien merikotkien maara saattaa
olla suurempi. Myds maakotkan eteldssa talvehtivat yksilét muuttavat
pohjoisen suuntaan jo lopputalvesta, jolloin alueella ei viela ollut
havainnointia. Suurten petolintujen talviaikaisesta oleskelusta hankealueen
laheisyydessa on vain rekistereista koottuja tietoja. Muuttojen
havainnoinnin tehokkuutta heikensi korkeusolosuhteista johtuva
muutontarkkailupaikkojen mataluus. Niukat pikkujyrsijakannat ovat voineet
vaikuttaa polldjen lisdantymismahdollisuuksiin selvitysvuonna ja siten
havaintojen maaraan.

Luonnonvarakeskus on lausunnossaan tuonut esiin mm. tuulivoimaloista
suden ja kanalintujen habitaatinvalintaan liittyvan valttamisvaikutuksen.
Pirkanmaan lintutieteellisen yhdistyksen mielipiteessa on tuotu ilmi
arvioinnin epavarmuustekijoita ja esitetty selvityksiin liittyvia
taydennystarpeita muun muassa talvilintuselvityksen suhteen.
Yhteysviranomainen tunnistaa mainitut epavarmuudet.

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan lintujen térmaysriskia olisi voitu
arvioida nykyista tarkemmin perustellen. Elinymparistéja pirstovan
vaikutuksen arviointi jagd melko ohueksi.
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liImastovaikutusten arvioinnissa olisi tullut tarkastella turvemaiden
merkitystd hankealueella tapahtuvissa maanpeitteen muutoksissa.
Arvioinnista ei mydskaan kay ilmi, voimistaako ilmastonmuutos joitakin
muita ymparistdhaittoja, joita hankkeen toiminnasta aiheutuu.

Hankkeesta vastaavalla on ollut kaytettavissaan riittdva asiantuntemus
ymparistovaikutusten arvioinnin ja sen sisaltdmien erillisselvitysten
toteuttamiseen. Yhteysviranomaisella ei ole arvioinnin laatijoiden
asiantuntemuksesta huomautettavaa.

YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

Arvio hankkeen merkittavista ymparistovaikutuksista

Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma perustuu ymparistdvaikutusten
arvioinnista annetun lain (252/2017) 19 §:sséa seka valtioneuvoston
asetuksen ymparistovaikutusten arvioinnista (277/2017) 4 §:ssa
annettuihin arviointiselostuksen sisaltovaatimuksiin, arviointiselostuksessa
esitettyihin hankkeen kuvaukseen ja selvityksiin, niiden tuloksiin ja tulosten
arviointiin seka selostuksesta annettujen lausuntojen ja mielipiteiden
sisaltéon. Yhteysviranomainen esittda perusteltuna paatelmanaan
Tevaniemen tuulivoimahankkeen merkittavista vaikutuksista seuraavaa:

Arviointityon johtopaatelmana on arviointiselostuksessa todettu, etta
kohtalaisia kielteisia vaikutuksia kohdistuu maisemaan ja ihmisten
elinoloihin. Vahaisia kielteisia vaikutuksia kohdistuu maankayttéon ja
yhdyskuntarakenteeseen, maa- ja kallioperaan, pohjavesiin, pintavesiin ja
kalastoon, luonnonvarojen hyédyntamiseen, kasvillisuuteen ja
luontotyyppeihin, linnustoon, elaimistoon, riistaan ja metsastykseen,
aanimaisemaan, valo-olosuhteisiin (varjostusvalke), liikenteeseen seka
viestintayhteyksiin ja tutkien toimintaan.

Yhteysviranomainen yhtyy johtopaatoksiin hankkeen kielteisista
vaikutuksista ja niiden kohdentumisesta. Hankkeen yksittaisina
merkittdvina vaikutuksina voidaan todeta melu- ja valkehaitta seka
maiseman muuttuminen, jotka edelleen yhdessa vaikuttavat ihmisten
elinoloihin ja viihtyvyyteen alueella. Nain ollen yhteysviranomainen arvioi,
etta hankkeen merkittavat ymparistovaikutukset kohdistuvat nimenomaan
ihmisiin, ihmisten elinymparistdéon ja sen viihtyvyyteen hankkeen
vaikutusalueella sekd maisemaan. Lisdksi yhteysviranomainen toteaa, etta
arkeologiseen kulttuuriperintédn kohdistuvat vaikutukset saattavat
arvioinnin puutteiden ja epavarmuuksien takia nousta ainakin vahaisen
kielteisiksi.

Hankealue ja laajasti ottaen sen vaikutusalue ovat nykyisellaan
metsatalous- ja viljelysmaisemaa, johon sijoittuu pienehkdja vesistdja ja
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erityisesti kylamaisia kokonaisuuksia. Tuulivoimala-alue muuttaa alueen
luonnetta ja maisemakuvaa merkittavasti ja vaikuttaa ihmisten elinoloihin
alueella. Hankkeen vaikutusalueen herkkyys on maisemallisille muutoksille
vahintaankin kohtalainen, osin jopa suuri. Hankkeen lahivaikutusalueella ja
valialueella tuulivoimalat ndkyvat maakunnallisesti arvokkaille maisema-
alueille, maakunnallisesti arvokkaaseen kulttuurimaisemaan ja jarvien
takana sijaitseville rannoille.

Maisema, johon vaikuttaa myos tuulivoimaloista aiheutuva valke, seka
aanimaisema muuttuvat merkittdvasti. Hankkeen my6ta muutos on
pitkdaikainen. Alue varataan tuulivoimatoiminnan kaytt66n, mika
turvallisuusnadkékulmat huomioiden rajoittaa ainakin jollakin tavalla alueen
kayttoéa mm. virkistykseen. Hankealueen valittdbmassa laheisyydessa ja
laajemmalla vaikutusalueella sijaitsee paljon asuin- ja lomarakennuksia.
Maisemalle aiheutuvan visuaalisen haitan ohella melumallinnuksen
perusteella tietyilla kiinteistailla ollaan Iahella melutason ohjearvojen raja-
arvoa. Moni kiinteist6 jaa myos valkevaikutuksen piiriin.

Hankkeen erityispiirteena on keskeista ottaa huomioon tuulivoimaloiden
alueen sijoittuminen vedenhankintaa varten tarkean pohjavesialueen
valittdbmaan laheisyyteen. Lisdksi molemmat suunnitellut sdhkonsiirtoreitit
kulkevat pohjavesialueen halki. Pohjavesialueella sijaitsee kaksi erityisen
herkkaa kohdetta eli vedenottamot. Yhteysviranomainen toteaa, etta
mahdolliset vedenottoon kohdistuvat ymparistdvaikutukset olisivat
onnettomuus- tai poikkeustilanteessa merkittavan haitallisia. Hankkeen
suunnittelussa ja tydmenetelmien valinnassa tulee siksi noudattaa
varovaisuusperiaatetta. Hankkeen ja sdhkoénsiirron toteutuksessa on
huomioitava erityisella painoarvolla pinta- ja pohjavesiin kohdistuvat
merkittavat tai pitkaaikaiset vaikutukset ja naiden estéminen.

Keskeisimmat haitalliset luontovaikutukset liittyvat vaikutuksiin
pesimalinnustoon ja lintujen muuttoon seka lepakoiden esiintymiseen
vaikutusalueella. Kuten edelld on todettu, alueen arvo muodostuu pitkalti
alueen rauhallisuudesta, minka alueelle sijoittuva tuulivoimala-alue tulee
muuttamaan ja vaikuttamaan samalla suoraan ihmisten liikkumiseen ja
luontokokemukseen alueella.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, maankayttoon ja aineelliseen
omaisuuteen

Hankealue sijaitsee arviointiselostuksessa esitetyn mukaisesti
maakuntakaavan maaseutualueella, joka on ensisijaisesti tarkoitettu maa-
ja metsatalouden ja niita tukevien elinkeinojen kayttoon. Hankealueelle on
lisdksi osoitettu tuulivoima-alue, ulkoilureitti, kallioalue ja turvetuotantoon
liittyvd valuma-alue. Tuulivoimaloiden alue on maakuntakaavassa
tuulivoima-alueeksi osoitettua aluetta olennaisesti laajempi.
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Yhteysviranomainen toteaa, etta selostuksen toteamus siita, ettd hanke ei
ole ristiridassa maakuntakaavassa osoitetun maankayton kanssa, ei siten
taysin pida paikkaansa tasta nakokulmasta tarkasteltuna. Hankealueen
laajentaminen eteldan suuntaan vaikuttaa myds siihen, etta
maakuntakaavassa tuulivoima-alueen eteldpuolelle osoitettu retkeilyreitti
kulkee hankealueen poikki. Retkeilyreitin osalta tuulivoimaloiden
ulkomelutason ohjearvoista annetun valtioneuvoston asetuksen
(1107/2015) ohjearvo 45 dB(A) ylittyy. Jatkosuunnittelussa tulee etsia
ratkaisua, jossa retkeilyreitille ei aiheudu hankkeesta meluhaittaa
esimerkiksi vahentamalla voimaloita tai rakentamalla retkeilyreitti uuteen
paikkaan.

Jatkosuunnittelussa tulee ottaa huomioon Satakunnan maakuntakaavojen
kokonaisuus ja varmistaa, etta hankkeen vaikutukset Satakunnan
maakuntakaavojen aluevarauksiin vastaavat arvioinnin johtopaatdksia.
Satakuntaliiton lausunnon mukaan tulee kiinnittda huomiota siihen, etta
Satakunnan vaihemaakuntakaavan 2 tultua voimaan kumoutuivat samalla
Satakunnan maakuntakaavan vastaavat merkinnat ja maaraykset.

Vaikutukset maankayttéon ovat Pirkanmaan alueella riittavasti ja
luotettavasti arvioituja. Maankayton osalta (vaikutuksen merkittavyys,
alueen herkkyys) johtopaatds vahaisesta kielteisesta vaikutuksesta on
perusteltu.

YVA-menettelyssa ei arvioida kiinteddn omaisuuden arvoon kohdistuvia
vaikutuksia. Tasta syysta yhteysviranomainen ei ota lahemmin kantaa
mahdolliseen kiinteistdjen arvon alenemiseen. Kiinteistdjen arvon laskusta
voi kuitenkin aiheutua sosiaalisia vaikutuksia, joita olisi ollut hyva
tarkastella nykyista analyyttisemmin arviointitydssa.

Vaikutukset maisemaan, rakennettuun kulttuuriymparistoon ja

muinaisjaannoksiin
Vaikutusarvioinnin mukaan suunnitellut voimalat sijoittuvat metsaiselle
alueelle, joten niiden maisemavaikutukset lahiymparistdssa 0—2 kilometrin
etaisyydella ovat vahaiset. Lahivaikutusalueella 2-5 kilometrin ja
valialueella 5-10 kilometrin etaisyydelld voimalat nakyvat useille
maakunnallisesti arvokkaille maisema-alueille ja maakunnallisesti
arvokkaaseen kulttuurimaisemaan seka jarvien takana sijaitseville
rannoille. Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet sijaitsevat yli 25
kilometrin paassa voimaloista, joten vaikutukset niihin ovat hyvin vahaiset.

Vaikutukset maisemaan ovat riittavasti ja luotettavasti arvioituja.
Maakunnallisesti arvokkaiden alueiden maisema muuttuu paikoin
merkittdvasti, mika on tuotu esiin sanallisesti ja havainnollistettu
kuvasovittein. Hankkeella on arvioitu olevan kohtalainen kielteinen
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vaikutus maisemaan, mika on johdonmukaisesti perusteltu edella
mainittujen seikkojen nojalla.

Maiseman osalta arvioinnit ovat laadittu kokonaiskorkeudeltaan 280-
metrisilla voimaloilla, jotka siten vastaavat suunniteltuja voimaloita.
Jatkosuunnittelussa tulee muistaa, etta voimaloiden korkeuden tai tehon
muutokset kasvattavat vaikutuksia. Lupamenettelyiden yhteydessa on
tarvittaessa tehtava tarkemmat selvitykset, mikali ndissa ominaisuuksissa
tapahtuu muutoksia.

Hankkeen maisemavaikutusselvityksen mukaan visuaalisia vaikutuksia
voidaan lieventaa tuulivoimaloiden sijoituspaikan suunnittelulla, varityksella
ja valaistuksella. Lieventamiskeinoja olisi ollut hyva konkretisoida niin kuin
yhteysviranomainen toteaa arvioinnin laadun ja riittdvyyden osalta. Tasta
huolimatta yhteysviranomainen pitaa esitettyja keinoja hyvina ja suosittelee
keinoja kaytettavan erityisesti niihin katselusuuntiin, joissa todetaan olevan
maisemallisesti merkittavia vaikutuksia.

Arkeologisen kulttuuriperinnén osalta Pirkanmaan maakuntamuseo on
lausunnossaan tuonut esiin sellaisia seikkoja, jotka hankkeesta vastaavan
on otettava jatkosuunnittelussa huomioon. Sahkoénsiirron
reittivaihtoehdoissa arkeologista inventointia on pidettava luonteeltaan
alkuvaiheen tutkimuksena, joka sisaltda tassa vaiheessa epavarmuuksia ja
puutteita kohteiden osalta. Suunnitellut kaapelireitit kulkevat kahden
kiintedn muinaisjadannoksen alueella, kahden tarkemmin rajaamattoman
kiintedn muinaisjadnndksen valittdmassa laheisyydessa seka kahden
muun kulttuuriperintékohteen valittdmassa laheisyydessa. Linjojen
toteuttaminen voi maakuntamuseon arvion mukaan johtaa
muinaisjaannodsten ja muiden arkeologisten kohteiden vahingoittumiseen
tai osittaiseen poistamiseen. Jatkosuunnittelussa tulee varautua
tarkemman arkeologisen inventoinnin (tarkkuusinventoinnin) ja
koekaivausten suorittamiseen arkeologisten kohteiden alueilla ja
I&hiymparistdssa. Jatkosuunnittelua on tarpeen tehda yhteistydssa
Pirkanmaan maakuntamuseon ja mahdollisesti Museoviraston kanssa.

Edella lausutun johdosta yhteysviranomainen arvioi, etta arkeologiseen
kulttuuriperintédn kohdistuvien vaikutusten arviointi sisaltda sahkdnsiirron
vaihtoehdoissa sen laatuisia epavarmuuksia, etta vaikutukset saattavat
nousta ainakin vahaisen kielteisiksi. Arviointimenettelyn johtopaatos siita,
ettei vaikutuksia aiheudu, ei ole taysin luotettava.

Vaikutukset maa- ja kallioperaan

Hankealueen kallioperasta valtaosa on tonaliittia, etela- ja lansireuna
granodioriittia. Luoteiskulmassa on graniittista kallioperaa. Siirtoreitin
kalliopera on granodioriittia, graniittia, felsista vulkaniittia ja kvartsi-
maasalpaparaliusketta. Alueen pohjamaalajina on paasaantdisesti
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hiekkamoreeni. Kallion paalla olevan maakerroksen paksuus on enintaan
metri. Lisaksi sara- ja turvemaita esiintyy alavimmilla alueilla. Hankealuetta
ei ole luokiteltu happamien sulfaattimaiden alueeksi. Hankealueen itdreuna
ulottuu valtakunnallisesti arvokkaalle Vaha-Ojajarven kallioalueelle.
Geologisesti arvokkaalle kohteelle ei ole suunniteltu sahkonsiirtoreitteja tai
voimaloita.

Vaikutukset maa- ja kallioperaan ovat hankkeen rakentamisvaiheessa.
Hankkeen vaikutukset on arvioitu vahaisiksi kielteisiksi. Nama on
yhteysviranomaisen arvion mukaan esitetty riittavalla tavalla.

Louhinnan riskeind on tuotu esiin turvallisuusriskit, jotka liittyvat
louhinnassa kaytettyihin koneisiin, laitteisiin ja rajahteisiin seka lisaksi
vahinkotilanteisiin. Liséksi sahkonsiirtolinjan maanrakennustoiden seka
mahdollisen maa-ainesten ottamisen vaikutuksia on kasitelty myos
yhteisvaikutuksina: ottamisesta ja 13jityksesta voi aiheutua kiintoaineen,
humuksen ja ravinteiden kulkeutumista rakennuspaikkojen laheisiin
pintavesiin. Kiintoaineen kulkeutumista voi seurata ojien liettymista ja
pintavesien tilapaistd samentumista. Vaikutukset on arvioitu vahaisiksi.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd maa-ainesten ottamiseen liittyvia
vaikutuksia, kuten vaikutuksia hulevesien ja pintavesien johtamisen osalta
tai ottamisen vaiheisiin liittyvia vaikutuksia, kasitellaan omassa
lupaprosessissa lupamaarayksilla. Maa-ainesten ottamiseen liittyvat
louhintasyvyydet esitetddn omassa maa-aineslupaprosessissa maa-
ainesluvan hakijan toimesta luvan hakemusmateriaaleissa. Lisaksi
yhteysviranomainen muistuttaa, ettd maa-ainesten ottamisessa
suojakerroksen vahimmaispaksuus riippuu siitd, onko ottamistoiminta
pohjavesialueella vai sen ulkopuolella. Vedenottamoiden lahialueille ei
lupia paasaantdisesti mydnneta. Nama asiat kasitellddn omissa
lupaprosesseissa luvan ottamisen edellytyksena.

Huolellinen ja oikeanlainen panostus seka vahatyppisten rajahdeaineiden
kayttdé vahentaa louhinnan typpipaastdjen riskeja pohjavedelle. Tama tulee
huomioida etenkin mahdollisten teiden rakentamiseen liittyvien louhintojen
yhteydessa, joissa lupaehdoin ei voida erikseen ottaa huomioon
pohjavesivaikutuksia. Myds murskausaseman sijoittuminen kasitelldan
maa-ainesten ottamiseen liittyvan lupaprosessin yhteydessa.

Hankealueen sijoittumista arseeniprovinssille ei mainita selostuksessa,
mutta selostuksen liitteessa 17.6 (Vaikutukset pintavesiin ja kalastoon) on
tuotu esiin, ettd hankealue sijaitsee Etela-Suomen arseeniprovinssilla.
Taman vuoksi alueen purovedet ja purosedimentit voivat jo luonnostaan
sisaltaa keskimaaraista korkeampia arseenipitoisuuksia. Vaikutuksena on
tunnistettu, ettd jos alueen kalliota louhitaan ja siitd tehtyd mursketta
kaytetdan rakentamiseen, voi mahdollisesti arseenipitoinen kivimurske
vapauttaa rapautuessaan arseenipitoisia vesia kuormittaen alueen
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pintavesia. Yhteenvedossa on todettu, etta jos alueen kalliota
suunnitellaan kaytettavaksi murskeena rakentamisessa, on kallion
arseenipitoisuus selvitettava. Yhteysviranomainen yhtyy nakemykseen ja
katsoo, etta tama tulee huomioida jatkosuunnittelussa. Lisaksi tulisi
huomioida voimalapaikkojen paikallisen louhinnan mahdollinen vaikutus.

Vaikutukset pinta- ja pohjavesiin

Hankkeen ja sdhkonsiirron maanrakennustoista seka mahdollisesta maa-
ainesten ottamisesta ja l3jityksesta voi aiheutua arviointiselostuksen
mukaan kiintoaineen, humuksen ja ravinteiden kulkeutumista
rakennuspaikkojen laheisiin pintavesiin. Kiintoaineen kulkeutumisesta voi
seurata ojien liettymista ja pintavesien tilapaistd samentumista.
Ravinnekuormitus voi osaltaan edistaa rehevoitymista. Vaikutukset
pintavesiin jaavat kuitenkin vahaisiksi, lyhytaikaisiksi ja paikallisiksi.
Hankkeen rakennustoista valuma-alueisiin tai vesien virtaussuuntiin
aiheutuvien muutosten merkitys arvioidaan vahaiseksi.

Selostuksen mukaan toimintavaiheessa tuulivoimaloista tai sdhkonsiirrosta
ei vaikutuksia pintavesiin tavanomaisessa tilanteessa synny. Jos rakenteet
puretaan toiminnan loputtua, vaikutukset ovat samantyyppisia kuin
rakentamisvaiheessa. Rakenteiden jattdminen maastoon toiminnan
paattymisen jalkeen ei aiheuta pintavesivaikutuksia.

Kaikkiaan vaikutukset pintavesiin arvioidaan vahaisiksi kielteisiksi, ja
pintavesivaikutusten kautta syntyvat vaikutukset kalastoon ja kalastukseen
enintdan vahaisiksi kielteisiksi. Yhteysviranomainen pitaa
pintavesivaikutusten arviointia riittdvana ja johtopaatoksiltdan oikeana.

Hankealue ei sijaitse luokitellulla pohjavesialueella. Lahin pohjavesialue,
Tevaniemi (0214308, 1 Ik.), sijaitsee lahimmilldén noin 300 metrin paassa
hankealueen rajasta. Hankealueen maapera on huonosti vetta johtavaa
moreeni- ja turvemaata, jota halkovat varsinkin ita-lansi suuntaista
pohjavesivirtausta estavat tai osittain rajoittavat kalliokohoumat.
Tuulivoimaloiden ja voimala-alueen tieston rakentamisella ei ole
vaikutuksia Tevaniemen pohjavesialueen pohjaveden pintaan tai laatuun
eika pohjavesialueella oleviin vedenottokaivoihin. Pohjaveteen kohdistuvia
vaikutuksia voi tuulivoimahankkeissa syntya lahinna rakentamisvaiheessa.
Tuulivoimaloissa ja muuntamoissa kaytettdvan hydrauliikka-, voitelu- ja
jaahdytysoljyn paaseminen valumaan maahan ja edelleen pohjaveteen on
teknisesti estettavissa. Tallaisia teknisia ratkaisuja ovat esimerkiksi
kaksoisseinamat tai mahdollisten vuotojen ohjaaminen ylivuotodljyjen
talteenottoa varten suunniteltuun kerayssailiodn. Hankkeen molemmilla
vaihtoehdoilla VE1 ja VE2 on arvioitu olevan vahainen kielteinen vaikutus
pohjaveteen. Yhteysviranomainen pitaa arviota asianmukaisena.
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Suunnitellut sdhkonsiirtoreitit VEA ja VEB kulkevat Tevaniemen
pohjavesialueen halki. Pohjavesialueen keskiosissa pohjavedenpinta on
noin 6 metria nykyisesta maanpinnan tasosta perustuen kertamittaukseen.
Harjun reuna-alueilla pohjavesipinnantaso ei ole tiedossa.

Vaihtoehto VEA kulkee Tevaniemen pohjavesialueella noin 735 metrin
pituisen matkan, josta 350 metria sijaitsee varsinaisella pohjaveden
muodostumisalueella. VEA sijoittuu [8himmillaan 85 metrin etaisyydelle
Vuohenojan vedenottamosta ja 910 metrin etaisyydelle Tevaniemen
vedenottamosta. Vedenhankintaan otetusta pohjavedesta noin 90 %
pumpataan Vuohenojan vedenottamolta.

VEA kulkee Vuohenojan vedenottamoon nahden pohjaveden
paavirtaussuunnan alapuolella, mutta ottamon pumppaus vaikuttaa
kuitenkin oletettavasti myds osittain sahkonsiirtolinjan alueella kdantaen
virtauksen kohti ottamoa. Pohjavesipinta on Vuohenojan ottamon
mahdolliselle vaikutusalueelle sijoittuvalla sahkonsiirtolinjan alueella noin
4-7 m maanpinnan alapuolella. Sahkdnsiirtolinja kulkee Vuohenojan
vedenottamon mahdollisella vaikutusalueella jo olemassa olevaa tieta
sivuten. Uutta rakennus- ja huoltotieta on tarve rakentaa alueelle, jossa
pohjavesivirtauksen suunta on Vuohenojan vedenottamosta poispain.

Vaihtoehto VEB kulkee Tevaniemen pohjavesialueella noin 460 metrin
pituisen matkan, josta 145 metria on varsinaista pohjaveden
muodostumisaluetta. S&hkonsiirtolinjalta on 910 metrid Vuohenojan
ottamon kaivoille. Sahkonsiirtolinja on suunniteltu kulkevaksi Tevaniemen
ottamon kaivon valittdmassa laheisyydessa, metrien paassa nykyisesta
vedenottamosta. Sdhkésiirtolinjan kohdalla pohjaveden paavirtaussuunta
on eteldaan, mutta vedenottamolla tehtava pumppaus kaantaa virtauksen
kohti ottamoa. Sahkdnsiirtolinjaa varten on tarve rakentaa rakennus- ja
huoltoteitd, silld alueella ei ole nykyisia teita.

Kaivuty6t voivat samentaa ympardivaa pohjavetta, mika voi nakya
laatuhaittana vedenottamolla. Rakentamisen loputtua vaikutukset
poistuvat. Sahkoénsiirtolinjan kaivutyot eivat ulotu pohjavesikerrokseen ja
kaivettavan montun pohjan sek& pohjavesipinnan valiin jaa vahintaan 2
metria maakerroksia. TAma vahentaa pohjavesivaikutusten riskia.
Kaivutdilla ei ole vaikutusta pohjavesipintaan, silla pohjavetta ei ole tarve
alentaa rakentamisen yhteydessa.

Voimajohdot kulkevat pohjavesialueen lansipuolella osittain savikolla.
Mikali rakentamisenaikaiset kaivutyot ulottuvat savikon alaisiin vetta
johtaviin kerroksiin, voi paineellista pohjavettd purkaa kaivukuoppaan.
Tama aiheuttaa paikallista tydnaikaista pohjavesipinnan alenemista.
Kuopan taytdssa tulee huomioida, ettd kuopan pohja saadaan tiivistettya ja
pohjaveden purkautuminen lopetettua. Voimajohdoista ei aiheudu
kaytonaikaisia vaikutuksia tai pilaantumisriskia pohjavesiin.
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Lievennyskeinoina selostuksessa mainitaan, etta rakennusaikaisia
haitallisia vaikutuksia pohjaveteen ehkaistdan myds huolellisella
tydskentelylla ja koneiden huollolla. Koneiden kunnosta on pidettava huolta
siten, ettei poltto- tai hydrauliikkadljyja paase vuotamaan maahan.
Kaluston huoltoa, sailytysta ja tankkausta tai polttoaineiden sailytysta ei
tehda pohjavesialueilla. Hydrauliikkadljyina voidaan suosia kasvispohjaisia
biohajoavia 0ljyja. Tydkoneissa kaytettdvan polttoaineen tai éljyn paasy
pohjaveteen estetdaan varaamalla tydmaalle imeytysmateriaaleja ja
ensitorjuntavalineita. Tyontekijoitd ohjeistetaan toimimaan
ennaltaehkaisevasti siten, ettd onnettomuusriski on mahdollisimman pieni
ja siten, etta syntyvat vahingot jaavat mahdollisimman pieniksi.

Sahkénsiirron pohjoinen reittivaihtoehto VEA on todennakdinen
toteutettava. Kaikki sahkonsiirtolinjaa lahella olevat kotitaloudet ovat
paikallisen Tevaniemen vesiosuuskunnan vesihuollon piirissa, eika
sahkonsiirtolinjan valittdmassa laheisyydessa ole kaytossa olevia
talousvesikaivoja. Sahkonsiirtovaihtoehdossa VEA arvioidaan aiheutuvan
pohjaveteen enintdan kohtalaisia kielteisia vaikutuksia ja vaihtoehdossa
VEB arvioidaan aiheutuvan suuria kielteisia vaikutuksia.
Yhteysviranomainen yhtyy arvioon.

Erikoiskuljetukset hankealueelle tulevat etelasta, koska Vaarajoen silta
hankealueen lansipuolella on painorajoitettu. Leppasjarventieta on
todennakdisesti parannettava, jotta pitkat erikoiskuljetukset pystytaan
ajamaan sen kautta hankealueelle. Maa-ainesten ottoalue ja betoniasema
sijoitetaan hankealueelle, jolloin nailla kuljetuksilla ei ole vaikutusta
Tevaniemen pohjavesialueen |api kulkevaan Leppasjarventiechen. Kaytdn
aikana hankealueelle suuntautuu I1ahinna huoltoajoa. Teiden
talvikunnossapidossa on huomioitava pohjavesialue, mika rajoittaa mm.
suolan kayttda liukkaudentorjunta-aineena.

Arviointiin tuo epavarmuutta se, etteivat pohjaveden pinnantaso,
virtaussuunnat ja paineellisuus ole kattavasti tiedossa.
Yhteysviranomainen painottaa, ettda hankkeen edetessa pohjaveden
pinnankorkeudet tulee selvittda kaikilla rakennettavilla alueilla ja huomioida
erityisesti Tevaniemen harjun reuna-alueet sahkdnsiirtoreitilla.

Mikali Tevaniemen pohjavesialueella kulkevalle Leppasjarventielle on
tarpeen toteuttaa parantamistoimia, tulee rakennusalueen
pohjavesiolosuhteet selvittda huolellisesti ja huomioida riittava pohjaveden
tarkkailu. Suunnittelussa tulee ottaa huomioon Vaylaviraston ohje 19/2020,
Pohjaveden suojelu maanteilla.

Pois lukien sahkonsiirtoreitti VEB hanke on arvion mukaan mahdollista
toteuttaa ilman merkittavia tai pysyvia haitallisia pohjavesivaikutuksia, mita
yhteysviranomainen pitaa oikeansuuntaisena arviona. Yhteysviranomainen
katsoo, etta pohjavesivaikutusten estamiseksi ja lieventamiseksi
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suunnittelua tulisi jatkaa sahkoénsiirrossa vaihtoehdon VEA pohjalta. Myds
tama vaatii kuitenkin huolellista suunnittelua ja toteuttamista seka riittdvaa
valvontaa ja seurantaa. Hankkeesta vastaavan tulee huolehtia, etta kaikille
pohjavesialueella tydskenteleville urakoitsijoille annetaan ohjeistus
pohjavesialueella toimimisesta sekad ohjeet siita, miten tulee toimia, jos
tydmaalla havaitaan suunnitelmista poikkeava tilanne.

Vaikutukset kasvillisuuteen, elidihin ja luonnon monimuotoisuuteen

Yleista

Tevaniemen tuulivoimahankkeen YVA-menettelyssa on laadittu
vaikutusten arvioinnin kannalta oleellisia luontoarvoselvityksia ja
hyédynnetty kaytettavissa olevia aineistoja. Arviointiselostuksen tausta-
aineistojen ja vaikutusarviointien esittdminen useissa erillisissa raporteissa
vaikeuttaa kuitenkin kokonaiskuvan hahmottamista hankkeen
luontovaikutuksista. Arviointiselostuksen seka selostuksen
luontovaikutuksia ja -selvityksia koskevien liitteiden valilla on my6s useita
ristiriitaisuuksia ja epajohdonmukaisuuksia.

Linnusto

Hankealueen Iahimmat linnustollisesti arvokkaat kohteet ovat
maakunnallisesti arvokkaat lintukohteet (MAALI-alueet) Heittolanlahti n.
2,7 km etaisyydella ja Riitialan Vahajarvi noin 4,8 km etaisyydella
hankealueesta. Lahin FINIBA-kohde on noin 13 km etaisyydella sijaitseva
Seitseminen. Lahin linnuston perusteella Natura 2000 -verkostoon valittu
alue, Alhonlahti, sijaitsee noin 19 km etaisyydelld hankealueesta.

Tuulivoimahankkeen linnustovaikutusten arviointia varten on tehty
pesimalinnustoselvitys, lintujen kevatmuuton selvitys ja syysmuuton
selvitys. Pesimalinnustoselvityksen yhteydessa tehtiin kaksi
pollokuunteluretked maaliskuussa ja etsittiin metson soidinpaikkoja maalis-
ja toukokuussa. Linnustollisesti arvokkaiden kohteiden (FINIBA, MAALI) ja
valtakunnallisten padmuuttoreittien tiedot koottiin paikkatietoaineistoista.

Pesimalinnustoselvityksessa koko tutkimusalueelta selvitettiin
lintudirektiivin liitteen | lintulajien ja kansallisessa uhanalaisluokituksessa
mainittujen lajien esiintyminen. Taman lisaksi selvitettiin suunniteltujen
voimalayksikdiden sijaintipaikkojen koko pesimalinnusto.
Sahkaonsiirtolinjojen pesimalinnusto selvitettiin linjojen luontotyyppi- ja
kasvillisuusselvityksien yhteydessa touko-kesakuussa 2022.
Kevatmuutonselvityksessa tuulipuiston alueen Iapi muuttavaa linnustoa
havainnoitiin yhteensa 12 paivana ja syysmuutonseurannassa yhteensa 13
paivana. Muutontarkkailupaivat pyrittiin valitsemaan muuton kannalta
sdaolosuhteiltaan parhaimpiin paiviin.
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Kurkien kevatmuutto ajoittui kevaalla 2021 melko pitkalle ajanjaksolle ja
muuttavaksi tulkittuja kurkia havaittiin melko runsaasti. Osa kurjista muutti
suoraan tutkimusalueen yli ja muutto tapahtui hyvin korkealla. Myds
syksylla kurkia havaittiin melko runsaasti, mutta havaintopaivien
ajoittumisen vuoksi todellinen alueen ylittdneiden kurkien maara oli
huomattavasti suurempi. Muutto kulki selkeasti alueen itapuolitse. Kurkien
muuttoreitit vaihtelevat 1&hinna tuuliolosuhteiden perusteella vuosittain
jonkin verran, ja lansi- itdsuunnassa muuttoreitti saattaa vaihdella
kymmenia kilometreja vuosien valilla. Joinakin vuosina kuten nyt kurkien
paamuuttoreitti todennakoisesti osuu lahelle suunnittelualuetta tai sen yli.

Selvityksen aikana laulujoutsenten kevat- ja syysmuutto suunnittelualueen
yli oli vahaista. Tutkimusalueen etelapuolella oli kevaalla muutamia
laulujoutsenten kertymaalueita, mutta selvityksen mukaan laulujoutsenet
muuttavat yleensa vesistdja seuraten ja joutsenmuutto alueen poikki on
satunnaista. Alueen lahiymparistossa ei ole perinteisia laulujoutsenten
syysmuutonaikaisia levahdysalueita.

Alueen lansipuolella sijaitseva Kyrdsjarven vesistdalue on hanhien ja
muiden vesilintujen muuttovayla, mutta vuosittainen muuttavien
vesilintujen maara vaihtelee huomattavasti. Alueen luoteispuolella
sijaitsevalla Vahajarvella levahti kevaalla satoja hanhia, mutta
hankealueen muutonseurannassa hanhia nahtiin vain vahan.
Tutkimusalueen on arvioitu jdavan sivuun ilmeisesti Kyrosjarvea pitkin
kulkevalta hanhien muuttoreitilta. Syysmuutonseurannassa hanhia nahtiin
niukasti. Tevaniemen suunnittelualueen lahialueilla ei selostuksen mukaan
ole perinteisia hanhien syysmuutonaikaisia levahdysalueita, joihin
keraantyy satoja lintuja

Merikotkia havaittiin kevatmuutonseurannassa kolme yksilda ja
syysmuutonseurannassa nelja yksiléa. Selvityksen mukaan Pirkanmaan
eteldosien jarvialueista on tullut viime vuosina tarkea merikotkien
talvehtimisalue ja osan Pirkanmaalla talvehtivista linnuista arvioidaan
muuttavan pohjoiseen tai Selkameren-Perameren alueelle Tevaniemen
hankealueen yli. Merikotkat muuttivat tai kiertelivat korkealla, selkeasti
tormaysriskirajan ylapuolella. Maakotkia seurannassa ei havaittu. Muut
muutonseurannassa havaitut petolintulajit muuttivat alueen yli laajana
rintamana ilman selvaa muuttovaylaa. Runsaimmat lajit olivat
varpushaukka, tuulihaukka ja hiirihaukka, lisdksi mm. joitakin
mehilaishaukkoja.

Selostuksen liitteenad olevassa asiantuntijalausunnossa on arvioitu
suunnittelualueen lansipuolella jarvialueella tehtyjen talviaikaisten
merikotkahavaintojen merkitysta. Merikotkia houkuttelevat alueelle
kalastajien jaalle jattamat saaliksi kelpaamattomat kalat ja perkuujatteet.
Lausunnon mukaan etéisyys lantisimmalta voimalanpaikalta jarvialueelle
on useita kilometreja ja on epatodennakdista, etta jarvella talvisin
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ruokailevat merikotkat liikkuisivat ja yopyisivat talla etaisyydellad sisdmaan
puolella. Yhteysviranomaisen kaytettavissa olevien tietojen mukaan
merikotkan pesinnat Pirkanmaalla sijoittuvat varsin kauas hankealueesta,
eika niita sijoitu lkaalisten alueelle.

Maakotkan osalta Metsahallitukselta on tiedusteltu alueen merkityksesta
lajille. Kyseiselta seudulta ei ole tiedossa maakotkareviiria. Alueen
ymparistossa talviaikaan ajoittain havaitut yksilot ovat todenndkoisesti
kauempaa tulleita tai pesimattomia kotkia.

Linnustovaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan valtaosa suunnitelluista voimalayksikdista
tulisi sijoittumaan joko taimikkoalueille tai nuoriin harvennettuihin
talousmetsiin, joissa lajimaara ja linnuston tiheys ovat pienia. Vanhat tai
varttuneet metsakuviot ovat alueella niukkoja. Rameet ja korpinotkelmat
ovat ojitusten takia paaosin muuttuneita, joten suolinnusto on niukkaa.
Alueen pikkujarvet ja lammet ovat karuja, ja niilla pesii vain muutamia
vesilintulajeja. Alueen pesivaan petolintulajistoon kuuluu ainakin
hiirihaukka, jonka saalistusreviiri ulottuu tutkimusalueen puolelle. Alueen
metsdkanalintukanta on kohtalainen tai heikko johtuen ilmeisesti runsaista
hakkuista ja nuorten taimikoiden suuresta osuudesta metsapinta-alasta.

Alueella ei pesi sdaksia, eika lajista tehty ylilentohavaintoja lajin
pesimaaikana. Hankealuetta Idhin tiedossa ollut sddksen pesimapaikka on
noin 1,5 km etaisyydella I1ahimmasta voimalasta. Kyseisella paikalla
viimeisin pesinta on todettu vuonna 2001. Vuonna 2020 Luomuksen
saaksiseurannassa pesan kunnoksi on merkitty "pesa osittain pudonnut tai
haljennut / pahoin ransistynyt”. Pesasta ei ole merkintda Luomuksen
suojelunarvoiset petolintujen pesapaikat -aineistossa. Yhteysviranomaisen
tulkinnan mukaan kyseessa ei kaytettavissa olevilla tiedoilla enaa ole
saanndllisessa kaytdssa oleva suuren petolinnun pesa, joka olisi
luonnonsuojelulain 39 §:n mukaisesti suojeltu.

Muuttoselvitysten perusteella suunnittelualueen poikki ei arvioitu kulkevan
merkittdvaa lintujen muuttovaylaa, eika alueella ole muuttoa ohjaavia
johtolinjoja. Suunnittelualueen lansipuolella sijaitseva Kyrosjarvi toimii
todennakdisesti kevatmuuttoa ohjaavana linjana ainakin laulujoutsenille ja
hanhille, mutta suunnittelualueelle asti tdma johtolinja ei ulotu.
Suunnittelualueen valittdmassa laheisyydessa ei mydskaan sijaitse
merkittavia lintujen kevatmuutonaikaisia levahdysalueita, jotka ohjaisivat
lintuja kulkemaan tuulipuistoalueen lavitse. Kurkien syysmuutto oli
kohtalaisen runsasta mutta lahes kaikki kurjet muuttivat
tormaysriskikorkeuden ylapuolella.

Tuulivoimahankkeissa merkittavimmat linnustovaikutukset muodostuvat
yleensa estevaikutuksesta, hairidsta, elinymparistémuutoksista ja
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tormaysvaikutuksista. Arviointiselostuksessa suoria térmaysvaikutuksia ei
juurikaan arvioida syntyvan, koska kaava-alueella ei liiku merkittdvassa
maarin lintuja. Metsakanalinnut ovat térmayksille altis lajiryhma, mutta
alueella metso ja teeri ovat harvalukuisia. Hankkeessa sahkonsiirto
toteutetaan maakaapelilla, jolloin siitéa ei aiheudu lintujen térmaysriskia.

Arviointiselostuksessa tuulivoimahankkeen vaikutusten merkittavyys
linnustoon on arvioitu vahaiseksi tai korkeintaan kohtalaisen kielteiseksi.
Rakentamisen ja toiminnan aikaisia hairiovaikutuksia kohdistuu
pesimalinnustoon, ja kaava-alue muuttuu epasuotuisammaksi petolintujen
pesimis- ja saalistusalueena. Pesivien lajien elinymparistdd haviaa ja
elinympariston laatu heikkenee pirstoutumisen takia. Vaikutukset ovat
paikallisia ja kohdistuvat vahdiseen maaraan yksiloita tai pareja.
Muuttajamaarien perusteella hankkeella voisi arviointiselostuksen mukaan
olla vaikutuksia l1ahinna kurkeen. Syysmuutossa muutto yleensa tiivistyy
yhteen tai muutamaan padmuuttopaivaan, mutta padmuuttoreiteilla
muuton tiivistyminen ja sijoittuminen vaihtelevat vuosittain huomattavasti
tuulen mukaan. Kurki kuitenkin muuttaa paddmuuttopaivindan selvasti
tormaysriskikorkeuden ylapuolella, eikad hankealueen |aheisyydesta ole
tiedossa térmaykselle alttiimpien lajien merkittdvia muutonaikaisia
keraantymisalueita. Kurjen tormaysriski on arvioitu pieneksi, eika
hankkeella ole arvioitu olevan lajiin populaatiotason vaikutuksia.
Vaikutukset linnustoon on arvioitu hieman suuremmiksi vaihtoehdossa
VE1 kuin vaihtoehdossa VE2. Etaisyys muihin tiedossa oleviin hankkeisiin
(tuulivoima, turvetuotanto) on vahintadan 9 km, eika yhteisvaikutuksia
arviointiselostuksessa arvioida syntyvan.

Sahkénsiirron vaihtoehtojen vaikutusten merkittavyys linnustoon on
arvioitu vahaisen kielteiseksi. Sahkonsiirtoreittien valittdmassa
l[&heisyydessa sijaitsee Vahajarven maakunnallisesti arvokas lintualue, ja
lahialueella sijaitseva Heittolanlahti on haarapaaskyn muutonaikainen
keraantymisalue. Pesimaaikana sdhkonsiirtoreitin rakentaminen aiheuttaa
hairidvaikutuksia, mutta kayton aikana maakaapeli ei olennaisesti muuta
nykytilannetta. Sahkonsiirron reittivaihtoehtojen valilla ei ole arvioitu olevan
eroa vaikutusten merkittavyydessa. Linnustoselvityksen mukaan
sahkonsiirtoreitin vaihtoehtoa B kannattaa kuitenkin muuttaa
Paskolammen linnustollisesti arvokkaan kosteikon alueella siten, etta se
kiertaa kosteikon pohjoispuolitse.

Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan arviointiselostuksessa esitetyt
paatelmat hankkeen vaikutuksista linnustoon ovat oikeansuuntaisia, mutta
selvityksiin liittyvien epavarmuustekijdéiden vuoksi vaikutukset voivat nousta
vahaisista kohtalaisiksi. Epavarmuustekijoita on kasitelty edelld
arviointiselostuksen laadun ja riittavyyden yhteydessa.

Lieventavina toimina kanalintujen térmayksia voidaan ehkaista
maalaamalla voimaloiden rungot alaosastaan tummemmiksi ja lisdamalla
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alaosaan UV-maalilla tehtyja kuvioita. Maakaapelien sijoittaminen
mahdollisimman paljon nykyisille johtokaytaville tai tienvarsille vahentaa
elinymparistdja pirstovaa vaikutusta. Vaikutuksia linnustoon voidaan
vahentaa ajoittamalla rakentamistoimia pesimaajan ulkopuolelle.
Sahkdnsiirtoreitin vaihtoehdon VEB linjausta on perusteltua muuttaa
Paskolammin kosteikon kiertavaksi.

Pirkanmaan lintutieteellinen yhdistys on mielipiteessaan pitanyt
vaihtoehtoa VE2 linnuston kannalta parempana, koska se turvaisi metson
soidinpaikan sailymista. Yhdistys on todennut myds, etta Ylisen Kotajarven
lahimman voimalan (voimala 7) poistaminen olisi hyvaksi linnustolliselta
kannalta. Yhteysviranomainen suosittaa tarkastelemaan naita seikkoja
hankkeen edetessa.

Luontotyypit ja kasvillisuus

Alueelta on laadittu luontotyyppiselvitys, jonka yhteydessa etsittiin myos
uhanalaisia putkilokasveja. Suunnitelluilta voimalanpaikoilta tehtiin
tarkempi kasvillisuuden ja muiden luontoarvojen kuvaus. Alueelle sijoittuu
kaksi Suomen metsakeskuksen rajaamaa metsalain 10 §:n mukaista
kohdetta, ja lisaksi selvityksessa tulkittiin metsalain mukaisiksi arvokkaiksi
luontotyypeiksi kaksi nevalaikkua. Osa alueen vesiuomista on paikoitellen
luonnontilaisia noroja ja siten metsalain suojelemia erityisen tarkeita
elinymparistdja. Alueella sijaitsee yksi vesilain 11 §:n suojelema lampi.
Uhanalaisia luontotyyppeja alueella ovat Ylisen Kotajarven luhtaneva seka
muutamat pienialaiset isovarpu- ja tupasvillaramelaikut.

Rakentamisen aikaisia suoria vaikutuksia ei kohdistu kummassakaan
vaihtoehdossa hankealueen huomionarvoisiin luontotyyppikohteisiin.
Yksittaiset tuulivoimalat vaativat noin hehtaarin kokoisen rakentamisalan,
ja voimalapaikkojen rakentaminen aiheuttaa vahaisessa maarin
metsaelinymparistdjen pirstoutumista hankealueella. Hankevaihtoehdossa
VE1 Lampinevan alueelle sijoittuvan voimalapaikan rakentamisen edistaa
osittain ojitetun Lampinevan alueen kuivumista. Muun muassa Pirkanmaan
liitto esittda lausunnossaan pohjoisesta voimalanpaikasta luopumista sen
ympariston luontoarvopotentiaalin vuoksi. Vaihtoehdossa VE1
voimalapaikkoja seka huoltoteitd on vaihtoehtoa VE2 hieman enemman,
mutta aluemenetykset kohdistuvat luonnontilaltaan heikentyneisiin tai
muuttuneisiin kohteisiin. Toiminnan aikaiset vaikutukset kasvillisuuteen ja
luontotyyppeihin on selostuksessa arvioitu vahaisiksi ja toiminnan jalkeiset
vaikutukset vahaisesti myonteisiksi tai merkityksettdémiksi.

Arviointiselostuksen liitteena olevassa vaikutusarviossa sahkonsiirtoreittien
vaikutukset kasvillisuuteen on arvioitu vain vaihtoehdon A osalta ja
talviaikaisten valokuvien perusteella. Vaikutusten on arvioitu jaavan
vahaiseksi. Taydennetyssa luontotyyppi- ja kasvillisuusselvityksessa on
kuitenkin esitetty voimasiirtolinjojen luontotyyppien ja kasvillisuuden
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kuvaus molempien vaihtoehtojen osalta. Vaihtoehto B kulkee
linnustollisesti arvokkaan Paskolammen lapi. Muilta osin kumpikin
sahkonsiirtoreitti on suunniteltu kulkemaan niin, etteivat ne kulje
luontoarvoiltaan arvokkailla kohteilla. Kumpikin sahkénsiirron vaihtoehto
alittaa Vaarajoen.

Yhdessa hankealueen ymparille mahdollisesti suunniteltavien ja
toteutuvien tuulivoimahankkeiden kanssa Tevaniemen tuulivoimahanke
pirstoo alueellisella tasolla metsaelinymparistdjen verkostoa.
Arvokkaaseen kasvillisuuteen tai huomionarvoisiin luontotyyppeihin ei
kuitenkaan ole arvioitu aiheutuvan yhteisvaikutuksia tiedossa olevien
hankkeiden kanssa.

Hankkeen tarkemmassa suunnittelussa tulee varmistaa, etta
sahkdnsiirtoreiteista aiheutuu mahdollisimman vahan vaikutuksia
luontoarvoihin. Muun muassa Vaarajoen alitus tulee suunnitella siten, etta
siitd aiheutuu mahdollisimman vahan vesistovaikutuksia ja vaikutuksia
jokiluontoon. Sahkdnsiirtoreitin vaihtoehdon VEB linjausta on perusteltua
muuttaa Paskolammin ohittavaksi. Lisdksi alueelle rakennettavien ja
kunnostettavien teiden seka voimansiirtolinjojen jatkosuunnittelussa on
huomioitava arvokkaiden ja suojeltavien luontokohteiden sijainti.

Elaimet

Hankealueelta on tehty selvitykset viitasammakosta, liito-oravasta ja
lepakoista. Selvitysalueelta ei havaittu vitasammakoita. Liito-
oravaselvityksessa alueelta |16ytyi lito-oravan jatoksia kahdelta kohteelta,
joista pohjoisempi tulkittiin jatdsten vahaisyyden vuoksi alueen lapi
kulkeneeksi yksiloksi. Etelaisemmalla havaintopaikalla jatoksia ol
enemman, mutta tyypillista liito-oravan elinymparistéa on tallakin alueella
niukasti eika esim. kolopuita havaittu. Koko tutkimusalueella on
selvityksessa arvioitu olevan hyvin vahan liito-oravalle soveltuvaa metsaa,
eika tuulivoimaloiden tai rakennettava tieverkon ole arvioitu estavan lajin
likkumista alueella. Suunnitellut voimalanpaikat ja uusi tiestd eivat sijoitu
lito-oravan havaintoalueille.

Lepakkoselvityksessa huomiota kohdennettiin erityisesti alueen
vesistdkohteille. Selvityksen perusteella Ylisen Kotajarven alue arvioitiin
lepakoiden tarkeaksi saalistusalueeksi (Luokka Il Eurobats).
Inventointialueella ei havaittu lepakoiden talvehtimispaikoiksi soveltuvia
luonnonymparistoja. Vuonna 2022 tarkastettiin lepakoiden varalta myds
kaksi rakennusta, joissa ei havaittu lepakon jatoksia tai muita merkkeja
lepakoiden oleskelusta rakennuksissa. Rakennusten ei arvioitu mydskaan
soveltuvan lepakoiden talvehtimispaikoiksi.

Tuulipuistohankkeen alueelta tehtiin lisaksi suurpetoselvitys talvella 2021—
2022. Maastoselvityksissa ei tehty havaintoja suurpedoista tai niiden
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jattamista jaljista/ jatoksista. Toteutetun kyselyn mukaan alueella on
saanndllisia havaintoja ilveksista ja vuosittain joitakin havaintoja karhuista
ja susista seka yksittaisia havaintoja ahmoista. Tevaniemen tuulipuistoalue
ei kuulu minkaan tunnetun susireviirin alueeseen, eika alueella tai sen
[&histdlla ole tunnettuja suden lisdantymispaikkoja.

Rakentamisen aikaiset suorat vaikutukset elaimiin ja niiden
elinymparistoihin on arvioitu vahaisiksi. Rakentamisen aiheuttama hairio
on paikoin voimakasta mutta lyhytaikaista. Rakentaminen muuttaa elainten
elinymparistda ja pirstoo metsaalueita. Toiminnanaikaista hairidvaikutusta
voi syntyd mm. lapojen liikkeen aiheuttamasta melusta, valkkeest3,
likenteesta, seka lentoestevaloista. Rakentamisen ja toiminnan
alkuaikoina hairidvaikutus mm. riistalajeihin voi olla voimakkaampaa kuin
myohemmin hankkeen toiminta-aikana. Hankevaihtoehdossa VE1
vaikutuksia on hieman enemman kuin vaihtoehdossa VE2, mutta
hankevaihtoehtojen valiset erot ovat hyvin pienet. Hankkeella ei ole
arvioitu olevan kummassakaan hankevaihtoehdossa sellaisia vaikutuksia
alueen elainlajeihin tai niiden elinymparistoihin, etta lajien esiintyminen
vaarantuisi. Vaikutukset elaimistdon on arvioitu hankealueella enintdan
vahaisiksi kielteisiksi.

Arviointiselostuksessa hankkeen vaikutukset lepakoihin on arvioitu
paikallisiksi ja korkeintaan vahaisiksi. Arviointiselostuksessa todetaan, etta
alueella ei ole lepakoille tarkeita alueita, mutta lepakkoselvityksessa on
Ylisella Kotajarvella maaritetty lepakoiden tarkea saalistusalue (Eurobats
Ik. ). 1l luokan tarkeat alueet eivat ole lakisaateisesti suojeltuja, mutta
niihin liittyy vahva maankaytollinen suositus. Yliselld Kotajarvella havaittiin
runsaimmin vesisiippaa, lisdksi pari viiksi- / isoviiksisiippaa ja
pohjanlepakkoa yksittain. Kotajarven alue on arvioitu lepakoille erittain
hyvaksi saalistusymparistoksi. Koko hankealueella pohjanlepakko on
runsain lepakkolaji, ja sen havainnot jakautuivat eri puolille hankealuetta
ilman erityisia keskittymia.

Tutkimusten mukaan lepakot voivat valttaa tuulivoimaloita usean sadan
metrin etaisyydelle voimalasta. Lahin suunniteltu voimala sijoittuu noin 250
metrin etdisyydelle Ylisesta Kotajarvesta, joten valttdmisvaikutusta voi
aiheutua tunnistetulle tarkealle saalistusalueelle. Saalistusalue on
kuitenkin melko pienialainen, joten vaikutus sen suhteen jaa paikalliseksi.
Saalistavien lepakoiden maara ko. alueella ei ole erityisen korkea ja
I&hiseudun vesistdalueilla on todennakoéisesti muitakin lepakoille soveltuvia
saalistusalueita. Lajeista pohjanlepakon todenndkdisyys térméata
tuulivoimaloihin on tutkimuskirjallisuudessa arvioitu keskisuureksi,
siippalajien matalaksi. Ylisen Kotajarven saalistusalueella
runsaslukuisimmat siipat lentavat tyypillisesti melko matalalla, ja vain
harvoin metsarakenteen ylapuolella. Yhteysviranomaisen ndkemyksen
mukaan hankkeen vaikutukset lepakoille voivat tarkean saalistusalueen ja
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voimaloiden valttamisvaikutuksen johdosta nousta kohtalaisiksi.
Lepakoiden kannalta tuulivoima-alueella tulisi pyrkia turvaamaan riittavan
metsapinta-alan sailyminen seka riittdvat kulkuyhteydet metsalaikkujen
valilla tuulivoimarakentamisesta huolimatta. Lepakkovaikutusten suhteen
on syyta selvittda myos lieventavien toimien mahdollisuutta etenkin Ylisen
Kotajarven lahimpien voimaloiden suhteen.

Liito-oravaselvityksen tulokset tulee ottaa huomioon ja varmistaa, etta liito-
oravan mahdollisia lisdantymis- ja levahdyspaikkoja ei heikenneta ja etta
lajin riittavat kulkuyhteydet sailyvat. Liito-oravan, viitasammakon tai
lepakoiden esiintymista ei ole selvitetty vaihtoehtoisilta sahkdnsiirtoreiteilta.
Hankkeen jatkosuunnittelussa ja toteutuksessa tulee kuitenkin ottaa
huomioon lajien esiintymisen potentiaali soveltuvissa elinymparistdissa
myo0s sahkonsiirtoreiteilla ja tehda tarvittavat lisdselvitykset. Elainten
tarkeat elinymparistot tulee huomioida myo6s voimaloiden ja niihin liittyvan
infrastruktuurin seka ulkoisten sahkonsiirtoreittien jatkosuunnittelussa.

Suojelualueet

Arviointiselostuksessa on esitetty tiivistelma arvioiduista vaikutuksista
Natura 2000 -alueisiin ja luonnonsuojelualueisiin seka geologisesti
arvokkaisiin kohteisiin. Selostuksessa viitataan arviointiselostuksen
liitteessa oleviin tarkempiin kuvauksiin, mutta tallaista liitetta ei ole erikseen
esitetty. Hankealuetta Iahin Natura 2000 -verkoston kohde on Seitseminen,
joka sijaitsee noin 13 km etaisyydella hankealueesta. Kohteen
suojeluperusteena ovat luontodirektiivin luontotyypit ja lajit. Lahin
linnustoperusteinen Natura 2000 -verkoston kohde on Alhonlahden alue
noin 19 km etaisyydella. Lahimmat luonnonsuojelualueet ovat
sahkonsiirtoreittien luoteispuolisella Vahajarven alueella (noin 4,8 km
hankealueesta lanteen). Muut perustetut luonnonsuojelualueet sijaitsevat
yli 5 km etdisyydellda hankealueesta ja sdhkonsiirtoreittien vaihtoehdoista.

Arviointiselostuksessa ei ole mainittu maakuntakaavan s-merkinnalla
osoitettua aluetta, Teerinevaa (n. 2 km etaisyydella hankealueesta), joka
on Metsahallituksen metsatalouden hallinnassa. Merkinnalla osoitetaan
mm. luonnonsuojelulain nojalla suojellut tai suojeltaviksi tarkoitetut alueet.
Alue muodostuu Isosta ja Pienesta Teerinevasta, jotka ovat kermikeitaita
seka rahkarametta ja -nevaa. Noin 2 km etéisyydelle kaakossa sijoittuu
myos toinen maakuntakaavan s-alue. Lisaksi Metsahallituksen
luonnonsuojelutarkoituksiin varattu kohde sijaitsee Sarkilammella noin 4
km etaisyydella hankealueesta. Hankealue rajautuu idassa osittain
arvokkaaseen kallioalueeseen Vaha-Ojajarven kalliot (n. 1 km
rakentamisalueista). Kallioalue on geologisten arvojen liséksi biologisesti
monipuolinen kokonaisuus.

Pitkien etaisyyksien takia hankkeesta ei arvioida aiheutuvan vaikutuksia
Natura 2000 -verkoston kohteiden suojeluperusteena oleviin lajeihin tai
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luontotyyppeihin huomioiden myds yhteisvaikutukset muiden tiedossa
olevien hankkeiden kanssa. Luonnonsuojelualueista Vahajarven alue
sijoittuu 100-300 metrin etaisyydelle sahkdnsiirtoreiteista. Sahkonsiirto
toteutetaan maakaapeleilla, joten siitd ei aiheudu linnuille térmaysriskia.
Kohteen luontotyyppeihin tai kasvillisuuteen ei kohdistu vaikutuksia, koska
ymparoivat alueet ovat peltoja, eikad sahkdsiirtoreittien alueelta ole
hydrologista yhteytta luonnonsuojelualueille. Hankealueelle ei sijoitu
suojelualueita. Vaikutukset suojelualueverkoston kohteisiin on arvioitu
hyvin vahaisiksi.

Johtopaatokset vaikutuksista luontoarvoihin

Esitetyt luontoselvitykset ja arvioinnit eivat ole taysin kattavia, kuten on
todettu perustellun paatelman laatua ja riittavyytta koskevassa osiossa.
Niiden avulla voidaan kuitenkin riittavasti arvioida vaikutusten
merkittavyyden suuruusluokkaa. Arviointiselostuksessa esitetyt paatelmat
hankkeen vaikutuksista linnustoon ovat oikeansuuntaisia, mutta
epavarmuustekijdiden vuoksi vaikutukset linnustoon voivat nousta
vahaisista kohtalaisiksi kielteisiksi. Lepakoiden tarkean saalistusalueen,
sen lahelle sijoittuvan voimalan ja tuulivoimaloista lepakoille aiheutuvan
valttdmisvaikutuksen takia yhteysviranomainen arvioi
arviointiselostuksesta poiketen lepakoihin aiheutuvien vaikutusten voivan
nousta kohtalaisen kielteiseksi.

Tulevissa tuulivoimahankkeiden YVA-menettelyissa tulee ottaa huomioon
yhteisvaikutukset myds tdman hankkeen kanssa mm. elinymparistéjen
pirstoutumisen ja populaatiotason vaikutusten arvioinnissa. Satakuntaliitto
on lausunnossaan kiinnittanyt huomiota populaatiotason yhteisvaikutusten
arvioinnin tarpeeseen linnuston osalta. Tulevissa tuulivoimahankkeissa on
tarpeen hyodyntaa mahdollisimman paljon myés BirdLifen Tiira-
havaintotietokannan tietoja.

Vaikutukset ilmaan

Hankkeen ilmanlaatuvaikutuksia aiheutuu maa-ainesten ottamisesta
hankealueella ja kuljetuksista. Sijainti metsaisella alueella rajoittaa
murskaamisesta levidavaa polyamista. Liikenteen aiheuttamaa pdlyamista
voidaan tarvittaessa lieventaa sorateiden kastelulla ja suolauksella seka
kestopaallystettyjen teiden harjauksella ja pesulla. Yhteenvedon mukaan
hankkeella ei ole merkittavia vaikutuksia ilmanlaatuun, mihin arvioon
yhteysviranomainen yhtyy. Tarpeen vaatiessa ilmanlaatuvaikutuksia tulee
estaa ja lieventaa YVA-selostuksessa yksildidyilla toimenpiteilla.
Tavanomaista suolausta polynsidontaan ei kuitenkaan suositella tehtavan
pohjavesialueilla. Pdlynsidonta pohjavesialueella tulee suunnitella
erikseen.
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Vaikutukset ilmastoon

Paastotaseen laskennassa on huomioitu rakentamisen yhteydessa
aiheutuvat paastot (voimalan materiaalit, kaapelointi ja tiestd) ja
kasvillisuuden poistamisen yhteydessa aiheutuvat vaikutukset
hiilivarastoihin ja -nieluihin, kayttdvaiheessa valtetyt sdhkéntuotannon
paastot ja elinkaaren lopussa materiaalien kierratyksen ja kasittelyn
paastot. Arvioinnissa todetaan, ettd hankkeen eri vaihtoehtojen
laskelmissa huomioon otetut paastét kompensoituisivat noin 1-4 vuoden
tuotannolla. Hankkeella todetaan olevan mydnteinen vaikutus ilmastoon ja
ilmastonmuutoksen hillintaan.

lImastovaikutusten arviointi on tehty paosin kattavasti ja asianmukaisin
menetelmin, ja johtopaatokset ovat perusteltuja. Selkedna puutteena
arvioinnissa voidaan pitaa sita, ettad turvemaiden merkitysta hankealueella
tapahtuvissa maanpeitteen muutoksissa ei ole arvioitu. Lisaksi
paastovaikutusten osalta todetaan, etta tydkoneiden paastot jaavat osittain
niin vahaisiksi, ettei niita arvioida. Tata olisi voinut perustella
yksityiskohtaisemmin.

limastonmuutoksen ei tunnisteta aiheuttavan merkittavia riskeja hankkeen
toiminnalle. Arvioinnista ei kdy ilmi, voimistaako ilmastonmuutos joitakin
muita ymparistohaittoja, joita hankkeen toiminnasta aiheutuu. Tata olisi
ollut hyva arvioida osana arviointityota.

Meluvaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan toiminnan aikaiset meluvaikutukset eivat
kummassakaan hankevaihtoehdossa ylita valtioneuvoston asetuksen
asumiselle ja loma-asumiselle annettuja melutason ohjearvoja. Myoskaan
sosiaali- ja terveysministerion antamia sisatilojen pienitaajuisen melun
ohjearvoja ei yliteta. Voimaloiden valittémassa laheisyydessa melutaso
saattaa vaikuttaa virkistyskayttoon.

Selostuksen mukaan tuulivoimaloiden yksikkétehoksi on suunniteltu 8—10
MW. Voimaloiden kokonaiskorkeus on enintdan 280 metria. Voimaloiden
napakorkeus (roottorin kiinnityspiste) on enintadan 200 metria ja lapojen
pituus enintdan 100 metria. Melumallinnuksessa on kaytetty V162 6.0 MW
-voimalan Iahtétietoja. Mallinnuksessa voimaloiden napakorkeus on ollut
199 metria ja danitehotaso 107,1 dB(A) + 2 dB(A) epavarmuusmarginaali.
Selostuksen mukaan lisatylla marginaalilla varmistetaan, etta
mallinnustulokset ovat riittdvan konservatiiviset suhteessa
ymparistdministerion ohjeisiin ja lopulliseen voimalatyyppiin.

Parkanon kaupungin rakennus- ja ymparistolautakunnan seka
terveydensuojeluviranomaisen lausunnoissa ja useissa mielipiteissa on
huomioitu ristiriitaisuuksia suunniteltujen voimaloiden koossa ja
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melumallinnuksessa kaytetyissa arvoissa. Myds yhteysviranomainen
katsoo, etta arviointiin sisaltyy talla perusteella epavarmuustekijoita.

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee varmistaa, etta
melumallinnustarkastelu perustuu ymparistoministerion ohjeen (2/2014)
mukaisesti melupdaston ylarajatarkasteluun. Laskennassa tulee kayttaa
suunnitellun / rakennettavan tai sitd aaniteknisesti vastaavan tai
melupaastoltdan suuremman voimalan lahtotietoja. Laskennan
I&htéarvona tulee kayttda melupaaston (aanitehotaso) takuuarvoa eli
laitevalmistajan takaamaa voimalan danitehotasoa (emissio) voimalan
tuottaessa enimmaissahkdtehon.

Meluselvityksen mukaan tuulivoimapuiston alueella voimaloiden
valittdmassa laheisyydessa aanitaso ylittaa virkistysalueella 45 dB(A).
Valtioneuvoston asetuksessa tuulivoimaloiden ulkomelutason ohjearvoista
(1107/2015) saadetaan, etta virkistysalueiden ulkona mitattu melutaso ei
saa ylittda 45 dB. Jatkosuunnittelussa tulee etsia ratkaisua, jossa
retkeilyreitille ei aiheudu hankkeesta meluhaittaa esimerkiksi vahentamalla
voimaloita tai rakentamalla retkeilyreitti uuteen paikkaan.

Yhteysviranomainen edellyttdd muutoinkin noudattamaan
jatkosuunnittelussa meluvaikutusten osalta erityista
varovaisuusperiaatetta. Mikali hankkeen meluvaikutukset eroavat
rakennuslupavaiheessa arviointiselostuksessa esitetysta,
lupaviranomaisen tulee selvittdd YVA-lain 27 §: n mukaisesti
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn ajantasaisuus ELY-keskuksen
YVA-yhteysviranomaiselta ennen lupien myontamista. Mikali toiminnan
aikana havaitaan voimaloiden toiminnasta aiheutuvaa hairitsevaa melua,
tulee asian havainnollistamiseksi ja selvittamiseksi toteuttaa
melumittauksia.

Asunnon ja muun oleskelutilan terveydellisista olosuhteista seka
ulkopuolisten asiantuntijoiden patevyysvaatimuksista annetun sosiaali- ja
terveysministerion asetuksen (545/2015, asumisterveysasetus) mukaiset
toimenpiderajat pienitaajuiselle melulle alittuvat selvasti lahimmissa
asunnoissa. Myds vapaa-ajan asuntojen kohdalla sisatilojen
toimenpiderajat alittuvat. Tulosten perusteella voidaan todeta, etta
Tevaniemen tuulivoimaloiden pienitaajuisen melun vaikutukset ovat
vahaiset. Sastamalan seudun sosiaali- ja terveyspalvelut toteaa
lausunnossaan, etta sisamelulle asetetut vaatimukset ovat
terveysperusteisia, eika tuulivoimaloista aiheutuva dani saa aiheuttaa
asetettujen vaatimusten ylityksia. Asumisterveysasetuksen vaatimusten
noudattaminen tulee huomioida jatkosuunnittelussa.
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Vialkevaikutukset

Tuulivoimaloiden roottorin pydrimisesta voi aiheutua saanndllisesti
valkkyvaa varjovaikutusta, kun voimala pyoérii tarkastelupisteen ja auringon
valissa. Valkemallinnus on tehty todelliselle tilanteelle ja teoreettiselle
maksimitilanteelle molemmille vaihtoehdoille VE1 ja VE2. Vertailuun on
kaytetty Ruotsin ja Saksan raja-arvoja, ja tilanteita on havainnollistettu
kartoilla. Todellisen tilanteen mallinnuksessa varjon valkkyminen ei
kummassakaan toteutusvaihtoehdossa ylita maksimivalkkeen
suositusarvoa 8 tuntia vuodessa yhdessakaan havainnointipisteessa.
Yhden lomarakennuspaikan kohdalla vuotuinen valke on yli kahdeksan
tuntia. Kasvillisuuden suojaava vaikutus huomioitaessa 8 tunnin vuotuisen
varjovalkkeen maara ei yliteta havainnointipisteissa eika rakentamattomilla
vapaa-ajan tonteilla kummassakaan vaihtoehdossa.

Teoreettisen maksimitilanteen mallinnuksessa suosituksia (30 h/v ja 30
min/p) ylitetdan usean lahella sijaitsevan asunnon kohdalla. Puuston
suojaavan vaikutus huomioon ottaen teoreettiset maksimisuositukset
ylitetdan molemmissa vaihtoehdoissa kahdessa havaintopisteessa.

Selostuksen mukaan kohtuutonta valkehaittaa ei aiheudu asutukselle ja
loma-asutukselle. Yhteysviranomainen pitaa laadittua arviointia riittdvana
ja johtopaatdsta nykytilanteessa oikeana. Mikali hankealueen ranta-
asemakaavan mukaiset loma-asunnot rakentuvat, tulee valkehaitta
arvioida uudelleen. Lahtokohtana on hyva pitaa arviointiselostuksessa
mainittuja ohjearvoja. Lisaksi alueen puuston suojaava vaikutus voi
muuttua vuosien mittaan ja siten valkevaikutusta tulee seurata toiminnan
aikana. Seurannan perusteella tulee harkita automaattisen
pysaytysjarjestelman tarvetta.

Vaikutukset vaestoon ja ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen rakentaminen ja purkaminen
lisdavat liikennetta, tarinda ja melua ja muuttavat maisemaa hankealueella
seka sen laheisyydessa. Nama vaiheet voivat vahentaa lahimpien asuin- ja
loma-asuntojen viihtyisyytta. Raskaan liikenteen lisaantyminen
hankealueen laheisyydessa voi vaikuttaa turvallisuuden tunteeseen, mutta
vaikutus lilkkenneturvallisuuteen on tilapaista ja vahaista.

Toiminnan aikana vaikutukset ihmisiin perustuvat paljolti meluun ja
aanimaiseman muuttumiseen, tuulivoimaloiden roottorien pydrimisen
aiheuttamaan varjon valkkymiseen ja maiseman muuttumiseen hankkeen
vaikutusalueella. Hankkeella todetaan olevan kohtalaisia kielteisia
vaikutuksia elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen, koska hanke muuttaa
nykyisin hiljaisen alueen luonnetta ja maisemaa asukkaiden ja vapaa-ajan
asukkaiden Iahiymparistdssa. Tuulivoimalat eivat aiheuta kohtuutonta
haittaa asutukselle tai loma-asutukselle melun tai valkkeen osalta.
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Yhteysviranomainen yhtyy arvioon vaikutusten kohdistumisesta ja
merkittavyydesta.

Sisamelulle asetetut vaatimukset ovat terveysperusteisia, eika
tuulivoimaloista aiheutuva &ani saa aiheuttaa asetettujen vaatimusten
ylityksia. Sisamelun osalta tulee jatkosuunnitellussa noudattaa sosiaali- ja
terveysministerion asetusta asunnon ja muun oleskelutilan terveydellisista
olosuhteista seka ulkopuolisten asiantuntijoiden patevyysvaatimuksista
(545/2015).

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta tehtyihin meluarviointeihin liittyy
epavarmuustekijoitd. Arvioinnin pohjana kaytetyissd melumallinnuksissa
kaytetyt voimalatyypit eivat vastaa ominaisuuksiltaan hankkeen mukaista
voimalatyyppid, vaan ne ovat seka mitoitukseltaan etta teholtaan
pienemmat. Hankkeesta vastaavan tuleekin varmistaa, ettda melutasolle
asetetut ohjearvot eivat ylity mydskaan suunniteltujen kokoisilla voimaloilla
huomioon ottaen melun yhteys ihmisten terveyteen ja ympariston
viihtyisyyteen.

Hanke sijoittuu maakuntakaavoituksen yhteydessa tunnistetulle hiljaiselle
alueelle. Hankealueen kohdalla danimaisema muuttuu tuulivoimaloiden
takia niin, etta alue ei enaa ole hiljainen alue. Vaikutus on lahiasukkaille
merkittava, mika on tuotu arviointiselostuksessa esiin.

Hankkeen vaikutukset ovat luonteeltaan pitkaaikaisia, ja kun huomioidaan
hiljainen d&nimaisema, muutos on huomattava erityisesti hankkeen
[&hialueella. Jotta hankkeesta ei aiheutuisi merkittavia vaikutuksia ihmisten
elinoloihin ja viihtyvyyteen, jatkosuunnittelussa tulee noudattaa
varovaisuusperiaatetta ja huomioida melu- ja valkevaikutusten osalta
edelle perustellussa paatelmassa esiin tuodut asiat. Lahtokohtaisesti
hanke tulee suunnitella siten, ettei siita aiheudu kohtuutonta haittaa.
Havaitut merkittdvat ymparistdvaikutukset, kuten asutukseen kohdistuva
melu ja valke, tulee minimoida.

Merkittdva osa hankealueen nykyistd maankayttda on alueen
virkistyskayttd mm. metsastykseen, marjastukseen, sienestykseen ja
retkeilyyn. Hankkeen toteuttaminen ei esta naiden toimintojen jatkamista
alueella jatkossa, mutta vaikuttaa valillisesti virkistyskayttékokemukseen ja
ihmisten halukkuuteen virkistaytya alueella. Hankealueella kulkevan
ulkoilureitin huomioon ottaminen on tarpeen, koska meluselvityksen
mukaan tuulivoimapuiston alueella voimaloiden valittdmassa
laheisyydessa, aanitaso ylittda 45 dB(A). Tuulivoimaloiden ulkomelutason
ohjearvoista annetun valtioneuvoston asetuksen (1107/2015) mukaan
virkistysalueiden ulkona mitattu melutaso ei saa ylittada 45 dB.
Jatkosuunnittelussa tulee etsia vaihtoehtoinen reitti, jotta melutason
ohjearvoja voidaan noudattaa ja jotta esimerkiksi tuulivoimaloiden
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jaanheitto ei muodosta riskia ulkoilureitin kayttajille. Meluhaittaa voidaan
talta osin lieventaa myds esimerkiksi vahentadmalla voimaloita.

YVA-selostuksen mukaan hankkeen toteuttamisella on myonteisia
vaikutuksia elinkeinoihin ja aluetalouteen seka tydllisyyteen. Tuulivoimalat
eivat nay laheisille leirintaalueille eikéd voimaloilla ole vaikutuksia naiden
matkailu- ja virkistyskayttdon. Yhteysviranomainen pitda nailta osin
arviointeja riittavina. Mielipiteessa on kuitenkin tullut esiin myds hankkeen
vaikutukset mokkien vuokraustoimintaan. Yhteysviranomaisen arvion
mukaan tatd ndkékulmaa ei ole juurikaan tarkasteltu vaikutusarvioinnissa.

Vaikutukset luonnonvarojen hyodyntamiseen

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen rakentamiseen liittyva
luonnonvarojen kaytto ei ole niin suurta, etta se vaikeuttaisi tulevien
sukupolvien mahdollisuuksia kayttéa vastaavia luonnonvaroja.
Purkuvaiheessa suurin osa voimaloihin kaytetyista luonnonvaroista
kierratetaan ja kaytetaan uudelleen. Rakentamis- ja purkuvaiheen
vaikutukset luonnonvaroihin jaavat vahaisiksi. Kayton aikana hanke tuottaa
sahkda, jolla voidaan korvata fossiilisilla polttoaineilla tuotettua sahkoa,
mika saastaa luonnonvaroja.

Yhteysviranomainen pitaa arviointia talta osin riittdvana, joskin esimerkiksi
parannettavia teita varten tarvittavan maa-aineksen maara jaa asiakirjojen
perusteella epaselvaksi. Johtopaatdksia voidaan kuitenkin pitaa riittdvan
luotettavina.

Vaikutusten lieventdmiseksi yhteysviranomainen pitaa tarkeana selvittaa
mahdollisuudet saada hanketta varten tarvittava maa-aines
mahdollisimman lahelta sekd hyédyntaa rakentamisessa saatava maa-
aines toisaalla hankkeessa. Lisaksi alueen metsien ottaminen muuhun
kayttoon tulisi olla mahdollisimman vahaista, mika kay ilmi myos
kuulemispalautteesta.

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa
muistuttanut, ettd mm. betoniperustukset ja maakaapelit suojaputkineen
ovat jatelaissa tarkoitettua jatetta, jotka paasaantoisesti tulee kaytdn
paatyttya poistaa maaperasta. Paikalleen jattamisesta ei saa aiheutua
pilaantumista eikd muuta haittaa tai vaaraa terveydelle tai ymparistolle
myOéhemminkaan. Lahtdkohtaisesti toiminnan loppumisen jalkeen
ymparistdoon kuulumaton materiaali tulee poistaa ja kierrattaa
mahdollisuuksien mukaan. Yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan
edellytyksia talle tulee tarkemmin selvittda hankkeen suunnittelun
edetessa.
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Muutoinkin hankkeesta vastaava on vastuussa tuulivoimaloiden
rakenteiden asianmukaisesta kasittelysta ja kierrattdmisesta. Asia on syyta
huomioida my0s siina vaiheessa, mikali hankkeesta vastaava muuttuu.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Arviointisselostuksessa on lueteltu tiedossa olevat |ahialueen muut
tuulivoimahankkeet. Yhteisvaikutuksia voi muodostua mm. maiseman,
virkistyskayton, liikenteen, linnuston ja maankayton osalta.
Yhteisvaikutukset arvioidaan olemassa olevien tuulivoimahankkeiden seka
suunnitteilla olevien hankkeiden osalta. Yhteisvaikutuksia ei ole tunnistettu
vaikutusten arvioinnissa hankkeen merkittavaksi vaikutukseksi.
Yhteisvaikutusten arviointi jaa YVA-selostuksessa ohueksi. Esimerkiksi
vaikutusten vertailun yhteenvetotaulukossa 26.1 ei ole lainkaan tuotu esille
hankkeen yhteisvaikutuksia. Yhteisvaikutusten arviointi keskittyy paaosin
arviointiselostuksen liitteisiin, joiden perusteella yhteisvaikutusten suuruus
vaihtelee. Paaosassa vaikutustyyppeja yhteisvaikutuksia ole lainkaan tai ei
ole tunnistettu, mutta maiseman osalta yhteisvaikutukset saattavat jopa
nousta merkittaviksi muiden tuulivoimahankkeiden toteutuessa.

Yhteysviranomainen korostaa, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa tulee
pyrkia yhteistydhon muiden alueelle tuulivoimaa suunnittelevien tahojen
kanssa. Koko alueen tuulivoimatuotanto tulisi suunnitella siten, etta se
mahdollistaa tuulivoimatuotannon kannattavan toteuttamisen, mutta
sailyttda alueen luonteenomaiset piirteet, takaa luonnon
monimuotoisuuden alueellisesti, sdilyttda ekologiset yhteydet seka
mahdollistaa viihtyisan elinympariston sailymisen siten, etta haitat eivat
muodostu kohtuuttomiksi. Lisaksi yhteistyd muiden toimijoiden kanssa on
valttdmatonta yhteisen sahkdnsiirtosuunnitelman toteuttamiseksi.

Huomiot muista arviointiselostuksen osioista

Vaikutukset liikenteeseen

Arviointiselostuksen mukaan erikoiskuljetukset ajetaan hankealueelle
todennakoisesti etelan suunnalta, koska esitetylla pohjoisella
reittivaihtoehdolla hankealueen lansipuolella sijaitsee painorajoitettu
Vaarajoen silta. Erikoiskuljetuksia varten Leppasjarventieta on
todennakdisesti parannettava, ja parantamisen aikana liikkenne hairiintyy
tilapaisesti. Erikoiskuljetusreitin siltojen mahdollisten kunnostusten aikana
liikenne voi valiaikaisesti hairiintya. Hankkeen rakentamisen ja purkamisen
aikaiset vaikutukset liikenteelle ovat lyhytaikaisia ja tilapaisia.
Erikoiskuljetusten haittoja voidaan lieventaa kuljetusten aikatauluttamisella.
Vaihtoehtojen erot ovat vahaiset. Maa-ainesten ja betonin kuljetukset
tapahtuvat hankealueelta, eikd hanke merkittavasti lisdd maanteiden
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likennetta tai vaikuta liikenteen sujuvuuteen. Liikenteelliset
yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa eivat ole merkittavia.
Sahkoénsiirron maakaapelin rakentaminen ei vaikuta merkittavasti
liikenteeseen. Johtopaatoksina todetaan, etta vaikutukset liikenteeseen
ovat vahaiset kielteiset.

Yhteysviranomainen pitaa liikennevaikutusten arviointia
suunnitteluvaiheeseen nahden riittdvana ja johtopaatoksiltaan
oikeansuuntaisina. Yhteysviranomaisen arvion mukaan suunniteltu
kuljetusreittia ei kuitenkaan todennakdisesti tulla kaikilta osin kayttdmaan
esitetyn mukaisesti. Reitin maarittelyssa ei ole otettu huomioon juuri
likenteelle avattua Hameenkyrénvaylaa. Valtatien 3 uusi linjaus aiheuttaa
esitetylle kuljetusreitille korkeusrajoituksen, eivatka korkeat kuljetukset
mahdu risteyssillan ali. Korkeilla kuljetuksilla jouduttaisiin kayttamaan
eritasoliittyman ramppeja, lisddmaan niihin yliajettavaa osuutta ja
purkamaan valtatien 3 uudelta linjaukselta keskikaide, jota ei ole
suunniteltu purettavaksi.

Liikennevaikutuksia kasittelevan litteen mukaan vaikutuksia arvioidaan
sen kautta, miten liikennemaarat muuttuvat. Erikoiskuljetusten
rinnastaminen muuhun liikenteeseen vain liikennemaarien perusteella
antaa kuitenkin virheellisen kuvan vaikutuksista. Erikoiskuljetusten
vaikutus liikkenteen sujuvuuteen on merkittavasti suurempi erityisesti, jos
otetaan huomioon niiden edellyttdmien ennakkovalmistelujen maara ja
luonne, ohitusmahdollisuuksien jarjestdmisen mahdollisuus seka
kaytettavien reittien soveltuvuus erikoiskuljetuksille.

Yhteysviranomainen muistuttaa hankkeesta vastaavaa kiinnittamaan
hankkeen liikkennesuunnitteluun erityista huomiota etenkin hankkeen
rakentamisen suunnittelun aikana ja tutkimaan erikoiskuljetusreitin
toteuttamiskelpoisuus. Vaihtoehtojen punninnassa on syyta ottaa
huomioon muun ohella pohjoisen vaihtoehdon osalta Vaarajoen sillan
painorajoitus ja sillan mahdollisten parantamistoimenpiteiden vaikutukset
liikenteen sujuvuuteen. Toisaalta etelaisen vaihtoehdon osalta
merkittdvana tekijana tulee ottaa huomioon valtatien 3 uuden linjauksen
vaikutukset erikoiskuljetusreitteihin ja sitd my6td myds muuhun
likenteeseen. Hankkeen rakentamisen aikaisessa liikenteessa tulee
erityisesti ottaa huomioon liikenneturvallisuus ja huomioida mahdolliset
samaan aikaan toteutuvat muut tuulivoimahankkeet, jotka mahdollisesti
kayttavat samoja kuljetusreitteja rakentamisaikana. Hankkeen
likenteellisten vaikutusten vahentamiseksi tulee kayttaa kaikki kohtuudella
kaytettavissa olevat lieventamistoimenpiteet sujuvan ja turvallisen
likenneympariston takaamiseksi.

Jatkosuunnittelussa on lisaksi huomioitava Vaylaviraston lausunnosta ilmi
tulevat seikat tuulivoimaloiden sijoittelusta suhteessa liikennevayliin,
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voimaloiden osien varastoinnista seka kaapeleiden ja johtojen
sijoittamisesta tiealueelle.

Hankkeella ei selostuksen mukaan ole vaikutuksia raideliikenteeseen tai
lentoliikenteeseen. Johtopaatdksia voidaan pitda oikeansuuntaisina.
Yhteysviranomainen kuitenkin huomauttaa, ettéa suunnitellulla
erikoiskuljetusreitilld on kaksi ajolangan nostolaitteilla varustettua
tasoristeysta, joita ei vaikutusarvioinnissa kasitella. Todennakdoisesti
erikoiskuljetusten reittina ei kuitenkaan kayteta esityksen mukaista reittia
tasoristeysten kautta Porissa. My6s pohjoisella reittivaihtoehdolla on yksi
tasoristeys. Talta osin yhteysviranomainen kiinnittdd huomiota
Vaylaviraston lausuntoon, jonka mukaan ensisijaisesti
tuulivoimalakuljetukset tulisi suunnitella muuta reittia kuin rautatien
tasoristeysten kautta. Jos tasoristeyksen kaytto lisaantyy tuulivoimaloiden
rakentamisaikaisen liikenteen takia merkittavasti tai sen kayttétarkoitus
muuttuu, on tienpitgjan haettava lisdantyvaan tai muuttuvaan kayttoon
oikeuttava Vaylaviraston lupa.

Vaikutukset viestintayhteyksiin ja yleiseen turvallisuuteen

Jatkosuunnittelussa tulee varmistaa, ettd TV- ja matkaviestinpalvelut seka
tutkat ja radiolinkit toimivat jatkossa riittavan hairiéttémasti. Liikkenne- ja
viestintavirasto Traficom on todennut arviointiohjelmasta antamassaan
lausunnossa, etta pienillakin muutoksilla tuulivoimaloiden sijoittelussa voi
olla ratkaiseva merkitys alueen radiojarjestelmien toimintaan. Jo olemassa
olevia TV- ja radiolahetysasemia ja raskaita, 200—300 metrin korkuisia
mastoja ei voida siirtda. Yhteysviranomainen kannustaa hankkeesta
vastaavaa tekemaan suunnittelun edetessa yhteisty6ta eri toimijoiden
kanssa, jotta tuulivoimaloiden sijainti voidaan maaritella niin, etta hairiota
radiojarjestelmille ei aiheudu tai etta hairidt voidaan poistaa.
Jatkosuunnittelussa on huomioitava myds Digita Oy:n lausunnossaan
esittamat toimenpiteet radio- ja TV-verkon hairididen estamisesta.

Arviointiselostuksen mukaan Tevaniemen tuulivoimahankkeen vaikutukset
turvallisuuteen ovat kokonaisuutena enintdan vahaiset kielteiset. Hanke
lisda osaltaan maan energiaomavaraisuutta, millda on myonteinen vaikutus
huoltovarmuuteen ja sitd kautta myds turvallisuuteen. Hanke suunnitellaan
ja toteutetaan siten, ettei se paase aiheuttamaan yleista turvallisuusvaaraa
tai ymparistdonnettomuusriskia.

Selostuksen mukaan tuulivoimalan mennessa epakuntoon voimalan
roottori ja sdhkdntuotanto pysahtyvat automaattisesti ja voimala korjataan
joko paikan paalla tai etajarjestelman avulla, tai poistetaan kaytosta. Naista
tilanteista ei muodostu turvallisuusriskeja alueella liikkuville eika
ymparistoriskeja. Turvallisuusriski voimalan hajoamisesta vaatii, etteivat
voimalat toimi suunnitellusti ja lisdksi turvallisuusjarjestelmat pettavat, mika
on erittdin harvinaista.
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Hankealueella liikkuviin ihnmisiin kohdistuvat turvallisuusriskit
tuulivoimaloiden normaalin toiminnan aikana aiheutuvat talviaikaisesta
jaan muodostumisesta tuulivoimaloiden lapoihin ja jaan putoamisesta
lavoista. Riski ihmisille ja kulkuneuvoille arvioidaan pieneksi, mutta mikali
voimaloissa ei kdyteta jddnestoa, ei voida sulkea pois turvallisuusriskia
alueella jaatavien olosuhteiden aikana liikkuville virkistyskayttajille.
Tuulivoimaloiden rakennusaikana voi muodostua rakennustoiminnalle
tyypillisia tyoturvallisuusriskeja. Muut riskit liittyvat poikkeus- ja
onnettomuustilanteisiin. My6s tulipalot voivat olla mahdollisia
tuulivoimaloissa. Oljy- ja kemikaalivuotojen aiheuttamat riskit ovat
tuulivoimahankkeissa hyvin vahaisia nykyisen tekniikan,
kemikaalivalintojen (ymparistdystavalliset tuotteet) seka riittavien
huoltotoimien ansiosta.

Yhteysviranomaisen arvion mukaan yleiseen turvallisuuteen vaikuttavat
tekijat on tunnistettu paaosin asianmukaisesti ja johtopaatoksia voidaan
pitda perusteltuina. Jatkosuunnittelussa on erittain tarkeaa huolehtia
onnettomuus- ja poikkeustilanteiden ehkaisemisesta kaikin
toteuttamiskelpoisin keinoin. Lisaksi on huomioitava, ettad Pirkanmaan
pelastuslaitos on lausunnossaan arvioinut turvallisuusndkokohtia ja tuonut
esiin riski- ja vaaratilanteita seka toimenpiteita vaaratilanteiden syntymisen
ehkaisemiseksi. Yhteysviranomainen pitaa esitettyja keinoja hyvina ja
edellyttda hankkeesta vastaavaa huomioimaan ne jatkosuunnittelussa.

Jatkosuunnittelussa on tarpeen my6s huomioida Puolustusvoimien
lausunto.

Ymparistovaikutusten seurantaohjelma

Arviointiselostuksessa on kuvattu lyhyesti hankkeen vaikutusten
seurantaa. Seurannalla saadaan tietoa hankkeen toteutuneista
vaikutuksista, ja sen avulla voidaan varmentaa aiempien arviointien
oikeellisuutta. Seuranta helpottaa nopeiden korjaavien toimien
toteuttamista, jos sen aikana havaitaan odottamattomia haitallisia
vaikutuksia.

Tevaniemen tuulivoimahankkeen luontoselvityksiin ja vaikutusten
arviointeihin liittyy edella esiin tuotuja epavarmuustekijéita.
Tuulivoimahankkeen seurantaohjelmaan on perusteltua sisallyttaa etenkin
suurten petolintujen reviirien ja talviaikaisen esiintymisen seuranta. Mikali
seurannassa ilmenee tuulivoimahankealueella suurten petolintujen
saannollista oleskelua ja kohonnutta térmaysriskia, tulee tarvittaessa
suunnitella vaikutuksia lieventavia toimenpiteita. Yhteysviranomainen
esittdd myos lepakkoseurannan sisallyttdmista seurantaohjelmaan.
Hankkeesta vastaavan sitoutuminen seurantaan lisaisi todenndkoisesti
hankkeen sosiaalista hyvaksyttavyytta.
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Arviointiselostuksen mukaan tuulivoimaloiden teknista kuntoa seurataan
jatkuvasti seka etayhteydella ja aistinvaraisella havainnoinnilla
tarkistuskayntien yhteydessa. Jos tuulivoimaloissa ilmenee esimerkiksi
aanitasoon vaikuttavia hairioita, vikaantuneet osat korjataan tai
vaihdetaan. Selostuksen mukaan tarvittaessa tehdaan melumittauksia.
Yhteysviranomainen pitda naita toimenpiteita erittain hyvina ja hankkeen
vaikutusten kannalta tarpeellisina.

Selostuksessa ei ole esitetty valkevaikutuksille seurantaa, joka voi tulla
tarpeeseen ranta-asemakaavan rakentamisen toteutuessa tai puuston
suojaavan vaikutuksen muuttuessa. Yhteysviranomainen esittda taman
lisdamista.

HANKKEEN JATKOKASITTELYSSA HUOMIOITAVAA

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettava arviointiselostus ja
tama yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on
varmistettava, etta perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa
ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa pyytaa ennen lupa-
asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittdmaan ndkemyksensa
perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai
arvioinnista on kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa myodntaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika
tehda muuta siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut
kayttdonsa arviointiselostuksen ja perustellun paatelman. Lupapaatokseen
on sisallytettava perusteltu paatelma3, ja siind on asianmukaisesti otettava
huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten tulokset. Paatoksesta
on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
huomioon. Lupalaissa on lisaksi tarkemmat sadanndkset arvioinnin
huomioon ottamisesta.

PERUSTELLUN PAATELMAN TOIMITTAMINEN JA SIITA TIEDOTTAMINEN

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansa seka kopiot
arviointiselostuksesta saamistaan lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta
vastaavalle. Lisaksi perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta
kasitteleville viranomaisille, vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja
muille asianosaisille viranomaisille.

Perusteltu paatelma on nahtavilla ymparistdhallinnon verkkosivuilla
osoitteessa www.ymparisto.fi/lkaalistenTevaniementuulivoimahankeYVA
seka ELY-keskuksen verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa www.ely-
keskus.fi/kuulutukset/pirkanmaa.
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SUORITEMAKSU, SEN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA
OIKAISUMAHDOLLISUUS

Suoritemaksu on 11 000 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on
maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (14-23 henkilotyopaivaa).
Maksupaatés on annettu valtion maksuperustelain (150/1992) nojalla, ja
maksun maara perustuu valtioneuvoston asetukseen elinkeino-, liikkenne-
ja ymparistokeskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja
hallintokeskuksen maksullisista suoritteista vuosina 2022 (1259/2021).

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua
ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa taman perustellun
paatelman antamispaivasta. Oikaisuvaatimusosoitus toimitetaan
hankkeesta vastaavalle perustellun paatelman liitteena.

SOVELLETUT SAANNOKSET

ASIAN KASITTELY

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017)1 §, 2§, 3 §,
17§,198,208,218§,23§,258ja26§

Valtioneuvoston asetus ymparistévaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017) 4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (1259/2021) elinkeino-, liikenne- ja ymparist6-
keskusten, ty6- ja elinkeinotoimistojen seka kehittdmis- ja hallinto-
keskuksen maksullista suoritteista vuonna 2021 1 §ja2 §

Valtioneuvoston asetus (1357/2022) elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja
hallintokeskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2023 6 §

Asia on kasitelty Pirkanmaan ELY-keskuksen ymparistd ja luonnonvarat-
vastuualueen luontoyksikossa.

Lausunnon on esitellyt lakimies Maria Hakala ja ratkaissut lakimies Riina
Arffman. Asiakirja on hyvaksytty sahkoisesti, ja merkintd hyvaksynnasta on
asiakirjan lopussa.

Edella mainittujen lisaksi arviointiselostuksen tarkastamiseen ja perustellun
paatelman laatimiseen ovat osallistuneet YVA-asiantuntijana ylitarkastaja
Katja Sippola, alueidenkayton ylitarkastaja Hannu Eerikainen,
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luonnonsuojelun ylitarkastaja Marika Koskinen, ilmastonmuutoksen
hillinnan ja siihen sopeutumisen asiantuntijoina erityisasiantuntija Valeria
Kerkka ja johtava asiantuntija Soili Ingelin, ymparistonsuojelun ylitarkastaja
Eeva-Maija Haukka, vesiyksikon ylitarkastajat Nina Nenonen ja Anne
Makynen seka lilkkenne ja infrastruktuuri -vastuualueen
likennejarjestelmaasiantuntija Jaakko Mattila.

Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus (hankkeesta vastaavalle)
Tevaniemen Tuuli Oy
Sitowise Oy

Lausuntopyynndn saaneet tahot
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