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Yara Suomi Oy on 27.10.2016 toimittanut Pohjois-Savon elinkeino-, lii-
kenne- ja ymparistokeskukselle (ELY-keskus) ymparistévaikutusten ar-
viointimenettelystd annetun lain (468/1994, YVA-laki) mukaisen ympéa-
ristdvaikutusten arviointiohjelman. Arviointiohjelma koskee yhtién Siilin-
jarven kunnassa sijaitsevan apatiittikaivoksen uusia louhintasuunnitel-
mia.

Valtioneuvoston ymparistévaikutusten arviointimenettelystd antaman
asetuksen (713/2006, YVA-asetus) 6 8:n hankeluettelon kohdan 2 a
mukaisesti ymparistévaikutusten arviointimenettelya (YVA-menettely)
sovelletaan aina metallimalmien tai muiden kaivoskivennaisten louhin-
taan, rikastamiseen ja kasittelyyn, kun irrotettavan aineksen kokonais-
maara on vahintadn 550 000 tonnia vuodessa tai kyse on pinta-alaltaan
yli 25 hehtaarin avokaivoksesta. YVA-asetuksen 6 §:n 12 kohdan mu-
kaan YVA-menettelyd sovelletaan myds edella mainittuja hankkeita
kooltaan vastaaviin hankkeiden muutoksiin. Yaran tapauksessa kyse on
olemassa olevasta toiminnasta ja sen muutoksesta.

Hankkeen nimi
Yara Suomi Oy:n Siilinjarven kaivoksen louhosjatkumohanke, Siilinjarvi.
Hankkeesta vastaava

Yara Suomi Oy, Siilinjarven kaivos. Yhteyshenkilot: Hanna Luukkonen,
puh. 040 566 2050, hanna.luukkonen(at)yara.com seka Teija Kankaan-
paa, puh. 050 568 6001, teija.kankaanpaa(at)yara.com.

YVA-konsultti

Ramboll Finland Oy. Yhteyshenkildt: Toni Uusiméaki, puh. 040 187 8408,
toni.uusimaki(at)ramboll.fi seka Heli Uimarihuhta, puh. 040 524 9793,
heli.uimarihuhta(at)ramboll.fi.

, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

Kallanranta 11, PL 2000
70101 Kuopio
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Yhteysviranomainen

Pohjois-Savon elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus, ympaéristd ja
luonnonvarat -vastuualue, Kallanranta 11, PL 2000, 70101 Kuopio. Yh-
teyshenkil6: Juha Perho, sahkoposti juha.perho(at)ely-keskus.fi, puh.
0295 026 836.

Hankkeen tarkoitus, sijainti ja tutkittavat toteutusvaihtoehdot

Yara suunnittelee Siilinjarven kaivoslouhoksen laajentamista joko
avaamalla uuden Jaakonlammen louhoksen tai laajentamalla nykyista
Sarkijarven paalouhosta sen lansilaajennuksella. Yaran mukaan suunni-
telmien tarkoituksena on turvata Siilinjarven kaivoksen toiminta nykylaa-
juudessa (rikastettava malmi 11 milj. t/v ja rikasteen valmistus 1 milj. t/v)
aina vuoden 2035 loppuun saakka perustuen uusiin kaivossuunnitel-
miin, jotka pohjautuvat vuosina 2012-2015 tehtyihin taydennyskairauk-
siin. YVA-menettelyn kohteena olevassa hankkeessa tarkastellaan lou-
hinnan liséksi sivukivien ldjittdmisen eri vaihtoehtoja. Jaakonlammen
louhoksen avaaminen edellyttédisi myds nykyisin kaytdéssa olevan Jaa-
konlammen kiertovesialtaan kuivattamista seka jarjestelyja kaivoksen
vesienjohtamisessa.

YVA-menettelyssa tarkasteltavat toteutusvaihtoehdot ovat:

VEO: Uusia laajennuksia ei tehda. Suunnitelmien mukaan louhinta ny-
kyisella Saarisen louhoksella paattyy vuonna 2022. Toiminta Sarkijar-
ven paalouhoksella jatkuu kunnes nykyiset sivukivialueet tayttyvat.

VE1: Sarkijarven paalouhoksen rinnalle avataan uusi Jaakonlammen
louhos, joka myéhemmin yhdistyy paalouhokseen. Avataan uusi Jaa-
konméaen sivukivialue, jonka lakikorkeus tulee olemaan tasolla + 210 m
mpy (metrid merenpinnan ylapuolella). Lisaksi kaytdssa olevia sivuki-
vialueita korotetaan (Italdjitys tasolle + 220 m mpy ja Ansanmaki tasolle
+ 225 m mpy). Vaihtoehto edellyttda Jaakonlammen kuivatusta ja muu-
toksia kaivoksen vesienjarjestelyssa. Yksi vesienjarjestelyn vaihtoeh-
doista siséltdd Pitkdnlammen ottamisen kaivoksen vesikiertoon.

VE2: Kuten vaihtoehto VE1, mutta sivukivet sijoitetaan nykyisille sivuki-
vialueille. Tallin sekd Ansanméaen etta ltalajityksen korkeus nousee ta-
solle + 240 m mpy.

VE3: Malmintuotantoon otetaan Sarkijarven paalouhoksen lantinen osa
(ns. lansilaajennus). Sivukivet sijoitetaan nykyisille sivukivialueille. Tal-
16in sekd Ansanmaéaen etta Italajityksen korkeus nousee tasolle + 280 m
mpy. Vesienkasittelyyn tai johtamiseen ei tule muutoksia.

VE4: Malmintuotantoon otetaan Sarkijarven paalouhoksen lantinen osa
(ns. lansilaajennus). Sivukivet sijoitetaan nykyisille sivukivialueille, mutta
Ansamaen aluetta myds laajennetaan pohjoisen suuntaan. Ansanmaen
ja ltaldjityksen lakikorkeudeksi tulee + 240 m mpy. Vesienkasittelyyn tai
johtamiseen ei tule muutoksia.



3/35

YVA-menettelyn kuvaus ja hankkeen vaatimat lupa- ja hyvaksymispaatokset

YVA-menettelyn kulku

YVA-menettelyn tarkoitusta, sisaltoa ja kulkua koskevat sddnndkset on
kirjattu YVA-lakiin ja YVA-asetukseen.

YVA-lain 1 8:n mukaan arviointimenettelyn tavoitteena on edistaa ym-
paristbvaikutusten arviointia ja huomioon ottamista suunnittelussa ja
paatoksenteossa seka lisatd kansalaisten tiedonsaanti- ja osallistumis-
mahdollisuuksia.

YVA-lain 4 8:n 1 momentin mukaan ymparistovaikutusten arviointime-
nettelysséa arvioitavista hankkeista ja niiden muutoksista sdadetaén val-
tioneuvoston asetuksella. Taman lisaksi arviointimenettelyd voidaan
YVA-lain 4 8n 2 momentin mukaisesti soveltaa yksittdistapauksissa
my6s muihin kuin asetuksessa mainittuihin hankkeisiin.

YVA-menettely alkaa, kun hankkeesta vastaava toimittaa arviointiohjel-
man yhteysviranomaiselle. Arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan
suunnitelma siit4, miten arviointi tullaan suorittamaan ja osallistuminen
jarjestamaan. Yhteysviranomainen tiedottaa menettelyn vireilletulosta,
asettaa ohjelman nahtaville ja varaa mahdollisuuden mielipiteiden ja
lausuntojen antamiseen.

Nahtavillaolon paatyttya yhteysviranomainen antaa ohjelmasta oman
lausuntonsa. Yhteysviranomaisen lausunnossa esitetddn, miltéa osin ar-
viointiohjelmaa on mahdollisesti tarkistettava. Yhteysviranomainen toi-
mittaa lausuntonsa hankkeesta vastaavalle ja liittdd mukaan myds kaik-
ki muut ohjelmasta saamansa lausunnot ja mielipiteet.

Ohjelmavaiheen jalkeen hankkeesta vastaava arvioi hankkeensa ympa-
ristbvaikutukset. Arvioinnin pohjana kaytetddn arviointiohjelmaa seka
yhteysviranomaisen siitd antamaa lausuntoa. Arvioinnin tulokset hank-
keesta vastaava kokoaa ymparistdvaikutusten arviointiselostukseksi, jo-
ka toimitetaan yhteysviranomaiselle.

Yhteysviranomainen tiedottaa arviointiselostuksen valmistumisesta,
asettaa sen nahtaville ja varaa mahdollisuuden mielipiteiden ja lausun-
tojen antamiseen. Nahtavillaolovaiheen paatyttya yhteysviranomainen
antaa oman lausuntonsa arviointiselostuksesta ja sen riittdvyydesta.
YVA-menettely paattyy, kun yhteysviranomainen toimittaa arviointi-
selostusta koskevan lausuntonsa sekd muut lausunnot ja mielipiteet
hankkeesta vastaavalle.

YVA-menettelyssa ei myonnetd lupaa hankkeen toteuttamiselle, vaan
se on paatoksentekoa edeltavaa valmistelua — asioiden selvittamista tu-
levaa paatoksentekoa varten. YVA-menettelyssa keskeistad on tunnistaa
ja sen jalkeen arvioida hankkeen merkittavimmaét ymparistovaikutukset.
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Hankkeen edellyttamat luvat ja paatokset seka keskeinen lainsaa-
danto

YVA-menettely ei ole lupaprosessi vaan luvitusta edeltdva pakollinen
esivaihe. Yara Suomi Oy:n Siilinjarvella harjoittama toiminta vaatii usei-
den eri lakien mukaisia lupia. Yaran toimintakokonaisuuden kannalta
keskeisia lupa- ja hyvaksymismenettelyja on kuvattu seuraavassa. Lista
ei ole tyhjentava eika nyt kasiteltava hanke valttamatta edellytd muutok-
sia kaikkiin lupiin. Tosiasiallinen luvantarve tdsmentyy hankkeen jatko-
suunnittelun edetessa ja riippuu myds valittavasta toteutusvaihtoehdos-
ta.

Ymparistonsuojelulain (527/2014) mukaisessa ymparistoluvassa kasitel-
laan kattavasti toiminnan ymparistdvaikutuksiin liittyvia keskeisia asioita,
joita ovat mm. vesisto- ja ilmapaastot sekd melua, tarinaa ja polyamista
koskevat asiat. Ymparist6lupakasittelyn yhteydessa tehdaan myds vesi-
lain (587/2011) mukaista vesitalouslupaa koskeva ratkaisu. Lupaviran-
omaisena toimii molempien lupien osalta Itd-Suomen aluehallintoviras-
to.

Kaivoslaissa (621/2011) sdannelldadn mm. kaivostoiminnan harjoittami-
seen tarvittavasta kaivosluvasta seka kaivosaluelunastuksia ja kaivos-
turvallisuutta koskevista luvista. Kaivoslain mukaisena kaivosviranomai-
sena toimii Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes.

Alueelle rakennettavan infrastruktuurin toteuttaminen voi edellyttaa
my6s maankayttd- ja rakennuslain (132/1999) mukaisia rakennus- tai
toimenpidelupia. Nama luvat kasittelee Siilinjarven kunnan rakennus-
valvontaviranomainen. Lupaharkinnan yhteydessa rakennusvalvontavi-
ranomainen varmistaa muun ohessa sen, ettd kaavoitukselliset edelly-
tykset rakentamiselle ovat olemassa.

Maankaytto- ja rakennuslain mukaisesti maakuntakaava ohjaa toiminto-
jen sijoittelua silloin, kun alueella ei ole voimassa yleis- tai asemakaa-
vaa. Viranomaisten on suunnitellessaan alueiden kaytt6a koskevia toi-
menpiteita ja paattdessaan niiden toteuttamisesta otettava maakunta-
kaava huomioon, pyrittava edistimaan kaavan toteuttamista ja katsot-
tava, ettei toimenpiteilla vaikeuteta kaavan toteuttamista. Maakuntakaa-
van laatimisesta vastaa Pohjois-Savon liitto.

limailulaissa (864/2014) saadetaan lentoestelupaa vaativista toiminnois-
ta. Lentoesteluvat kasittelee Liikenteen turvallisuusvirasto Trafi. Len-
toestelupaan liittyy my6s Finavian lentoestelausunto.

Luonnonsuojelulain (1096/1996) mukaan EU:n luontodirektiivin liittees-
sa IV (a) tarkoitettuihin eldinlajeihin kuuluvien yksildiden lisdantymis- ja
levahdyspaikkojen havittaminen ja heikentdminen on Kkielletty. ELY-
keskus voi yksittaistapauksissa myontdd poikkeamisen tasta kiellosta
luontodirektiivin artiklassa 16 (1) mainituilla perusteilla.
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Patoturvallisuuslain (494/2009) mukaisesti ennen kayttdonottoa pato on
luokiteltava ja sille on hyvéaksyttava vahingonvaaraselvitys ja tarkkai-
luohjelma. Patoturvallisuusviranomaisena toimii Kainuun ELY-keskus.

Pelastuslailla (379/2011) on saadetty mm. pelastussuunnitelmien laati-
misvastuista sek& eri viranomaisten ja toiminnanharjoittajien valisesta
yhteistydsta. Siilinjarvi kuuluu Pohjois-Savon pelastuslaitoksen toimi-
alueeseen.

Vaarallisten kemikaalien ja rajahteiden kasittelyn turvallisuudesta anne-
tun lain (390/2005) mukaisesti vaarallisten kemikaalien laajamittainen
teollinen kasittely ja varastointi on luvanvaraista. Lupaviranomaisena
toimii turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes. Vaarallisten aineiden kulje-
tuksesta tiella ja rautatielld sdadetdan puolestaan vaarallisten aineiden
kuljetuksesta annetussa laissa (719/1994).

YVA-menettelyn sovittaminen yhteen muiden lakien mukaisten
menettelyjen kanssa

YVA-lain 13 8:n 1 momentin mukaan viranomainen ei saa myontaa lu-
paa hankkeen toteuttamiseen tai tehdd muuta siihen rinnastettavaa
paatodsta ennen kuin se on saanut kayttoonsa arviointiselostuksen ja yh-
teysviranomaisen siitd antaman lausunnon. YVA-lain 13 §:n 2 momentin
mukaisesti hanketta koskevasta lupapaatdksesta tai siihen rinnastetta-
vasta muusta paattksesta on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja sii-
ta annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon.

YVA-lain 5 8:n 1 momentin mukaisesti yhteysviranomaisen, kaavaa laa-
tivan kunnan sekd hankkeesta vastaavan on oltava riittdvassa yhteis-
tydssa hankkeen arviointimenettelyn ja kaavoituksen yhteensovitta-
miseksi. Taman hankkeen arviointiohjelman vireilletulovaiheessa ei ole
tunnistettu sellaisia vireilla olevia samanaikaisia kaavoitus- tai muita
menettelyjd, joihin YVA-menettely voitaisiin yhteensovittaa. YVA-
menettelyssa tuotettua tietoa voidaan kuitenkin hyoédyntda tulevissa
kaavahankkeissa (vrt. Pohjois-Savon liiton ja Siilinjarven kunnanhalli-
tuksen lausunnot).

Arviointiohjelmasta tiedottaminen ja kuuleminen

Pohjois-Savon ELY-keskus on kuuluttanut YVA-menettelyn aloittami-
sesta ja ymparistbvaikutusten arviointiohjelman nahtavillaolosta Siilin-
jarven kunnan ja Pohjois-Savon ELY-keskuksen virallisilla ilmoitustau-
luilla 10.11. - 13.12.2016 valisena aikana. Kuulutus on julkaistu Siilinjar-
ven alueella yleisesti levidvassa lehdessa (Uutis-Jousi) 10.11.2016.
Edella mainittujen lisaksi ELY-keskus on tiedottanut YVA-menettelyn al-
kamisesta 3.11.2016 lehdistdtiedotteella ja omilla verkkosivuillaan
www.ely-keskus.fi/pohjois-savo.

Arviointiohjelma on ollut nahtavana 10.11.2016 lahtien Siilinjarven kun-
nanvirastossa (os. Kasurilantie 1) seka Pohjois-Savon ELY-
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keskuksessa (os. Kallanranta 11, Kuopio). TAman lisdksi ohjelmaan on
voinut tutustua jo 3.11.2016 lahtien Internetissd osoitteessa
www.ymparisto.fi/yaranlouhosjatkumoYVA.

Pohjois-Savon ELY-keskus on pyytanyt arviointiohjelmasta lausuntoja ja
mielipiteitd 12.12.2016 mennessa.

Hanketta ja YVA-menettelya koskeva yleisétilaisuus on jarjestetty Kuus-
lahden juhlatalolla (Nilsiantie 919, 71800 Siilinjarvi) 24.11.2016.

Yhteenveto yhteysviranomaiselle toimitetuista lausunnoista ja mie-
lipiteista

Pohjois-Savon ELY-keskukselle toimitettiin arviointiohjelmasta yhteensa
18 lausuntoa ja mielipidettd. Osa lausunnoista/mielipiteista saapui vasta
asetetun méaaraajan jalkeen, mutta Pohjois-Savon ELY-keskus on voi-
nut ottaa myds myohastyneet kannanotot huomioon taman yhteysviran-
omaisen lausunnon valmistelussa.

Pohjois-Savon ELY-keskus toimittaa kopion kaikista annetuista lausun-
noista ja mielipiteista hankkeesta vastaavalle tdméan lausunnon liitteina.
Hankkeesta vastaavan tulee tutustua lausuntoihin ja mielipiteisiin koko-
naisuudessaan seka ottaa niissa esille tulevia asioita tarpeellisilta osin
huomioon ympaéristévaikutusten arviointia ja hankesuunnittelua tehdes-
saan. Alkuperdisiin lausuntoihin ja mielipiteisiin perehtyminen on tarke-
4a myos sen vuoksi, ettd seuraavassa esitetaan joiltakin osin tiivistetyt
versiot mielipiteistéd/lausunnoista.

Arviointiohjelmasta annettujen lausuntojen ja mielipiteiden keskeinen si-
séltd oli yhteysviranomaisen ndkemyksen mukaan seuraava:

Liikennevirasto toteaa, ettd YVA-ohjelman mukaan hankkeella ei tulisi
olemaan vaikutusta louhittavan kiven vuosittaisiin tuotantomaariin. N&ain
ollen YVA-ohjelmassa on arvioitu, ettei hankkeella olisi vaikutusta alu-
een ulkopuolisiin liikennemaariin eika rautatielikenteeseen. Vaikka
hankkeeseen liittyy vesien johtamisen uudelleenjarjestelyjd, on oletetta-
vaa etta hankkeella ei ole vaikutuksia vesiliikenteeseen, koska tuotan-
tomaarat tulevat pysymaan samoina eikd veden johtamisessa vesistoon
tulla tekem&an muutoksia. Vaikutukset vesilikenteeseen tulee kuitenkin
todeta YVA-selostuksessa kuten myds veden johtamisen vaikutukset
rataan. Hankealue sijoittuu Siilinjarvi-Viinijarvi-Joensuu -radan laheisyy-
teen. Yara Suomi Oy hytddyntaa rataa kemikaalien kuljetustarkoituksiin,
ja silla on yhteys rataverkkoon tehdastoimintojen alueelta. Valtion rata-
verkon  jatkosahkoistykseen liittyen rataosuuden Siilinjarvi-
Siilinjarvi/Ruokosuo sdhkoistys on yksi tunnistettu kohde, joka liittyy ra-
taosuuden Ylivieska-lisalmi mahdolliseen sdhkoistykseen. Rataosuuden
sahkdistyksesta ei viela ole tehty paatosta.

Vaihtoehdossa VE1 on tarkoitus perustaa uusi Jaakonmaen lajitysalue.
Lajitysalue sijoittuu Raasiontien valittomaan laheisyyteen. YVA-
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selostuksessa tulisi kuvata lgjitysalueen etaisyys tiesta ja lgjitysalueelle
kaytettavat kulkureitit seka arvioitava, aiheutuuko Raasiontielle 1&jityk-
sestd johtuvia riskeja. Liikennevirasto toteaa, ettd maantielain
(503/2005) 44 §:n mukaan maantien suoja-alue ulottuu 20 metrin etai-
syydelle maantien ajoradan keskilinjasta.

Vaihtoehtoihin VE1 ja VE2 liittyy vesien johtamisen uudelleenjarjestely-
j&. Vesien johtaminen on suunniteltu tapahtuvan kaikissa vaihtoehdon
VEL1 ja VE2 alavaihtoehdoissa tien 16335 (Raasiontie) alitse. Liikenne-
virasto toteaa jo ennakolta, ettd myohemmissé suunnitteluvaiheissa tu-
lee noudattaa Liikenneviraston 24.8.2016 antamaa maaraysta johtojen
ja rakenteiden sijoittamisesta maantien tiealueelle.

Pohjois-Savon ELY-keskuksen liikennevastuualue on todennut, etta
nyt suunniteltujen muutosten liikenteelliset vaikutukset jadnevat vahai-
siksi, koska tyomaaliikenne pysyy kaivosalueen sisalla. Lisaksi liikenne-
vastuualue toteaa, etta Yaran tehtaan- ja rikastamon tieliittymien muu-
tostyot kantatiella 75 kaynnistyvat ja valmistuvat vuonna 2017.

Finavia Oyj huomauttaa, etta ymparistdvaikutuksia arvioitaessa on tar-
kasteltava hankkeen mahdollisia vaikutuksia lentoliikenteeseen seka
huomioitava lentoliikenteestéd mahdollisesti aiheutuvat rajoitukset alueen
toiminnoille. Sivukiven ldjitysalueiden suunnittelussa ja vaikutuksia arvi-
oitaessa on otettava huomioon hankkeen sijainti kiitotien lahestymislin-
jan laheisyydessa ja tasta johtuvat esterajoituspinnat, joiden korkeusta-
sojen ylapuolelle ei saa sijoittaa rakennelmia, rakennuksia, puustoa tai
muuta estettd. Korkeuksissa on huomioitava myos lajitystbiden aikais-
ten tydkoneiden korkeudet.

Finavia toteaa, etta vaihtoehdoissa VE2 ja VE4 Ansanmaen ja Italgjityk-
sen korkeus nousisi tasolle + 240 m mpy. Vaihtoehdossa VE3 alueet
puolestaan nousisivat tasolle + 280 m mpy. Finavian tekeman karttatar-
kastelun perusteella Ansanméen lajitysalue sijaitsee esterajoituspinnan
+ 240 alueella. TAméan vuoksi VE3:n mukainen taso ei ole mahdollinen
Ansanmaen ldjitysalueella. Lisaksi VE2:n ja VE4:n mukainen lakikor-
keus on esterajoituspinnan korkeudella, muta lakikorkeudessa ei ole
otettu huomioon tydkoneiden vaatimaa tydskentelykorkeutta.

Finavia huomauttaa, ettéd YVA-ohjelman kappaleeseen 4.2 tulee sisallyt-
taa velvoite pyytda Finavialta ilmailulain (864/2014) mukaisessa len-
toestelupakasittelyssa tarvittava Finavian lentoestelupalausunto. Fina-
via myds edellyttad, ettd Kkiitotien lahestymislinjan laheisyys otetaan
huomioon pdély- ja muita ilmapaastdja arvioitaessa. Finavia edellyttaa,
ettd Rissalan lentoaseman laheisyyteen sijoittuva toiminta ei millaan ta-
valla vaaranna lentoturvallisuutta. Toiminta tulee myds voida keskeyt-
taa, mikali lentoturvallisuutta vaarantavaa polyamista tai kaasumaisia
paastoja torjuntatoimenpiteistd huolimatta ilmenee tai mikali rajaytysten
aiheuttama tarina vaikuttaa lennonvarmistuslaitteistojen toimintaan.
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Siilinjarven kunnanhallituksen mielesta arviointiohjelma on asiantun-
tevasti laadittu ja varsinainen esitettyjen vaihtoehtojen arviointityd voi-
daan tehda ohjelman perusteella kattavasti.

Arviointimenettelyn osallistuminen ja vuorovaikutus on esitetty toteutet-
tavaksi perinteisesti kyselyin ja yleis6tilaisuuksin seka lain edellyttdmin
kirjallisin kannanotoin arviointiohjelmasta ja -selostuksesta. Kunnanhalli-
tus ehdottaa perustettavaksi arviointitybhon seurantaryhmaa, jotta vai-
kutusten arviointiin saataisiin laajempi yhteiskunnallinen nékodkulma.
Ryhmaksi voisi soveltua Yaran jo perustama yhteistoimintaryhma, jossa
on edustus mm. alueen yhteisoistd, yhdistyksistd, paattajista sekd nuo-
risosta.

Nyt arvioitavana olevan hankkeen kesto ulottuu vuoteen 2035 saakka,
mik& oli myds edellisen YVA-arvioinnin (Kaivoksen sivukivialueen laa-
jennus) tavoitevuosi. Vaihtoehtoja tarkasteltaessa on tarkeda tutkia ja
varautua kaivoksen seka tehtaan toiminnan jatkumiseen my6s vuoden
2035 jalkeen. Kunnanhallituksen mielesta YVA-arvioinnissa tulisikin olla
mukana pidemman tahtaimen vaihtoehto, jossa molemmat esitetyt laa-
jennusalueet otettaisiin kayttdon vaiheittain ja arvioitaisiin niiden yhteis-
vaikutuksia.

Hankealueen itédpuolella on voimassa Juurusvesi-Kuuslahti yleiskaava,
jonka hyvaksymispaatoksessa 25.4.2016 kunnanvaltuusto jatti hyvak-
symatta kaivostoiminnan laheisyyteen sijoittuvaa aluetta Kortteisen ran-
ta-alueella ja Harvalaisentien varressa. Kunnanvaltuuston paatoksen
perusteluissa arvioitiin, ettd "Jaakonlammen louhoksen laajennus ja sen
yhteyteen tarvittava Kortteisen lammen lansipuolinen sivukivialue muut-
taisi toteutuessaan Kortteisen lammen itdrannalle osoitetun elinympaéris-
ton olosuhteita merkittavasti. Alustavien arvioiden mukaan, Jaakon-
lammen laajennuksen toteuttamisen vaikutukset saattavat edellyttaa
toiminnanharjoittajalta Kortteisen lammen itarannan Kiinteistjen osta-
mista ja asuinkaytostd poistamista.” Kunnanhallitus edellyttaa, etta
YVA-arvioinnissa tutkitaan vaihtoehtojen kokonaisvaikutuksia asuinolo-
suhteisiin ja erityisesti Kortteisen lammen itdrannan asutuksen elinym-
paristdn edellytysten, turvallisuuden, terveellisyyden ja viihtyisyyden sai-
lymista. Mikéli elinympariston laatu kokonaisvaikutusten vuoksi heikke-
nee merkityksellisesti, kunnanhallitus suosittaa toiminnanharjoittajaa
hankkimaan alueet omistukseensa. Kunnanhallitus toteaa, etta kaivos-
ja tehdasalueen ja niiden lahiymparistdjen yleiskaavoittaminen on tar-
peellista sekd kaivostoiminnan tulevaisuuden suunnitelmien ettd ympa-
riston muiden maankayttémahdollisuuksien yhteensovittamiseksi.

Siilinjarven kunnan ymparistdterveyspalvelut (terveydensuojeluvi-
ranomainen) toteaa, etta Jaakonlammen louhoksen ja mahdollisen uu-
den sivukivialueen myédta melu tulee lisdantymaan itapuolella olevan
asutuksen alueella. Tulevan kaivostoiminnan meluvaikutus itapuolen
asutukselle on arvioitava huolellisesti. Vaikutukset ulottuvat vahvimmin
Kortteisenlammen rannan asutukseen, mutta melun lisééntyminen
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myds Harvalaisentien ja Raasiontien varrella ja kauempanakin Kuus-
lahdessa on arvioitava. Sivukivialueita korotetaan kaikissa vaihtoeh-
doissa VE1-VE4 ja korotusten vaikutukset melutilanteeseen on arvioita-
va huolellisesti. Yhdeksi tarkasteluvaihtoehdoksi terveydensuojeluviran-
omainen ehdottaa Jaakonlammen louhoksen toteutumisen (VE2) yh-
teydessa Ansamaen sivukivialueen laajennusta, jolloin olevien sivuki-
vialueiden korkeuden lisays jaisi pienemmaksi. Ymparistoluvissa lupa-
ehtoina kaytetaan valtioneuvoston asetuksen (993/1992) mukaisia ulko-
ohjearvoja. Arvioinnissa tulisi my6s huomioida asuntojen sisameluille
annetut toimenpiderajat (STM:n asetus 545/2015). Toiminnan aiheutta-
ma melutaso LAeq asunnoissa saa olla paivaaikaan (klo 7-22) 35 dB ja
disin (klo 22-7) 30 dB. Lisaksi STM:n asetuksessa 545/2015 on maari-
telty nukkumiseen kaytettaviin tiloihin toimenpiderajat ydaikaiselle hairit-
sevalle melulle (LAeq,1h 25 dB) ja matalataajuiselle sisamelulle terssi-
kaistoittain (Leq,1h). Terveydensuojeluviranomainen toteaa, etta yhtey-
denottojen perusteella toiminnasta aiheutuu matalataajuista melua, joka
on ajoittain aiheuttanut levon hairiintymisté. Arvioinnissa tuleekin tehda
my6s matalataajuisen melun mittauksia ja mallinnusta. C-painotettujen
huippuééanitasojen arviointia varten huomautetaan, ettd STM:n asetus
545/2015 mukainen C-huipputason toimenpideraja 140 dB on tarkoitettu
ulkomelun arviointiin ja kuulovaurioiden syntymisen ehkaisemiseen (vrt.
APL Systemsin mittausraportti 12.8.2016, s. 6).

Esitettyd pohjavesivaikutusten arviointia terveydensuojeluviranomainen
pitaa riittavana. Pintavesivaikutusten osalta on tarke&a huomioida Jaa-
konlammen kuivatusveden vaikutukset Juurusveden Kuuslahdessa ja
toisaalta vaikutukset veden maaraan ja laatuun, kun Jaakonlammen al-
las ei enda ole kierrossa mukana. My6s polyn leviamisen osalta tulee
tehda riittavat selvitykset.

Siilinjarven kunnan viranomaislautakunta (ymparisténsuojeluvi-
ranomainen) toteaa, ettd Yaran louhostoiminta on viimeisen kymme-
nen vuoden aikana laajentunut merkittdvasti sekd maantieteellisesti etta
tuotannon volyymimaarissa mitattuna. Toiminnan haitallisia vaikutuksia
on pyritty ehkdisemaan ymparisténsuojelulain mukaisissa menettelyis-
sd, mutta tasta huolimatta etdisyyksien pieneneminen suhteessa asu-
tukseen on aiheuttanut ymparistdhaittoja, erityisesti melu- ja poélyhaitto-
ja. Kuluvan vuoden aikana Pahkamaessa tehtyjen mittausten mukaan
polypitoisuus (hengitettavat hiukkaset, PM10) on ollut enimmillaén 52
ug/m? eli 74 % vuorokausiohjearvosta. Taman vuoksi ymparisténsuoje-
luviranomainen katsoo, ettd Yaran on osana louhostoiminnan turvaa-
mista ja taloudellista optimointia panostettava louhostoiminnan aiheut-
tamien haitallisten ymparistovaikutusten ehkaisemiseen. Ympariston-
suojeluviranomainen esittddkin, etta tahan YVA-menettelyyn sisallyte-
taan Vaasan hallinto-oikeuden 7.7.2016 antamassa paattksessa esitet-
ty tarkastelu mahdollisuudesta sijoittaa sivukivid takaisin louhokseen
sekd suunnitelma hajap6lypaastdjen vahentamisesta seka tulokset jat-
kuvatoimisten melumittausten tuloksista tai taydennetysta melumallin-
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nuksesta. Myds Ansanmaen ja ltaldjityksen laajennuksis-
sa/korotuksessa kayttoon otetun uuden lgjitystekniikan vaikutuksen ar-
viointi melutasoihin I[&himmissa hairiintyvissa kohteissa on tarpeen sisal-
lyttdé& selostukseen. Niin poly- kuin meluhaittojen arvioinnissa ja haitto-
jen ehkaisemisessa tulee ottaa huomioon louhosjatkumohankkeen tuo-
mat muutokset tiestossa.

Ympaéristonsuojeluviranomaisen nakemyksen mukaan vaikutukset elin-
oloihin ja viihtyvyyteen on arvioitava erityisen tarkasti kaivostoimintojen
lahivaikutusalueella, jossa haitalliset vaikutukset ovat suurimmat ja jos-
sa myos eri haittatekijoiden yhteisvaikutukset korostuvat. Vaikutusaluei-
den rajaus vaikutusalueittain on l&htokohtaisesti hyva tapa tarkastella
yksittdisia vaikutuksia. Vaikutusalueesta tulee kuitenkin lisaksi pystya
tunnistamaan em. lahivaikutusalue, joissa asukkaiden kokemat haitalli-
set vaikutukset ovat suurimmat.

Ymparistonsuojeluviranomainen toteaa, ettéd vaihtoehtoihin VE1 ja VE2
sisdltyva Jaakonlammen tyhjentdminen tulee ensisijaisesti tehda niin,
ettd vedet kaytetdan rikastamon prosessissa. Mikali tama ei ole mahdol-
lista, on arviointiin sisallytettava Jaakonlammen tyhjentamisen aiheut-
tama kuormitus vesistéon. Arviointiselostuksessa tulee olla tieto Jaa-
konlammen vedenlaadusta. My6s rikastushiekan sakeutuksessa synty-
van yliteveden laatutiedot tulee siséllyttda selostukseen.

Ympaéristonsuojeluviranomainen huomauttaa, ettd vaihtoehdossa VE1
sivukiven lgjitykseen kaytettaisiin Jaakonmaen aluetta. Jaakonmaki on
vedenjakajalla, jonka itapuolelta vedet valuvat Kortteiseen. Talla hetkel-
l& kaivostoiminnalla ei ole vaikutuksia Kortteisen vedenlaatuun, mutta
Jaakonmaen lajitysaluekayton myota Kortteiseen ohjautuisi osa ljitys-
alueen suotovesista. Arviointiin tulee sisallyttdd Jaakonmaen sivukivilaji-
tyksen suotovesien vaikutus Kortteisen vedenlaatuun.

Rikastushiekan sakeutus on ympaéristonsuojeluviranomaisen kasityksen
mukaan edellytys sille, ettd rikastushiekka-alueen tilavuus riittaa rikas-
tushiekan varastointiin vuoden 2035 loppuun saakka. Ymparisténsuoje-
luviranomainen esittdd, etta YVA-tyohon siséllytetdéan epavarmuusteki-
jatarkasteluna jo rakennetun pastalaitoksen mahdollinen suunniteltua
heikompi toiminta/toimimattomuus ja taman vaikutus rikastushiekan va-
rastointiin.

Ympaéristonsuojeluviranomainen huomauttaa, ettd YVA-ohjelman mu-
kaan "Raasion ja Mustin rikastushiekka-alueiden patojen l&api suotautu-
vat suotovedet paatyvat pintavesina Aitapuroon, Syrjnlampeen, Syr-
janjokeen, Rotikdnpuroon, Perkkionpuroon, Kolmisoppeen, Kolmisopen-
jokeen ja edelleen Sulkavanjarveen. Pienia maaria suotovesia suotau-
tuu myos Mustin rikastushiekka-altaan itapuolelle Pitkénlampeen.". Ym-
paristbnsuojeluviranomainen viittaa Savo-Karjalan ymparistotutkimus
Oy:n viimeisimpaan, 26.10.2016 paivattyyn raporttiin, jonka mukaan
"Saarisen alueen lokakuun tuloksissa kaivoksen vaikutukset nakyivat
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Pitkdnlammessa voimakkaasti typen osalta, sulfaatin osalta lievasti
kasvaneena ja fluoridin osalta edellisvuosia lievemmin. --- Luonnonve-
siin verrattuna Pitkdnlammen fluoridin, sulfaatin ja elektrolyyttien (séh-
konjohtavuus) pitoisuudet olivat korkeita ja niissa nakyy voimakkaasti ri-
kastushiekka-alueen suotovesien vaikutus.". Ymparistonsuojeluviran-
omainen korostaa, ettda YVA-menettelyssa tulee esittaa oikeaa tietoa.

Ympaéristonsuojeluviranomainen toteaa, ettéd louhintamé&arien kasvami-
nen on lisannyt myods kaytettavan rajahdysaineen kokonaismaaraa.
YVA-ohjelman mukaan rajahdysainetta kaytetaan kaivoksella noin 10
000-15 000 t vuodessa. Vuonna 2015 rajahdysaineen kaytto oli noin 15
000 tonnia (Yaran kaivoksen ymparistopaallikon 29.11.2016 paivatty
muistio). Ymparistonsuojeluviranomainen esittdd, ettd YVA-tyohon si-
sdllytetdaan laskennallinen tarkastelu rajahdysaineiden sisaltdmasta ty-
pestd ja typen paatymisesta pinta- ja pohjavesiin. Liséksi YVA-ty6hon
on tarpeen sisallyttdd louhosvesista tehdyt typpiyhdisteita (kokonaistyp-
pi, nitraattityppi, nitriittityppi ja ammoniumtyppi) koskevat analyysit tren-
ditarkasteluineen.

Ymparistonsuojeluviranomaisen mukaan nyt lausunnolla olevaan YVA-
ohjelmaan siséltyy sama virheellinen tieto kuin Ansanmaen ja Italajityk-
sen sivukivialueiden laajentamista koskevaan ymparistdlupahakemuk-
seen. Ohjelman ja edella mainitun hakemuksen mukaan "pohjaveden
laadussa ei ole toiminnan aikana havaittu tapahtunut olennaisia muu-
toksia". Tama ei pida paikkaansa. Sivukivialueiden laajennusta koske-
van YVA-selostuksen mukaan Sikopuron varressa sijaitsevassa pohja-
vesiputkessa (KA7) "sulfaattipitoisuus ja sen myotd sahkonjohtokyky
ovat viime vuosina hieman kohonneet, mika viittaa kaivostoiminnan vai-
kutukseen. 2000-luvun alussa sulfaattipitoisuus on ollut putkessa KA7
43-61 mg/l --- Viime vuosina pitoisuudet ovat olleet 82—100 mg/l . Se-
lostuksen valmistumisen jalkeen pohjavesiputkesta KA7 otetuissa nayt-
teissa sulfaattipitoisuus on edelleen kohonnut, 31.8.2016 otetussa nayt-
teessé se oli 130 mg/l. Pohjavesiputkessa KA7 sulfaattipitoisuus on la-
hestymassa valtioneuvoston vesienhoidon jarjestamisesta antamassa
asetuksessa (1040/2006) asetettua pohjaveden ymparistélaatunormia
150 mg/l. Ymparistonsuojeluviranomainen esittaakin, etta YVA-ty6hon
siséllytetdaan tarkastelu pohjavedenlaadun muutoksesta kaivosalueen
pohjaveden tarkkailutulosten perusteella. Pohjaveden laatua tulee ver-
rata ensisijaisesti pohjaveden ymparistélaatunormiin.

Ympaéristonsuojeluviranomaisen huomauttaa, ettd YVA-ohjelman mu-
kaan vaikutuksia terveyteen aiotaan tarkastella alueella tehtyjen selvi-
tysten perusteella. Samoin pyritdan tunnistamaan toiminnan mahdolli-
sesti aiheuttamat valittomat ja valilliset terveyshaitat. Terveysvaikutuk-
sia aiotaan arvioida muun muassa vertaamalla eri tekijéita niille saadet-
tyihin ohjearvoihin ja tunnuslukuihin. Kemphos Oy:n vuosina 2003 -
2004 toteuttaman kaivostoiminnan jatkamista vuoden 2010 jalkeen kos-
kevan ymparistbvaikutusten arvioinnin yhteydessa arvioitiin erillisselvi-
tyksenéd kaivoksen rikastushiekka-altaan laajennuksen aiheuttaman Kki-
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vipdlyn terveysvaikutuksia. Viimeisen kymmenen vuoden aikana tieto
hengitettavien hiukkasten (PM10) terveysvaikutuksista on lisdantynyt
oleellisesti (muun muassa Katupdlyn vaikutukset terveyteen, loppura-
portti, Lanki, Terveyden- ja hyvinvoinnin laitos 2013). Ymparistonsuoje-
luviranomainen katsoo, etta kaivostoiminnan aiheuttaman pdélyamisen
(louhinta, kuljetukset, varastoalueet ym.) vaikutukset terveyteen tulee
arvioida ottaen huomioon uusin tutkimustieto ja kaivostoiminnan aiheut-
tamat mallinnetut ja mitatut polypitoisuudet.

Ymparistonsuojeluviranomainen esittaa, ettéd koska Saarisen louhoksen
toiminta on esitetty loppuvaksi vuonna 2022, tdhan YVA-ty6hon sisally-
tettaisiin toimintansa lopettavan Saarisen kaivoksen ja Saarisen sivuki-
vialueen jalkihoitotoimet. Erityisesti on tarpeen tarkastella Saarisen lou-
hokseen kertyvan sadeveden kasittely ja vaikutus vesitaseeseen.

Ymparistonsuojeluviranomainen huomauttaa, ettd YVA-ohjelman mu-
kaan lounais- ja luoteislajitysalueiden lajityskapasiteetti on kaytetty, eika
niiden korottaminen ole mahdollista. Vaihtoehdoissa VE3 ja VE4 Sarki-
jarven louhos laajenee lounaislajityksen suuntaan. Taman vuoksi, ym-
paristonsuojeluviranomaisen mukaan, YVA-ty6hon tulisi siséllyttad edel-
& mainittujen sivukivialueiden jalkihoitotyot seka vaihtoehdoissa VE3 ja
VE4 mahdollisesti tarvittavien sivukivien siirron vaikutukset.

Edelleen, YVA-ohjelman mukaan "maankayttbvaikutusten tarkastelu-
alue painottuu varsinaiselle kaivostoimintojen alueelle. Valillisia vaiku-
tuksia maankayttoon voi syntyd esimerkiksi erilaisten ymparistovaiku-
tusten, kuten melu-, liikenne- ja maisemavaikutusten kautta, jolloin vai-
kutusalue voidaan maaritella suuremmaksi.". Ymparisténsuojeluviran-
omainen katsoo, ettd maankayttovaikutusten tarkastelualue on nimen-
omaan kaivostoimintojen vaikutusalue.

Liséksi ymparistbnsuojeluviranomainen esittdd useita yksittaisia tay-
dennysesityksia ja korjauksia arviointiohjelman tekstisisaltoon.

Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry huomauttaa, ettda VE1:n ku-
vauksessa ei sanota selvasti, lopetettaisiinko kasiteltyjen jatevesien joh-
taminen kokonaan Pajulahteen tai tulisiko sinne silti viela jatevetta Saa-
risenjarven lahialueelta. Nytkin osa jatevesista laskee Kuuslahteen, jo-
ten johtaisiko tdma vain suurempaan osuuteen kuormasta Kuuslah-
teen?

Luonnonsuojelupiirin mukaan alueen kasvillisuutta on arviointiselostuk-
sessa [luonnonsuojelupiiri tarkoittaa arviointiohjelmaa, ELY-keskuksen
huomautus] selvitetty varsin puutteellisesti. Edes vuonna 2016 tehtyja
luontotyyppi- ja kasvillisuusselvityksia ei ole esitetty. Kuitenkin aiempien
selvitysten (Ymparistotutkimus Yrjola 2013) ym. perusteella on paatel-
tavissa, etta talla alueella, myo6s aivan lajitysalueiden laheisyydessa, on
poikkeuksellisen rehevia ja uhanalaisia lehtotyyppeja, joita ilmentaa
alueellisesti uhanalainen, vaatelias soikkokaksikko. Luonnonsuojelupii-
rin tietojen mukaan alueella on aiemmin kasvanut myés luontodirektiivin
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suojaama myyranporras. Viitteellisten 2016 selvitystietojen perusteella
alueen monipuolinen ja vaatelias lehtokasvillisuus liittyy my6s noroihin
ja puronvarsiin, joiden muuttaminen edellyttda vesilain mukaista menet-
telyd. Esitetyn puutteellisen aineiston perusteella on mahdotonta arvioi-
da tasmallisesti eri vaihtoehtoja. Paasaantoisesti lajitysalueiden laajen-
taminen johtaisi vaistamatta alueen poikkeuksellisen arvokkaan ja
maassamme myo6s uhanalaisen lehtoluonnon lopulliseen tuhoutumi-
seen. Vuonna 2016 tehdyt ilmakuviin ja karttatarkasteluihin perustuneet
kohdennetut selvitykset ovat taysin riittamattdmi& Pohjois-Savon lehto-
keskuksen ydinalueelle osuvan kaivostoiminnan haittavaikutusten arvi-
oinnissa. My0s vaikeasti havaittavan myyranportaan havaitseminen
edellyttaisi tarkempia tutkimuksia. Rehevéat puronvarret ja norot ovat
myds niin ik&&n vaikeasti havaittavan hajuheinén (luontodirektiivilaji) po-
tentiaalista elinympadristda, joten tassa kenttatutkimus olisi valttamaton.

Lansilaajennuksen ja Jaakonlammen louhoksen avaamisen valisista
eroista luonnonsuojelupiiri toteaa seuraavaa: Yaran Siilinjarven kaivok-
sen paatuote on fosfori, josta on globaalisesti selva pula. Taman vuoksi
luonnonsuojelupiiri olettaa, ettd Yaralle my6nnetaén lupa laajentaa toi-
mintaansa. Toiminnan laajennus on kuitenkin tehtdva huomioimalla ym-
paristo ja rajoittamalla paastot ymparistoon mahdollisemman vahaisiksi.

Nykyisen avolouhoksen alue on menettédnyt luonnonarvonsa, kuten
my6s sen lansipuoli. Sen sijaan Jaakonlammen ja Jaakonmaen alueella
ja varsinkin niiden reunoilla on viela lohkoja, joissa on edelleen luonto-
arvoja. Jos valitaan lansilaajennus, olisi mahdollista louhia vahemmin
luontoon kohdistuvin haittavaikutuksin, kuin Jaakonlammen alueella.
Tama ns. lansilaajennus sallisi my6s suuremman louhintamaaran kuin
Jaakonlammen alue. Lisdksi Jaakonlammen ottaminen louhinnan koh-
teeksi veisi kaivostoiminnan hyvin lahelle Kuuslahden kylan asutusta.
Louhinta ja siihen liittyvat kuljetukset aiheuttaisivat siksi asuinalueelle
mm. melua, tarinda ja poélya. Siksikin luonnonsuojelupiiri pitda Jaakon-
lammen ottamista huonompana vaihtoehtona.

Lajitysalueiden korkeudesta luonnonsuojelupiiri toteaa, ettd nykyinen
sindllaan huomattava 220 metrin korkeus ei metsitettyna erotu selvasti
muusta maisemasta, koska alueen korkeimmat maet yltavat usein vas-
taavalle tasolle. My6s korkeus 240 metria on viela jotenkin siedettava.
Yaran kaivosalueen lahella on Kinahmi, joka on maisemallisesti erittain
arvokas. Sen korkeimmat kohdat yltdvéat noin 300 metriin, mutta paa-
asiassa sen lakialueet ovat suunnilleen tasolla 240 metria. Vaihtoehdon
VE3 lakikorkeus olisi kohtuuton mm. Kinahmia ajatellen. Lakikorkeus
280 metria aiheuttaisi my6s laajan varjon aamulla lansipuolelle ja illalla
itdpuolelle ja pahiten talviaikaan, mika vaikuttaisi myos kasvillisuuteen.

Vesistokuormituksen osalta luonnonsuojelupiiri huomauttaa, ettd alue
on laaja ja kaikki sen lgjitysalueet ovat ymparistoddn korkeammalla ja
nain alttiina tuulille seka sateille. Taman vuoksi alueelta tulee ympaéris-
tokuormitusta veden ja ilman kautta. Kuten YVA-ohjelman kohdasta 6.3
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ilmenee, Juurusveteen tulee jatevesikuormaa ainakin kolmea eri reittia
myo6ten: 1) Sulkavanjarven kautta, silla kaivosalue on sekd Sulkavajar-
ven ettd Oululammen rannassa kiinni, eika matka ole pitké& rikastehiek-
ka-alueilta mytdskéédn Kolmisoppeen, 2) Pitkdnlammesta Saarisenjar-
veen ja edelleen Ventojokeen ja siitd Pajulahteen kuten on kuvattu mm.
VEO:ssa seka 3) Sikopuroa ja muitakin puroja tai noroja pitkin Kuuslah-
teen mukaan lukien tehdasalue. Yaran oma toiminta on suurelta osin
vastuussa mm. Kolmisopen, Sulkavanjarven ja Oulunlammen huonosta
tilasta. Luonnonsuojelupiiri pitdd hyvana, ettd nyt keskitytaan Kol-
misopen veden tilan parantamiseen erityisesti sulfaatin ja fosfaatin osal-
ta. Olisi tarkeaa miettia myos, miten fluoridipaastoja voidaan vahentaa.
Taman ohella myds Oulunlammen ja Sulkavanjarven tilaa on parannet-
tava, silla Oulunlammen kohdalla Yara lienee ainoa tilaa heikentanyt ta-
ho ja Sulkavanjarvella sekad sen alapuolisilla vesilla on merkitysté virkis-
tysvesina keskella taajama-asutusta ja niissékin Yaran toiminta on suuri
kuormittaja.

Kuormaa mitataan sek& pohjavesien ettd pintavesien tutkimuksilla.
Luonnonsuojelupiiri kysyy, mita tarkoittaa YVA-ohjelman kohdan 6.2
neljannen kappaleen virke: "Tarkkailupisteiden pohjaveden laatu on
paasaantoisesti tayttanyt talousveden laatuvaatimukset ...”. Missa suh-
teessa pohjavesi ei ole tayttanyt talousveden laatuvaatimuksia tai poh-
javedelle annettuja ymparistdlaatunormeja?

Kohdassa 6.3. ilmenee, ettd Kuuslahden pohjan tila lahella Yaran aluet-
ta on monin eri tavoin heikentynyt, mutta kauempana Yarasta jarven
pohjan tila on parempi. Tama viittaa selvasti siihen, etta kaivosalueelta
Sikopuroa pitkin seka sen suuntaisia puroja ja noroja pitkin tai tehdas-
alueen pihasta tulee tai on tullut kuormaa Kuuslahteen — eraiden vahin-
kovalumien lisdksi. Taman vuoksi Yaran on luonnonsuojelupiirin mu-
kaan selvitettava, tuleeko jostain ylimaaraisia vuotoja. Yaran on paran-
nettava Sikopuron kautta tulevien vesien laatua tehostamalla jateveden
kasittelya, jotta Kuuslahden veden tila paranee. Kun kasitelty jatevesi
lasketaan pédasiassa Ventojoen kautta Pajulahteen, ei voida pitad hy-
vaksyttavana, etta viimeinen tarkkailupiste on Pajulampi 35. Luonnon-
suojelupiiri vaatii, etta valvojan ja luvittajan on edellytettava, etta Paju-
lahdessa on vastaavia tarkkailupisteitéd kuten Kuuslahdessa olevat pis-
teet Juurusvesi 1, 2, 2 A, 3 ja 4 ovat. Vasta Juurusvesi 6 mittaa veden
laatua huomioimalla molemmat lahdet. Luonnonsuojelupiiri nédkee koh-
tuulliseksi sen, etta Pajulahden veden tilaa tutkitaan asiallisesti. Kun en-
tistd laajempi pinta-alue joutuu joko louhittavaksi tai siitd muodostuu si-
vukivikasoja ja rikastehiekkaa, kokonaiskuorma lisaantyy. Siksi jateve-
den puhdistukseen on kiinnitettava entistd enemman huomiota. limas-
tomuutos saattaa lisata sateisuutta ja sitd kautta lisdaa valumia, joten
tamakin lisénnee tarvetta tehostaa jateveden puhdistusta.

Pohjois-Savon liitto toteaa tasmennyksena arviointiohjelmaan, etta
Kuopion seudun maakuntakaavassa kaivosalueelle osoitetun suoja-
vybhykkeen (sv-2) tavoitteena on edistdad rakentamisen harkintaa kai-
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vosalueen ldheisyydessa mainitun kaivostoiminnan aluetarpeiden tur-
vaamisen lisaksi. Suojavyohykkeen merkitys on informatiivinen, ja silla
pyritddn KiinnittAmaan huomiota mm. kaivostoiminnan aiheuttaman
elinympariston laadun heikkenemiseen (esim. pdélyhaitat) ja toimintaan
liittyviin onnettomuusriskeihin (esim. patoturvallisuus). Taman vuoksi
suojavyohykkeen suunnittelumadrayksessa todetaan, ettd suunnitelta-
essa alueen kayttoa ja harkittaessa uusia rakennuslupia on palo- ja pe-
lastusviranomaisille ja toiminnanharjoittajalle varattava mahdollisuus
lausunnon antamiseen. YVA-ohjelmassa esitetyt toiminnot nayttavat si-
joittuvan osin em. suojavythykkeelle. VE1:ssd Jaakonmaen sivukiven
lgjitysalue sijoittuu nykyisen EK/T /EK -maakuntakaavarajauksen ulko-
puolelle, suojavythykkeen alueelle. VE4:ssd Ansanmaen sivukiven |&ji-
tysalueen laajennus sijoittuu niin ikddn maakuntakaavarajauksen ulko-
puolelle, suojavydhykkeen alueelle. Nyt jo toteutunut Italgjityksen sivu-
kivialue sijoittuu samoin hieman maakuntavarauksen ulkopuolelle, suo-
javyohykkeen alueelle.

Maakuntakaava on yleispiirteinen alueidenkayton suunnitelma, jota
myds padsadntoisesti tulkitaan yleispiirteisesti. Nain ollen arviointiselos-
tuksen vaihtoehtojen mukainen toteuttaminen voidaan tulkita maakun-
takaavatilanteen osalta kaavan joustamiseksi. Yaran lahialueiden asuk-
kaiden seka erityisesti tulevien asukkaiden turvaksi maakuntakaavaan
merkitty suojavythyke tulee louhosjatkumohankkeen myéta kuitenkin
kutistumaan. Maakuntakaavan tarkistaminen on kuitenkin kaynnisty-
massa vuonna 2017, joten siind yhteydessa on mahdollista tarkastaa
suojavydhykkeen laajuus Yaran alueella jo tapahtuneiden seka nyt
suunnitteilla olevien laajennusten mukaiseksi. Liitto toteaa lopuksi, etta
em. maakuntakaavatulkintaa voidaan myds tasmentaa, jos se saa kayt-
ténsa arviointiohjelmassa esitettyjen vaihtoehtojen rajaukset digitaali-
sessa muodossa.

Geologian tutkimuskeskus (GTK) toteaa, ettd arviointiohjelma on kat-
tava ja siséltda ne asiat, jotka ymparistévaikutusten arvioinnissa on sel-
vitettdva. GTK:n nakemyksen mukaan tarkeda on selvittda vaihtoehto-
jen pohja- ja pintavesiin liittyvat seikat huolellisesti. GTK suosittaa erityi-
sesti vesitaseiden uudelleen maarittdmista ml. pohjavedet vaihtoehdoil-
le VE1 ja VE2 (Jaakonlammen louhoksen avaaminen).

Henkilot A.A ja B.B. (jaljempana henkilot) kertovat asuvansa Yaran
lahialueella. Henkilot kertovat, ettd he eivat ole saaneet tietoa kaynnis-
tyvasta YVA-menettelysta ja siihen liittyvasta yleisoétilaisuudesta ennen
kuin vasta yleisotilaisuuden jalkeen. Henkilot ihmettelevat, kuinka heille
ja muille ei lahiasukkaina ole tullut minkaanlaista ilmoitusta nain merkit-
tavasta asiasta. Henkilot kertovat, ettd Yaran toiminnalla on jo nykyisin
vaikutusta lahialueella. Henkilot toteavat, etté laajennussuunnitelmista
vaihtoehto VEO on ehdottomasti paras vaihtoehto Siilinjarven asukkai-
den ja luonnon kannalta katsottuna. Henkiloét kertovat vastustavansa
jyrkasti uutta Jaakonlammen kaivosta seka Jaakonmaéaen sivukivialuetta.
Henkilot kertovat, ettd tassa vaihtoehdossa Kuuslahden asukkaille koi-
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tuvat meluhaitat tulisivat lisdéantymaan merkittavasti. Myos rajahdysten
aiheuttama tariné tulisi olennaisesti lisdantyméaéan ja sité kautta vauriot
taloille. Henkilot toteavat vielda, etté lansilaajennus itsessaan ei ehka li-
séisi melua/tarindd nykyisestaan ymparoiville asukkaille, kunhan Italaji-
tysta ei korotettaisi nykyisestad. Henkilot kertovatkin vastustavansa jyr-
kasti Italajityksen korottamista ja laajentamista. Henkilot huomauttavat,
ettd YVA-ohjelmassa sanotaan melun leviavan esteettomasti lahialueille
lajitysalueita korotettaessa.

Digita Oyj toteaa, ettd suunnitellut sivukivialueet tdydessa korkeudes-
saan tulevat hairitsemaan antenni-TV -vastaanottoa. Hairibvaikutus
vaihtelee YVA-vaihtoehtojen valilla. Digita toteaa, ettd Antenni-TV vas-
taanotolle aiheutuvat ongelmat ovat poistettavissa teknisilla ratkaisuilla.
Taman vuoksi hankkeesta vastaavan onkin esitettdva konkreettinen
suunnitelma ongelmien estamiseksi ja poistamiseksi seka otettava vas-
tuu ongelmien korjaamisesta aiheutuvista kustannuksista. llman naita ei
hankkeelle tule Digitan mukaan myodntaa tarvittavia lupia.

Itd-Suomen aluehallintoviraston peruspalvelut, oikeusturva ja -
luvat vastuualue (ISAVI) toteaa, etta arviointiohjelmaan on sisallytetty
keskeisimmat kaivostoiminnan ihmisille aiheuttamat viihtyvyys- ja ter-
veyshaitat. Arviointi on kuvattu varsin suurpiirteisesti, eikd ohjelmasta
esimerkiksi ilmene mihin ohjearvoihin muun muassa terveysvaikutuksia
verrataan. ISAVI:n mukaan ohjelma olisi kaivannut tarkempaa kuvausta
siitd miten louhosjatkumohanke sijoittuu esimerkiksi ympardivaan asu-
tukseen ja muihin mahdollisiin hairiintyviin kohteisiin nahden ja onko
toiminnan laajentamisella vaikutusta néaihin. Arviointiohjelmasta ei
myo6skaan ilmene millaista toimintaa laheisella Raasion ampumaradalla
on ja pitaisikd se huomioida hankkeiden yhteisvaikutuksia arvioitaessa.

ISAVI huomauttaa, ettd asutus ja muita hairiintyvia kohteita on tuotu
esille kuvassa 8-3. Kuvassa olisi voinut esittdd myods kaytdssa olevien
talousvesikaivojen ja mahdollisten yleisten uimarantojen sijainnin. Arvi-
ointiohjelman mukaan kaivosalueen lahistdlla sijaitsee 10 talousvesikai-
voa, mutta niiden sijainti ei ilmene ohjelmasta. Olisi my6s kaivannut, et-
ta arviointiin osallistuvat asiantuntijat olisi esitetty jo arviointiohjelmassa.

ISAVI:n mukaan kaivosalueen sijainnin takia ihmisiin kohdistuva huomio
tulisi olla keskeisessa asemassa arvioinnissa, silla ymparistovaikutusten
arvioinnin yhtena tavoitteena on lisatd hankkeen vaikutusalueen vaes-
ton tiedonsaantia hankeen ymparistovaikutuksista ja lisata heidan mah-
dollisuuksia osallistua hankkeen ymparistévaikutusten arviointiin. Ihmi-
siin kohdistuvia vaikutuksia selvitetadn mm. kyselylld, johon voi vastata
joko kirjeitse tai internetin valityksella.

ISAVI kiinnittdd hankealueella aiemmin tehtyjen YVA-selostusten perus-
teella erityista huomiota siihen, ettéd vaikutusalueen asukkaille annetaan
riittdvasti tietoa hankkeesta. Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioin-
nissa tulisi ottaa huomioon sosiaali- ja terveysministerion seka tervey-
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den ja hyvinvoinnin laitoksen (THL) aihetta kasittelevissa oppaissa esi-
tetyt asiat (sosiaali- ja terveysministerién opas 1999:1 ja THL:n ohje |h-
misiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnista).

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) ilmoittaa, ettd silla ei ole
lausuttavaa YVA-ohjelmasta.

Kuopion Vesi liikelaitos (Kuopio Vesi) kiinnittda huomiota siihen, etta
arviointiohjelmassa kaivosalueen vesistovaikutukset on esitetty selvitet-
tavaksi vesien purkureiteiltd ja ohjelman sivulla 68 ymparistdvaikutusten
vaikutusalueeksi on rajattu enintddn 10 kilometrin etaisyys varsinaisesta
hankealueesta. Kuopion Vesi huomauttaa, ettd sen toinen pdavedenot-
tamo sijaitsee hankealueen eteldapuolella Janneniemessa, joka rajoittuu
pohjoispuolella Juurusveden Pelonsalmeen. Janneniemen vedenottamo
on Kuopion kaupungin vedenhankinnan kannalta erittdin tarke&. Otta-
molta saavat paaosin vetensa kaupunkialueen ja sen verkostojen va-
rassa olevien maaseutualueiden asukkaat seka yritykset. Ottamon ve-
denhankinta perustuu suurimmalta osin rantaimeytykseen, minka vuoksi
ottoaluetta ympardiva vesisto on erityisen suojelun ja tarkkailun kohtee-
na. Kuopion Vesi esittda, ettéd vesistovaikutusten arviointialuetta laajen-
netaan taman vuoksi eteldn suuntaan niin, ettad hankkeen vesistévaiku-
tukset arvioidaan myds Juurusveden Pelonsalmen osalta. Vesistévaiku-
tusten arvioinnissa tulee erityisesti kiinnittd& huomioita valittémiin vesis-
tévaikutuksiin seka lisaksi siihen, minkalaisia pidempiaikaisia vaikutuk-
sia toiminnan laajentumisella on Juurusveden veden laatuun.

Maatalousyhtyma Lahdentaus toteaa, ettd jokaisen hankevaihtoeh-
don osalta arvioinnissa on huomioitava erityisesti toiminnan vaikutukset
vaikutusalueella sijaitsevien toimijoiden elinkeinoihin samoin kuin myos
kaavoitustilanteeseen. Vaikutusalueen elinkeinojen ja ihmisten toiminta-
ja elinmahdollisuus alueella on pyrittava turvaamaan. Myos Yaran vaih-
toehtojen vaikutus alueen maankayttéon on arvioitava. Lisaksi on arvioi-
tava Yaran toiminnan vaikutus alueen turvallisuuteen, viihtyvyyteen ja
terveyteen. Terveys- ja viihtyvyyshaittoja aiheuttavat mm. rajaytysten
melupiikit, jatkuva taustamelu, tarinat, paineiskut, pély ja pahimmassa
tapauksessa turva-alueen ulkopuolelle lenténeet sinkolohkareet. Ylei-
sesti ottaen Yaran aiheuttamien haitat on tutkittava ja pyrittava loyta-
maan vaihtoehtoja vaikutusten minimoimiseen. Haittoja ovat erityisesti
maisemahaitat, melu, poly, tarind, paineiskut seka hairiét radio- ja tieto-
likenteelle/televisiokuvalle. My6s rajaytyksiin liittyvista riskeista on teh-
tava perusteellinen mallinnus riskien ja suoja-alueiden osalta.
Koelouhinnan ja aiemman kokemuksen my6ta Yaralla on huomattavasti
dataa tarinastd ja ilmanpaineiskuista, rajaytysmeludatan ollessa viela
sisddnajossa. Myos sinkoilusta on kokemusta aiempien aloitusten osal-
ta. Nain ollen Yaralla lienee riittavasti tietoa mallinnuksen ja riskiarvion
tekemiseen. Maatalousyhtyma toteaa, ettd koelouhinnan my6ta synty-
neeseen osin valmiiseen infraan vetoaminen ei ole automaattinen pe-
ruste kdynnistdd uutta Jaakonlammen louhosta. Liséksi arvioinnissa on
huomioitava, kuinka Pitkdlammen ottaminen laskeutusaltaaksi vaikuttaa
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toiminnan vesistovaikutuksiin ja veden kulkeutumisen sek& juoksutuk-
siin. Maatalousyhtyman nédkemyksen mukaan Yaran toiminnan realisti-
nen tavoitevuosi lienee syyta pohtia jalleen kerran uudelleen. Todenna-
koisesti vuosi 2035 vaatii myOs kipsildjityksen laajentamista jne. Toi-
saalta, toiminta ei tulle loppumaan vuonna 2035, mikali uusien alueiden
tutkiminen tuo toivottua tulosta. Tama taas tuo painetta mm. uusien si-
vukivialueiden hankkimiseen. Maatalousyhtyma huomauttaa, etta Italaji-
tyksen mahdollisesti noustessa todella korkealle, voi sen uusiokayttoa
pohtia esim. laskettelurinteena tai hyppyrimékena.

YVA-ohjelmassa esitettyjen vaihtoehtojen osalta maatalousyhtyma to-
teaa seuraavaa: Vaihtoehto VEO lienee mukana vain lain vaatimuksista
johtuen eiké& todennékdisesti ole realistinen vaihtoehto. VE1 olisi maata-
lousyhtyméan kannalta huono vaihtoehto. Potentiaalisia haittoja ja elin-
keinoriskeja tulee todenndkdisesti aiheutumaan rajaytyksistd, joiden
turva-alue tullee liian l&helle maatalousyhtyman toiminta-aluetta. Lisék-
si Jaakonlammen ldjitys tulee aiheuttamaan entista pahempia meluhait-
toja maatalousyhtymalle ja lahialueen loma-asutukselle. VE2:ssa esitet-
ty Ansanmaen korottaminen olisi suhteessa VE1l:een todennakdisesti
vahemman haitallinen melun kannalta. Melu, tarina ja rajaytyksiin liitty-
vat haitat ovat kuitenkin tassakin vaihtoehdossa yhtd merkittavia kuin
VE1l:ssa. Louhinnan aloittaminen ns. lansilaajennuksella (VE3) toden-
nakdisesti aiheuttaa vahiten ongelmia maatalousyhtymalle, mutta I&ji-
tysten nostaminen voi tuoda ongelmia radioliikenteelle ja television na-
kymiselle. Liséksi maisemahaitat ovat merkittavat, etenkin kun verra-
taan sivukivildjitysten korkeutta ympardivan maiseman korkeuteen. 280
mpy korkeuteen nouseva sivukivikasa on jo merkittava haitta kaikelle
ymparilldan. Vaihtoehto VE4 olisi maatalousyhtyman kannalta todenna-
koisesti vahiten vahinkoa aiheuttava vaihtoehto.

Liséksi maatalousyhtyma toteaa Jaakonlammen louhoksen avaamises-
ta seuraavaa: Lehtien ja sosiaalisen median perusteella ihmisille on
muodostunut kasitys, jonka mukaan Yaran on ostettava Kortteisen alu-
een kiinteistot toimintansa jatkamiseksi. Tahan liittyen maatalousyhty-
man asiakkaissa on ollut havaittavissa huolestuneisuutta siité, josko
hoitohevosilta menee kohta koti alta. Tallainen huolestuminen sosiaali-
sen median mydta voi vaikeuttaa uusien asiakkaiden hankkimista, kos-
ka on mahdollista ettd yhtyman omistaman tallin toimintaa pidetaan
kuolevana. Myts mahdolliset Yaran toiminnan lieveilmiét voivat aiheut-
taa mahdollisten asiakkaiden hakeutumista muualle. Liséksi yhtyma
huomauttaa, etta kylalla likkuessa yleinen puheenaihe on ollut, etta jo-
ko Yara on tullut ostamaan tai haatamaan teitd. Yhtyma kertoo, etta
koelouhinnan aikana suoritetut rajaytykset aiheuttivat Kinnusentie
124/142:ssa siviillimittauksilla (mittarilla, jossa Lcpeak-ominaisuus) pa-
himmillaan yli 120 dBCpeak melun. Ottaen huomioon, etta koelouhin-
nan panoskoot lienevat maltilliset, voivat tuotantorgjaytykset olla Jaa-
konlammen osalta huomattavasti haitallisempia. My6s tarina ja ilman-
paineiskut ovat olleet toisinaan merkittavia niin Sarkijarven kuin Jaakon-
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lammen osalta. Tahan tuskin on odotettavissa parannusta mink&an
vaihtoehdon osalta. Yhtyma toteaa, ettéd todenn&kdisesti on vain ajan
kysymys missé vaiheessa Kortteisen alueelta oikeasti tullaan haata-
maan ihmiset pois — onhan kunnanhallituskin jo 7.12.2016 kokoukses-
saan tallaista suositellut ja pysayttanyt kaavoituksen Jaakonlammen
louhokseen vedoten.

Henkilo C.C ja kaksi muuta allekirjoittajaa (jaljempana henkilot) ker-
tovat, etté heilla on kokemusta kaivostoiminnan laajentumisesta oman
kodin laheisyyteen. Henkil6iden mukaan naapuruudesta Yaran kanssa
on lahivaikutusalueella asuvan néakdkulmasta katsottuna mahdotonta
lIoytaa hyvaa sanottavaa. Erityisesti Mustin allasalueen laajentuminen
(suotovedet) ja Saarisen louhoksen avaaminen (rjaytykset) ovat johta-
neet ennen hiljaisen ja rauhallisen asuinalueen akilliseen muuttumi-
seen, voimakkaasti lisaantyneeseen ymparivuorokautisen meluun, ajoit-
tain hyvin voimakkaaseen pdlyamiseen, alueen luokittumiseen asuinra-
kentamiseen sopimattomaksi ja vesistdjen saastumiseen. Muun muas-
sa luonnontilainen Purnunlampi on saastunut Mustin allasalueen suoto-
vesien ja Saarisen louhoksen rajaytystoiminnan johdosta. Nain ollen
uusien alueiden kayttdonotto ja siirtyminen lahemmaksi asutusta voi
merkitd kohtuutonta rasitusta lahivaikutusalueen asukkaille. Henkildiden
mukaan nyt k&ynnistetyssé YVA-menettelyssa tulisikin kiinnittd& huomio
varsinkin niihin vaikutuksiin, jotka liittyvat suoraan lahivaikutusalueella
asuvien ihmisten elinympariston laatuun (mm. viihtyisyys- ja terveysvai-
kutukset). Nain voitaisiin pyrkia valttymaan siltd, etta Saarisen louhok-
sen kayttbonotosta jo aiheutuneet haitat eivat enaa toistuisi uusilla alu-
eilla.

Henkilét huomauttavat, ettd YVA-ohjelman VE1 ja VE2 sisaltavat vaih-
toehdon, jossa Pitkanlampi korvaisi tyhjennettavan Jaakonlammen kai-
voksen vesikierrossa. Henkilot toteavat, ettd Mustin rikastushiekka-
altaan suotovedet ja Saarisen louhoksen rajaytystoiminta ovat hyvin
nopeasti vaikuttaneet Purnunlammen veden laatuun. Sahkénjohtavuus-
(v. 1990 nayte 7,3 /8,6 mS/m, vrt. lokakuu 2016 ; 27 mS/m), sulfaatti- ja
nitraattiarvot ovat voimakkaan nousujohteiset jo nykyiselldan. Karun
luonnontilaisen lammen ominaispiirteet ovat havinneet. Pitkdnlammen
alapuolinen Purnunlampi on ehka pieni ja asukkaita sen rannoilla ei asu
paljon, mutta asukkaille se on tarkea vapaa-ajan ja lomanviettopaikka.
Purnunlammen tilan ei tule huonontua suunnitellun hankkeen vuoksi.
Henkildiden mukaan Yaran tulisi panostaa kaivosvesien puhdistami-
seen jo allasalueella kemikaalien poistamiseksi vedesta ja tutkia mah-
dollisuutta vedenpuhdistamon perustamisesta esim. pastalaitoksen yh-
teyteen. Pastalaitoksen toiminnan kaynnistymisen my6ta tulee myos
selvittda uusien kemikaalien vaikutukset kaivoksen ylitevesissa seka
ympariston pinta- ja pohjavesissa.

Henkilot kertovat, etta rikastushiekan polydminen on ajoittain varsin
voimakasta, ilma on sakeana polysta ja nakyvaisyys vahenee huomat-
tavasti. POlyn tuoksun voi tuntea hengitysilmassa. Pinnat peittyvat po-
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lysta aiheuttaen normaalia useammin tarvetta ikkunanpesuun, pintojen
pyyhkimisiin. Kuivassa ruohikossa kaveltdesséa pihaan kulkeutunut poly
pollahtelee askelissa. Rajaytysten aiheuttamia pélylaskeumia tapahtuu
myds ajoittain myotatuulessa. Rajaytystapahtuman pihaan lennattama
pollahdys voi siséltaa myods karkeampaa ainesta, pienid kivensiruja.

Henkilét huomauttavat, ettd kaivostoiminnan melup&éastét ovat olleet
Saarisen louhoksen kayttdonoton myota hyvin merkittavia kovan melun
ja melun luonteen vuoksi. Henkilot kiinnittdvat huomiota YVA-ohjelman
sivulla 58 mainittuun toteamukseen jo tehdyistd melumittauksista ja to-
teavat, ettd mittauksia on tehty, mutta ndmaé eivat ole olleet edustavia,
tayden toiminnan aikaisia mittauksia. Mytsk&aéan yhtaan raportoitua mit-
tausta esim. Purnunlammen loma-asuntojen osalta ei ole tehty. Melua
mitattiin Kokkolan yliopiston toimesta myds Purnunlammen loma-
asunnon pihasta, mutta mittaus todettiin Yaran toimesta epéluotetta-
vaksi ja tulokset nain ollen kayttokelvottomiksi. Vuoden 2016 alusta on
ymparistobmelua mitattu APL Systems Oy:n toimesta jatkuvatoimisena
mittauksena. Henkil6t viittaavat APL Systems Oy:n 1.5.-31.5.2016 mit-
tauksista laadittuun raporttiin ja toteavat, etta raportissa mainitaan mitta-
laitteen sijoittelussa noudatetun ymparistoministerién ohjetta. N&ain ei
kuitenkaan henkildiden mukaan ole kaytdnndssa tehty. Henkilot kerto-
vat, ettd Marjoméentien mittauspisteessa mittausmikrofoni oli sijoitettu
osittain aanen kulkeutumissuunnan kannalta ulkorakennuksen nurkan
suojaan. Tama on henkildiden mukaan esimerkki siita, ettd vaikka ra-
porteissa asioiden esitetddn olevan kunnossa, kukaan ei todellisuudes-
sa valvo mittausmikrofonien sijoittelua. Tama taas mahdollistaa sen, et-
ta mittauksen laadussa voi olla merkittavia puutteita. Henkiléiden mu-
kaan tassa tapauksessa valvontavastuu jaikin asukkaille, joiden pyyn-
nosta mittausmikrofoni siirrettiin 7.9.2016. Taman perusteella henkildt
toteavatkin, ettd Marjomaentien mittauspisteen osalta melumittauksia ei
voida pitdd edustavina jo yksistaan vaarin ja vastoin ymparistoministeri-
on ohjetta sijoitetun mittausmikrofonin vuoksi alkuvuodesta aina
7.9.2016 asti. Henkildiden mukaan voidaan myos kyseenalaistaa YVA-
ohjelman maininta siitd, ettd selvitysten perusteella toiminnoista aiheu-
tunut melu ei ole ylittdnyt luvassa esitettyja paiva- tai ydaikaisia melun
keskiaanitasoa lahimpienkaan Kiinteistdjen osalta. Selvityksessa ei ole
huomioitu laskennallisia melun levidmiskarttoja, joiden mukaan Purnun-
lammen loma-asutuksen osalta melutaso on samaa luokkaa tai 5 dB
vahemman, kuin Marjomaentie 350 mittauskohdassa. Tall6in melutason
ylittyessa tai ollessa raja-arvon (55/50 dB) tasolla mittauskohdassa, ta-
pahtuu loma-asuntojen (45/40 dB) osalta ylitys. Henkildiden mukaan
myo6skadn YVA-ohjelmassa mainittu APL Systems Oy:n piikkimelumit-
tausraportti ei kestd ammattimaista tarkastelua ja sen kayttdé YVA-
ohjelman pohjana on virheellisyyden vuoksi arveluttavaa. Henkilt to-
teavat, etta YVA-ohjelmassa esitettyjen tietojen tulisi olla luotettavia.
Henkildiden mukaan luotettavat ymparistomelun mittaukset pitdd saada
nopeasti ymparistéluvan vaatimalle tasolle, APL Systems Oy:n suorit-
tamat mittaukset tulee tarkastaa mittalaitteilla, joiden spesifikaatiot ovat
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kaikkien saatavilla, niin mikrofonin, kuin laitteen muiden mittausominai-
suuksien osalta. Tarkastuksen tekijan tulee olla alan ammattilainen, ja
mielellddn myds ldhiasukkaiden hyvaksymd. STM:n asetuksen
525/2015 mukainen yoaikaisen sisamelun toimenpiderajojen nukkumati-
loissa, LAeg/1h 25 dB ja pienitaajuinen melu terssikaistoittain, mahdolli-
nen alue, jolla melutaso sisatiloissa vylittyy tulee arvioida YVA-
ohjelmassa. Mittaukset Valviran asumisterveysasetuksen soveltamisoh-
je, Osa ll, asumisterveysasetus 8 11-13:n mukaisesti. Mittauksia tulee
tehd&a myds jo nyt nykyisissa hairiintyvissa kohteissa. Liséksi rajaytysten
aikaisen huippumelun osalta olisi syytd maarittd& suoja-alue kuulovau-
rioriskin vuoksi. Saarisenjarven louhoksen kaltaisen toiminnan osalta
suoja-alue ulottuisi henkildiden mukaan yli kilometrin p&ahan, Marjoma-
entiehen saakka (Yli 200 pascal ilmanpaineiskut). Suoja-alue tulisi hen-
kildiden mukaan merkitd maastoon kyltein, jotta lahialueella maastossa
likkuva ei joutuisi vahingossa kuulovaurion riskialueelle rajaytysten ai-
koihin. Nykyisin esim. Saarisenjarven itdrannalla on voinut olla luonnos-
sa liikkujia rajaytysten aikana.

Liséksi henkilot toteavat, etta rakennusten tarindén rajaytysten vaiku-
tusalueella vaikuttavat maaperan kautta tuleva tarinéa ja myds ilmanpai-
neaallon aiheuttama tarina. llmanpaineaallon aiheuttama térind ei tule
huomioiduksi kivijalkaan sijoitetulla mitta-anturilla riittavasti, joten ilman-
paineaallon tarindvaikutuksen toteamiseksi tarvitaan seinan keskikoh-
taan sijoitettava mitta-anturi.

Henkildiden kokemusten perusteella terveyteen liittyvia riskitekijoita ovat
Yaran rajahdystapahtumien meluhuiput kuulovaurioriskien kannalta.
Saarisenjarven louhoksen toiminnan aikana korkein rekisterditynyt il-
manpaineisku Marjomaentie 350 mittauspisteessa on ollut 454 Pa, mika
on desibeleiksi muutettuna 147 dB. Rajuvaikutteiset rajaytykset ovat ai-
kaansaaneet lahivaikutusalueen asukkaissa pysyvan (kroonisen) rajay-
tyspelon omassa kodissaan ollessaan. My6s yéllinen klo 22-07 vélinen
toiminta on aiheuttanut unihairioditd louhosmelun luonteen vuoksi, koska
taustapauhusta erottuvat kolahdukset, ryméahdykset, kumahdukset, aa-
nitorven torayttelyt, peruutussummerin yms. aénet hairitsevat nukahta-
mista ja havahduttavat hereille. Riittdvan younen ja riittdvan laadukkaan
younen puute on vakava terveysriski. Runsas pdély hengitysilmassa
myo6skin arveluttaa henkiloitda, kuten myds rajaytyspdlyn sisaltamien
hiukkasten ja kemikaalien vaikutus terveyteen ja ymparistoon.

Henkildt toteavat vield, ettd Purnunlammen saastumiskehitys ei saa jat-
kua, eikd veden laatu huonontua uusien toimintojen myoéta. Vedenpuh-
distus pastalaitoksen yhteyteen vahentaisi haitallisten kemikaalien suo-
tautumista vesistdihin ja pohjaveteen. Pitkdnlammen kaivoksen vesi-
kiertoon ottamisen vaikutukset tulisi arvioida erityisesti sen osalta, miten
tama vaikuttaisi Pitkénlammen alapuolisiin pinta- ja pohjavesiin. Myos
pastalaitoksen uusien kemikaalien vaikutus vesist6ihin tulee arvioida.
Polyamisen estdmiseen henkilot vaativat lisatoimenpiteita. Lisaksi jat-
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kuvatoiminen ymparistomelunmittaus tulee varmistaa luotettavaksi riip-
pumattoman asiantuntijatahon toimesta pikaisesti.

Pohjois-Savon pelastuslaitos ilmoittaa, ettad sillaA ei ole YVA-
ohjelmaan lausuttavaa.

Puolustusvoimat toteaa, ettd sen toiminnan kannalta Igjitysalueiden
korottamiset tuottavat haasteita eivatkd nain ollen ole toivottavia. Puo-
lustusvoimat voi kuitenkin hyvaksya vaihtoehdot VEO, VE1, VE2 ja VEA4.
Puolustusvoimat vastustaa vaihtoehdon VE3 hyvaksymisté. Lajitysalu-
eiden korottaminen 65 metrilla nykytasosta (+215 m mpy) aiheuttaisi
merkittavaa haittaa ilmavalvonnalle ja silla olisi myos sotilasilmailun mi-
nimiestevarakorkeuksiin negatiivinen vaikutus.

Henkilot D.D ja E.E (jaljemp&na henkil6t) kertovat asuvansa Siilinjar-
ven Kuuslahdessa. Henkiltt kertovat, etta erityisesti rajaytyksista aiheu-
tuu lahialueelle hairita. Henkilot pyytavat ELY-keskuksen kiinnittavan
huomiota kunnan perustaman asuinalueen kohtaloon ja edellyttavat jat-
kuvien rajaytysten vaikutusten arvioimista alueella olevien omakotitalo-
jen nékoékulmasta. Arvioinnissa tulisi ottaa huomioon Yaran toiminnan
merkitys talojen kunnon ja mahdollisen hintatason alenemisen nako-
kulmasta. Henkil6t kysyvat, olisiko mahdollista saadella rajaytyssuuntia
ja rajaytysten voimakkuutta.

Edella mainittujen lausuntojen ja mielipiteiden lisaksi yhteysviranomai-
nen on huomioinut tatd lausuntoa valmistellessaan myds hankkeen
yleisotilaisuudessa 24.11.2016 esille nousseita huomioita Yaran toimin-
nasta ja toiminnan ymparistovaikutuksista.

Yhteysviranomaisen lausunto

Kannanotto arviointiohjelman riittavyyteen

Pohjois-Savon ELY-keskus yhteysviranomaisena toteaa, ettd Yara
Suomi Oy:n ymparistdvaikutusten arviointiohjelma tayttdd YVA-laissa ja
-asetuksessa arviointiohjelmalle asetetut sisdltévaatimukset. Arvioin-
tiohjelmasta saa riittdvan kokonaiskuvan hankkeesta sekad tulevasta
ymparistdvaikutusten arvioinnista. Ympariston nykytila on ohjelmassa
kuvattu tarpeellisessa maarin. Myos keskeiset arvioitavat vaikutukset on
tunnistettu ja kuvattu. Tekniseltd laadultaan arviointiohjelma on hyvéta-
soinen.

Arviointiohjelma on YVA-menettelyn ensimmaisen vaiheen asiakirja.
Nain ollen arviointiohjelmassa keskeista on kuvata hanke, sen suunni-
tellut toteuttamisvaihdot, perustiedot ympariston nykytilasta seka se, mi-
ta ymparistovaikutuksia YVA-menettelyssa tullaan selvittamaan ja kuin-
ka arviointia aiotaan tehda. Tulevan vaikutustenarvioinnin tulee perus-
tua arviointiohjelmaan ja yhteysviranomaisen siitd antamaan lausun-
toon. Tassad yhteysviranomaisen lausunnossa esitetddn tdsmennyksia
ja lisdyksia arviointiohjelmaan. Liséksi tuodaan esille sellaisia seikkoja,
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joita ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan on arvioinnissa erityisesti
painotettava.

Yksityiskohtaiset kannanotot arviointiohjelman sisaltéon
Hankekuvaus, vaihtoehdot ja niiden kasittely

Hanketta ja sen liittymistd Yaran Siilinjarven kaivoksen toimintakokonai-
suuteen on arviointiohjelmassa kuvattu riittavasti. Nyt kyseessa olevas-
sa YVA-menettelyssd on kyse olemassa olevan toiminnan muutosta
koskevasta hankkeesta. Taman vuoksi ELY-keskus pitéaa tarkeana, etta
tulevassa arvioinnissa pystytdén tunnistamaan ja kuvaamaan se, kuinka
toiminnan vaikutukset mahdollisesti muuttuvat uusien suunnitelmien
myo6ta: Syntyykd kokonaan uusia vaikutuksia, voimistuvatko jotkin vai-
kutukset ja kohdistuuko vaikutuksia kokonaan uusille alueille?

Tassa YVA-menettelyssd keskeista on arvioida ymparistovaikutukset,
jotka johtuvat suunnitelluista uusista louhoksista (Jaakonlampi tai lansi-
laajennus), sivukivildjityksien muutoksista seka kaivoksen vesienkasitte-
lyyn tehtavistd muutoksista. Muutosvaihtoehtojen (VE1-VE4) vaikutus-
ten arvioinnin pohjaksi tulee huolellisesti selvittda ja kuvata nykyisesta
toiminnasta aiheutuvat vaikutukset (VEO).

Vaihtoehtojen osalta ELY-keskus huomauttaa, etta VE3:ssa Ansaméaen
lgjitysalueen ja Italdjityksen korkeus tulisi nousemaan tasolle + 280 m
mpy. Erityisesti puolustusvoimien ja Finavian lausunnoista ilmenee, etta
taman vaihtoehdon toteuttamismahdollisuudet nayttavat tosiasiallisesti
heikoilta. Vaihtoehdoissa VE2 ja VE4 l4jitysten korkeudeksi on suunni-
teltu tasoa + 240 m mpy ja edella mainittujen lausuntojen valossa myos
naihin vaihtoehtoihin sisaltyy huomattavia epavarmuuksia. ELY-keskus
kehottaakin hankkeesta vastaamaan olemaan tarpeellisessa maarin yh-
teydessa Finaviaan, puolustusvoimiin ja Trafiin sivukivikasojen korkeus-
tasoon liittyvien reunaehtojen selvittdmiseksi. Em. vaihtoehtojen siséltoa
on syyta muuttaa selostusvaiheeseen, jos ne havaitaan jo arvioinnin ai-
kana toteuttamiskelvottomiksi. ELY-keskus pitaa tarkea, etta sivukivien
lajitykselle etsitdan tassa YVA-menettelyssa erilaisia, realistisia vaihto-
ehtoja.

Ympariston nykytilakuvaus

Ympariston nykytilakuvaus on esitetty arviointiohjelmavaiheen vaatimal-
la tasolla, joskin hankealueen luontoarvojen osalta nykytila jaa osin
epaselvaksi (ks. tarkemmin taman lausunnon luontovaikutukset -kohta).
Tama johtuu siitd, etta arviointiohjelmaan ei viela ole sisallytetty vuonna
2016 tehdyista luontokartoituksista saatuja tuloksia.

Selostusvaiheeseen ympariston nykytilakuvaus on kaikilta osin paivitet-
tava siten, etta kuvauksessa otetaan huomioon uusin kaytettavissa ole-
va tieto Yaran ymparistovaikutuksista. Lisaksi kuvauksessa on huomioi-
tava tdssd yhteysviranomaisen lausunnossa sekd muissa annetuissa
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lausunnoissa (esim. Siilinjarven kunnan ymparistonsuojeluviranomai-
nen) tehdyt huomautukset asiavirheistd ja/tai epatasmallisyyksista.
ELY-keskus pitdd tarke&na, ettd nyt kaynnissd olevassa YVA-
menettelyssa tehtévaé arviointia varten selvitetédén erityisesti kaivoksen
itdpuolisen maankaytén nykytilanne (olemassa oleva vakituinen ja lo-
ma-asutus, elinkeinot, erityisesti hairiintyvat kohteet, kaavan mahdollis-
tama maankayttd), jotta arviointia voidaan tehda myds talta osin ajanta-
saisten tietojen pohjalta. Maankayton nykytilanne on selvittava koko sil-
ta alueelta, jolle Yaran toiminnasta johtuvien melu-, poly-, tarina- ja il-
manpainevaikutusten voidaan katsoa ulottuvan. Maankayttotilanne on
tuotava esille arviointiselostuksessa.

Vaikutusten selvittdminen ja vaikutusalueen rajaus

Vaikutusten selvittdminen voidaan tehda arviointiohjelmassa esitetylla
tavalla tama yhteysviranomaisen lausunto huomioiden. Erityisten arvi-
ointikohteiden tunnistamiseksi hankkeesta vastaavan tulee myds tutus-
tua tdman lausunnon liitteen& oleviin muihin lausuntoihin ja mielipiteisiin
seka yleisotilaisuudessa esitettyihin kannanottoihin.

ELY-keskuksen ndkemyksen mukaan tdsséd YVA-menettelyssa tarkeaa
on selvittaa erityisesti toiminnasta ja sen aiotuista muutoksista aiheutu-
vat vaikutukset kaivoksen lahialueilla. Tama edellyttda lahivaikutusalu-
een tunnistamista ja huomioimista arvioinnissa, mitd on edellyttanyt
my6s Siilinjarven kunnan ymparistonsuojeluviranomainen omassa lau-
sunnossaan. Lahivaikutusalueena on ELY-keskuksen nakemyksen mu-
kaan pidettava sitd Yaran toimintoja ymparéivaa aluetta, jolle kohdistuu
erityisesti melua, poélya, tarinda seka rajaytyksista aiheutuvia ilmapaine-
vaikutuksia. Lahialueella myds kaivoksen maisemavaikutukset korostu-
vat ja sivukivien lajitysalueet aiheuttavat mm. varjostusta tai hairigita tv-
signaaleihin. Lahialueelle kohdistuu myds em. vaikutuksista syntyvia yh-
teisvaikutuksia. Lahialueen osalta vaikutukset on selvitettava silla tark-
kuudella, ettd arviointiselostuksen pohjalta voidaan esittad perusteltuja
kannanottoja sen suhteen, voivatko em. vaikutukset yksin tai yhdessa
tarkasteltuna johtaa merkittaviin haitallisiin vaikutuksiin kaivoksen lahi-
alueilla. Lahialueen osalta on kiinnitettava huomiota myds terveysvaiku-
tusten arvioimiseen. Hankkeesta vastaavan tulee varmistua siitd, etta
silla on kaytdssaan riittdva asiantuntemus terveysvaikutusten selvitta-
miseen ja niiden merkittdvyyden arviointiin.

Erityisesti on myds kiinnitettavd huomioita melu- ja vesistovaikutusten
arvioimiseen riittavan laajalla alueella. Vesistdvaikutusten osalta tarkas-
telualueen tulee kattaa vahinddnkin Juurusveden nykyiseen yhteistark-
kailuun ja Yara Suomi Oy:n latvavesitarkkailuun kuuluvat alueet. Erityis-
kysymyksena arvioinnissa on huomioitava myds Kuopion Veden lau-
sunnossaan esille nostama huoli JAnneniemen vedenottamolle mahdol-
lisesti aiheutuvista vaikutuksia. Vesistovaikutusten arvioinnista saatujen
tulosten perusteella onkin asiantuntijan toimesta arvioitava sita, voiko
hankkeen johdosta aiheutua sellaisia muutoksia vesistdssa, joiden voisi
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asiantuntijanakemyksen perusteella katsoa vaikuttavan Jénneniemen
vedenottamon tarvitseman raakaveden laatuun. Vastaava tarkastelu on
luonnollisesti tehtava Siilinjarven kunnan Jalanniemen vedenottamon
nakokulmasta. Meluvaikutusten osalta esitetty kolmen kilometrin vaiku-
tusalue voi osoittautua lilan suppeaksi maksimimeluvaikutusten tarkas-
telussa. Vaikutuksia on arvioitava ainakin viiden kilometrin etéisyydelle
tai niin kauas kuin merkittavat meluvaikutukset ulottuvat.

Muilta osin arviointiohjelmassa esitetty periaate vaikutusalueen rajaami-
sesta kunkin vaikutuksen ominaispiirteiden mukaan on ELY-keskuksen
ndkemyksen mukaan asianmukainen ja hyvéksi havaittu rajaustapa.
Kuten arviointiohjelmassa todetaankin, on vaikutuksia arvioitava kunkin
vaikutuksen ominaispiirteet huomioon ottaen niin laajalla alueella, ettei
merkittdvid vaikutuksia endaa sen ulkopuolella todennakoisesti voida
olettaa havaittavan.

Vaikutukset luontoon, kasvillisuuteen ja elaimistéon

Arviointiohjelman pohjalta lukijalle jaa epaselvéksi, millaisia tuloksia
vuonna 2016 tehdyissa paivitysinventoinnissa (maastotutkimukset) alu-
een luontoarvoista on saatu. TAma johtuu siitd, etta selvitysten tulokset
ilmoitetaan raportoitavaksi vasta arviointiselostuksessa. ELY -keskuksen
hankkeesta vastaavalta saamien tdsmentévien tietojen mukaan hank-
keen valmistelun yhteydessa suunnittelualueen luontoarvoja on kuiten-
kin selvitetty varsin kattavasti myds uusin maastotutkimuksin (vrt. luon-
nonsuojelupiirin lausunto). Arviointia on tehtdva ajantasaisten tietojen
pohjalta ja tiedot esitettava arviointiselostuksessa myods ympaériston ny-
kytilakuvaus paivittaen.

Lisaselvitystarve vaikuttaisi olevan norojen ja lahteiden esiintyminen
Jaakonmaella ja sen lahiymparistdssa. Niiden havittdminen vaatii vesi-
lain mukaisen poikkeamisluvan, mikali ne ovat luonnontilaisia. Mikali
VEL1 etenee, viimeistddn lupahakemusvaiheessa tulisi olla tiedossa koh-
teiden maara ja tila vahintaankin lahialueella, jotta lupaviranomainen voi
arvioida kohteiden yleisyytta ja merkittavyytta lupaharkinnassaan.

Muina huomioina todettakoon, etta arviointiohjelman s. 47 kartassa on
muutamia pienia luonnonsuojelualueita lahempana kaivosaluetta kuin
tekstissd mainittu Kevattdman luonnonsuojelualue. Mikali hankkeen
johdosta Raasion ja Mustin rikastushiekka-altaiden vesitaseessa tapah-
tuu olennaisia muutoksia, on syyta tarkastella myos vaikutuksia ko. alu-
eilla pesivien tai muutolla levahtavien lintujen elinmahdollisuuksiin

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maisemaan

Yaran tapauksessa kyse on koko Suomen mittakaavassa ainutlaatuisen
suuren kokoluokan toiminnasta. Toiminnan tekee erityislaatuiseksi
myoOs se, ettd laaja kaivostoimintojen aluekokonaisuus sijoittuu varsin
lahelle asutusta. Yaran alueen lansipuolella sijaitsee Siilinjarven kunnan
keskustaajama ja myos kaivosalueen itdpuolella on asutusta, jonka
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maaran voi tulevina vuosina ennakoida kasvavan vastikdan laaditun
Juurusvesi-Kuuslahti yleiskaavan toteutuessa suunnitellun kaltaisena.
Yhdyskuntarakenteen nakdkulmasta téassa YVA-menettelyssa on arvioi-
tava erityisesti muutosten vaikutusta kaivoksen lahialueella seka Juu-
rusvesi-Kuuslahti -yleiskaavan alueella. Liséksi on tarpeen arvioida se,
aiheuttavatko eri toteutusvaihtoehdot tarvetta maakuntakaavan muut-
tamiselle. Maakuntakaavoitukseen liittyvien tarpeiden osalta hankkeesta
vastaavan on syyta olla yhteydessa Pohjois-Savon liittoon jo ennen ar-
viointiselostuksen laatimista (ks. maakuntaliiton lausunto). Omana na-
kemyksendén ELY-keskus vield korostaa, ettd tulevaisuudessa Yaran
toimintaa tulisi tarkastella laaja-alaisesti yleiskaavoituksen kautta, jolloin
toimintaa voitaisiin sovittaa yhteen ympardivan maankaytén kanssa (vrt.
Siilinjarven kunnanhallituksen lausunto).

Maisemavaikutuksissa painopisteen tulee olla lahialueelle kohdistuvissa
vaikutuksissa. Tasséa yhteydessa on tarpeellista tarkastella my6s sivuki-
vikasoista aiheutuvaa varjostusvaikutusta. Kaukomaisemassa arviointia
tulee tehda ainakin Siilinjarven kuntakeskuksen seka kokonaisuuden
Sankimaki-Pohjois-Sankimaki / Nilsian makikylat / Kinahmi suuntaan.

Kemikaalien kaytto

Arviointiohjelman mukaan nyt esitetty hanke ei muuttaisi rikastamolla tai
tehtailla kaytettavien kemikaalien maaraa tai laatua. ELY-keskus pitaa
kuitenkin tarkeana, etta tdssa YVA-menettelyssa kiinnitettaisiin huomio-
ta kaivoksella kaytettdvaan huomattavaan rajahdysainemaaraan. Ta-
man vuoksi tulisi arvioida rajaytyksista vuositasolla aiheutuva typpi-
kuorma seka sen vaikutukset ymparistélle.

Kemikaalien osalta ks. myds tamén lausunnon kohta "Vesistovaikutuk-
set".

Luonnonvarojen kaytté, materiaali- ja jatevirrat

Nyt esitettyihin vaihtoehtoihin VE1 ja V2 sisaltyy huomattavia vesienka-
sittelyjarjestelyja. Taman vuoksi on tarpeellista tarkastella vaihtoehtojen
merkitystd kaivoksen vesitaseeseen. Liséksi Jaakonlammen tyhjenta-
misen osalta on selvitettava mahdollisuudet ko. vesien johtamisesta ri-
kastamon vesikiertoon.

Keskeistd on, ettd arvioinnissa selvitetaan realistiset sivukivialueiden
laajennusmahdollisuudet. Koska naihin jo nykyisellaan nayttaa liittyvan
huomattavia reunaehtoja (ks. Finavian ja puolustusvoimien lausunnot),
esittdd ELY-keskus hankkeesta vastaavalle, ettd tdméa kavisi Tukesin
kanssa keskustelun siitd, voidaanko esim. kayttsta poistuvaa Saarisen
louhosta kayttda sivukiven lajittamiseen. Myds sivukivien hyotykaytolle
on edelleen syyta etsia uusia mahdollisuuksia.
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Vesistovaikutukset
Ympariston nykytilakuvaus

Nykytilanteen kuvaus on pintavesien vedenlaatutietojen osalta paivitet-
tavd YVA-selostukseen. YVA-ohjelmassa uusimmat vedenlaatutiedot
olivat vuodelta 2014 ja taman jalkeen erityisesti PitkAnlammen ja Saari-
senjarven vedenlaadussa on tapahtunut huomattavia muutoksia. Myos
Kuuslahden vedenlaadussa on tapahtunut muutoksia nimenomaan nel-
jan viimeksi kuluneen vuoden aikana.

YVA-selostukseen tulee liittda nykyisen kaivostoiminnan aiheuttaman
kuormituksen kuvaus kaikilla purkupaikoilla. Kaivoksen vesien purkurei-
tit tulee my0s esittda havainnollisesti. Etenkin YVA-ohjelmassa esitettya
lantisen purkusuunnan vesistéreitin kuvausta olisi syyta selventaa ja
johdonmukaistaa. Tarkastelujarjestyksen tulisi olla virtaussuunnan mu-
kainen ja kattaa koko reitin ml. Pieni-Sulkava, Siilinjarvi seka reitin yla-
juoksun Syrjanlampi, johon tulee suotovesikuormitusta Mustin rikastus-
hiekka-altaalta.

Ventojoen vesistdalueen puolella Saarisenjarvea ei YVA-ohjelmassa
kasitelty, ei mydskaan Purnunpuron alapuoleisia lampia, selostusvai-
heessa namakin tulisi ottaa huomioon. Arviointiselostuksessa on myos
syyta tdsmentda, puhutaanko Juurusvesi-Akonvesi -jarvesta vai Juu-
rusvesi-Karhonvesi -vesimuodostumasta (s. 40). Ohjelman tekstissa
esitetyt fysiografiset tiedot koskevat ensin mainittua.

Vesistokuormitus

Myds vesistokuormituksen osalta on tarkedd, ettd arvioinnin pohjaksi
otetaan mahdollisemman ajantasaiset tiedot Yaran toiminnasta aiheutu-
vasta kuormituksesta. Tietojen ajantasaisuudella on merkitystd sen
vuoksi, ettd VEO:n mukaista nykytilaa kaytetadn vertailukohtana nyt tut-
kittaville toteutusvaihtoehdoille (VE1-VE4).

Kaikissa hankevaihtoehdoissa kasitellyt louhosvedet paatyvat lopulta
Sikopuron altaan ja Sikopuron kautta edelleen Kuuslahteen nykyisen
mukaisesti. Arviointiohjelmassa todetaan, etta vesistokuormitus muuttuu
nykytilanteeseen ndhden ainoastaan vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 Jaa-
konlammen kuivatusvesien osalta ja louhosvesien maaran kasvuna.
Naissa vaihtoehdoissa vesistokuormitus nousisi. Jaakonlammen vesiti-
lavuus on noin 250 000 m? eli vesitilavuus vastaa keskimaarin kahden
viikon aikana Sikopuron puhdistamolta nykyisin johdettavaa vesimaaraa
Kuuslahteen. Jaakonlammen vedenlaadusta ei ole arviointiohjelmassa
esitetty tuloksia. Sivulla 39 mainitaan, ettd 'Jaakonlammen toimiessa
kiertovesialtaana sen veden laatutiedot eivat ole verrattavissa luonnonti-
laisiin lampiin.” Arviointiselostuksessa vedenlaatu on kuitenkin kuvatta-
va, samoin se, miten veden poisjohtaminen on tarkoitus tehda (virtaa-
mat, ajoittuminen).
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Arviointiohjelmassa on korostettu louhosvesien merkitysta arvioiduissa
kuormitusmuutoksissa. Louhosalueiden vesistovaikutusten voidaankin
arvioida olevan laajenneita/korotettuja sivukivialueita kriittisempia. Esi-
merkiksi Ventojoen alueella Saarisen louhoksen nitraattikuormitus on ol-
lut voimakasta. Kuitenkin myos sivukivialueiden kuormitusriskia tulisi ar-
vioida esimerkiksi liukoisuustestien tulosten perusteella. Arviointiin tulisi
siséltyd myds alumiinin mobilisoitumisriskin tarkastelu. Arviointiohjelman
mukaan suotovedet kuuluvat vesistovaikutustarkasteluun, joten tamakin
edellyttdd huomioonottoa myos kuormitustarkastelussa. Tarkastelussa
on mahdollisuuksien mukaan hyédynnettavd uusinta saatavilla olevaa
tietoa (esim. suotovesiselvityksen tiedot).

VesistOkuormituksen arvioinnissa on otettava huomioon, ettd louhos-
toiminnan lisaksi myos rikastamon toiminta-aika hankkeen vaikutukses-
ta pitenee. Rikastamolta vesikierron ylitevedet johdetaan nykyisin Siko-
puron puhdistamon kautta Kuuslahteen. Rikastamon ympariston hule-
vedet lasketaan Pirttilahteen. Raasion ja Mustin rikastushiekka-altaiden
patojen lapi suotautuvat vedet paatyvat eri reitteja pitkin Syrjanlampeen,
Kolmisoppeen ja edelleen Sulkavanjarveen, pienia maaria myoés Mustin
altaalta Pitkdnlampeen. Kaikki purkusuunnat on otettava tassa kuormi-
tuksen arvioinnissa huomioon.

Haitallisia aineita ei arviointiohjelmassa kuormituksen yhteydessa mai-
nittu. Vahintaan lyijyn, elohopean, kadmiumin, nikkelin ja nonyyli-
fenolietoksylaatin paastotasot tulee arvioida. Sinkkid ja kobolttia ei ole
yksiloity vesiympadristdlle vaarallisiksi tai haitallisiksi aineiksi, mutta
my6s niiden osalta kuormitustason muutos tulee arvioida.

Vesistovaikutusten arviointi

Arviointiohjelmassa esitetdan, etta hankkeesta mahdollisesti aiheutuvat
muutokset alapuolisissa vesistoissa arvioidaan purkuvesien maaran ja
laadun perusteella asiantuntija-arviona. Kaikissa hankevaihtoehdoissa
huomioidaan arviointiohjelman mukaan myds sivukivialueiden suotove-
det, mutta rikastamon hulevesien ja rikastushiekka-altaiden suotovesien
aiheuttamien vesistévaikutusten arvioinnista ei ole mainintaa. Suotove-
sien vaikutus on kuitenkin huomioitava kaivoksen nykyisia vaikutuksia
selvitettdessa. Lisaksi on arvioitava sitd, miten eri toteutusvaihtoehdot
mahdollisesti vaikuttavat suotovesien maariin ja ohjautumiseen.

ELY-keskus pitda asiantuntija-arviona tehtavaad vesistdvaikutusarviota
riittdvana, mikali vesistokuormitusarvio tehdaan kaikkien vesistékuormi-
tusjakeiden ja purku-/suotautumispaikkojen osalta kattavasti ja kuormi-
tusmuutokset osoittautuvat suhteellisen vahaisiksi. Asiantuntija-arviota
tukee se, ettd alueelta on olemassa laaja, erilaisia kuormitustilanteita
koskeva tarkkailuaineisto.

Vedenlaadun osalta on otettava huomioon myds valilliset vaikutukset,
kuten sulfaatin mahdollinen rehevdittava vaikutus, josta vaikutusalueella
on jo tehty havaintoja. Arvioinnissa on kiinnitettdvd huomioita kunkin
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vesiston nykytilaan, esimerkiksi siihen karsivatkd ndma jo nykyisellaén
sisdkuormituksen vaikutuksista.

Vesistovaikutusarvioinnissa tulee ottaa huomioon séé&olosuhteiltaan eri-
laiset vuodet ja tarkastelu tulisi ulottaa vesistévaikutusten kannalta kriit-
tisiin olosuhteisiin. Pitkdaikaisvaikutuksissa on otettava huomioon myds
ilmastonmuutos vesiston sietokykyyn vaikuttavana tekijana. llmaston-
muutoksen vaikutuksesta on tarkastelualueella jo nyt mahdollisia merk-
keja, silldA Kuuslahdessa klorofyllipitoisuudet ovat 2000-luvulla olleet
korkeampaa tasoa kuin 1990-luvulla ja samanaikaisesti myds kemialli-
sessa hapenkulutuksessa on havaittavissa kohoamista ilmentden mah-
dollisesti huuhtouman valuma-alueelta lisdantyneen.

Vedenlaatuvaikutusten lisdksi on arvioitava se, johtaako lisdantynyt
kuormitus sedimenttien haitta-ainepitoisuuksien lisdantymiseen.

Arviointiohjelman mukaan vedenlaatuvaikutusten lisdksi arvioidaan
hankkeen ekologiset vaikutukset ja mahdolliset vesiympaéristdlle haitalli-
set aineet. Olennaisinta ekologisten vaikutusten tarkastelussa ovat vai-
kutukset kasviplankton- ja pohjaeldinlajistoon ja biomassaan. Vaikutus-
tarkastelussa on otettava huomioon myds eri kuormitustekijoiden yh-
teisvaikutukset. Vedenlaadun muutosten mahdolliset vaikutukset kalas-
toon on myds huomioitava.

VELl:n ja VE2:n osalta on erityisesti arvioitava vaikutuksia Kortteisen
vedenlaatuun. Lisaksi vaihtoehdossa on VE1:ss& on huomioitava suun-
nitellun Jaakonmaen sivukivialueen suorat ja valilliset vaikutukset Kort-
teisen vedenlaatuun (mm. sivukivialueelta suotautuvien vesien vaikutus
ja muutokset Kortteiseen tulevien pintavesien ohjautumisessa).

Vaikutukset maa- ja kallioperéaan, pohjavesiin

Pohjavesien osalta arviointiohjelmassa todetaan, etta tarkkailupisteiden
pohjaveden laatu on paasaantodisesti tayttanyt talousveden laatuvaati-
mukset ja pohjavedelle asetetut ymparistélaatunormit ja ettei pohjave-
den laadussa ole toiminnan aikana havaittu tapahtuneen olennaisia
muutoksia. Laatunormien, -vaatimusten ja -suositusten ylityksia onkin
havaittu enimmakseen tehdasalueen, pasutevarastoalueen ja kipsiva-
rastoalueen ympadristdssa. Kaivosalueen kymmenelld pohjaveden tark-
kailupaikalla talousvedelle asetetut laatuvaatimukset ja -suositukset se-
k& pohjavedelle asetetut laatunormit ovat mitattujen parametrien osalta
paaosin tayttyneet lukuunottamatta rautapitoisuutta. Havaintopaikoilla
KA7 ja KAL10 vedenlaadun kehityssuunta on kuitenkin ollut heikkeneva,
samoin jo lopetetulla tarkkailupaikalla KA11.

Arviointiselostuksessa pohjavesivaikutusten arviointia on tehtava edella
mainittu nykytila huomioon ottaen. Vaikutusten arvioinnin pohjaksi on
tarpeen myos esittdd kaytdssa olevien talousvesikaivojen sijainti ja vai-
kutuksia arvioitava naiden osalta.
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Melu- ja tarinavaikutukset, polyaminen seka rajaytysten aiheutta-
ma ilmapainevaikutus

Kaivostoiminnan lahialueille aiheuttama melu, térind, poélydminen ja ra-
jaytysten ilmapaine sek& naista aiheutuvat yhteisvaikutukset ovat kes-
keinen arviointikohde téassd YVA-menettelyssd. Melun ja pdlyamisen
osalta arvioinnin tulee perustua kullekin toteutusvaihtoehdolle (VEO-
VE4) laadittuun mallinnukseen siten, ettd myds muutokset sivukivialuei-
den korkeudessa ja sijainnissa tulevat mallinnuksen lahtotiedoissa asi-
anmukaisesti huomioiduksi.

Melumallinnuksen [&htdtiedoissa on huomioitava myds se, etta sivukivi-
kasojen korkeuden kasvaessa melun paastolahteet (dumpperiliikenne ja
sivukiven kippaus) sijoittuvat korkealle, josta melu paasee leviamaan
esteettd. Melumallinnuksia tehtdessa on huomioitava myds alueelta
saatavissa oleva melumittaustieto. Mallinnuksen tuottamia tuloksia on
myoOs tarkasteltava saatavissa olevaan mittaustietoon verraten mm.
mahdollisten virheiden ja puutteiden havaitsemiseksi. Keskidanitasojen
selvittdmiseen pyrkivan mallinnuksen lisdksi on asiantuntijan toimesta
arvioitava rajaytyksista johtuvien melupiikkien vaikutuksia. Meluvaiku-
tusten osalta esitetty kolmen kilometrin vaikutusalue voi olla osoittautua
lian suppeaksi maksimimeluvaikutusten tarkastelussa. Vaikutuksia on
arvioitava ainakin viiden kilometrin etéisyydelle tai niin kauas kuin mer-
kittavat vaikutukset ulottuvat.

Melun lisaksi on myds arvioitava rajaytyksista aiheutuvien ilmanpaineis-
kujen vaikutuksia lahialueelle. Myds tarinavaikutukset on huomioitava.

Myds pdlyamista koskeva arviointi tulee perustaa olemassa olevaan tie-
toon ja mallinnuksiin seka naiden pohjalta tehtavaan asiantuntija-
arvioon. Tuloksia on tarkasteltava myds terveysvaikutusten nakokul-
masta.

ELY-keskus korostaa, ettd edella mainittujen arviointien taytyy lahtea
VEO:n mukaisen nykytilanteen huolellisesta selvittamisesta. Varsinais-
ten toteutusvaihtoehtojen osalta on arvioitava erityisesti sita, lisaanty-
vatko vaikutukset nykyisesta ja kohdistuvatko ne kokonaan uusille alu-
eille.

ELY-keskus pitaa tarkeana sita, ettd YVA-menettelyssa etsitdan ympa-
riston ja lahialueen asukkaiden kannalta vahiten haitallisia toteuttamis-
vaihtoja. Haitallisten vaikutusten vahentamista tulee tarkastella mm. sii-
ta nakokulmasta, millainen vaikutus rajaytysten kenttakoolla on rajay-
tyksista aiheutuviin haittoihin. Lisaksi YVA-menettelyssa on kunkin sivu-
kivien lgjitysvaihtoehdon osalta selvitettava, kuinka toiminnasta aiheutu-
via haitallisia vaikutuksia (erityisesti melu) voitaisiin teknisella suunnitte-
lulla tai tdiden ajoittamisella vahentaa.



31/35

Vaikutukset liikenteeseen ja liikkumiseen

Arviointiohjelman perusteella hankkeen merkittavimmat liikennevaiku-
tukset kohdistuvat lentoliikenteeseen. Taman vuoksi hankevaihtoehtoja
on tarkasteltava vield uudelleen Finavian ja puolustusvoimien lausunnot
huomioon ottaen.

Muulta osin liikennevaikutusten osalta erityisend arviointikohteena on
huomioitava mahdolliset vaikutukset Raasiontiehen. Arvioinnissa on
my6s huomioitava mahdolliset valilliset liikennevaikutukset, esimerkiksi
se seikka, voiko lansilaajennusvaihtoehto johtaa lisaantyviin liikenne-
katkoihin kantatiell& 75 (tien sulkeminen rajaytysten ajaksi).

Sosiaaliset vaikutukset ja terveysvaikutukset

Yaran toiminnalla on huomattava positiivinen vaikutus aluetalouteen.
Toiminnalla on myo6s kiistaton valtakunnallinen merkitys fosforiraaka-
aineen saatavuuden nakodkulmasta. Tasta huolimatta sosiaalisten vaiku-
tusten arvioinnissa tulee painopiste olla toiminnasta lahialueelle aiheu-
tuvien vaikutusten arvioimisessa.

Toiminnasta aiheutuvia terveysvaikutuksia on arvioitava erityisesti kai-
vosta ympardivan lahialueen osalta. Haitallisina vaikutuksia on erityises-
ti huomioitava polyaminen sek&@ melusta, tarinasta ja rajaytysten ilman-
paineesta aiheutuvat vaikutukset. Terveysvaikutusten arviointi edellyt-
tad, ettd hankkeesta vastaavalla on kaytossaan riittava ao. alan asian-
tuntemus.

Osallistuminen

Osallistumisen nékokulmasta on tarke&ad, ettd varsinkin l&hialueen
asukkaat tavoitetaan riittavan kattavasti. Kyselyiden lisaksi tarkoitus on
jarjestaa ns. tupailtoja, joita ELY-keskus pitda hyvana ratkaisuna. Hank-
keesta vastaavalla on mahdollisuus myds perustaa erillinen seuranta-
ryhma arvioinnille tai se voi hyddyntaa esim. Siilinjarven kunnanhallituk-
sen lausunnossa mainittua, jo olemassa olevaa yhteistydryhmaa. Ryh-
méalle on mahdollista esimerkiksi esitelld luonnosvaiheen arviointiselos-
tusta. ELY-keskus voi tarvittaessa osallistua asiantuntijajasenena em. ti-
laisuuksiin.

Riskit ja hairidtilanteet

Riskien ja hairittilanteiden tunnistaminen voidaan toteuttaa arviointioh-
jelmassa esitetylla tavalla kunkin vaikutusosa-alueen kohdalla erikseen.
Tarkeda on kuitenkin tarkastella myo6s sitd, lisaantyvatkd riskit VE1-
VE4:ssa esitettyjen muutosten johdosta tai syntyyké kokonaan uusia
riskeja.
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Epéavarmuustekijat ja oletukset

Ymparistovaikutusten arviointiin liittyy aina epavarmuuksia. Yaran ta-
pauksessa etuna on se, etté toimintaa paikalla on harjoitettu jo pitkaan
ja sen vaikutukset tunnetaan varsin hyvin. Tasta huolimatta arviointiin
liittyvat epavarmuudet ja arvioinnin pohjana toimivat oletukset on huo-
mioitava sek& tuotava selvasti esille arviointiselostuksessa. Nain myds
lukijalla on mahdollisuus itsendisesti arvioida tulosten luotettavuutta.

Hankkeesta vastaava on ilmeisen tietoisesti rajannut YVA-ohjelmasta
pois vaihtoehdon, jossa avataan Jaakonlammen louhos sekd mydhem-
min vield laajennetaan Sarkijarven louhosta ns. lansilaajennuksella.
Kaivostoiminnan historia, nykyinen laajuus ja odotettavissa oleva pitka
toiminta-aika huomioiden tdméakin vaihtoehto voi tulevaisuudessa tulla
toteutettavaksi. ELY-keskus korostaa, ettd mikali tallainen vaihtoehto
nayttdd mahdolliselta, olisi jo tdssd YVA-menettelyssa syyta arvioida ai-
nakin sitd, miten vaikutukset eroaisivat nyt esitetyn vaihtoehto VE1:n
mukaisesta tilanteesta (Sarkijarven paalouhoksen rinnalle avataan uusi
Jaakonlammen louhos, joka myohemmin yhdistyy paélouhokseen).

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden ja suunnitelmien kanssa

ELY-keskuksen nakemyksen mukaan tdssd YVA-menettelyssa yhteis-
vaikutuksien tarkastelua on tehtava erityisesti Yaran toiminnasta aiheu-
tuvien kumulatiivisten vaikutusten nakokulmasta. YVA-ohjelman mu-
kaan esimerkiksi rikastamon (ml. rikastushiekka-alueet) ja tehtaiden
toiminnassa ei tapahtuisi taméan hankkeen johdosta muutoksia. Kaytan-
nossa YVA-ohjelman mukaisilla vaihtoehdoilla kuitenkin mahdollistetaan
toiminnan jatkuminen pidemmalle tulevaisuuteen. Taman vuoksi arvioin-
tia tehtdessa on pyrittava tunnistamaan ympariston nykytila ja siina toi-
minnan johdosta nakyvat vaikutukset seké arvioitava sitd, voiko toimin-
ta-ajan pidentaminen edelleen voimistaa tehtaista, rikastamosta tai ri-
kastushiekka-alueilta ympéaristoon kohdistuvia yhteisvaikutuksia.

Vaikutusten seuranta (ml. jalkihoitotoimenpiteet)

Vaikutusten seurannan osalta hankkeesta vastaavan tulee jo YVA-
vaiheessa kartoittaa ymparistdlupaa varten tehtdvaa seurantaa ja erityi-
sesti sitd, miltd osin nykyistd ymparistbvaikutusten seurantaa on mah-
dollisesti taydennettava.

Sivukivialueiden jalkihoidon periaatteet on tarpeellista kuvata arviointi-
selostuksessa, samoin kuin Saarisen louhoksen sulkemiseen liittyvéat
jarjestelyt.

Raportointi

Arviointiselostuksen ymmarrettavyyteen ja esitystapaan tulee kiinnittaa
erityistd huomiota. Karttojen lisdksi on kaytettdva myds muita havainnol-
listavia esitystapoja siten, ettd arvioinnin keskeiset tulokset selviavat se-
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lostuksesta myds muille kuin ao. alan asiantuntijoille. Karttojen ja kuvien
laatuun on kiinnitettdva huomiota.

Arviointiselostukseen on myos tarpeen liittdad sanasto, jossa kuvataan
hankkeeseen liittyvaa keskeista termist6a.

Arviointiselostuksesta on laadittava havainnollinen tiivistelma ja se on
toimitettava ELY-keskukselle osana arviointiselostusta.

Pohjois-Savon ELY-keskus yhteysviranomaisena toteaa, ettd Yara
Suomi Oy:n ymparistovaikutusten arviointiohjelma tayttda YVA-laissa ja
-asetuksessa arviointiohjelmalle asetetut sisaltbvaatimukset. Arvioin-
tiohjelmassa esitettyjen vaihtoehtojen osalta ELY-keskus huomauttaa,
ettd puolustusvoimien ja Finavian YVA-ohjelmasta antamien lausunto-
jen perusteella VE3:n mukaisten sivukivien l&jityskorkeuksien (+ 280 m
mpy) toteuttamismahdollisuudet nayttavat heikoilta. Myos vaihtoehdois-
sa VE2 ja VE4 esitettyihin l&jityskorkeuksiin (+ 240 m mpy) sisaltyy
mainittujen lausuntojen perusteella huomattavia epavarmuuksia. ELY-
keskus kehottaa hankkeesta vastaamaan olemaan tarpeellisessa maa-
rin yhteydessa Finaviaan, puolustusvoimiin ja Trafiin sivukivikasojen
korkeustasoon liittyvien reunaehtojen selvittdmiseksi. Em. vaihtoehtojen
siséltéa on syytd muuttaa selostusvaiheeseen, jos ne havaitaan arvi-
oinnissa toteuttamiskelvottomiksi. ELY-keskus pitaa tarkeda, ettd sivuki-
vien ldjitykselle etsitddn tdssa YVA-menettelyssa erilaisia, realistisia
vaihtoehtoja.

Tulevassa arvioinnissa erityistd huomiota on kiinnitettava vesistdvaiku-
tusten arviointiin seké kaivostoiminnan lahialueelle aiheuttamien vaiku-
tusten arviointiin. YVA-menettelyssa keskeista on arvioida ymparisto-
vaikutukset, jotka johtuvat suunnitelluista uusista louhoksista (Jaakon-
lampi tai lansilaajennus), sivukivildjityksien muutoksista seka kaivoksen
vesienkasittelyyn tehtavista muutoksista. Muutosvaihtoehtojen vaikutus-
ten arvioinnin pohjaksi tulee huolellisesti selvittdd ja kuvata nykyisesta
toiminnasta aiheutuvat vaikutukset (VEOQ). Esimerkiksi vesistokuormi-
tuksen osalta on tarkedd, ettd arvioinnin pohjaksi otetaan mahdollisim-
man ajantasaiset tiedot Yaran toiminnasta aiheutuvasta kuormituksesta.
Tietojen ajantasaisuudella on merkitysta sen vuoksi, ettd VEO:n mukais-
ta nykytilaa kaytetaan vertailukohtana nyt tutkittaville toteutusvaihtoeh-
doille (VE1-VEA4).

Vesistdvaikutusten lisdksi on erityisesti selvitettava toiminnan muutok-
sista aiheutuvat vaikutukset kaivoksen lahialueilla. Tama edellyttaa lahi-
vaikutusalueen tunnistamista ja huomioimista arvioinnissa. Lahivaiku-
tusalueena on ELY-keskuksen nakemyksen mukaan pidettava sita
Yaran toimintoja ymparoivad aluetta, jolle kohdistuu erityisesti melua,
polya, tarinda seka rajaytyksista aiheutuvia ilmapaineiskuja. Lahialueel-
la myOs kaivoksen maisemavaikutukset korostuvat ja sivukivikasoista
aiheutuu muitakin vaikutuksia (varjostus, hairiét tv-signaaleihin). Lahi-
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alueelle kohdistuu my6s em. vaikutuksista syntyvia yhteisvaikutuksia.
Lahialueen osalta vaikutukset on selvitettava silla tarkkuudella, ettéa ar-
viointiselostuksen pohjalta voidaan esittdd perusteltuja kannanottoja
sen suhteen, voivatko em. vaikutukset yksin tai yhdessa tarkasteltuna
johtaa merkittéviin haitallisiin vaikutuksiin. Lahialueen osalta on arvioita-
va my0s toiminnasta aiheutuvat terveysvaikutukset. Tassa arvioinnissa
haitallisina vaikutuksia on erityisesti huomioitava pélyaminen seka me-
lusta, tarindsta ja rajaytysten ilmanpaineesta aiheutuvat vaikutukset.
Terveysvaikutusten arviointi edellyttaa, ettda hankkeesta vastaavalla on
kaytdssaan riittava ao. alan asiantuntemus.

Tarkeda on, ettd YVA-menettelyssa etsitdan myos mahdollisuuksia hai-
tallisten vaikutusten vahentamiseen. Taman vuoksi on mm. tarkastelta-
va sitd, missd maarin nykyisten rajaytysten kenttakoot vaikuttavat lahi-
alueella ilmenevien haittojen voimakkuuteen.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen lausunnon nahtéavillaolo

Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on nahtavilla arvioin-
tiohjelman kanssa arviointimenettelyn ajan 4.1.2017 alkaen Siilinjarven
kunnanvirastossa (Kasurilantie 1) seka Pohjois-Savon ELY-
keskuksessa (Kallanranta 11, Kuopio). Lausunto on luettavissa myds
verkossa osoitteessa www.ymparisto.fi/yaranlouhosjatkumoYVA.

Taman lisdksi Pohjois-Savon ELY-keskus postittaa kopion lausunnosta
niille, jotka ovat arviointiohjelmasta mielipiteen esittédneet ja kirjeessa
osoitetietonsa ilmaisseet. Mikéli mielipiteisséa on useampia allekirjoitta-
jia, on lausunto toimitettu paasaantoisesti vain mielipiteen ensimmaisel-
le allekirjoittajalle.

Jakelut ja maksut
Jakelu
Yara Suomi Qy, Siilinjarven kaivos (saantitodistuksin)
Lausunnon tai mielipiteen lahettaneet (kirje tai séhkdposti)
Suomen ymparistokeskus SYKE (séhkdposti)
Maksu

Tasta yhteysviranomaisen lausunnosta peritdan Yara Suomi Oy:lta
maksu, jonka suuruus on 8 000 euroa.

Maksupaétds on annettu valtion maksuperustelain (150/1992) nojalla ja
sen maara perustuu valtioneuvoston asetukseen elinkeino-, likenne- ja
ymparistokeskusten, ty6- ja elinkeinotoimistojen seka kehittdmis- ja hal-
lintokeskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2016 (1731/2015). Ao.
asetukseen sisaltyvan maksutaulukon mukaan yhteysviranomaisen lau-
sunnosta perittdva maksu on 8 000 euroa, jos asian kasittelyyn on kay-
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tetty 11-17 henkilotyopaivaa. Taman hankkeen osalta kasittelyyn on
kaytetty yhteensé 12 henkilbtyopaivaa.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta julkisoikeudellisesta suoritteesta
maaratyn maksun maardamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia oikai-
sua maksun maaranneeltd viranomaiselta kuuden kuukauden kuluessa
maksun maaraamisesta.

Johtaja Jari Mutanen

Ylitarkastaja Juha Perho

Kopiot annetuista lausunnoista ja mielipiteistd (hankkeesta vastaavalle)

Luettelo lausunnon tai mielipiteen lahetténeista

Siilinjarven kunnanhallitus

Siilinjarven kunnan ymparisttéterveyspalvelut
Siilinjarven kunnan viranomaislautakunta
Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry
Pohjois-Savon liitto

Geologian tutkimuskeskus (GTK)
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes)
Liikennevirasto

Ita-Suomen aluehallintovirasto, peruspalvelut, oikeusturva ja -luvat
Pohjois-Savon pelastuslaitos
Puolustusvoimat (3. LOGRE)

Digita Oyj

Finavia Oyj

Kuopion Vesi liikelaitos

Maatalousyhtyméa Lahdentaus

+ Yksityishenkiloita

YHTEENSA 18 lausuntoa/mielipidetta.



