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TIIVISTELMA

Kirjekyselylld selvitettiin vaihtoehtoisten laitospaikkojen ldhiympériston asukkaiden kasityksia
suunniteltujen voimalaitosvaihtoehtojen vaikutuksista. Kyselylomake jaettiin osoitteellisena kir-
jeena Vaestorekisterikeskuksessa poimitulle suunnitelluista laitospaikoista 0 - 4 km etaisyydel-
Ia asuvasta aikuisikdisesta vaestodsta tuhannen henkilon otokselle. Kyselylomakkeen liséksi jaet-
tiin saatekirje ja lyhyt hankekuvaus.

Kyselyssa kartoitettiin vastaajien nakemyksia laitosalueiden nykyisten toimintojen ja mahdolli-
sen muutoksen vaikutuksista elinoloihin alueella, ymparistdvaikutuksista sekd muutoshank-
keesta tiedottamisesta.

Voimalaitoshankkeessa on kysymys olemassa olevalla teollisuusalueella tapahtuvasta lisara-
kentamisesta, mihin ei ole YVA-prosessin aikana kohdistunut kovin voimakasta kiinnostusta.
Tama nakyy myos asukaskyselyn tuloksissa, kantaa ei voitu tai haluttu ottaa.

Vastanneilla oli voittopuolisesti mydnteinen kuva siitd, miten hankkeessa otetaan huomioon
ympadriston asukkaiden hyvinvointi ja estetdan aiheutuvat haitat. Ldhes puolella vastanneista
oli mydnteinen kasitys haittojen huomioon ottamisesta ja ehkdisemista ja vain noin kymme-
nesosalla oli tasta kielteinen kasitys.

Kokonaisuudessaan hankkeeseen suhtauduttiin neutraalisti tai mydnteisesti ja selvd enemmis-
to vastaajista arvioi sen hyotyjen ylittdvan aiheutuvat haitat.

© AF-Consult Ltd 2014
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MENETELMAT

Kirjekyselylld selvitettiin vaihtoehtoisten laitospaikkojen ldhiympériston asukkaiden kasityksia
suunniteltujen voimalaitosvaihtoehtojen vaikutuksista. Kysely toteutettiin valilla 11.9. -
10.10.2014. Kyselylomake jaettiin osoitteellisena suunnitelluista laitospaikoista 0 - 4 km etai-
syydelld asuvasta aikuisikdisestd vaestostd kirjeena Vaestorekisterikeskuksessa poimitulle tu-
hannen henkilon otokselle. Otanta-alue on esitetty kuvassa 1.

Kyselyn tavoitteena oli saada puolueetonta ja luotettavaa tietoa siitd, millaisiksi uuden laitok-
sen mahdollisten vaihtoehtojen valittomat ja valilliset ymparistovaikutukset koetaan. Kyselyssa
kartoitettiin vastaajien ndkemyksia laitosalueiden nykyisten toimintojen ja mahdollisen muu-
toksen vaikutuksista elinoloihin alueella, ymparistovaikutuksista sekd muutoshankkeesta tie-
dottamisesta. Lisaksi vastaajilla oli mahdollisuus esittda vapaamuotoisia kommentteja hank-
keesta. Asukaskyselyn lomake on liitteena.

Vaestokyselyyn saatiin vastauksia 175, vastausprosentiksi muodostui nain 17,5. Vastauspro-
sentti on tyydyttava, kun otetaan huomioon hankkeen luonne: muutos toimintaan olemassa
olevalla teollisuusalueella.

Jussi
Pateniemi
Rajakyla Kuwasian Lilkasenpeg
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— : RN Nokela
i Varjakka km e\ Kaukoyvainio Saarela
Aimaradtio .
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Kuva 1. Kyselyalue
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Kaikista vastanneista oli miehid 58 % ja naisia 42 %. Vastanneiden ikdjakauma on suhteellisen
tasainen, Vastanneiden ikdjakauma on esitetty taulukossa 1 ja kyselyalueen kaupunginosien
asukkaiden ikdjakaumaa taulukossa 2.

Taulukko 1. Vaestokyselyyn vastanneiden ikdjakauma.

Ikaryhma Osuus vastanneista

18-35v 29,3 %
36 -55 v 30,5 %
56 -65Vv 19,8 %
yli 65 v 20,4 %

Taulukko 2. Oulun asukkaiden ikdjakaumia

Ikaryhma Osuus asukkaista %
Oulun kaupun-  Kyselyalueen
ki kaupunginosat*
19-24 5,8 19,7
24 - 65 81,9 68,5
65 - 74 12,3 11,7

Vastaajista noin neljannes asui oman ilmoituksensa mukaan alle 2 km etdisyydella laitosalueil-
ta, ks. taulukko 3. Tydelamassa mukana olevia ja opiskelijoita oli vastanneista yhteensa noin 64
%. Vastanneista kahdella kolmasosalla oli vahintdan ammattikoulutason koulutus. Vastaajista

5 % oli perheests, jossa joku perheenjasen oli parhaillaan tai oli ollut Oulun Energian palveluk-
sessa.

! ! Rajakyla, Taskila, Linnanmaa, Toppila, Alppila, Valivainio, Nuottasaari, Koskikeskus, Isko, Rusko, Laanila, Kynsi-
lehto, Varttd, Myllyoja, Peltola, Oulunsuu, Tuira

© AF-Consult Ltd 2014
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Taulukko 3. Vastanneiden asunnon etaisyys laitospaikoilta

Vastanneiden asunnon etaisyys laitospaikoilta

6 (15)

Etaisyys Osuus vastanneista %

Laanila Toppila Kaikki
yhteensa 40 60
alle 1 km - 7 4
1-2km 37 17 25
2-4Kkm 51 56 54
yli 4 km 12 20 17

KYSELYN TULOKSET

VIESTINTA

Hankkeesta tiedottamista piti riittdvana 23 % ja riittdmattdmana 36 % vastanneista. Vastan-
neista 31 % ei ollut oman ilmoituksensa mukaan ennen kyselyd kuullut hankkeesta lainkaan.
Noin 30 % vastanneista piti tiedotuksen asiantuntevuutta ja ymmarrettavyytta hyvana, vastak-
kaista mielta oli 24 % vastanneista. Huonoimmat arviot sai tiedotuksen avoimuus ja monipuo-
lisuus, joita vajaat 20 % piti hyvana ja yli kolmannes huonona. Merkillepantavaa on kantaa ot-
tamattomien suuri osuus, 42 - 53 % (kuva 2).

© AF-Consult Ltd 2014
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Oulun Energian voimalaitoshanke
Kuvio 7. MILLAISTA TIEDOTUS VOIMALAITOSHANKKEESTA ON OLLUT LAA-
DULTAAN (%).
ERITTAIN MELKO EI OSAA MELKO ERITTAIN
HYWVA HYVA SANOA HUONO HUONO
[ | [ | [ | [ | [ |
Tiedotuksen asiantuntevuus [] | | | | 4 26 46 10 14
Tiedotuksen selkeys/ymmarrettavyys [] | | | | 4 23 42 15 15
Tiedotuksen luotettavuus [] | | | | 5 15 53 11 16
Tiedotuksen avoimuus [ | | | | 3 186 44 18 19
Tiedotuksen monipuolisuus [] | | | | 2 15 46 19 18
I T T T 1
0 25 50 75 100
YVA-kysely 2014 AF-Consult Oy / Yhdyskuntatutkimus Oy

KUVA 2. Asukaskyselyyn vastanneiden voimalaitoshankkeen tiedottamisesta. Numero kuviossa
viittaa kysymyksen numeroon kyselylomakkeessa, ks. liite.

Vastanneista 15 % ilmoitti seuranneensa tarkoin tai melko tarkoin voimalaitoksen muutos-
hankkeeseen liittyvaa tiedottamista, 29 % ei ollut seurannut kovinkaan aktiivisesti ja noin vii-
dennes ei ollut seurannut tiedottamista lainkaan.

Tietolahteista parhaat olivat sanomalehdet, joista noin 30 % oli saanut paljon tai jonkin verran
tietoa, hankevastaavan tiedotus mukaan lukien verkkosivut noin 20 %, radio seka naapurit, tut-
tavat ja sukulaiset. Jarjestoilla ja ymparistokeskuksella ei juuri ollut merkitysta tietolahteena.
Kaiken kaikkiaan etenkin avovastausten perusteella nayttaisi olevan tarvetta lisatiedottamisel-
le; noin kolmannes ilmoitti haluavansa saada lisatietoja.

KIERRATYSPOLTTOAINEEN KAYTTO

Vastaajilta tiedusteltiin heiddn nakemyksidan ja kasityksidgan kierratyspolttoaineen kaytosta.
Kayttoon suhtauduttiin tulosten mukaan varsin positiivisesti. Yli 90 % vastaajista piti kierratys-
polttoaineen polttoa taloudellisesti jarkevana. Kolme neljasta vastaajasta vastaajista koki kier-
ratyspolttoaineen polton vahentdvan kasvihuonekaasujen paastdja. Samoin kolme neljasta piti
nykyaikaisin laittein tapahtuvaa polttoa ympariston kannalta turvallisena

Noin puolet vastaajista (51 %) uskoi jatteiden energiahyotykdytdn vahentdvan kierratysta ja
uusiokayttoa. Nakemys, jonka mukaan polttamisen tulisi olla viimeinen jateongelmien ratkai-
sukeino, sai vdhemman kannatusta kuin vastustusta, puolesta oli 23 % ja vastaan 52 % vastan-
neista.

Noin kaksi kolmannesta vastanneista uskoi lupalainsadadannon voimaan ymparistélle vaarallis-
ten laitosten rakentamisen estdjana ja vain noin kymmenesosa oli vastakkaista mieltd (66 % ja
8 %). Vielad selvempi oli usko nykyaikaisin laittein tehdyn jatteen polttamisen turvallisuuteen,
turvallisuuteen uskovia oli vastaajissa ylivoimaisesti enemman kuin turvattomuutta pelkaavia
(75 % ja 1 %); kuva 3.

© AF-Consult Ltd 2014
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Oulun Energian voimalaitoshanke

Kwio 11. SUHTAUTUMINEN JATTEEN ENERGIAKSI HYO-
DYNTAMISTA KOSKEVIIN VAITTAMIIN (%).

TAYSIN JOKSEEN-  VAl-  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KIN SAMAA  KEA KIN ERI ERI

MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
/ | | | | I | I |

"Kierratyspolttoaineen poltto on taloudellisest jarkevaa” (v1)

Kaikki 22 33 29 11
—T 1 — 1 1]

0 25 50 75 100

YV A-kysely 2014 AF-Consult Oy [ Yhdyskuntatutkimus Oy

Kaikki [ [ ] 6826 5 1 O
"Jatteiden energiahydtykaytolla voidaan vahentaa kasvihuone-
paastgja” (v2)

Kaikki [ [ I 39 37 21 2 1
"Jatteiden poltto nykyaikaisin laittein on ympéanston kannalta tur-
vallista” (v3)

Kaikki I [ [ 413224 2 1
"Energiahyotykaytto vahentaa jatematenaalien kierrédtysta ja uusio-
kayttoa" (v4)

Kaikki [ [ [ I 22 29 30 15 4
"Polttamisen pitéisi olla viimeinen keino jateongelmien ratkaise-
miseksi” (vo)

Kaikki [T [ [ [ | 8 15 25 35 17
"Lupamenetiely takaa sen, ettel ympanstille vaarallisia laitoksia
rakenneta” (v6)

5

KUVA 3. Asukaskyselyyn vastanneiden ndkemykset jatteiden energiakdytosta. Numero kuviossa viittaa

kysymyksen numeroon kyselylomakkeessa, ks. liite.

© AF-Consult Ltd 2014



6y

Selvitys
9 (15)

20.10.2014

ARVIOT YMPARISTON NYKYTILASTA

Laitosvaihtoehtojen sijaintipaikoilla on olemassa olevaa teollisuutta. Kyselyssa selvitettiin
ympariston asukkaiden kokemia nykyisesta toiminnasta aiheutuvia haittoja. Valtaosa vas-
tanneista koki, ettei haittoja ollut lainkaan tai etteivat haitat ole suuria. Negatiivisimmin
arvioitiin laitoksista aiheutuvia savu-, noki- ja tuhkapaastdja ja toiminnasta aiheutuvia
hajuja. Noin neljannes vastaajista koki ndiden paastojen aiheuttavan melko suurta tai
erittdin suurta haittaa. Laitosten aiheuttaman liikenteen koki haitalliseksi 20 % vastan-
neista, vastakkaista mielta oli 70 %; kuva 4.

Oulun Energian voimalaitoshanke

Kuvio 15, YMPARISTOVAIKUTUSTEN LAHTOTILANNE: MITA HAITTOJA KOKEE TOP-
PILAN VOIMALAITOKSEN JA LAANILAN TEOLLISUUSALUEEN TOIMINTO-
JEN NYKYISIN AIHEUTTAVAN (%).

EILAIN-  EIKOVIN El MELKO  ERITTAIN
KAAN SUURI OSAA SUURI SUURI
HAITTA HAITTA SANOA HAITTA HAITTA

Vaikutukset kokonaisuutena [ ] | [ ] 116 1210 1

Laitoksista tuleva &ani ja melu | | [ T ] 31 49 8 11 2

Polttoaineiden kasittely ja varastointi laitoksella | | | [] 31 41 22 5 1
Laitosten piha-alueen ulkon&ks | | | | 1] 30 41 18 7 4

Laitoksista tuleva savu | | [ ] [] 1853 6 19 4

Laitosten aiheuttama liikkenne | | [ ] [l 21 49 10 18 2

Jétteen kasittely laitoksella | | | [ 29 39 28 4 1

Onnettomuusriski | | [ | [ 14 53 17 14 2

Laitosrakennusten ulkon&ké | | [ ] [] 28 39 10 17 6

Laitoksista tuleva haju | | [ ] [] 21 46 6 22 4

Poltosta syntyvan tuhkan varastointi ja loppusij. | | | [ [] 28 36 23 11 2
Laitoksista ilmaan tuleva noki ja tuhka | | [ 1 [] 16 47 9 24 4
Laitoksen jatevedet | | | | [] 22 35 26 12 5

[ ] 18 29 34 14 5

Laitosten vaikutus vesistéon ja pohjavesiin | | | |
[
0 25 50 75 100

YVA-kysely 2014 AF-Consult Qy / Yhdyskuntatutkimus Oy

KUVA 4. Asukaskyselyyn vastanneiden nakemykset laitospaikkavaihtoehtojen nykyisten toimintojen aihe-
uttamista haitoista. Numero kuviossa viittaa kysymyksen numeroon kyselylomakkeessa, ks. liite.

© AF-Consult Ltd 2014
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Kokonaisuudessaan Oulun ilmanlaatuun koettiin eniten vaikuttavan henkildautoliiken-
teen, jota 44 % piti vakavana haittana. Teollisuuden padstdja vakavana haittana piti 27 %
ja voimalaitoksia 19 %. Pienimmiksi haittatekijoiksi arvioitiin kaukokulkeuma ja kiinteis-
tékohtainen lammitys; kuva 5.

Oulun Energian voimalaitoshanke

Kuvio 12. MITEN ERI TEKIJAT NYKYISIN VAIKUTTAVAT OULUN ILMAN-
LAATUUN (%).

EILAINKAAN VAHAINEN  EIOSAA VAKAVA
HAITTA HAITTA SANOA HAITTA

(- (I ] 1

Henkildautot || | ] | 6 55 4 386
Teollisuuden paastot [| [ ] | 3 60 & 31
Tavaraliikenne [ | [ ] | 5 88 7 20
Voimalaitokset | | [ ] | 21 80 8 11
Kaukokulkeuma muista maista | | | [ ] 31 41 18 10
Kiinteistokohtainen lammitys | | | [ ] 2258 11 39

[ I I I 1

0 25 50 75 100

YV A-kysely 2014 AF-Consult Oy / Yhdyskuntatutkimus Oy

KUVA 5. Asukaskyselyyn vastanneiden nakemykset eri tekijoiden vaikutuksista Oulun ilmanlaatuun. Nu-
mero kuviossa viittaa kysymyksen numeroon kyselylomakkeessa, ks. liite.

VOIMALAITOSHANKKEEN OLETETUT VAIKUTUKSET YMPARISTOON

Voimalaitoksen muutoksen aiheuttamaa haittojen lisdysta ei kaiken kaikkiaan pidetty kovin
merkittavana. Vastanneiden kokonaisarvion mukaan 65 % koki, ettei muutos lisaa lainkaan tai
kovin paljon ymparistolle aiheutuvia haittoja.

Laitosmuutoksen ympaéristovaikutuksista suurimpana lisdhaitan aiheuttajana pidetdan tuhka-
ja nokipaastoja, joita 4 % vastaajista pitaa erittdin suurena ja 18 % melko suurena lisdhaittana.
Laitokselle tulevaa liikennettd 2 % vastaajista pitaa erittdin suurena ja 19 % melko suurena li-
sahaittana. Suurin osa vastanneista koki, etteivat jatteen kasittelyn haitat, onnettomuusriskit,
laitoksen haju- ja meluhaitat, pinta- ja pohjavesihaitat eivatka rakennusten ulkonaké ja niiden
haitallinen vaikutus maisemaan lisddnny lainkaan tai ainakaan kovin paljon suunnitellun muu-
toksen vaikutuksesta; kuva 6.

© AF-Consult Ltd 2014
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Oulun Energian voimalaitoshanke

Kuvio 16. MISSA MAARIN SUUNNITELTU VOIMALAITOS LISAISI YMPARISTOLLE Al-
HEUTUVIA HAITTOJA NYKYISESTA (%).

EILISAA  EILISAA El MELKO  ERITTAIN
LAIN- KOWVIN OSAA SUURI SUURI
KAAN PALJON SANOA  LISAHAITTA  LISAH.

Vaikutukset kokonaisuutena | | | [ J] 88025 7 2
Laitosten piha-alueen ulkon&kd | | | [ ]] 323228 5 2
Polttoaineiden kéasittely ja varastointi laitoksella | | | [ ]] 214229 6 2
Laitosrakennusten ulkongkd | | | [ J] 313126 9 3
Onnettomuusriski | | | [ T] 18 44 29 6 4
Laitoksista tuleva savu | | | | [] 20 41 22 14 4
Jatteen kasittely laitoksella | | | [ ] 26 34 33 & 1
Laitosten aiheuttama liilkenne | | | | [] 13 46 20 19 2
Laitoksista tuleva &ani ja melu | | | [ J] 21 38 28 11 3
Laitoksista ilmaan tuleva noki ja tuhka | | | | [] 16 40 23 18 4
Paltosta syntyvan tuhkan varastointi ja loppusij. | | | [ T] 1935 32 9 4
Laitoksista tuleva haju | | | | [] 17 35 28 16 4
Laitoksen jatevedet | | | | [] 17 31 35 13 4
Laitosten vaikutus vesistédn ja pohjavesiin | | | [ T] 15 31 39 11 4
0 25 50 75 100

¥VA-kysely 2014 AF-Consult Oy / Yhdyskuntatutkimus Oy

KUVA 6. Asukaskyselyyn vastanneiden arviot voimalaitoksen muutoksen ymparistovaikutuksista omassa
elinymparistdssaan. Numero kuviossa viittaa kysymyksen numeroon kyselylomakkeessa, ks. liite.

Kokonaisuudessaan asukkaiden kasitys nykyisten toimintojen vaikutuksesta ja laitos-
hankkeen aiheuttamasta muutoksesta nykytilaan on varsin my&nteinen: nykyiset haitat
koetaan pieniksi ja muutoksen ei uskota tuovan juuri lainkaan muutosta nykytilaan. Laa-
nilan lahialueen asukkaat arvioivat vaikutukset jonkin verran haitallisemmiksi kuin Toppi-
lan ldhialueen asukkaat; kuva 7

© AF-Consult Ltd 2014
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YVA-kysely 2014 AF-Consult Oy / Yhdyskuntatutkimus Oy

KUVA 7. Asukaskyselyyn vastanneiden arviot nykytilasta ja voimalaitoksen muutoksen ymparistovaikutuk-
sista omassa elinymparistossaan.

© AF-Consult Ltd 2014
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VOIMALAITOSHANKKEEN OLETETUT VAIKUTUKSET ELINOLOIHIN

Vastanneiden kasitys laitoshankkeesta on kokonaisuutena ottaen selvésti positiivinen. Kol-
mannes kyselyyn vastanneista piti hankkeen hyotyja selvasti suurempina kuin haittoja, neljan-
neksen mielestd hankkeen hyddyt olivat jonkin verran haittoja suurempia ja 12 % piti haittoja
ja hyotyja jokseenkin yhta suurina. Haittoja suurempina kuin hyotyja piti 6 % vastanneista. Asia
ei kuitenkaan ollut kaikille vastaajille aivan selva, silla kantaa jatti ottamatta noin neljannes; ku-
va 8.

Oulun Energian voimalaitoshanke

Kuvio 18. MINKALAINEN KOKONAISKUVA ITSELLE ON MUODOSTU-
NUT SUUNNITELTUJEN VOIMALAITOSTEN JA MAHDOLLI-
SEN PROLYYSILAITOKSEN RAKENTAMISESTA AIHEUTU-
VISTA HYODYISTA JA HAITOISTA (%).

Hydédyt ovat olennaisesti suuremmat kuin haitat | |32
Hyodyt ovat jonkin verran suuremmat kuin haitat [ |28
Hyodyt ja haitat ovat jokseenkin yhta suuret [ |12
Haitat ovat jonkin verran suuremmat kuin hyddyt []3
Haitat ovat olennaisesti suuremmat kuin hyadyt []3

Ei osaa sanoa/arvioida [ o3
[ T

0 20 40 60

YV A-kysely 2014 AF-Consult Oy / Yhdyskuntatutkimus Oy

KUVA 8. Asukaskyselyyn vastanneiden nakemykset suunniteltujen voimalaitosten hyddyistad ja haitoista.
Numero kuviossa viittaa kysymyksen numeroon kyselylomakkeessa, ks. liite.

Kun tarkastellaan, mistd elementeista edella esitetty kokonaiskasitys on muodostunut, voidaan
vastausten perusteella todeta, etta kyselyyn vastanneet arvioivat muutoshankkeen toteuttami-
sella olevan myonteisia vaikutuksia tehtaan energiaomavaraisuuteen, yritysten toimintaedelly-
tyksiin alueella seka tydpaikkojen maaraan ja yleensa talouteen ja tyollisyyteen.

Vastanneista ettd 54 — 71 % koki, etteivat voimalaitoksen muutoksen erilaiset negatiivissavyt-
teiset vaikutukset muuta elinoloja alueella olennaisesti.

Negatiivisimmin arvioitiin vaikutukset luonnon ja ympariston tilaan, vaikutukset asuntojen ja
kiinteistdjen hintatasoon, asumisviihtyvyyteen seka alueen vetovoimaisuuteen asuinpaikkana.
Merkillepantavaa on, ettd vastaajien oma halukkuus asua alueella on selvasti korkeampi kuin
heiddn mielikuvansa alueen vetovoimasta muuttokohteena; kuva 9..
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Oulun Energian voimalaitoshanke

Kuvio 17. ARVIOT UUDEN VOIMALAITOKSEN VAIKUTUKSISTA ELINOLOIHIN OMAL-
LA ASUINALUEELLA (%).

MYONTEI-  El OLEN- El KIELTEI-
NENVAI  NAISTA 05AA  NENVAI
KUTUS  VAIKUT. SANOA KUTUS

Elinolot alueella kokonaisuutena | | [ | | 15 58 13 14

Luonnon ja ympériston tila [ ] [ [ 10 48 16 26

Asuntojen ja kiinteistdjen hintataso [] [ | 58 11 25

Yleinen viihtyvyys, asumisviihtyvyys [ [ ] 61 9 24

Alueen vetovoima asuinpaikkana | | [ ] 16 52 8 24

Vesistdn tila, veden laatu, kalastusmahdollis. [] [ | 50 25 21

|
|
|
|
|
Elinympariston rauhallisuus [] [ [ | 2 65 13 20
|
|
|
|
|
|

Oma halukkuus asua alueella [ ] [ ] 10 64 8 18
Liikenneolot, liikenneturvallisuus [ | | 4 63 15 18
Puutarhaviljelyn mahdollisuudet [] | [ 2 B8 23 16
Alueen julkinen maine ja imago, ulkoinen kuva | | | | 17 54 13 16
Wirkistys- ja harrastusmahdollisuudet [] [ | 70 13 15
Asukkaiden terveysivaeston terveydentila [ ] | | 58 20 13
Elaman turvallisuus, turvallisuudentunne [ ] [ [ ] 8 7211 39
Yritysten toimintaedell. sijoittum./pysym. alueella | | [1 41 42 15 2
Talous ja tydllisyys, tydpaikkojen méaara | | [ ] 57 31 10 1
Alueen energiaomavaraisuus | | | J] 7515 9 1

.
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YVA-kysely 2014 AF-Consult Oy / Yhdyskuntatutkimus Oy

KUVA 9. Asukaskyselyyn vastanneiden arviot voimalaitoksen vaikutuksista elinoloihin omalla asuinalueel-
laan. Numero kuviossa viittaa kysymyksen numeroon kyselylomakkeessa, ks. liite.

Vastausjakaumat eivat eroa merkittavasti vastanneiden idn, koulutuksen tai asumispaikan etai-
syyden suhteen. Sen sijaan miesten ja naisten ndakemyksissa oli eroa, naiset arvioivat syste-
maattisesti hyddyt pienemmiksi ja haitat suuremmaksi kuin miehet.

Saaduista vapaamuotoisista kommenteista useimmat liittyivat hankkeesta tiedottamiseen.
Hankkeen hyvina puolina nahtiin vaikutukset alueen talouteen.
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JOHTOPAATOKSET

Voimalaitoshankkeessa on kysymys olemassa olevalla teollisuusalueella tapahtuvasta lisara-
kentamisesta, mihin ei ole YVA—prosessin aikana kohdistunut kovin voimakasta kiinnostusta.
Mydskaan viestinta hankkeesta ei ollut tavoittanut kovin suurta osaa vastaajista, kyselyyn vas-
tanneista 31 % ei ollut oman ilmoituksensa mukaan ennen kyselya kuullut hankkeesta lain-
kaan. Tama nakyy myds asukaskyselyn tuloksissa, kantaa ei voitu tai haluttu ottaa.

Kokonaisuudessaan hankkeeseen suhtauduttiin neutraalisti tai mydnteisesti ja selvd enemmis-
to vastaajista arvioi sen hyotyjen ylittavan aiheutuvat haitat.

Vastanneilla oli voittopuolisesti mydnteinen kuva siitd, miten hankkeessa otetaan huomioon
ympariston asukkaiden hyvinvointi ja estetaan aiheutuvat haitat. Ldhes puolella vastanneista
oli mydnteinen kasitys haittojen huomioon ottamisesta ja ehkaisemistd ja runsaalla kymme-
nesosalla oli tésta kielteinen kasitys; kuva 10.

Oulun Energian voimalaitoshanke

Kuvio 14. MITEN HANKKEESSA OTETAAN HUOMIOON
LAHIASUKKAIDEN HYVINVOINTI ELI ESTE-
TAAN / MINIMOIDAAN ASUKKAILLE AIHEU-
TUVAT HAITAT (%).

Erittdin myénteinen kuva [ 2
Melko mydnteinen kuva | |33
Ei myénteinen eika kielteinen | |25
Melko kielteinen [ e
Erittain kielteinen [ ]4

Eiosaasanoa [ s
[ I I 1

0 20 40 60

YVA-kysely 2014 AF-Consult Oy / Yhdyskuntatutkimus Qy

KUVA 10. Asukaskyselyyn vastanneiden arviot voimalaitoksen muutoksen haittavaikutusten huomioon
ottamisesta. Numero kuviossa viittaa kysymyksen numeroon kyselylomakkeessa, ks. liite.

© AF-Consult Ltd 2014



Oulun Energian voimalaitoshanke

YVA -menettelyyn liittyva kysely asukkai-
den ndkemyksista ja arvioista 2014

Pyydamme Teita vastaamaan kysymyksiin rengastamalla mielipidettanne Esimerkki vastauksen 1 3
vastaavan vaihtoehdon tai kirjoittamalla vastauksenne sille varattuun tilaan. merkitsemistavasta: @~ - e\

1. Arvioitavalla voimalaitoshankkeella on kaksi mahdollista toteutuspaikkaa, Laanilan ja Toppilan nykyiset voimalai-
tosalueet Oulun kaupungissa. Kuinka lahelld naita asutte? (ks. oheinen kartta ja muu materiaali)

Alle 1-2 kilo- 2-4 Yli 4 En osaa

Asunnon etdisyys:  kilometri  metrid km km arvioida
Laanilan laitosalueesta | 2 e K R— 4 E
Toppilan laitosalueesta | A K R— 4 E
2. Kuinka kauan olette asunut talla etdisyydella kysei- 3. Kumpaa hankkeen mahdollisista toteutuspaikoista
sista alueista? jaljempana esittamanne arviot ensisijaisesti kos-
kevat?
1 Alle 2 vuotta
2 2-5vuotta 1 Laanilan laitospaikkaa
i il }26’:‘/8?&3 R 2 Toppilan I_aitospaikkaa o
5 VIi 20 vuotta [W 3 Kumpaakin samassa maarin
6 En 0saa sanoa 4 En 0saa sanoa
4. Kuinka tarkoin olette seurannut voimalaitoshan- 5. Kuinka riittavasti hankkeesta on mielestanne tiedo-
ketta koskevaa tiedotusta ja keskustelua? tettu tdhan mennessa?
1 Hyvin tarkoin/aktiivisesti 1 Taysin riittavasti
2 Melko tarkoin/aktiivisesti 2 Jokseenkin riittavasti
3 En kovinkaan tarkoin/aktiivisesti [N 3 Jokseenkin riittamattomasti
4 Enjuuri lainkaan/en lainkaan [W 4 Taysin riittdmattomasti
5 Enole tiennyt asiasta ennen tata kyselya 5 En ole tata ennen kuullut lainkaan
6 En osaa sanoa 6 En osaa sanoa

6. Missa maarin olette saanut tietoa voimalaitoshankkeesta seuraavista tietolahteistd?

Pal- Jonkin Melko  Enlain- Enosaa

jon verran vahan kaan sanoa
Sanomalehdista 1. A R 4 E
Alue-/paikallisradiosta 1. A K R— 4 E
Hankkeen verkkosivuilta 1. 2 e K R— 4 E
Muusta Oulun Energian viestinnasta 1. 2 s KR 4 E
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselta 1 ... 2 e K R 4 E
Naapureilta, tuttavilta, tydkavereilta 1. A R 4 E
Asukasyhdistykselta 1. A KR 4 E
Ymparisto- tai muilta jarjestoilta 1. 2 e KR 4 E
Jostakin muualta, mista 1. 2 e R 4 E

6b. Mista asioista mahdollisesti haluaisitte saada lisatietoja?




7. Millaista tiedotus voimalaitoshankkeesta on mielestanne ollut laadultaan?

Erittain Melko Melko  Erittdin  En osaa

hyva hyva huono  huono sanoa
Tiedotuksen selkeys/ymmarrettavyys | 2 e 3 4 E
Tiedotuksen asiantuntevuus 1. 2 e K 4 E
Tiedotuksen monipuolisuus 1......... A 3 e 4 E
Tiedotuksen avoimuus 1, 2 e K 4 E
Tiedotuksen luotettavuus | A K 4 E

8. Mihin suuntaan sahkdntuotantoa pitaisi mielestdnne maassamme kehittda seuraavien energiavaihtoehtojen

osalta? o
Kayttoa pitaisi...
Tuntuvasti  Hieman  Nykyisin ~ Hieman Tuntuvasti Luopua  Enosaa
lisata lisata sopiva  vahentdd vahentdd kokonaan  sanoa
Kivihiili | 2 e I 4o R 6 E
Turve 1 2 e 3 4 e R 6 E
Maakaasu 1 2 e 3 4 e 5 e 6 E
Ydinvoima 1 2 e R 4o 5 6 E
Vesivoima 1. A K 4o 5 e 6 E
Puu ja muu bioenergia 1. 2 e K R 4o 5 6 E
Tuulivoima 1 2 e 3 4 e R 6 E
Aurinkovoima 1 2 e 3 e 4o 5 e 6 E
017 R 2 v I 4, R 6 E
Kierratyspolttoaine(et) 1 2 e 3 L 5 . 6 E
Sahkon tuonti ulkomailta 1o 2 e K R 4o 5 e 6 E

9. Uuden voimalaitoksen paapolttoaineiksi suunnitellaan puuta ja turvetta. Naiden lisaksi suunnitellaan myds kier-
ratyspolttoaineen kayttoa. Hiilta kaytetaan vain varapolttoaineena. Mita mielta olette naiden polttoaineiden
kaytosta ja ymparistovaikutuksista?

Taysin ~ Jokseen- Vai- Jokseen- Taysin
samaa kinsamaa kea  kineri  eri
mielta ~ mielta sanoa mielta mielta

Tuontipolttoaineiden korvaaminen kotimaisella puulla ja turpeella 1 2 3 4 5
On yhtelskunnan kannalta edu”lsta ----------------------------------------
Hiilen k&ytto on perusteltua vain energiahuollon turvaamiseksi 1 9 3 4 5
Varapolttoalneena ........................................
Ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi fossiilisten polttoaineiden ja turpeen 1 9 3 4 5
kayttoa on vahennettava vaikka lammon hinta nousisi e £ 9 s T e
Nykyaikainen turvetuotanto on ympariston kannalta hyvaksyttavaa 1. A I J—— 4 ... 5
Olen henkilokohtaisesti kokenut turvetuotannon aiheuttamia haitta-

ValkutukSIa ]. .......... 2 .......... 3 .......... 4 .......... 5

10. Suunniteltu biojalostamo tuottaa joko pyrolyysidliya tai biohiiltd puusta. 1 Kannatan
Pyrolyysioljylla voidaan korvata polttodljya Oulun Energian omissa lai- 2 Varauksin kannatan
toksissa. Pyrolyysioljya ja biohiilta voidaan tuottaa myos myyntiin 3 Vastustan
polttoainemarkkinoille. Mitd mielta olette tallaisesta hankkeesta? 4 Yhdentekevii

5 Enosaasanoa




11. Voimalaitoksella suunnitellaan mahdollisesti kaytettavan hyvalaatuista kierratyspolttoainetta, joka on valmis-
tettu kaupan ja teollisuuden lajitellusta polttokelpoisesta jatteesta. Mita mielta olette jatteen hyodyntamisesta
energiaksi talla tavalla?

Taysin Jokseen- Vai- Jokseen- Taysin

samaa kinsamaa kea kin eri eri

mieltd mieltd sanoa mieltd mieltd
7 7Ki7e7r;éit);sipiolittioia}nie;e;l 7p;)IittioioinitialioiuidéIii;(;sitiijéiFk;e;/é;é; 7777777777777777777 iiﬂ" 727 7”” :37 ””71 7”” 757 N
 Jatteiden energiahybtykiytolld voidaan vahentds kasvihuonepaastoi 1o 2 e 3 e B 5
 Jatteiden poltto nykyaikaisin laittein on ympériston kannalta turvallista 1 e 2 e 3 e B e 5
* Energiahystykaytto vahentaa jatemateriaalien Kierratysts ja uusiokéyttoa Lo 2 e 3 e & 5
* Polttamisen pitaisi olla viimeinen keino jateongelmien ratkaisemiseksi R S D S
 Lupamenettely takaa sen, ettei ymparistlle vaarallisia laitoksia rakenneta D e 2 o 3 o & 5

12. Miten seuraavat tekijat vaikuttavat mielestanne nykyisin Oulun ilmanlaatuun?

Eilain- Vahdinen Vakava Enosaa
kaan haitta  haitta haitta sanoa
Voimalaitokset 1 .............. 2 e 3 E
Teollisuuden paastot 1 ............. 2 s 3 E
Tavaraliikkenne 1 ... 2 e 3 E
Henkildautot 1 ............. 2 e 3 E
Kiinteistokohtainen lammitys 1 ............. 2 e 3 E
Kaukokulkeuma muista maista 1 .............. 2 e 3 E
Jokin muu, mika | A 3 E

14. Enta millainen kasitys Teilld on siitd, miten hank-
keessa otetaan huomioon |ahiasukkaiden hyvin-
vointi eli estetdan/minimoidaan asukkaille aiheu-
tuvat haitat?

Erittdin myonteinen kuva 1

13. Millainen yleiskuva Teilla on tavasta, jolla voima-
laitoshankkeessa otetaan huomioon ymparisto-
nakokohdat?

Erittdin myonteinen kuva

Melko mydnteinen kuva

Ei myonteinen eika kielteinen
Melko kielteinen

Erittain kielteinen

En 0saa sanoa

N B WD

N U1~ W

Melko myonteinen kuva

Ei myonteinen eika kielteinen
Melko kielteinen

Erittdin kielteinen

En 0saa sanoa




15. Toppilan voimalaitoksella ja Laanilan teollisuusalueen toiminnoilla voidaan ajatella olevan jo nykyisin erilaisia
ymparistovaikutuksia. Mita haittoja kokemuksenne mukaan nykyinen toiminta aiheuttaa?

Eilain-  Eikovin Melko Erittain En

kaan suuri suuri suuri 0saa
haitta haitta haitta haitta sanoa
Vaikutukset kokonaisuutena 1 ............ A R 4 E
Laitoksista tulevasavu 1 ........... 2 e I 4 E
Laitoksista ilmaan tuleva noki jatuhka 1 .......... A K R— 4 E
Laitosten aiheuttama liikkenne 1 .......... A 3 e 4 E
Polttoaineiden kasittely ja varastointi laitoksella 1 ............ 2 e K R 4 E
Poltosta syntyvan tuhkan varastointi ja loppusijoitus 1 ............ 2 e R 4 E
Laitoksista tuleva haju 1 ............ 2 e K J— 4 E
Laitoksista tuleva danijamelu 1 ... A 3 4 E
Jatteen kasittely laitoksella 1 ............ 2 e K R— 4 E
Laitoksen jatevedet 1 ........... 2 e K R 4 E
Laitosten vaikutus vesistoon ja pohjavesiin =~ 1 ........... A K 4 E
Onnettomuusriski 1 ............ 2 e K R 4 E
Laitosrakennusten ulkonakd 1 ........... 2 e 3 e 4 E
Laitosten piha-alueen ulkondakd 1 ............ 2 e R 4 E
Jokin muu vaikutus, mika? 1. 2 e K R 4 E

16. Missa maarin suunniteltu voimalaitos nahdaksenne lisdisi nykyisesta toiminnasta ymparistélle aiheutuvia

haittoja?

Eilisad Eilisad  Melko Erittain En
lain- kovin suuri suuri 0saa
kaan palion lisdhaitta lisahaitta sanoa

Vaikutukset kokonaisuutena 1 ............ A R 4 E

Laitoksista tulevasavu 1 ........... 2 e 3 e 4 E

Laitoksista ilmaan tuleva noki jatuhka 1 .......... A K R— 4 E

Laitosten aiheuttama liikenne 1 ............ A R 4 E

Polttoaineiden kasittely ja varastointi laitoksella 1 ............ 2 e 3 4 E
Poltosta syntyvan tuhkan varastointi ja loppusijoitus 1 ............ 2 e R 4 E
Laitoksista tuleva haju 1 ............ 2 e K I 4 E

Laitoksista tuleva danijamelu 1 ... A 3 4 E

Jatteen kasittely laitoksella 1 ............ 2 e K J— 4 E

Laitoksen jatevedet 1 ........... 2 e K I 4 E

Laitosten vaikutus vesistoon ja pohjavesiin =~ 1 ........... A K 4 E
Onnettomuusriski 1 ............ 2 e KR 4 E

Laitosrakennusten ulkonakd 1 ........... 2 e R 4 E

Laitosten piha-alueen ulkondakd 1 ............ 2 s KR 4 E

Jokin muu vaikutus, mika? 1. 2 e K I 4 E




17.  Millainen vaikutus uudella voimalaitoksella ndhdaksenne olisi elinoloihin asuinalueellanne?

Myon-  Eiolen- Kiel- En
teinen naista teinen 0saa
vaikutus vaikutusta vaikutus  sanoa

Elinolot alueella kokonaisuutena 1 ............ 2 e 3 E

Talous ja tyollisyys, tyopaikkojen maara 1 ............ 2 e 3 E

Yritysten toimintaedellytykset, sijoittuminen/pysyminen alueella 1 ............ 2 e 3 E

Alueen energiaomavaraisuus 1 ............ 2 e 3 E

Alueen vetovoima asuinpaikkana 1 ............ 2 e 3 E

Alueen julkinen maine ja imago, ulkoinen kuva 1. 2 e 3 E

Asukkaiden terveys/vaeston terveydentila 1 ............ 2 e 3 E

Luonnon ja ymparistontila 1 ........... A 3 E

Eldman turvallisuus, turvallisuudentunne 1 ............ 2 e 3 E

Asuntojen ja kiinteistojen hintataso 1 ............ A 3 E

Virkistys- ja harrastusmahdollisuudet 1 ............ 2 e 3 E

Vesiston tila, veden laatu, kalastusmahdollisuudet 1 ............ 2 e 3 E

Puutarhaviljelyn mahdollisuudet 1 ............ 2 e 3 E

Liikenneolot, liikenneturvallisuus 1 ............ 2 e 3 E

Elinympariston rauhallisuus 1 ............ A 3 E

Yleinen viihtyvyys, asumisviihtyvyys 1 ............ 2 e 3 E

Oma halukkuus asua alueella 1 ............ 2 e 3 E

Jokin muu vaikutus, mika? 1. 2 e 3 E

18. Minkalainen kokonaiskuva Teille on muodostunut 1 Hyddyt ovat olennaisesti suuremmat kuin haitat
suunniteltujen voimalaitosten ja mahdollisen pyro- 2 Hyodyt ovat jonkin verran suuremmat kuin haitat
lyysilaitoksen rakentamisesta aiheutuvista hyo- 3 Hyddyt ja haitat ovat jokseenkin yhta suuret
dyista ja haitoista? 4 Haitat ovat jonkin verran suuremmat kuin hyodyt
5 Haitat ovat olennaisesti suuremmat kuin hyodyt
6 En osaa sanoa/arvioida

19. Mika vaihtoehto mielestanne olisi paras Oululle? (vaihtoehdot on esitelty oheisessa hankekuvauksessa)

1 Uusi laitos ja biojalostamo Toppilaan (VE1)

2 Uusi laitos ja biojalostamo Laanilaan (VE2)

3 Uusi laitos seka Toppilaan etta Laanilaan, Laanilaan lisaksi myds biojalostamo (VE3)
4 OQuluun ei rakenneta uutta voimalaitosta eika biojalostamoa (VEQ)

TAUSTATIEDOT AINEISTON TILASTOLLISTA RYHMITTELYA VARTEN

Sukupuoli Ikaryhma ] - ]
] Oletteko itse tai joku perheen- Asumismuoto
1 Mies 1 18-35vuotta jasenenne tydssd Oulun Ener- |
2 Nainen 2 36 -55vuotta qialla tai sen tytaryhtidissa? 1 Kgr.rostao
3 56-65vuotta 2 Rivitalo
Ammattiryhma 4 Vli 65 vuotta 1 On nykyisin i ga”tlflo I
i in ai makotitalo
1 Palkansaaja Peruskoulutus 2 O.Ilut aiemmin, ei ole enda \
- e 3 Eiole ollut koskaan 5 Maatila
2 Yrittaja .
3 Opiskeli 1 Kansakoulu 6 Jokin muu
PISKENla 2 Keski- tai peruskoulu
4 Elakelainen 3 Ylioppilastutkinto
5 Muu
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KIITOKSET VAIVANNAOSTA!
Palauttakaa tama lomake oheisessa kirjekuoressa.
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