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1 TAUSTA

Winda Power Oy suunnittelee maksimissaan 20 voimalayksikon tuulipuistoa Kalajoella
sijaitsevalle Lé&ntisten alueelle. Hankealue sijaitsee n. 5 km Kalajoen keskustan

eteldpuolella (Kuva 1-1).
=== Hankealue

N
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Sisaltaa Maanmittauslaitoksen taustakartta-aineistoa 01/2015

Kuva 1-1. Lantisten suunnitellun tuulivoimapuiston sijainti.

Selvitysalueella tehtiin luontoselvitykset maastokausilla 2014-2015. Alueelta selvitetyt
elioryhmat ja maastok&ynnit on koottu taulukkoon (Taulukko 1-1). Selvitetyt alueet on
esitetty kartalla (Kuva 2-1). Hankealueelle on tehty kasvillisuusselvitys myds vuonna
2013 (Luonto-osuuskunta Aapa), selvitys ajoittui kuitenkin maastokauden ulkopuolelle
(12.10.2014).

Taulukko 1-1. Lantisten alueelle vuosina 2014-2015 tehdyt maastoselvitykset.

luontoselvitys maastokaynnit

pesima- ja muuttolinnusto, | maalis-marraskuu 2014 (Aappo Luukkonen, Pekka Majuri,

pollot, kanalintujen William Velmala, Toni Eskelin)

soidinpaikat maalis-kesakuu 2015 William Velmala, Toni Eskelin

liito-orava 30.5.2014 (Tiina Sauvola)

lepakot 4.-5.7.2014,11.-12.8.2014 ja 29.-30.6.2015, 18.-19.8.2015
(Annemari Kari)

kasvillisuus 10.8.2014 ja 30.6.2015 (Tiina Sauvola)

viitasammakko potentiaaliset elinympéristot liito-orava- ja

kasvillisuusselvityksen yhteydessé
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2.1

2.2

6

Valtion ympéristohallinnon yllapitdmassa Eli6lajit-tietojarjestelmassd oli  yksi
havaintotieto uhanalaisen lajin esiintyméstd hankealueen ympdristostd, hankealueella
uhanalaisia lajihavaintoja ei ollut tehty (Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus 12.11.2014).

KASVILLISUUS

Selvityksen toteutustapa

Suunniteltujen tuulivoimalanpaikkojen kasvillisuuskartoituksessa selvitettiin luonnon
yleispiirteet seké seuraavat mahdolliset luonnonarvojen kannalta huomioitavat kohteet:

- vesilain 2:11 § kohteet

- metsélain 10 §:n mukaiset metsien monimuotoisuuden kannalta erityisen
tarkedt elinympdristot

- luonnonsuojelulain 29 8:n luontotyypit

- uhanalaiset luontotyypit (Raunion ym. v. 2008 mukaan)

- muut selkeét luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeat kohteet kuten
harjumuodostumat ja luonnontilaiset suot

- uhanalaisten ja huomioitavien lajien esiintymat

Kasvillisuuden yleiskuvaus

Léantisten alue sijaitsee keskiboreaalisella metsakasvillisuusvyohykkeelld, Pohjanmaan
osa-alueella. Suomen suoaluejaossa alue kuuluu Pohjanmaan vietto- ja rahkakeitaat -
alueeseen. (Maanmittauslaitos 2015).

Korkokuvaltaan tasainen hankealue on maa- ja metsatalousvaltaista. Alueen maisemaa
hallitsevat laajat, viljellyt peltoaukeat. Niiden ympérilld on p&&osin méntyvaltaisia,
nuoria talousmetsia sekd ojitettuja rameitd. Hankealueen pohjoispuoliskon
kangasmaakuviot ovat huomattavan Kivisig, alueella on runsaasti ns.
maankohoamisrantakivikkoja.  Alueen eteldpuoliskoa hallitsevat  hankealueen
eteldpuoleiselta harjujaksolta levinneet rantadyynivallit ja niiden valiset ns.
rantakaartosuot.

Lantisten alueelle suunnitellut tuulivoimalat on esitetty kartalla. Samalla kartalla on
myo6s luontoselvityksissd vuosina 2014-2015 selvitetyt kohteet (Kuva 2-1). Kartta- ja
ilmakuvatarkastelun perusteella voimalanpaikat on sijoitettu valtaosin luonnontilaltaan
muuttuneille alueille kuten peltoaukeille, metsénreunoille peltoalueiden laheisyyteen tai
metséojitusalueille.
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Sisaltaa Maanmi

01/2015

Hankealue

Tuulivoimala
Olemassa olevat tiet
Uudet tiet

Maastoselvitysalueet 2014

Maastoselvitysalueet 2015

Kuva 2-1. Lantisten alueelle suunnitellut tuulivoimalat karttapohjalla. Alueet selvitetty

vuosina 2014-2015.

Tuulivoimala 1 (VE1, VE2)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee keski-ikéisella mantypuustoisella tuoreella
kankaalla (VMT). Mannyn seassa kasvaa runsaasti koivutaimea ja muutamia kuusia.
Kenttakerros koostuu puolukasta (Vaccinium vitis-idaea) ja mustikasta (Vaccinium
myrtillus), joiden seassa kasvaa jonkun verran suopursua (Ledum palustre). Alue on
kivikkoista. Voimalalle suunniteltu tie kulkee osittain pellon reunalla ja osittain

samankaltaisessa metsdssa seka ojituksien alueella.

Kuva 2-2. Voimalapaikan 1 alueella olevaa tuoretta méantykangasta kevaalla (vasen) ja

kesalla (oikea).
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S POYRY

Tuulivoimala 2 (VE1, VE2)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee keski-ikaiselld kuivahkolla ja Kkivikkoisella
mantypuustoisella kankaalla (EVT). Kenttdkerroksessa dominoi puolukka. VVoimalalle
suunniteltu tie kulkee ojitetun ja soistuneen méntyvaltaisen tuoreen kankaan (VMT)
kautta.

Kuva 2-3. Voimalapaikan 2 alueella olevaa keski-ikaista mantykangasta kevaalla (vasen)
ja keséalla (oikea).

Tuulivoimala 3 (VE1, VE2)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee nuoressa mantyvaltaisessa kasvatusmetsassé.
Puusto on erittdin tihedd ja méantyjen ohella kasvaa koivun ja pihlajan taimia.
Kenttédkerros on vield nuori, tyypillistd nuoren talousmetsan kasvillisuutta kuten
muutamia puolukan varpuja, metsdlauha (Deschampsia flexuosa) ja oravanmarja
(Maianthemun bifolium). Voimalalle suunniteltu tie kulkee pellon kautta.

l\ g ““‘\l [ ’ < B

: i i
Kuva 2-4. Voimalan 3 alueella on nuorta kangasmetsaa kevaalla (vasen) ja kesalla (oikea).
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Tuulivoimala 4 (VE1, VE2)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee uudella pellolla. Pellon vieressa on sekapuustoista
soistunutta tuoretta kangasta (VMT). Olemassa oleva metsatie sijaitsee suunnitellun
voimalan vélittomassé l&heisyydesséd ja uutta tienpohjaa tarvitsee rakentaa vain
olemassa olevalle pellolle.

Kuva 2-5. Voimalapaikan 4 uutta peltoa kevaalla (vasen) ja kesalla (oikea).

Tuulivoimala 5 (VE1, VE2)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee ojitetulla sekapuustoisella (manty ja kuusi
dominoi, seassa myos koivu) tuoreella kankaalla (VMT). Kenttékerroksessa dominoi
mustikka, jonka seassa kasvaa muun muassa metsatdhti (Trientalis europeae) ja
metséalvejuuri (Dryopteris carthusiana). Voimalalle suunniteltu tie kulkee samaisella
soistuneella kankaalla.

Kuva 2-6. Voimalapaikan 5 tuoretta kangasmetsaa kevaalla (vasen) ja kesalla (oikea).

Tuulivoimala 6 (VE1, VE2)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee kuivalla méntypuustoisella kankaalla (ECT), jossa
on myos pienialaisia kuivahkon (EVT) ja tuoreen (VMT) kankaan piirteita.
Poronjakalien ohella kasvaa puolukkaa ja mustikkaa. Voimalalle suunnitellulla tielld on
muutamia kallioita ja kivikkoja. Suunnitellun voimalan valittomassa laheisyydessa on
Maijankallio niminen alue, joka on luonnon kannalta arvokasta kalliometsd&. Puusto
Maijankalliolla on nuorta méntya ja alueella on nahtévissé vanhoja harvennuksia. Alue

Copyright © Poyry Finland Oy
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on kuitenkin luonnontilaisen kaltainen metsélain mukainen erityisen tarke&
elinymparisto.

10

e e

Kuva 2-7. Voimalapaikka 6 sijaitsee kuivalla mantykankaalla (vasen) ja sen valittomassa
laheisyydessa esiintyva metsalainmukainen Maijankallion kalliometsa (oikea).

Tuulivoimala 7 (VE1, VE2)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee méntypuustoisella kallioisella karukkokankaalla
(CIT). Metsan kenttakerros koostuu poronjakalistd. Kallioiden vélissa on soistuneita ja
osittain ojitettuja metsid, joiden kenttékerroksessa vallitsevat kanerva (Calluna vulgaris)
ja suopursu. Kalliometsat ovat metsalain mukaisia erityisen tarkeité elinymparistoja.

Voimalalle suunniteltu tie kulkee méntypuustoisella kankaalla seka osin kalliometsén
alueella.

Kuva 2-8. Voimalapaikan 7 metsalain mukaista jakalakalliota kevaalla (vasen) ja kesélla
(oikea).

Copyright © Poyry Finland Oy
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Tuulivoimala 8

11

Suunniteltu  voimalanpaikka sijaitsee  kuivahkossa méntytaimikossa (EVT).
Kenttékerroksessa on puolukan ja mustikan ohella muutamia poronjakalia. VVoimalalle

suunniteltu tie kulkee ojitetun ja soistuneen mantykankaan lapi. Suunniteltu voimala j&i
pois suunnitelmista.

A

Kuva 2-9. Voimalapaikan 8 mantytaimikko kevéaalla (vasen) ja keséalla (oikea).

Tuulivoimala 9 (VE1, VE2)

Suunniteltu  voimalanpaikka sijaitsee nuorehkolla méntyvaltaisella kuivahkolla

kankaalla (EVT). Voimalalle suunniteltu tie kulkee ojitettujen ja soistuneiden kankaiden
lapi.

s
i
s
|
N
A
i

Kuva 2-10. Voimalapaikan 9 méantytaimikko kevaalla (vasen).

Copyright © Poyry Finland Oy
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Tuulivoimala 10 (VEL, VE2)

12

Voimalanpaikka sijaitsee metséojitettujen soistuneiden kankaiden ja rdmemuuttumien
ympardimalla matalalla kangasmaakumpareella, metséautotien laheisyydessa. Alueella
kasvaa nuorta kuivahkoa mantykangasta (EVT), jossa on sekapuuna runsaasti
hieskoivun taimia. Metsikkd on paikoin Kivikkoinen ja paikoin soistunut, varvikossa
esiintyy metsalajien lisaksi suopursua ja juolukkaa (Vaccinium uliginosum).

Kuva 2-11. Voimalapaikan 10 nuorta kuivahkoa méantykangasta kevaalla 2015 (vasen) ja
kesalla 2014 (oikea).

Tuulivoimala 11

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee jakaldisesséd kalliometsasséd. Alue on metsélain
mukainen erityisen tarkeé elinymparistd. Suunniteltu voimala jai pois suunnitelmista.

Kuva 2-12. Voimalapaikan 11 jakalaista kalliometsaa kevaalla 2015.

Copyright © Poyry Finland Oy



S POYRY

Tuulivoimala 12 (VEL1, VE2)

13

Suunniteltu  voimalanpaikka sijoittuu ojitusten muuttamalle, suopursuvarvikon
dominoimalle isovarpurameelle (IR). Voimalapaikalle suunniteltu tie kulkee
samanlaisessa ymparistssa.

Kuva 2-13. Voimalapaikka 12 kevaalla 2015.

Voimalapaikan eteldpuolella on kivikkoista ja kallioista sekapuustoista kuivahkoa
kangasta (EVT). Tdma voidaan lukea metsalain mukaisiin tarkeisiin elinympéristoihin.
Voimalapaikka ei ulotu kalliokohteelle.

Tuulivoimala 13 (VEL, VE2)

Suunniteltu  voimalanpaikka sijaitsee  viljelyskdytossd olevalla vehnapellolla.
Voimalapaikalle suunniteltu tie kulkee niin ik&an pellolla.

- sk ‘ \ H
Kuva 2-14. Voimalapaikan 13 peltoa kevaalla 2015 (vasen) ja keséalla 2014 (oikea).
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Tuulivoimala 14 (VEL -VE3)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee viljelyskéaytossa olevalla pellolla. Voimalapaikalle
suunniteltu tie kulkee niin ik&an pellolla.

14

Kuva 2-15. Voimalapaikan 14 peltoa kevaalla 2015.

Tuulivoimala 15 (VEL -VE3)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee manty-hieskoivupuustoisella ja kivikkoisella
kuivahkolla kankaalla pellon reunalla. Voimalapaikalle suunniteltu tie kulkee pellon
reunalla.

Kuva 2-16. Voimalapaikan 15 laheisyydessa olevaa metsaa kevaalla 2015 (vasen) ja
kesalla 2014 (oikea).

Copyright © Poyry Finland Oy
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Tuulivoimala 16 (VE1 - VE3)

15

Voimalapaikka sijaitsee peltoalueiden vélisella kasvatusmetsélohkolla, alueen
ldheisyydessd kulkee peltoalueiden poikki linjattu tie. Voimalanpaikka on
sekapuustoisessa (manty-hieskoivu), raivatussa kasvatusmetséssd, jonka metséatyyppi
ldhenee lehtomaista kangasta (GOMT). Kenttdkerroksessa esiintyy runsaasti
nurmilauhaa (Deschampsia cespitosa). Aluetta halkoo ojitus.

Kuva 2-17. Voimalapaikan 16 sekapuustoista kasvatusmetsaa.

Tuulivoimala 17 (VEL -VE3)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee uudella peltoaukiolla. Voimalan valittdmassé
laheisyydessd on metsastysmaja. Voimalalle suunniteltu tie kulkee olemassa olevaa
polkua pitkin pellon reunalla ja ojitetuissa suometsissé.

Kuva 2-18. Voimalapaikan 17 peltoa kevaalla (vasen) ja kesalla (oikea).
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Tuulivoimala 18 (VEL -VE3)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee viljelysk&ytossa olevalla pellolla. Myds voimalalle
suunniteltu tie kulkee pellon poikki.

16

B R L VA

Kuva 2-19. Voimalapaikan 18 peltoa kevaalla (vasen) ja kesalla (oikea).

Tuulivoimala 19 (VE1 -VE3)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee pellon reunalla. Suunnitellun voimalan vieressé on
hiekkapohjaista méntypuustoista kuivahkoa kangasmetséa (EVT). Tie voimalalle kulkee
pellon poikki.

Kuva 2-20. Voimalapaikka 19 sijaitsee heindpellolla (vasen) ja sen valittomassa
laheisyydessa on vanhoja hiekkaisia rantadyyneja (oikea). Puusto on keski-ikaista
mantya.

Copyright © Poyry Finland Oy
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Tuulivoimala 20 (VE1 - VE3)

17

Suunniteltu ~ voimalanpaikka  sijaitsee  mantypuustoisella  rdmemuuttumalla
kangasmetséisten rantadyynivallien ja rantakaartosoiden alueella. Tie voimalapaikalle
kulkee ramemuuttuman ja kankaiden poikki.

Kuva 2-21. Voimalapaikan 20 alueella olevaa ramemuuttumaa kevaalla 2015 (vasen) ja
kesalla 2014 (oikea).

Tuulivoimala 21 (VE1 - VE3)

Suunniteltu voimalanpaikka sijaitsee viljelykéytossd olevalla peltoalueella, joka
rajautuu pohjoisessa ja lannessé rantadyynivallien kapeisiin kankaisiin ja ojituksen
muuttamiin rantakaartosoihin. VVoimalalle suunniteltu tie kulkee pellon poikki.

Kuva 2-22. Voimalapaikan 21 peltoa kevaalla 2015 (vasen) ja kesalla 2014 (oikea).

Copyright © Poyry Finland Oy
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Tuulivoimala 22 (VE1 - VE3)

Suunniteltu voimalanpaikka ja voimalalle suunniteltu tie sijaitsevat viljelykaytdssa
olevalla peltoalueella.

2.3

Shbs

Kuva 2-23. Voimalapaikan 22 peltoa kevaalla 2015 (vasen) ja keséalla 2014 (oikea).

Tuulivoimala 23

Suunniteltu  voimalanpaikka sijaitsee viljelyskaytossa olevalla pellolla. Tie
suunnitellulle voimalalle kulkee mantypuustoisen kuivahkon kankaan (EVT) kautta.
Kuivahkojen rantadyynien valissdé on myo6s soistumia. Suunniteltu voimala jai pois
suunnitelmista.

Kuva 2-24. Voimalapaikan 23 peltoa kevaalla (vasen) ja kesélla pellon paéasta kohti
voimalaa (oikea).

Suojeltavat ja monimuotoisuuden kannalta huomioitavat kohteet

Selvitetyt tuulivoimaloiden sijoituspaikat ovat suurimmaksi osaksi luonnontilaltaan
eriasteisesti muuttuneita: peltoalueita, talousmetsid tai ojitusten muuttamia kosteikkoja.

Selvitetyista voimalapaikoista voimalan 7 alueella sekd voimaloiden 6 ja 12
valittomassa l&heisyydesséd esiintyy metsdlain 10 § mukaisia erityisen térkeité
elinympérist0ja; vahatuottoisten kitu- ja joutomaan elinympéristojen kallioisia ja
kivikkoisia metsid. Alueen metsat eivét ole taysin luonnontilaisia vaan luonnontilaisen
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2.4

19

kaltaisia. MyOs metsédlakikohteissa on havaittavissa jalkia metsataloudesta, niitd on
muun muassa harvennettu. Alueet on esitetty kuvassa Kuva 2-25.

Alueen eteldosassa sijaitsevat rantadyynivallit ja niiden véliset ns. rantakaartosuot ovat
monin paikoin ihmistoiminnan muokkaamia. Rantakaartosoiden kasvillisuus on
tavanomaista ramekasvillisuutta eika selvitetyiltd alueilta havaittu esim. arokosteikoiksi
luokiteltavia luontotyyppeja.

Muilla suunnitelluilla voimalapaikoilla tai niiden valittoméssa lahiympéristossa ei
sijaitse kasvillisuuden tai kasviston osalta suojeltavia tai luonnon monimuotoisuuden
kannalta huomioitavia kohteita kuten metsélakikohteita tai uhanalaisia luontotyyppeja.
Valtion ymparistohallinnon rekisterissa ei ollut alueelta tai sen l&hiymparistosta tietoja
uhanalaisista tai huomioitavista lajiesiintymistd eikd niitd havaittu maastoselvitysten
yhteydessa.

N

13 7

®15 / I'i
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Siséltad Maanmittauslaitoksen taustakartta-aineistoa 01/2

Uudet tiet
[ Metsalakikohteet

Kuva 2-25. Selvitysalueella esiintyvat huomioitavat luontokohteet: metsélain mukaiset
kivikkoiset ja kallioiset metsat.

Vaikutukset kasvillisuuteen

Tuulivoimahankeen kasvillisuusvaikutukset keskittyvat rakennusvaiheeseen. Toiminnan
aikaiset seka toiminnan jalkeen aiheutuvat vaikutukset liittyvat lahinng kasvillisuuden
palautumiseen toiminta-alueille.
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Rakentamisesta aiheutuu kasvillisuusvaikutuksia, kun puustoa kaadetaan ja maaperaa
muokataan tuulivoimaloiden, sdhkdaseman, huoltoteiden ja maakaapeleiden
sijoituspaikoilla. Nailla alueilla olemassa oleva kasvillisuus haviaa tai muuttuu. Teiden
rakentaminen puolestaan patoaa pintavesid, mika voi aiheuttaa paikallisia, pienialaisia
kasvillisuusvaikutuksia. Suoalueilla teiden reunaojat voivat vaikuttaa kosteikon
vesitalouteen. Laajemmassa mittakaavassa uusi rakentaminen aiheuttaa metsdalueiden
pirstoutumista.

20

Rakentamisen kasvillisuusvaikutukset ovat suurimmat luonnontilaisilla alueilla.
Talousmetsissd hakkuut ja harvennukset vaikuttavat kasvillisuuteen joka tapauksessa.
Myos ojitetuilla soilla ojitukset ovat jo muuttaneet soiden luonnontilaa ja sitd kautta
kasvillisuutta.

Varsinaisten rakennusalueiden ulkopuolista kasvillisuutta voi vaurioitua muun muassa
tyokoneiden liikkumisen vuoksi. Muilla kuin rakennettavilla alueilla vaikutukset ovat
kuitenkin tilapaisia ja kasvillisuus palautuu vahitellen luontaisesti. Rakentamisesta voi
aiheutua myos valillisia vaikutuksia ympéroivien alueiden kasvillisuuteen lisdéntyvan
reunavaikutuksen vuoksi. Kasvupaikan muuttumisesta avoimemmaksi hyotyvét ns.
pioneerilajit eli kasvillisuuden kehitysvaiheiden ensimmaiset lajit. Esimerkiksi teiden
varsilla kasvillisuus vaihtuisi metsékasvillisuudesta avoimien alueiden lajistoksi.
Kasvillisuusmuutosten seurauksena vaikutuksia voi aiheutua myds muulle eliéstolle.

Yhden tuulivoimalan rakentamis- ja asennusalue on kooltaan noin 0,2 hehtaaria.
Puustoa poistetaan rakentamisalueen ympadriltda noin 0,3-0,5 hehtaarin alalta.
Hankevaihtoehdossa VE1 voimaloita rakennettaisiin 20, joten rakentamis- ja
asennusalueiden yhteenlaskettu pinta-ala olisi 4 hehtaaria ja puustoa poistettaisiin
maksimissaan 10 hehtaarin alalta. Vaihtoehdossa VE2 voimaloita rakennettaisiin
korkeintaan 11, joten rakentamis- ja asennusalueiden pinta-ala olisi 2,2 hehtaaria ja
puustoa poistettaisiin maksimissaan 5,5 hehtaarin alalta. Hankevaihtoehdossa VE3
voimaloita rakennettaisiin 9, joten rakentamis- ja asennusalueiden yhteenlaskettu pinta-
ala olisi 1,8 hehtaaria ja puustoa poistettaisiin maksimissaan 4,5 hehtaarin alalta.
Kéytanndssa puuston poistotarve on kuitenkin véhaisempi, silla osa voimalapaikoista
sijaitsee valmiiksi avoimilla alueilla.

Huoltoteiden rakentamisessa pyritddn kayttdmaan hyvaksi alueella olemassa olevia
tielinjoja. Kokonaan uutta tietd alueelle rakennettaisiin hankevaihtoehdossa VE1 noin
8,4 kilometrig, vaihtoehdossa VE2 noin 4,5 kilometria ja vaihtoehdossa VE3 noin 3,9
kilometria. Teiden minimileveys on viisi metrid ja reunojen leveys yksi metri, kaarteissa
tie on levedmpi. Puustoa raivataan tiealueelta noin 15-20 metrin leveydelta. N&in uusien
teiden vaatima pinta-ala olisi noin 12,6 — 16,8 hehtaaria (VE1), noin 6,8 - 9 hehtaaria
(VE2) ja noin 5,9 — 7,8 hehtaaria (VE3).

Vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen

Lé&hes kaikki Lantisen hankealueelle suunnitellut tuulivoimalat on sijoitettu peltoalueille
tai luonnontilaltaan muuttuneisiin talousmetsiin. Voimalanpaikan 7 alueelle sijoittuu
metsélakikohteiksi luokiteltava kallioinen ja kivikkoinen metsa. Voimalapaikkojen 6 ja
12 valittdomassé laheisyydessd sijaitsee samainen metsalakikohteeksi luokiteltava
kalliokohde. Muiden voimalapaikkojen vélittémaan lahiympéristdon ei sijoitu
luontoarvojen kannalta huomioitavia Kkohteita, uhanalaisten tai huomioitavien
kasvilajien esiintymia.
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Voimalapaikan 7 alueelle sijoittuva kallioinen metsé ei ole luonnontilainen, kohteella on
nahtdvissa metsataloustoimien vaikutukset. Puusto on nuorta, eikd lahopuustoa esiinny.
Voimalan ja tien rakentaminen heikentdd juuri kyseisen kalliokohteen luontoarvoja.
Vastaavanlaisia kohteita on myds muualla hankealueella, joten voimalan 7
rakentaminen ei aiheuta merkittdvia vaikutuksia koko hankealueen kalliokohteiden
luonnon monimuotoisuuteen.
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Voimalapaikan 6 ldheisyydessa sijoittuva kalliokohde sijaitsee 1&himmillddn noin 100
metrin etdisyydelld. Kohteelle ei arvioida kohdistuvan haittaa wvoimala- tai
tierakentamisesta etéisyydesté johtuen.

Voimalapaikan 12 l&heisyydessa sijoittuva kalliokohde sijaitsee lahimmilld&dn noin 50
metrin etdisyydelld. Kohde on syytd huomioida rakentamistoimien aikana, jolloin sille
ei arvioida kohdistuvan haittaa voimala- tai tierakentamisesta.

Hankealueen eteldosaan sijoittuvat rantadyynivallit ja rantakaartosuot ovat jo
nykyiselldé&n osin ihmistoiminnan muokkaamia, pelloiksi raivattuja ja ojitettuja.
Hankealueen viereen sijoittuva Hietapakan alueen luonnontilaiset rantadyynit ja
rantakaartosuot ja&vat toimintojen ulkopuolelle eikd niihin kohdistu vaikutuksia.
Tuulivoimarakentamisesta ei arvioida aiheutuvan laajemmin haittaa alueen
rantadyynivalleille ja rantakaartosoille.

Hankkeen vaikutukset alueen metsien pirstoutumiseen arvioidaan kokonaisuutena
vahaisiksi, kun huomioidaan hankkeen sijoittuminen maatalousvaltaiselle alueelle seka
alueella jo oleva metsatieverkosto sekd metsédtaloustoimet. Tuulivoimahankkeen
vaatima rakentaminen on suhteellisen pienialaista ja kohdistuu suurelta osin muokatuille
alueille.

Lantisten hankealueen maisemaa hallitsevat laajat peltoaukeat. Alueen
metsikot ovat padosin mantyvaltaisia talousmetsié, kosteikot ovat tehokkaasti
ojitettuja. Hankealueen pohjoispuoliskon metséalueet ovat huomattavan
kivikkoisia, etelapuoliskoa hallitsevat hankealueen etel&dpuoleiselta
harjujaksolta levinneet rantadyynivallit ja niiden valiset rantakaartosuot.

Suurimmaksi osaksi selvitetyt tuulivoimalanpaikat sijoittuvat luonnontilaltaan
muuttuneille alueille (pellot, talousmetsat, suomuuttumat). Voimalapaikalla 7
seka voimalapaikkojen 6 ja 12 valittomassa laheisyydessa esiintyy metsalain
mukaisia kivikkoisia ja kallioisia metsid. Voimalanpaikoilla ei sijaitse
kasviston osalta suojelullisesti tai luonnon monimuotoisuuden kannalta
huomioitavia lajeja.

3 LINNUSTO

Vuosina 2014 ja 2015 toteutetuissa linnustoselvityksissa selvitettiin Kalajoen L&ntisten
tuulivoimapuistoalueen pesimé- ja muuttolinnustoa maalis—kesékuussa 2014 ja 2015
seka syys-lokakuussa 2014 tehdyilla maastoinventoinneilla. Maastoty6t ja raportoinnin
ovat suorittaneet FM, biologi William Velmala sekd ymparistdasiantuntijat Toni Eskelin
ja Harri Taavetti. Selvitysmenetelmiin liittyvat epdvarmuustekijat on kuvattu kunkin
menetelmén yhteydessé.
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Selvitysmenetelmat

Pesimalinnustoselvitykset

Pesimalinnustoselvityksen tarkoituksena oli selvittdd tuulivoimaloiden l&hiympariston
linnuston yleiskuva seka erityisesti uhanalaisten, EU:n lintudirektiivin liitteen | lajien tai
muutoin suojelullisesti huomionarvoisten lintulajien esiintyminen (Neuvoston direktiivi
79/409/ETY, Rassi ym. 2010).

Pesiméalinnustoselvityksida on tehty vuosina 2014 ja 2015. Vuonna 2014 selvitykset
kohdennettiin silloisen hankesuunnitelman mukaisten yhdeksan voimalayksikon
ympadristoon. Tehtyjen selvitysten jdlkeen hankesuunnitelma muuttui merkittavasti,
jonka myo6td voimalamaard nousi 20:een. Taman vuoksi pesimalinnustoselvitysta
taydennettiin uusien ja muuttuneiden voimalapaikkojen osalta samoilla menetelmilla
tehdyilla selvityksilla kesan 2015 aikana. Vuoden 2014 osalta ensimmaéinen laskenta
suoritettiin - 27.-30.5.2014 ja toinen 23.-24.6.2014. Vuoden 2015 selvitysten
ensimmainen laskentakerta suoritettiin 2.-5.6.2015 ja toinen 23.-26.6.2015.

Maastoinventoinnit suunnattiin alueille, jotka arvioitiin kartta- ja ilmakuvatarkastelun ja
ennakkotietojen perusteella linnustollisesti keskeisimmiksi ja joille arvioitiin voivan
aiheutua  linnustovaikutuksia ~ (tuulivoimaloiden  suunnitellut  sijoituspaikat
l&hiympadristoineen sekd niille johtavat tielinjaukset). Kunkin suunnitellun
voimalapaikan  ympériston  pesimdlinnustoa  selvitettiin  kiertolaskennoilla.
Kiertolaskenta suoritettiin linnustonseurannan kartoituslaskennan havainnointiohjetta
(Koskimies & Vaisanen 1988) mukaillen siten, ettd laskentakierroksia kutakin voimala-
aluetta kohti oli kaksi. Laskennat tehtiin otollisessa saassé ja aamuyolld&—aamulla ennen
kello 9:00, jolloin linnut laulavat aktiivisesti ja ovat helpoiten havaittavissa. Laskenta-
alue kattoi kaikkien wvuoden 2014 ja 2015 mukaisten hankesuunnitelmien
voimalapaikkojen ympdriston 500 m sateelld (Kuva 2-1). Laskenta-alue ké&ytiin l&pi
siten, ettd luonnontilaiset biotoopit kartoitettiin noin 50 m valein. Luonnontilansa
menettdneet kohteet, kuten hakkuut, ojitetut suot, taimikot ja pellot kartoitettiin
valjemmallad tarkkuudella. Suojelullisesti huomionarvoisten lajien havaitsemisen
tehostamiseksi yleisimmét ja runsaimmat varpuslinnut jatettiin yksilotasolla kirjaamatta.

Kartoitusten yhteydessa pyrittiin tunnistamaan my6s ne biotoopit, joilla linnustolliset
arvot saattaisivat olla merkittdvat sekd suunniteltujen voimalapaikkojen ymparistossé
ettd muualla selvitysalueella 1ahiympéristGineen. Téallaiset kohteet siis kartoitettiin myds
mainitun 500 metrin s&teen ulkopuolelta.

Sahkonsiirtoreitin osalta ei tehty maastoselvityksid, koska Lantisten tuulivoimahanke
tullaan liittdmadn hankealueen I&pi kulkevaan Fingridin olemassa olevaan
voimajohtoon. Uutta johtok&ytdvad ei siis tarvitse raivata ja tdman hetkisen
suunnitelman mukaan myoskdan olemassa olevaa johtok&ytdvaa ei tarvitse leventéa.
Néin ollen mydskaan linnustoon kohdistuvia vaikutuksia ei aiheudu.

Tulosten perusteella arvioitiin tuulivoimarakentamisen mahdollisia vaikutuksia alueen
pesimélinnustoon. Arvioinnin tuloksena selvitysalueella havaitut merkitykselliset
lajihavainnot ja hankealueella sijaitsevat potentiaalisesti linnustollisesti arvokkaat alueet
rajattiin kartalle. Kartoitustulosten liséksi kuvioiden tulkinnassa kéytettiin apuna seka
kasvillisuuskartoitusten tuloksia ettd alueen ilmakuvia.

Pesiméalinnustoselvityksen osalta epévarmuustekijat liittyvat 1dhinnd linnuston
vuosittaisvaihteluun, mika heikentda tehtyjen maastoselvitysten tulosten yleistettavyytté
pitkdlle aikavélille. Selvityksia tehtiin kahden pesimékauden aikana, mutta ne
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kohdennettiin padasiassa eri alueille. Yhden vuoden selvitysten perusteella ei pystytéd
havaitsemaan kaikkia tarkasteltavalla alueella pesivia lajeja tai yksiloitad. Kaikki alueen
pesimélinnustoon kuuluvat lajit ja yksilot eivat myosk&an valttamatta pesi kyseisella
alueella juuri selvitysvuotena. Osin néit4 puutteita paikkaa biotooppitarkastelu, jossa
asiantuntija-arviona arvioitiin  kyseisen tarkastelualueen biotoopin soveltuvuutta
suojelullisesti arvokkaimmille lajeille.

Polloselvitys

Hankealueella ja sen lahiymparistosséa esiintyvad pollolajistoa on selvitetty niin ik&an
vuosina 2014 ja 2015. Molempina vuosina alueella kaytiin kahtena yona (27.-28.3. ja
1.-2.4.2014 sekd 11.-12.3.2015 ja 2.-3.4.2015).

Laskentamenetelmand kaytettiin pollojen yokuuntelumenetelmé&d (ns. point stop
method) (Lundberg 1978, Korpiméki 1980, Korpiméki 1984), jossa ajamalla autolla
alueen metsateitd pitkin soidintavia pollgja pysahdytédan kuuntelemaan 3-5 minuutiksi
500 metrin valein. Metsdatieverkosto selvitysalueella on varsin kattava, joten koko
selvitysalue l&hiympadristdineen pystyttiin selvittdméan hyvin teiltd kasin. Kaynnit
ajoittuivat klo 22.00 ja 03.00 wvalille, jolloin poll6jen soidin on yleensa
aktiivisimmillaan. S&& oli kaikilla k&yntikerroilla kuunteluun otollinen, eli lauha ja
heikkotuulinen tai tyyni.

Polloselvitys sisaltdd epdvarmuuksia, joista suurimpana voidaan pitdd pollokantojen
suurta vuosittaista alueellista vaihtelua. T&t4 epdvarmuustekijad lieventdd huomattavasti
se, ettd pollojen esiintymistd selvitettiin koko hankealueella kahden kevaan aikana.
Vuosi 2014 oli alueella suhteellisen heikko myyravuosi, kun taas 2015 oli
ravintotilanteeltaan parempi. Ndin ollen nyt saadun tuloksen perusteella voidaan varsin
luotettavasti arvioida alueen merkitysta eri pollolajeille.

Kanalintujen soidinpaikat

Erillista kanalintuselvitystd ei varsinaisesti tehty, mutta muutontarkkailun yhteydessé
kierrettiin kaikki hankealueen peltoalueet ja niilla havaitut soidintavat teeret merkittiin
muistiin. Myods pesimélintukartoituksen aikana kes&kuussa Kkiinnitettiin huomiota
kanalintuihin.

Muutonseurannat

Muuttolinnustoselvitykset on tehty vuoden 2014 aikana. Vaikka hankesuunnitelma
muuttui merkittavasti tehtyjen selvitysten jalkeen, se ei vaikuttanut hankkeen laajuuteen
siind maarin, ettd uusia muuttolinnustoselvityksia olisi katsottu tarpeellisiksi. Vuoden
2014 selvitysten ja olemassa olevan aineiston perusteella pystytdan luotettavasti
arvioimaan muuttolintujen kayttdmia reittejad myos uuden hankealuerajauksen osalta.

Lintujen kevatmuuttoa seurattiin 10. — 29.4.2014 vélisend aikana kymmenend paivéna
yhteensd 71,5 tuntia. Syysmuuttoa tarkkailtiin yhdeksana paivédna 23.8.-14.11.2013
valisend aikana yhteensda 65 tuntia. Havainnoinnissa sovellettiin pistelaskennasta
annettuja valtakunnallisia laskentaohjeita (Koskimies 1988). Kéytdnndssa tama tarkoitti
muuttavien lintujen havainnointia kiikarin ja kaukoputken avulla hyvalta
nakdalapaikalta.

Hankealueella ei maaston peitteisyyden vuoksi ollut aivan optimaalista
havainnointipaikkaa. T&std syystd muuttoa tarkkailtiin useasta havainnointipisteesta
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(Kuva 3-1). Tarkkailupaikat valittiin lintujen muuton sijoittumisen mukaan ja tarpeen
mukaan niit4 vaihdettiin tarkkailun aikana.
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Kuva 3-1 Vuoden 2014 muutontarkkailupisteet

Havaituista linnuista kirjattiin ylos laji- ja yksilomaaratietojen lisaksi havaintoaika,
ohituspuoli ja arvioitu etdisyys havaintopaikkaan n&hden, lentokorkeus (0-50 m, 50-
250 m ja yli 250 m) ja lentosuunta. My0s selvat muutokset havaitussa lentosuunnassa ja
-korkeudessa Kirjattiin. Lisaksi huomioitiin tuulen suunta ja voimakkuus, jotta voitiin
arvioida sen vaikutusta muuttoreitteihin.

Muutontarkkailuissa huomiota kiinnitettiin erityisesti suurikokoisten lajien kuten
laulujoutsenen, hanhien, kurjen ja pdivapetolintujen muuttoon. Havainnoidut paivat ja
kellonajat pyrittiin ajoittamaan tarkasteltavien lajien muuton kannalta parhaisiin
ajankohtiin. Pa&asiassa havainnointia oli aamuisin ja aamupdivisin auringonnoususta
eteenpéin, mutta myos iltapéivisin petomuuton aikaan.

Tata selvitystd varten toteutetun muutonseurannan epdvarmuustekijat liittyvat lintujen
muuttoreiteissd ja -kannoissa tapahtuvaan luontaiseen vuosittaisvaihteluun. Yhden
muuttokauden kattavat selvitykset ovat usein vaikeasti yleistettavissé pidemmalle
ajanjaksolle, koska lintujen muuttoreitit ja lentokorkeudet riippuvat muun muassa
vallitsevasta saatilasta.

Muutonseurantojen ajoittaminen tuulivoiman térmaysvaikutuksille herkkien lajien
paddmuuton aikaan ja tarkkailun keskittdminen niihin tarkoittaa vaistamatta sita, ettd osa
alueen kautta muuttavasta linnustosta ja& havainnoimatta. Lis&dksi muutontarkkailun
paivittdinen havainnointiaika ajoitettiin yleensd aamun ja alkuiltapaivén vilkkaimman
muuton aikaan, joka on vain pieni osa valoisasta ajasta. Lintuja muuttaa merkittavassa
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madrin myos illalla ja etenkin y6ll4, mutta alueen yomuutosta ei ole olemassa tutkittua
tietoa.

Lentokorkeuksien ja etdisyyksien arvioiminen siséltédé aina jonkin verran havainnoijasta
rilppuvia virhel@hteitd, jolloin ne ovat havainnoijan subjektiivisia arvioita. Tahén
vaikuttaa my6s havainnoijan muutontarkkailukokemus.

Tarkkailupaikan  vallitseva  ndkyvyys vaikuttaa havaittujen lintuyksiléiden
kokonaismé&éariin. T&ssd tarkkailussa kaytetyiltd havainnointipaikoilta  pystyi
hallitsemaan hankealueen kokonaisuudessaan, mutta sen ulkopuolella muuttaneista
linnuista vain korkeammalla lenténeet yksilot.

Vuosi 2014 oli kevddn osalta poikkeuksellisen lauha ja useat lajit saapuivat
huomattavasti normaalia aikaisemmin. Td&ma oli erityisen huomattavaa joutsenen ja
hanhilajien osalta, joiden p&&dmuutto ajoittui maaliskuulle ja huhtikuun alkuun, jopa
kolme viikkoa aikaisemmin kuin vuoden 2013 kevéaall4. Siten ndiden lajien muutto ehti
olla osin ohi ennen havainnoinnin alkamista.

Tehtyjen muutonseurantojen tuloksista on kuitenkin saatu suhteellisen edustava yhden
muuttokauden havaintoaineisto useiden hankealueen kautta muuttavien Ilajien
yksilomadrastd ja muuttokayttdytymisestd. Taman lisaksi lintujen lukumaaria koskevia
arvioita on tdydennetty muulla olemassa olevalla havaintoaineistolla (FCG Finnish
Consulting Group & PoOyry Finland 2012, Tuohimaa 2009, Toni Eskelin ja Harri
Taavetti, henkilokohtaiset havainnot), joten kokonaismuuttajaméaristd ja niissa
tapahtuvista vuosittaisvaihteluista on saatu véhintaan hyvé kuva.

Arviointimenetelmat ja niihin liittyvat epavarmuudet

Suomessa tuulipuistoja on ollut toiminnassa vasta lyhyen ajan, joten tutkittua tietoa
niiden mahdollisista vaikutuksista linnustoon ei juuri ole. N&in ollen
tuulivoimapuistohankkeen suorat ja epédsuorat vaikutukset linnustoon ja eldimistoén on
arvioitu biologien ja asiantuntijoiden laatimana asiantuntija-arviona maastoselvitysten ja
olemassa olevien tietojen (aikaisemmat selvitykset, uhanalaisrekisterin tiedot, kartta-
aineistot, ilmakuvat) perusteella.

Linnustoon kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu huomioiden vaikutuksen kohteena
olevien lajien suojelullinen arvo ja niiden herkkyys eri vaikutusmekanismeihin sek&
toiminnan aiheuttaman haitan voimakkuus. Lisdksi on tarkasteltu linnustolle ja
eldimistolle arvokkaiden kohteiden sijoittumista suhteessa voimalapaikkojen ja muiden
rakenteiden suunniteltuun sijoittumiseen. P&dpaino arvioinnissa on suojelullisesti
huomattavissa ja tuulivoiman vaikutuksille alttiiksi tiedetyissa lajeissa.

Kéytossé oleviin ymparistotietoihin ja vaikutusten arviointiin liittyy aina oletuksia ja
yleistyksid. Samoin k&ytettdvissd olevat tekniset tiedot ovat vield alustavia. Tiedon
puutteet voivat aiheuttaa epdvarmuutta ja  epdtarkkuutta  arviointityQssa.
Maastoselvitysalueet on pdadsaantdisesti tutkittu kattavasti, mutta kaikkia alueella
mahdollisesti esiintyvid uhanalaisia lajeja ei ole vélttdmattd havaittu, mik& voidaan
lukea epé&varmuudeksi arviointiin. Luontovaikutusten arviointiin  liittyy aina
epatarkkuutta, silléd luonnon eri osatekijat muodostavat monimuotoisen verkoston, jossa
yksittaisessa tekijassa tapahtuva muutos voi aiheuttaa vaikutuksia muuhun luontoon.
Tastd hyvand esimerkkind on myyrdkantojen vaihteluiden vaikutus pdllokantoihin.
Biologiset prosessit ovat monimutkaisia eikd niiden ennustaminen ole kaikilta osin
mahdollista. Myds sattumalla on huomattavaa merkitystd esim. yksittéisen
lajiesiintyman havaitsemiseen. Tehdyt selvitykset ovat kuitenkin varsin kattavia, joten
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niiden avulla saatu kokonaiskuva alueen lajistosta ja sen merkityksestd voidaan pitaa
riittdvanad hankkeen vaikutusten arvioimiseksi.

Pesimalinnusto ja linnustollisesti huomionarvoiset alueet

Hankealue sijoittuu sisdmaahan ja sitd luonnehtii laajat pellot ja niiden véliset
metsésaarekkeet. Alueen metsdt ovat nuoria ja voimakkaan metsatalouden piirissé.
Vanhan metsén alueita ei hankealueella ole. Pellot ovat tehokkaasti viljeltyjé ja sarkojen
valiltda ~ puuttuu  lintujen  suosimat  pensaikkovyohykkeet.  Suunniteltujen
voimalapaikkojen ympérist0 vastaa hyvin koko hankealueen habitaatteja.

Pesiméalinnustokartoituksissa havaittiin voimalapaikkojen ympadristossa 67 pesivéksi
tulkittua lintulajia (Taulukko 3-1). Varpuslintujen osuus Kkartoitetuista lajeista oli
hieman yli puolet mutta pareista ldhes 80 %. Yleisimpid lajeja olivat tarkemmin
kartoittamatta jatetyt pajulintu, peippo ja metsakirvinen. Alueen linnusto koostuu
padasiassa alueellisesti tyypillisistda metsien yleislinnuista, havumetsélinnuista seka
pellon ja rakennetun maan linnuista (luokittelu: Vaisanen ym. 1998). Kartoitetuista
lajeista avomailla runsaimmat olivat kiuru ja keltasirkku ja metsissa hernekerttu,
harmaasieppo ja talitiainen.

Ei-varpuslinnut

Kanalintujen esiintyminen painottuu hankealueen pohjoisosien metsiin. Paikallisten
metsastdjien mukaan metsokanta on vahva ja myo6s riekkoa esiintyy alueella, vaikka
lajia el linnustoselvityksissd havaittukaan (Nuorala, R., henk koht. tiedonanto).
Hankealueella havaittiin  yksi mahdollinen metson soidinalue, joka sijaitsi
voimalapaikka 7:n vaikutusalueella. Paikalla havaittiin metsdautotielld soiva koiras ja
myOGhemmin ruokaileva naaras. Teerien soitimia hankealueella tai sen I&hiympéristossa
oli kolme, joilla oli yhteensd noin 20 koirasta. Suurin soidin sijaitsi hankealueen
keskiosan pellolla. T&lla soitimella oli enimmillddn 11 koirasta. Tama alue kuuluu
voimalapaikkojen 14, 16 ja 18 vaikutusalueeseen. Muut soitimet olivat alueen
pohjoisosassa voimalapaikkojen 1-4 vaikutusalueella ja eteldosassa voimalapaikka nro
21 vaikutusalueella. N&illa kummallakin paikalla oli enimmillddn 5-6 lintua.
Pesimékartoituksissa tavattiin kolme teerinaarasta.

Alueen ainoa peltopyypari piti reviirid voimalapaikka 14:n l&hist6lla. My6hemmin
syksylla samalla paikalla havaittiin kymmenen yksilo.

Pesiviksi tulkittuja petolintuja hankealueella oli nelja lajia. Uhanalaisluokituksessa
vaarantuneeksi (VU) luokiteltu sinisuohaukka havaittiin saalistelevan hankealueella
molempina selvitysvuosina. Tuulihaukkojen reviirit sijaitsivat hankealueen eteld- ja
pohjoisosassa. Ampuhaukka havaittiin voimalapaikka 12:n alueella. Varpushaukat
havaittiin voimalapaikka 14:n ja 5:n alueilla.

Polloista varsinaisella hankealueella kuultiin - yksi viirupollé  (lisaksi yksi juuri
hankealuerajauksen ulkopuolella), kaksi sarvipollod ja viisi helmipollod (+ yksi
ulkopuolella). Lisdksi pesiméalinnustokartoitusten yhteydessd havaittiin saalistava
suopdllo. Pollojen havaintopaikat on merkitty kartalle (Kuva 3-2).

Kaksi kurkiparia pesi voimalapaikkojen nro 14:n l&heisyydessé ja aivan hankealueen
eteldosassa. Lisdksi kaksi kurkea havaittiin hankealueen pohjoisrajalla.

Ruisraakka havaittiin hankealueen pohjoisosan pelloilla.
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Kahlaajia hankealueella todettiin kuusi lajia, joiden parimééard oli 24 paria. Naista
pelloilla varsin runsaina pesivat toyhtéhyyppa ja kuovi ja metsdisessdé maastossa
havaittiin yksittaispareina metsaviklo, valkoviklo liro ja lehtokurppa.
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Muita ei-varpuslintuja olivat sinisorsa, palokarki, k&pytikka, sepelkyyhky ja kéki.

Varpuslinnut

Valtaosa hankealueen pesimalinnuista oli metsien ja avomaiden yleisid varpuslintuja.
Pelloilla huomattavan runsaina esiintyivat kiuru, keltasirkku ja pensastasku, metsissa
(kartoitusten ulkopuolelle jatettyjen pajulinnun, peipon, metsakirvisen ja laulurastaan
lisdksi) tiltaltti, harmaasieppo ja talitiainen. Muita avomailla esiintyvid lajeja olivat
peltosirkku (EN), vastarakki, kivitasku ja punavarpunen.

Taulukko 3-1 Pesimalinnustokartoituksissa havaitut pesiviksi tulkitut lajit
runsausjarjestyksessa, niiden parimaarat eri vuosina ja lajien suojelustatus. Huomaa,
ettd vuonna 2015 selvitykset kattoivat laajemman alueen kuin vuonna 2014. Taulukosta
puuttuvat suojelullisesti huomattavien ja tuulivoiman vaikutuksille herkkien lajien
havaitsemisen tehostamiseksi yksilétasolla kartoittamatta jatetyt yleiset lajit pajulintu,
peippo, metsakirvinen, punarinta, vihervarpunen ja laulurastas.

Uhanalaisuus 2014 2015

kiuru Alauda arvensis 32 54
keltasirkku Emberiza citrinella 40 35
toyhtohyyppé Vanellus vanellus 24
tiltaltti Phylloscopus collybita 2 27
harmaasieppo Muscicapa striata 11 16
talitiainen Parus major 11 16
pensastasku Saxicola rubetra 7 18
hernekerttu Sylvia curruca 12 9
hippidinen Regulus regulus 3 18
kuovi Numenius arquata EVA 8 8
kirjosieppo Ficedula hypoleuca 7 6
sepelkyyhky Columba palumbus 4 8
lehtokerttu Sylvia borin 2 9
hémaotiainen Parus montanus 3 7
peltosirkku Emberiza hortulana EN, EU 3 5
niittykirvinen Anthus pratensis NT 8
punatulkku Pyrrhula pyrrhula 3 5
rautiainen Prunella modularis 1 6
mustarastas Turdus merula 7
toyht6tiainen Parus cristatus 3 4
vastarakki Motacilla alba 2 4
kulorastas Turdus viscivorus 2 3
kurki Grus grus EU 1 3
metsaviklo Tringa ochropus 2 2
kapytikka Dendrocopos major 1 3
teeri Tetrao tetrix NT, EVA, EU 3
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kaki Cuculus canorus 2 1
haarapaéasky Hirundo rustica 3
leppdlintu Phoenicurus phoenicurus EVA 1 2
sirittgja Phylloscopus sibilatrix NT 2 1
narhi Garrulus glandarius 2 1
viherpeippo Carduelis chloris 1 2
varpushaukka Accipiter nisus 1 1
tuulihaukka Falco tinnunculus 2
lehtokurppa Scolopax rustica 2
suopobllé Asio flammeus EU 2
helmip6llé Aegolius funereus NT, EU
kivitasku Oenanthe oenanthe VU
punakylkirastas Turdus iliacus 2
puukiipija Certhia familiaris 2
korppi Corvus corax 1 1
sinisorsa Anas platyrhynchos 1
metso Tetrao urogallus NT, RT, EVA, EU
peltopyy Perdix perdix
sinisuohaukka Circus cyaneus VU 1
ampuhaukka Falco columbarius EU 1
ruisrdakka Crex crex EU, EVA 1
valkoviklo Tringa nebularia EVA
liro Tringa glareola RT, EVA, EU
sarvipolld Asio otus
viirupo6ll6 Strix uralensis EU 1
palokarki Dryocopus martius EU 1
peukaloinen Troglodytes troglodytes
pensaskerttu Sylvia communis
idanuunilintu Phylloscopus trochiloides 1
sinitiainen Parus caeruleus 1
varis Corone c. cornix 1
pikkulepink&inen Lanius collurio EU 1
jarripeippo Fringilla montifringilla RT
punavarpunen Carpodacus erythrinus NT
pohjansirkku Emberiza rustica VU 1

Suojelullisesti huomattavien lajien esiintyminen

Valtakunnallisessa uhanalaistarkastelussa (Rassi ym. 2010) on lueteltu Suomessa
uhanalaiset lajit. Pesimalinnustoselvityksessé alueelta 16ytyi yksi erittdin uhanalaiseksi
(EN) luokiteltu laji, peltosirkku. Laji on erittdin uhanalainen, jos se ei taytd da&rimméisen
uhanalaisen kriteereja, mutta siihen kohdistuu erittdin suuri uhka lahitulevaisuudessa
havita luonnosta. Peltosirkkuja havaittiin vuoden 2014 kartoituksissa kolme paria ja
2015 viisi paria. Kaikki havainnot sijoittuivat hankealueen peltoalueille.

Copyright © Poyry Finland Oy



S POYRY

Vaarantuneeksi (VU) luokiteltuja lajeja olivat sinisuohaukka, Kivitasku ja pohjansirkku.
Sinisuohaukka havaittiin  saalistavan hankealueella molempina selvitysvuosina.
Kivitaskuja havaittiin kaksi paria ja pohjansirkkuja yksi pari voimalapaikka nro 18:n
vieressd. Laji katsotaan vaarantuneeksi, jos se ei taytd adrimmaéisen uhanalaisen tai
erittdin uhanalaisen kriteerejd, mutta siihen kohdistuu suuri uhka keskipitkalla
aikavélilla havita luonnosta.

29

Silméllapidettavia (NT) lajeja alueella pesii yhteensa kuusi: teeri, metso, helmipollo,
niittykirvinen, sirittgja ja punavarpunen. Silmallapidettavat lajit eivat ole varsinaisesti
uhanalaisia, mutta lajin kannan koko tai kehitys lahes tayttd4 vaarantuneiden lajien
kriteerit.

Alueellisessa uhanalaisarvioinnissa (Rassi ym. 2010) hankealue sijoittuu vyohykkeelle
Keskiboreaalinen, Pohjanmaa (3a). Alueellisesti uhanalaisia lajeja havaittiin kolme:
metso, liro ja jarripeippo.

EU:n lintudirektiivin liitteessé | (EU) on lueteltu ne lajit, jotka ovat yhteison alueella
erityisen suojelun kohteena (Ymparistoministerio 2007). EU:n lintudirektiivin | liitteen
lajeja oli 10: ampuhaukka, teeri, metso, kurki, liro, helmipdllo, viirupollo, palokarki,
pikkulepinkdinen ja peltosirkku.

Suomen vastuulajit (EVA) ovat lajeja, joiden Suomen pesimadkanta on vahintaan 15 %
koko Euroopan pesimédkannasta, ja joiden sdilyttdmisessa Suomella on merkittava
kansainvélinen vastuu (Leivo 1996). Lajit on jaoteltu kolmeen luokkaan perustuen
Suomen kannan osuuteen koko Euroopan kannasta. I-lajeista Suomen kannan koko on
15-30 %, ll-lajeista 30-45 % ja Ill-lajeista yli 45 % Euroopan kannasta. Suomen
kansainvalisid vastuulajeja oli kuusi: teeri, metso, ruisrdadkka, valkoviklo kuovi ja
leppélintu. Lajeista kuovi oli selvasti runsain suojelullisesti huomionarvoinen laji.

Pesiviksi tulkittujen kartoitettujen lajien suojelullinen asema ja parimaérat
voimalapaikkojen lahiympadristossé on esitetty taulukossa (Taulukko 3-1).

Linnustollisesti huomionarvoiset kohteet

Alueella pesivien lajien lisdksi kartoituksissa pyrittiin rajaamaan potentiaalisesti
linnustollisesti arvokkaat kohteet selvitysalueella. Tallaisia alueita rajattiin kolme (Kuva
3-2).
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Kuva 3-2 Linnustollisesti huomionarvoiset kohteet hankealueella seka selvityksissa
havaitut pollot.

Voimalapaikka nro 9:n laheisyydessa sijaitseva alue on rehevad, korpimaista kuusikkoa,
on useita ojanotkoja ja jonkin verran kaatunutta lahopuustoa. Suojelullisesti
huomattavia lajeja kohteella ei havaittu, mutta kyseistd, rehevaa biotooppia ilmentavia
lajeja oli peukaloinen, hippidinen ja kirjosieppo.

Voimalapaikka nro 17 pohjoispuolisella kohteella kasvaa hankealueen kookkain
kuusikko. Myoskaan talla kohteella ei suojelullisesti huomattavia lajeja havaittu, mutta
kohteen lajimaard ja paritiheys oli hankealueen suurimpia.

Voimalapaikka nro 18:n viereisell4 kohteella havaittiin uhanalaisluokituksessa mainitut
pohjansirkku (VU) ja sirittdja (NT). Kohde on rehevaa koivuvaltaista metsaa.

Vaikka kohteet ovat linnustollisesti muuta ympdristdd monipuolisempia, niiden
merKkitys ei ole paikallista mittakaavaa suurempi.
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Vaikutukset pesiméalinnustoon

Tuulivoimapuiston vaikutukset pesimélinnustoon voidaan luokitella torméyksista
johtuvaan kuolleisuuteen, héirintad- ja estevaikutuksiin ja elinymparistdmuutoksiin.
Naiden tekijoiden vaikutus voi olla erilainen tuulipuiston rakentamisen ja kayt6ssa olon
alkana. Pesimalinnuston osalta Lantisten hankkeen merkittdvimmiksi haitallisiksi
tekijoiksi arvioidaan rakentamisvaiheen ja tuulipuiston toiminnan aikaiset
hairidvaikutukset seka rakentamisen aiheuttamat elinympéristomuutokset
(voimalapaikkojen ja tielinjojen aiheuttama elinymparistdjen pirstoutuminen).

Suojelullisesti huomionarvoisista lajeista merkittdvimmaksi arvioidaan erittdin uhan-
alaiseksi (EN) luokiteltu peltosirkku. Tuulivoimarakentamisen vaikutuksista peltosirkun
esiintymiseen tehdyssé saksalaistutkimuksessa (Steinborn & Reichenbach 2012) tuuli-
voimaloilla ei havaittu olevan vaikutusta lajin esiintymiseen. Toisin sanoen lajin esiin-
tymistiheys pysyy samana riippumatta etéisyydestd l&himpiin tuulivoimaloihin. Pellot,
joilla laulavat yksilot havaittiin, ovat varsin tehokkaasti viljeltyja, eikd niilla ole
linnuille tarkeitd penkkoja tai pensaikkovyohykkeitd. Nain ollen pelloille sijoittuvien
voimaloiden perustusten ja tielinjojen rakentamisen myoté syntyvat pensaikkoiset
reuna-alueet voivat jopa edesauttaa peltosirkkujen pesimista alueella. Myos
vaarantuneeksi (VU) luokiteltu kivitasku voi hyotyé rakentamisen aikana muodostuvista
uusista avoimista elinympéristgista.

Alueella havaitulle p6lldille voimaloiden aiheuttama melu voi aiheuttaa hairiévaikutuk-
sia. Viiru-, suo ja sarvipollo kommunikoivat matalalla d&nelld, joten matalataajuuksinen
taustamelu voi héiritd niiden kommunikointia esimerkiksi soidinaikana (esim. Slabbe-
koorn & Ripmeester 2008). Suo- ja sarvipollo liséksi soidintavat lennossa peltojen ylia,
jolloin niihin voi kohdistua tormaysriski. Liséksi voimaloiden taustamelu voi haitata
poll6jen kuuloon perustuvaa saalistamista. Vaikutukset arvioidaan kuitenkin merkityk-
seltdén vahaisiksi, koska kaikkien havaittujen pollolajien pariméarat alueella ovat pienet
ja vaikutukset rajoittuvat korkeintaan kilometrin etaisyydelle voimalasta.

Linnustollisesti arvokkaiksi arvioitujen alueiden linnusto saattaa ké&rsid voimaloiden
tuottamasta melusta ja elinympéristomuutoksista. Arvokkaimmat lintujen pesimé-
biotoopit on esitetty kartassa (Kuva 3-2). Ainoastaan voimalapaikka nro 9:n l&heiselle
kohteelle rakentamisesta aiheutuu elinymparistomuutoksia. Muille kohteille vaikutukset
kohdistuvat I&hinn& rakentamisen ja toiminnan aikaisesta hairiosta.

Vaikka kohteet ovatkin linnustollisesti muuta ympéristoddn monipuolisempia, kohteiden
linnustollinen merkitys ei ole kuitenkaan paikallista mittakaavaa suurempi ja suhteessa
esimerkiksi vanhojen metsien suojeluohjelmaan kuuluviin kohteisiin niiden merkitys on
varsin vahainen. Hankkeen jatkosuunnittelussa olisi kuitenkin syyta tarkastella
mahdollisuutta  sijoittaa  voimalapaikat kauemmas rajatuista ja mainituista
linnustokohteista. Voimaloiden sijoittelun optimoinnilla (ns. micro siting) voidaan
linnustoon kohdistuvia vaikutuksia vahent&d jopa merkittavésti ilman hankkeen koon
rajoittamista tai merkittavia lisdkustannuksia.

Osa suunnitelluista voimalapaikoista sijaitsee jo valmiiksi luonnontilansa menetténeilla
kohteilla ja rakennusvaiheessa voidaan hytdyntaa kattavasti alueella jo olemassa olevaa
tieverkostoa, minkd ansiosta elinymparistomuutoksista aiheutuvat vaikutukset pysyvét
pienina.

Hankkeesta aiheutuvien pesimalinnustoon kohdistuvien vaikutusten ei arvioida
ulottuvan yli kilometrin etdisyydelle voimaloista. Alueen lajistoon ei kuulu vaikutuksille
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erityisen herkkid lajeja, kuten kookkaita petolintuja, joiden kohdalla vaikutukset
ulottuisivat erityisen laajalle alueelle.
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Sahkdonsiirtoreitin osalta Lantisten tuulivoimahanke tullaan liittdmaan hankealueen lapi
kulkevaan Fingridin olemassa olevaan voimajohtoon. Uutta johtokdytdvaa ei siis
tarvitse raivata ja tdman hetkisen suunnitelman mukaan myoskain olemassa olevaa
johtokaytavaa ei tarvitse leventdd. Nain ollen myosk&an linnustoon kohdistuvia
vaikutuksia ei aiheudu.

Kokonaisuudessaan pesimalinnustoon aiheutuvien vaikutusten arvioidaan jaavan varsin
véahaisiksi.

Kuva 3-3. Jokiperankaartan peltoalueelta havaittiin runsaasti teerid vuoden 2014 liito-
oravaselvityksen aikaan. Suunnitellut voimalapaikat 20 ja 21 sijaitsevat kyseisen pellon
toisella laidalla, pellon valitttméssé laheisyydessa.
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Alueen pesimalinnusto koostuu paéasiassa alueellisesti tyypillisista metsan
yleislajeista sek& peltojen ja rakennetun maan lajeista.

Uhanalaisista lajeista hankealueella pesii peltosirkku (EN) (5 paria), kivitasku
(VU) (2 paria) ja sinisuohaukka (VU) (yksi reviiri molempina vuosina).
Lajeista peltosirkku ja kivitasku voivat jopa hyotya rakennettavien
voimaloiden perustuksista ja tielinjausten ojanpenkoista ja niille
muodostuvista pensaikkovyohykkeista.

Minké&an lajin parimaarat eivat ole lajien suojelutason kannalta merkittavia.

Kokonaisuudessaan hankkeen pesiméalinnustoon kohdistuvat vaikutukset
arvioidaan vahaisiksi.

Muuttava linnusto

Y leiskuvaus

Hankealue sijaitsee Pohjanlahden rannikon tuntumassa alueella, joka on
valtakunnallisesti tarked lintujen muuttoreitti (BirdLife Suomi 2014). Etenkin kevéalla
Pohjanlahden rannikkolinja on Suomenlahden rannikon lisksi yksi tarkeimmista
lintumuuton johtolinjoista koko Suomessa (HOItta 2013). Useiden lajien padmuuttoreitit
noudattelevat t&t4 johtolinjaa. Suurikokoisista lajeista etenkin hanhien ja joutsenen
muutto on hyvin keskittynyt rantaviivaa seuraavalle kapealle vyohykkeelle, jota pitkin
kulkee valtaosa koko Peradmeren Il&pimuuttavasta kannasta. Kurjet ja petolinnut
muuttavat hieman kauempana sisdmaassa levedmpéna rintamana.

Lintujen kevatmuuton kuva Perdmeren rannikolla on pé&épiirteiltddn samankaltainen
noin Kokkolan seudulta Raaheen saakka. T&hdn vaikuttaa erityisesti Suomen
merkittdvin lintujen muutonaikainen levahdysalue, Oulun seudun kerdantymisalue,
jonne suunnatessaan suuri osa linnuista seurailee Perdmeren eteldosan rannikkoa.
Kevatmuutolla Kalajoen—Raahen valilla l&hes kaikki linnut muuttavat kapealla
vyohykkeelld rannikkolinjaa seuraten pohjoisen ja koillisen suuntaan (Tuohimaa 2009).
Hankealue sijoittuu osittain talle muuttoreitille. Etenkin metséhanhen ja Kkurjen
kevatmuuton muuttoreitit kulkevat merkittavilt4 osin hankealueen kautta (Holttéa 2013,
Tuohimaa & Tikkanen 2014).

Hankealueen kohdalla muuttoreitteihin vaikuttavat myds hankealueen molemmin puolin
sijaitsevat muutonaikaiset levahdysalueet, eli eteldpuoliset Himangan Tomujoen
peltoaukeat sekd pohjoispuolella sijaitsevat Pitkasenkylén laajat pellot. Molemmat ovat
maakunnallisesti merkittavid lepailypeltoja, joten niilld on muuttovaylda ”levittava”
vaikutus rannikkoa seuraavien lintujen hakeutuessa niille (esim. Poyry Finland 2013).
Néin ollen lepéilypelloille hakeutuvat muuttavat yksilot voivat lisatd hankealueen kautta
muuttavien lintujen yksilomaarad. Esimerkiksi pohjoisempana Pyhdjoen ja Raahen
valilla, missé muuttoreitteihin vaikuttavia lepdilyalueita ei ole, muuttoreitti on etenkin
kevaalla selvésti kapeampi ja tiiviimpi (POyry Finland 2013).

Syksylla lintujen muutto ei Perdmeren rannikolla ole yhta keskittynyttd kuin kevaalla,
vaan muutto kulkee padasiassa levedampand rintamana osittain merelld, osittain kaukana
sisdmaan yll&.
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Perdmeren rannikkoalueella on vireilld useita tuulipuistohankkeita, joihin liittyvat
YVA-menettelyn vaatimat linnustoselvitykset ovat lisanneet tietdmystd alueen
muuttolinnustosta. Finnish Consulting Group Oy ja POyry Finland (2012) ovat laatineet
Kalajoen, Pyh&joen ja Raahen alueiden tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutusraportin.
HOltta (2013) on julkaissut nykytietamykseen perustuvan raportin rannikkoalueen kautta
kulkevasta lintujen muutosta. Tuohimaa (2009) on laatinut kattavan raportin Pyhdjoen
Parhalahden ja Hanhikiven alueen kautta kulkevasta muutosta.
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Kalajoen Lé&ntisten hankealueen pohjoispuolella, noin 5-10 km etéisyydelld, ovat
Tohkojan tuulipuiston ja Mustilankankaan tuulipuiston hankealueet, joiden YVA-
menettelyyn liittyvistad linnustoselvityksistd on saatu tdydentdvid tietoja arvioitaessa
Pirttinevan hankealueen kautta muuttavaa linnustoa (POyry Finland 2012, FCG Finnish
Consulting Grpoup Oy 2012). Jaljempand viitattaessa Tohkojan ja Mustilankankaan
havaintoihin viitteend on kéytetty kyseisia julkaisuja.

Taulukossa Taulukko 3-2 on esitetty tuulivoiman kannalta merkittavimpien lajien
vuoden 2014 tarkkailussa havaitut muuttajamaarat.

Taulukko 3-2. Tuulivoiman kannalta merkittdvien muuttavien lajien yksilomaarat kevaalla
ja syksylla. Sarakkeissa on lajin havaittu kokonaismaéré seka néista hankealueen kautta
muuttaneiden ja tormayskorkeudella lentédneiden yksildiden maara.

Kevat Syksy
Hanke- Tormays- Hanke- | Tormays-
alue korkeus alue korkeus
laulujoutsen Cygnus cygnus 68 63 44 671 671 122
mets&hanhi Anser fabalis 296 283 232 176 176 62
lyhytnokkahanhi Anser 4 3
.meri.harI]hi Aﬁser anser 12 12 2
harmaahanhilaji Anser sp. 167 95 78
hanhet yhteensa 479 390 315 176 176 62
tavi Anas crecca 1
sinisorsa Anas platyrhynchos 7 4
isokoskelo Mergus merganser 13 13
vesilintulaji 10
merimetso Phalacrocorax carbo 7 7 7
merikotka Haliaeetus albicilla 15 14 12 1 1 1
ruskosuohaukka Circus aeruginosus | 1 1 1
sinisuohaukka Circus cyaneus 11 10 7 1 1
suohaukkalaji Circus sp. 5 5 3
kanahaukka Accipiter gentilis 3 3 2
varpushaukka Accipiter nisus 20 19 7 5 5 2
hiirihaukka Buteo buteo 6 6 4
piekana Buteo lagopus 25 25 18
hiirihaukkalaji Buteo sp. 2 2 2
kotkalaji 1
iso paivapetolintulaji 4 2
tuulihaukka Falco tinnunculus 5 5 4
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punajalkahaukka Falco vespertinus
ampuhaukka Falco columbarius 3 3
muuttohaukka Falco peregrinus
pieni jalohaukkalaji Pfalco
petolinnut yhteensa 103 93 64 10 10 3
kurki Grus grus 549 404 344 640 640 413
kapustarinta Pluvialis apricaria 15 11 2 13 13
toyhtohyyppé Vanellus vanellus 107 93 48
suokukko Philomachus pugnax 8 8 5 5 1
taivaanvuohi Gallinago gallinago 5 5
kuovi Numenius arquata 37 36 25
metsaviklo Tringa ochropus 15 11
liro Tringa glareola 1
keskikokoinen kahlaaja 2
kahlaajat yhteensa 190 159 87 18 18 1
naurulokki Larus ridibundus 645 261 184
kalalokki Larus canus 27 19 13
selkalokki Larus fuscus 1
harmaalokki Larus argentatus 14 13 11 104 104 91
iso lokkilaji llarus 2 5 5 3
pieni lokkilaji Plarus 10
lokkilaji Larus sp. 13 3 17 17
sepelkyyhky Columba palumbus 210 198 135 159 159 128
uuttukyyhky Columba oenas 3
suopo6llé Asio flammeus 1 1

3.4.2 Lajikohtainen tarkastelu

Seuraavassa on kasitelty tormayksille herkkien lajien muuttoa lajikohtaisesti.
Laulujoutsen
Kevat

Laulujoutsen on EU:n lintudirektiivin I-liitteen laji. Lisdksi se kuuluu Suomen
kansainvélisiin vastuulajeihin (EVA).

Vuoden 2014 kevatmuuton tarkkailussa laulujoutsenia havaittiin kaikkiaan vain 68
yksil6d, joista hankealueen kautta muutti 63 yksilod. Naistd 44 yksilod muutti
tormayskorkeudella, muiden muuttaessa sitd matalammalla. Havaittujen joutsenten
vahdinen maara johtuu siitd, ettd lajin pddmuutto oli ohi jo maalis-huhtikuun vaihteessa
ennen tarkkailun alkamista. Osansa oli myds havainnointipaikan rajoitetulla
nakyvyydelld. Havainnointisektori kattoi kyllda koko hankealueen, mutta sen
ulkopuolella, etenkin rannikolla muuttaneet yksilot jaivat havaitsematta.

Laulujoutsenen kevatmuuttokannaksi Pohjanmaan rannikkokaistalla on arvioitu 8000—
10000 yksiloa (HOItta 2013) ja muuttoreitin on todettu olevan hyvin kapea seuraten
rannikkolinjaa. Muuttoreitti on Kalajoen kohdalla noin viisi kilometrid leved tiivistyen
pohjoisessa kapeammaksi. Kalajoen ja Raahen Piehingin valilld noin 70 % joutsenista
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muuttaa kahden kilometrin levyiselld vyOhykkeelld valtatie 8:n molemmin puolin
(Holtta 2013). My6s Tuohimaan & Tikkasen (2014) mukaan laulujoutsenen
paamuuttoreitti kulkee padasiassa hankealueen lansipuolitse seka kevéalla ettd syksylla.
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Tohkojan muuttolinnustoselvityksisséd havaittiin kevaalla 2011 1640 laulujoutsenta,
joista noin 25 %:n voidaan arvioida lentdneen laheltd Lé&ntisten hankealuetta.
Mustilankankaan tuulipuiston linnustoselvityksissa havaittiin vastaavasti noin 1400
joutsenta, joista hieman yli puolet suunnitellulla tuulipuistoalueella. Tdman perusteella
Mustilankankaan tuulipuiston hankealueen kautta arvioitiin muuttavan 1700-2300
joutsenta kevadssd. Kummallakin ndilld alueella muuton painopiste oli selvésti
hankealueiden lansiosissa. Tohkojan ja Mustilankankaan tuulipuistojen hankealueet
ovat selvasti Lantisten hankealuetta laajempia ja sijaitsevat selvemmin joutsenen
paamuuttoreitilld, joten Lantisten kautta muuttavien joutsenten maard on selvasti
pienempi kuin edelld mainituilla. Todenndkdisesti L&ntisten hankealueen kautta muuttaa
enintddn  1000-1500 lintua kevé&ssd. Vé&hdisen aineiston perusteella naistd
tormayskorkeudella lentdisi 650 — 1000 yksil6a.

Syksy

Painvastoin kuin hanhilla, laulujoutsenella Perdmeren kautta muuttavat yksilomaarat
ovat syksylla suuremmat kuin kevaalla. Joutsenten Perameren syysmuuttokannaksi
arvioidaan 15 000-20 000 yksilo&. Kalajoella on havaittu enimmilld&dn 10 000 muuttajaa
vuonna 2008 (Tuohimaa 2009).

Laulujoutsenen syysmuuttokausi on pitkd, alkaen syyskuun lopulla ja kestden saista
riippuen joulukuulle asti. PAdmuutto kdynnistyy sadn muututtua kylmemmaksi ja tuulten
k&annyttya pohjoisen puoleisiksi. Syksylla laulujoutsenten pddmuuttoreitti seuraa myos
Siikajoen eteldpuolista rannikkolinjaa, mutta muuttovirran sijoittuminen riippuu kevétta
enemman vallitsevista tuulista: pohjois- ja koillistuulella vilkkain muuttoreitti kulkee
yleensa joko aivan rannikon tuntumassa tai merelld muutaman kilometrin pé&assa
rantaviivasta. Sitd vastoin luoteistuuli painaa muuttovirtaa kauemmas rannikon ylle ja
sisdmaahan. Syksylla laulujoutsenet muuttavat yleensa juuri luoteistuulilla (Tuohimaa
2009).

Tahan saakka voimakkain muuttoryntdys koettiin 1.11.2008, jolloin Kalajoella
havaittiin 6 500 yksilod. Tuolloin muutto jai jatkumaan vield pimeén tultuakin. Tdma
muuttoryntays tapahtui luoteistuulessa, jolloin reitti kulki mantereen yll& ja néin ollen
hyvin todenndkdisesti tuhannet joutsenet muuttivat reittid, joka kulki valtatien 8
itdpuolella. Muutto havainnoitiin rannikolla Vihaspauhan niemessd, josta nakyvyys
sisdmaahan on rajallinen. Havainnoijan mukaan pdaivan todellinen muuttajamééra on
todenndkoisesti vield suurempi, silld valtaosa linnuista ohitti havainnointipaikan
sisdmaan puolelta, jolloin osa linnuista on todenndkdisesti jadnyt havaitsematta. Lisaksi
paivén aikana vallitsi lumisade, mik& myos haittasi nakyvyytté (Poyry Finland 2012).

Laulujoutsenia myos levahtadd ja ruokailee syksyisin runsaasti Siikajoki - Kalajoki -
alueen pelloilla. Yksi merkittdvimmisté alueista sijaitsee Kalajoen ja Pyhdjoen rajalla
Vélimaanperélld. Myos Kalajoen Pitk&senkylalld levahtdd suuria médrida joutsenia.
Pelloilla ruokailevien levéhtelevien joutsenten madrét vaihtelevat suuresti. Esimerkiksi
syksy 2011 oli hyvin marka, jolloin pelloilla ruokaili poikkeuksellisen paljon joutsenia.
Enimmélld&dn Valimaanperélld havaittiin 1700 joutsenta (FCG Finnish Consulting
Grpoup Oy 2012). Syksyn 2013 maksimimaarat olivat noin 700 yksilod (H. Taavetti,
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henkilokohtainen havaintoarkisto). Osa Pirttinevalla havaituista joutsenista saattaa olla
l&htoisin nailta levahdysalueilta.
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Syksyn 2014 joutsenmuutto jakautui pitkélle ajalle, joten pad@muuttopdivid oli useita.
Pirttinevalla havaittiin kaikkiaan 641 joutsenta. Kalajoen Vihaspauhassa joutsenia
havaittiin yhden pddmuuttopéivan aikana 2800 (Pudas, S. henk. koht. tiedonanto).
Léantisten tarkkailussa kaikki lensivat hankealueen kautta, mutta néista vain 121 yksiloa
muutti tormayskorkeudella. Tamé poikkeaa selvasti lahialueella tehdyistd havainnoista.
Mustilankankaalla syksylla 2011 havaituista 760 joutsenesta 81 % lensi
tormayskorkeudella. Syynd havaittuun eroon voi olla lintujen erilaiset lahtOalueet.
Aamun muutosta lahes puolet tapahtui jo ennen auringonnousua hdmérissd. Td&mé on
tyypillista syksyiselle joutsenmuutolle. Muutto voi jatkua myos pitkalle iltapimedan ja
joutsenia muuttaa usein jopa yolla (FCG Finnish Consulting Grpoup Oy 2012).

Hanhet

Kevéélla hanhien p&amuuttoreitti kulkee hyvin kapeaa, Pohjanlahden rannikkoa
seuraavaa linjaa Limingan-Tyrnavén alueen laajoille peltoalueille. Tamé ns. Oulun
seudun kerdantymisalue on luokiteltu kansainvalisesti tarkeédksi lintualueeksi (IBA).
Hanhet kayttavat perinteisia lepéilyalueita, joista tunnetuimmat sijaitsevat Suupohjassa,
Etela&- ja  Keski-Pohjanmaalla ~ sek&  Pohjois-Pohjanmaalla.  Metsdhanhen
kevatmuuttokannaksi arvioidaan eri lahteissa 12000-17500 yksilod, merihanhen noin
4000-6000 yksilod, ja viime vuosina runsastuneen lyhytnokkahanhen 1500-2000
yksil6d (Tuohimaa 2009 ja Holtta 2013). Muita hanhilajeja esiintyy vain satunnaisesti.
Yhteensd Pohjois-Pohjanmaan rannikkoalueen kautta arvioidaan muuttavan noin
17500-25500 hanhea. Eri hanhilajien muuttokdyttaytymisessd on selvid eroja.
Merihanhi on aikaisempi saapuja ja sen muuttoreitti muistuttaa laulujoutsenen vastaavaa
seuraten rannikkoa. Metséhanhi (ja lyhytnokkahanhi) saapuvat hieman my6hemmin ja
niiden muuttoreitti kulkee hieman idempénd, johtuen osittain lajin kayttdmista
lepailyalueista.

Holtdn (2013) ja Tuohimaan & Tikkasen (2014) mukaan hankealue sijoittuu reitille, jota
valtaosa kevédtmuutolla olevista metsdhanhista muuttaa. Sen sijaan merihanhen
muuttoreitti on hyvin samankaltainen laulujoutsenen kanssa, eli se kulkee pé&é&asiassa
hankealueen lansipuolelta.

Kevéat 2014 oli hanhimuuton suhteen erittdin poikkeuksellinen. Varhaisen kevéén
vuoksi muutto Oulun seudun lepéilyalueille alkoi jopa noin kuukautta normaalia
ailemmin maaliskuun alussa. N&in ollen muutto oli jo osaksi ohi tarkkailun alkaessa.
Liséksi hanhet muuttivat pikkuhiljaa maalis-huhtikuun aikana, eikd varsinaisia
paamuuttopéivié ollut (Pudas, S. henk. koht. tiedonanto).

Kevédn 2014 tarkkailussa hanhia havaittiin 479 yksilod. Kuten laulujoutsenen
kohdallakin, vé&hdinen havaittujen hanhien maard johtuu osittain poikkeuksellisen
aikaisesta kevadastd ja osittain tarkkailupaikan rajallisesta nakyvyydestd, jolloin
ldhempénd rannikkoa muuttaneet yksilot jaivat havaitsematta. N&in ollen tarkkailun
tuloksia tukemaan k&ytetddn myos olemassa olevaa tietoa, jota Perdmeren kautta
kulkevasta hanhimuutosta on kattavasti.

Tohkojan linnustoselvityksessa vuonna 2011 havaittiin 5822 muuttavaa hanhea, joista
merihanhiksi  méaritettiin - 884 ja metsahanhiksi 3347 yksilod. Vastaavasti
Mustilankankaalla nahtiin samana vuonna hieman yli 6000 hanhea, joista merihanhia oli
490 ja metsahanhia 3625 yksil6d. Tohkojan havaintojen perusteella noin 30 % linnuista
muutti reittig, joka sivuaa Lantisten hankealuetta. Mustilankankaan hankealueen kautta
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muutti 45 % havaituista yksiloistd, jonka perusteella hankealueen kautta lapimuuttavien
kokonaismé&éaraksi arvioitiin 3000-8000 metsahanhea, 900-1300 merihanhea ja 800-
1200 lyhytnokkahanhea. Léntisten kautta muuttavien hanhien méérat ovat hankealueen
suppeamman koon johdosta néitd lukuja pienemmat.
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Pirttinevalla havaituista hanhista 65 % lensi torméyskorkeudella, muiden lentéessé sité
matalammalla. Tohkojalla ja Mustilankankaalla havaittu térméyskorkeus oli selvasti
korkeampi, noin 90 %.

Kurki

Kurkien kevédinen muutto kulkee edelld mainittuihin lajeihin verrattuna kauempana
sisdmaassa ja levedmpdnd rintamana, tiivistyen kuitenkin vahitellen rannikolle
pohjoiseen péin edettdessd (HOIttA 2013). Tuohimaan & Tikkasen (2014) mukaan
hankealue sijoittuu reitille, jota valtaosa kevaalla muuttavista kurjista muuttaa. My6s
syksylla hankealueen kautta kulkee merkittdvd muuttoreitti, mutta yksiloméaérat ovat
pienempid kuin kauempana sisdmaassa kulkevalla kurkien syysmuuton paareitilla.

Tuohimaa (2009) arvioi Pyhdjoen Parhalahden kautta muuttavien kurkien
kevatmuuttokannaksi vahintd&dn 4 000-7 000 yksilod. Maaréd vaihtelee ylla mainittuja
lajeja enemmén vallitsevien tuulten mukaan. Kurkimuutto ei ole niin sidonnainen
rannikkolinjaan kuin hanhien ja joutsenten muutto. Leveasiipisend lintuna kurki kayttaa
hyvakseen nousevia, lampimid ilmavirtauksia, joita on paremmin kauempana
sisdmaassa. Nain ollen nekin kurjet, jotka muuttaessaan seuraavat rannikkolinjaa,
lentdvat mieluummin kauempana sisémaassa kuin aivan rannikon tuntumassa. Etenkin
lampimalla ja aurinkoisella s&alla kurkiparvet voivat nousta hyvinkin korkealle
muuttaessaan. Oli havaittavissa, ettd mitd idempdnd ja kauempana sisdémaassa
kurkiparvet muuttivat, sitd korkeammalla ne lensivét.

Kevaan 2014 tarkkailussa havaittiin 549 kurkea, joista 404 yksilod muutti hankealueen
kautta ja ndista 344 tormayskorkeudella. Kurjen padmuutto jai havainnoimatta, joten
todellinen lapimuuttajien maaréd lienee suurempi. Mustilankankaalla havaittiin vuonna
2011 1622 kurkea ja tdman perusteella arvioitiin 1900-3600 kurjen muuttavan sen
kautta. Naistd tormayskorkeudella lensi noin 70 %. Pirttinevan kautta muuttavien
kurkien kokonaismé&ara on kuitenkin alueen laajuuden huomioon ottaen selvasti tata
pienempi.

Vuoden 2012 kevééalla kurkien padmuuttoaikaan vallitsi pitkdan kestanyt idan ja kaakon
valinen ilmavirtaus, joka painoi kurkien muuttovirtaa normaalia lannemmas. Tuolloin
Pyh&joella havaittiin yhden péivan aikana yli 4 200 muuttavaa kurkea, joista valtaosa
muutti valtatien 8 itdpuolista reittia (H.Taavetti, henkilokohtainen havaintoarkisto).
Téllaisten poikkeuksellisten olosuhteiden vallitessa hankealueen kautta muuttavien
kurkien madrat voivat nousta moninkertaisiksi normaaliin kevadseen verrattuna.

Kurkien syysmuuton luonne poikkeaa selvasti kevatmuutosta. Kurjet keraantyvat
suuriksi parviksi tietyille lepdilyalueille, mistd ne lahtevat suurin joukoin muutolle
tuulten kaantyessd muutolle suotuisiksi. Hyvin merkittava kurkien syysmuuton aikainen
lepdilyalue sijaitsee Muhoksen-Tyrndvan laajoilla peltoaukeilla. Enimmill&dan alueella
on lepdillyt yli 10 000 kurkea. Kyseisten kurkien muuttoreitti kulkee vuodesta toiseen
samaa eteldén—eteldlounaaseen kulkevaa reittid, eli selvasti hankealueen it&puolelta.
Taman padmuuttoreitin  liséksi pienempi, mutta Lé&ntisten hankkeen kannalta
merkittdvdmpi, muutaman tuhannen kurjen muuttovirta, kulkee Perdmeren pohjukasta
meren ja Hailuodon yli (mm. Eskelin ym. 2009) Siikajoelle. Rannikolle saapuessaan
kurjet jatkavat vaihtelevasti tuulten mukaan rannikkoa seuraten etelén ja lounaan vélille
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tai sisdmaahan ja muuttoreitti yhtyy todenndkdisesti Muhokselta I&htevaan
muuttovirtaan. Kirjoittajien omien havaintojen perusteella timan muuttoreitin kurkia on
havaittu mm. Raahen Laivakankaalla ja Pyh&joen Juurakossa muutolla eteldn ja kaakon
valille. Suurin kyseisen reitin kurkimuutto on havaittu syksylla 2012 lin Ulkokrunnissa,
missd yhden aamupéivan aikana muutti yli 2200 kurkea (omat havainnot).
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Syksyn 2014 tarkkailussa kaikki havaitut kurjet (640 yks.) havaittiin tdman muuttoreitin
kurkien padmuuttopéivand 22.9. Kaikki havaituista kurjista muutti hankealueen kautta.
Pa&dmuuttosuuntana oli etela.

Petolinnut

Petolintujen kevdista muuttoreittid voidaan pelkistden kuvata siten, ettd eteldisisté ja
kaakkoisista suunnista, eli sisdmaasta, saapuvien lintujen muuttovirta tiivistyy
rannikolle ja yhdistyy lounaasta saapuvaan, rannikkoa seuraavaan muuttoreittiin. N&in
ollen yksilomadrat kasvavat pohjoiseen pdin edettdessd, kunnes se noin Siikajoen
kohdalla jakautuu Hailuotoon siirtyviin ja rannikkoa seuraaviin lintuihin (Holtta 2013).
Kurkien tavoin tuulet vaikuttavat merkittavasti petolintujen muuttoreitteihin. Itaisilla
tuulilla muutto ajautuu lannemmaksi, lahemmas rannikkoa.

Syksylld Raahen eteldpuolinen Pohjanlahden rannikkolinja ei muodosta petolinnuille
yhtd voimakasta muuttolinjaa kuin kevéalla. Huomattavasti vilkkaampi petolintujen
muuttoreitti kulkee Perdmeren pohjukasta Simon-Kuivaniemen rannikolle, mistd
muuttovirta jatkuu kaakkoon rannikkolinjan kaantyesséd pohjois-eteld-suuntaiseksi
(Holtta  2013). Nain  ollen  koillis-lounais-suuntaisella ~ Raahen—Pyh&joen
rannikkoalueella petolintuja muuttaa selvésti vahdisempia maarié.

Merikotka

Kevaalla vahva merikotkien muuttoreitti kulkee Perdmeren rannikolla. Merikotka on
aikainen muuttaja ja muuttohuippu havaitaan yleensé jo maalis—huhtikuun alussa, mink&
vuoksi merikotkamuutto oli ollut kdynnissé jo pitk&&n kevaan 2014 muutontarkkailun
alkaessa. Tuohimaa (2009) arvioi Pyhdjoen Parhalahden kautta muuttavaksi merikotkan
kevatmuuttokannaksi 120-200 yksiloa.

Kevéén tarkkailussa havaittiin 15 merikotkaa, joista 14 lintua lensi hankealueen kautta.
Néaistd 12 yksilod ohitti havaintopaikan torméyskorkeudella. Muutaman yksilon
kohdalla kyseessa saattoi olla alueen pohjoispuolella sijaitsevan reviirin kiertelevista
linnuista. Vuonna 2011 nahtiin Tohkojalla 14 ja Mustilankankaalla kahdeksan lintua.

Léantisten syysmuutontarkkailussa havaittiin vain yksi Kiertelevé vanha lintu.

Jopa kevatmuuttoa merkittdvdmmaksi seikaksi voidaan arvioida nuorten merikotkien
taipumusta hyvinkin laajaan kiertelyyn ennen asettumistaan pesimaan. WWF Suomen
merikotkatydryhman ja Luonnontieteellisen keskusmuseon
satelliittilahetintutkimuksissa yhdeksésta lahettimella merkitystd merikotkasta kuuden
yksilon reitit  kulkivat reittid, joka on voinut kulkea hankealueen kautta
(Luonnontieteellinen keskusmuseo 2013). Naista viisi yksilod oli lentanyt hankealueen
kautta tai sen valittomasta l&heisyydestd useammin kuin kerran. Lisdksi viisi
paikannusta  kolmesta eri  yksilosta saatiin  hankealueen  l&hiymparistosta.
Huomionarvoista oli, ettd liikkkuminen alueella painottui loppukevaan ja loppukesén
valiseen aikaan (Luonnontieteellinen keskusmuseo 2013). Tulosten perusteella voidaan
sanoa, ettd hankealue sijaitsee merikotkien s&&nndllisesti kayttdmalld muutto-
/ kauttakulkureitilla. N&in arvioituna otos on pieni, mutta sitd tukevat myos Eskelinin ja
Taavetin omat havainnot, joiden mukaan nuoria ja kiertelevia merikotkia havaitaan
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Perdmeren rannikkoseudulla s&anndllisesti lahes ympéri vuoden. My6s Tuohimaa
(2009) arvioi Hanhikiven alueella liikkuvista merikotkista suuremman osan olevan
nuoria, kiertelevia yksiloita kuin varsinaisesti muuttavia yksiloita.
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Piekana

Runsain Perdmeren kautta kevaalld muuttavista petolintulajeista on piekana. Tuohimaa
(2009) arvioi Hanhikiven kautta muuttavaksi kevatmuuttokannaksi 800-1200 yksil64,
mutta tdmd on Kalajoen osalta todenndkodisesti liikaa, silla piekanoiden kanta on
pienentynyt ja lisdksi muutto tiivistyy rannikolle sitd enemman, mit4 pohjoisemmaksi
edet&dan. Nain ollen Kalajoen kohdalla rannikkoa seuraavia yksiloitd muuttaa vahemman
kuin esimerkiksi Raahen-Siikajoen rannikolla. Piekanoiden muuttoreitit noudattelevat
kurjen vastaavia, eli ne muuttavat varsin levednd, rantaviivasta muutaman kilometrin
sisdmaahan ulottuvana rintamana. N&in ollen ita-l&nsi-suunnassa kapeahkolle
hankealueelle ei osu merkittdvad maaradd muuttavia piekanoita.

Kevéén tarkkailussa havaittiin 25 piekanaa, joista tormayskorkeudella lensi 18 yksilo&.
Syksylla lajia ei havaittu. Syksylla piekanan p&amuuttoreitti suuntautuu Perdmeren
pohjukasta kohti kaakkoa, jolloin se ei kulje lounais-koillis-suuntaisen Kalajoen
rannikon kautta (HOltta 2013).

Muut petolintulajit

Muiden Kalajoen rannikkoalueen kautta muuttavien petolintulajien yksiloméérat ovat
huomattavasti pienempié (Tuohimaa 2009, Holtta 2103). Kevéalla runsaimpina tavattiin
varpushaukkoja ja sinisuohaukkoja. L&ahes kaikkien lajien muuttoreittejd voidaan
pelkistetysti kuvata samankaltaisiksi piekanan ja kurjen kanssa, joten muuttosuuntaan
nadhden kapealle hankealueelle ei osu merkittdvia maarida muita petolintulajeja.
Syksyinen petomuutto oli erittdin vaisua. Ainoastaan kymmenen yksil6d havaittiin,
joukossa harvinainen punajalkahaukka ja kaksi muuttohaukkaa.

Varpuslinnut

My0s varpuslinnut k&yttdvat Pohjanlahden rannikkoa johtolinjana muuttaessaan.
Valtaosa varpuslinnuista on yomuuttajia, joten muuton todentaminen vaatisi yollista
tutkaseurantaa. Sen sijaan muun muassa rastaat ja peippolinnut muuttavat myos
paivélla, jolloin muuttoa voidaan havainnoida “normaalisti”. Havaituista varpuslinnuista
kevaalla runsaimpia olivat urpiainen, peippo ja jarripeippo sekd rastaat ja syksylla
naiden ohella niittykirvinen. Parhaina muuttopdiving kirjattiin kevaalla noin 2000 ja
syksylla noin 500 yksiléd. Varpuslintujen muutto keskittyy selvésti aivan rannikon
tuntumaan, jossa massamuuttoaamuina on laskettu kymmenidtuhansia muuttavia
yksiloitd. Valtaosa varpuslinnuista muuttaa matalalla, vain vahan puiden latvojen
ylapuolella, eli selvésti alle tormaysriskikorkeuden.

Tuulen suunnalla ja ilman kirkkaudella on hyvin suuri merkitys peippolintujen ja
rastaiden muuttokorkeuteen. Myotéatuulessa ja kirkkaalla s&alla ne muuttavat selvasti
korkeammalla kuin pilvisella sdalld tai vastatuulessa, jolloin muutto kulkee l&hes
kokonaisuudessaan tormaysriskikorkeuden alapuolella.

Muut lajit

Muita runsaana alueen ldpimuuttavia lajeja ovat muun muassa toyhtohyyppé ja
sepelkyyhky. Toyhtohyyppid havaittiin kevaalla 107 ja sepelkyyhkyjad 210 yksiloa.
Kahlaajista myos kuoveja muuttaa alueen kautta lukuisasti.
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Havaitut lokkilinnut kevéélla olivat enimmakseen Kiertelevid yksiloita, jotka k&vivat
ruokailemassa lahialueen turkistarhoilla ja pelloilla.

Vaikutukset muuttolinnustoon

Tuulivoimarakentamisen — merkittdvimmat  linnustovaikutukset — syntyvéat yleensa
voimaloiden aiheuttamasta tormayskuolleisuudesta, koska sill4 on suora vaikutus alueen
kautta muuttavien lintupopulaatioiden tilaan.

Hankealue sijaitsee osittain valtakunnallisesti merkittavalla, Perdmeren rannikkoa
seurailevalla lintujen muuttoreitilla (Toivanen ym. 2014, Holtta 2013, Tuohimaa &
Tikkanen 2014). Pé&&asiassa muuttavat linnut ohittavat hankealueen lansipuolelta.
Lahialueilla sijaitsevilla lepdilyalueilla on kuitenkin muuttoreittia ”leventava” vaikutus
rannikkoa seuraavien muuttavien lintujen hakeutuessa niille. Hankealue sijoittuu juuri
Himangan Tomujoen peltojen ja Kalajoen Pitkdsenkyldn peltojen véliin. N&in ollen
my0s hankealueen kautta muuttavien lintujen yksilomaara kasvaa. Hankealue on
kuitenkin lintujen pddmuuttosuuntaan nahden kapea, mik& pienentdd tormayskurssille
osuvien lintujen lukumaaraa.

YVA-selostuksen yhteydessd laaditun térmaysmallinnuksen perusteella suurimmat
tormaysvaikutukset kohdistuvat laulujoutseneen, metsé- ja merihanheen sekd kurkeen.
Metsédhanhen kanta on taantunut voimakkaasti ja pienikin lisdkuolleisuus on lajin
populaation kannalta merkittavampéa kuin esimerkiksi laulujoutsenella, jonka kanta on
kasvava. Merihanhen ja kurjen osalta kannan pienenemisen arvioidaan olevan selvasti
tatakin vahdaisempdad. Laulujoutsenen kohdalla térméyskuolleisuus aiheuttaa vain hyvin
vahédisen  kannan  kasvun  hidastumisen. Muille  lajeille  mahdollisesta
tormayskuolleisuudesta ei aiheudu havaittavia vaikutuksia.

Hankealueiden kautta muuttavien, tormayksille herkkien kookkaiden lajien (kuten
hanhet, joutsen, kurki, petolinnut) maarat voivat kuitenkin edelld mainittujen
poikkeuksellisten olosuhteiden (kuten muuton aikaan vallitsevat itéiset virtaukset)
myo6ta olla joinakin vuosina jopa moninkertaiset normaalivuosiin verrattuna. Nain ollen
my0s muuttavaan linnustoon kohdistuva tormaysriski voi valiaikaisesti kasvaa.

Tuulivoimarakentamisen vaikutuksia muuttolinnustoon on Suomen oloissa tutkittu
varsin vahan. Ensimmaéinen nimenomaan muuttavien lintujen k&yttdytymiseen suhteessa
rakennettuihin tuulivoimapuistoihin keskittyva seurantatutkimus on tehty vuonna 2014
lin rannikkoalueella (FCG Finnish Consulting Group 2015). Seuranta kohdennettiin
tuulivoiman tormaysvaikutuksille alttiiksi tiedettyihin lintulajeinin (mm. laulujoutsen,
hanhet, kurki ja erityisesti petolinnut). Seurantatutkimuksessa havaittiin noin 6200
muuttavaa lintuyksilod kyseisistd lajiryhmistd, joten aineisto on varsin Kkattava.
Muuttolinnuston seurannan lisdksi tuulivoimaloiden alapuolelta etsittiin voimaloihin
tormanneitd lintuja.

Seurantatutkimuksen aikana ei havaittu yhtd&dn tormaysta tuulivoimaloihin eikd
voimaloiden alta 16ydetty kuolleita lintuja. Toiminnassa olevien tuulivoimapuistojen
lapi tormayskorkeudella muutti kevaalla 5,7 % ja syksylla 7,1 % havaituista linnuista.
Linnustovaikutusten seurannan tulokset tukevat muualla maailmassa suoritettujen
vastaavien linnustonseurantojen tuloksia, joiden perusteella muuttavat linnut pyrkivat
kiertamd&n tuulivoimapuistoja ja vaistamaan tuulivoimaloita. Valtaosa tarkkailun
kohteena olleista linnuista kiersivéat tuulivoimapuiston ja muuton tiivistyminen noin
500-1000 metrin etdisyydelle tuulivoimapuiston molemmin puolin osoittaa selvasti
lintujen havaitsevan tuulivoimalat ja kiertdvan tuulivoimapuistoa. Havainnot lintujen
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kayttaytymisesté ja muutoksesta niiden lentoreiteissa tukevat taté tulosta (FCG Finnish
Consulting Group 2015).

Suuri osa tuulivoimapuistojen ldpi muuttaneista linnuista lensi alueen lapi melko
suoraviivaisesti ilman voimakkaita vaistOliikkeitd. Tuulivoimaloiden keskindinen
etéisyys seuratussa tuulivoimapuistossa on noin 500 metrig, joka nayttaa olevan riittava
etéisyys, jotta linnut voivat lentdd voimaloiden valistd. Tuulivoimapuiston I&pi
tormayskorkeudella tai sen alapuolella lentaneet laulujoutsenet, hanhet ja kurjet olivat
l&hinnd yksittéisia yksiloita, pareja tai enintddn muutaman yksilon parvia. Valtaosa
suuremmista parvista kiersivat tuulivoimapuistot tai esimerkiksi kurjen osalta lensivat
niiden yli (FCG Finnish Consulting Group 2015).

My0s Ruotsissa on tutkittu muuttavien lintujen kayttaytymistd Pohjanlahden rannikolla
sijaitsevan Horneforsin tuulivoimapuiston kohdalla (Granér ym. 2011). Havaintojen
perusteella muuttavat linnut vaistivat selvasti tuulivoimaloita, koska ennen rakentamista
noin puolet alueen kautta kulkevista linnuista muutti tuulivoimapuistoalueen
laheisyydessd ja rakentamisen jalkeen vain noin 7-11 %. Rakentamisen jalkeisind
vuosina 2009-2010 keskim&arin vain noin 3 % havaituista linnuista lensi
tuulivoimapuiston lapi. Syksyllda vain 0,5 % linnuista havaittiin tuulivoimapuiston
alueella.

42

Koska muuttavat linnut péddosin Kiertdvat tuulivoimapuistot, puistoista aiheutuva
estevaikutus kohdistuu huomattavasti suurempaan osaan muuttavasta linnustosta kuin
tormaysvaikutukset. Estevaikutus ei kuitenkaan ole merkittavyydeltadn suuri, sill&
puiston Kiertdmisen aiheuttama lisdmatka ja sitd kautta energiankulutuksen kasvu ovat
hyvin vahdisia suhteessa muuttavan linnun lentdm&&n matkaan. Lisdksi Lantisten
hankealue on lintujen pddmuuttosuuntaan nahden kapea, joten kiertdmisen aiheuttama
lisdmatka on hyvin véhdinen.

Seké& tOrmays-, ettd estevaikutusten osalta yksittdista tuulivoimapuistoa merkittavampi
tekijd muuttolinnustolle ovat l&hialueille ja samalle muuttoreitille sijoittuvat useat
tuulivoimapuistot ja niiden aiheuttamat yhteisvaikutukset (kasitelty YV A-selostuksen
yhteydessa).
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Mainittavimmat hankkeesta aiheutuvat linnustovaikutukset arvioidaan
kohdistuvan alueen kautta muuttavaan linnustoon.

Hankealue sijaitsee osittain valtakunnallisesti merkittavalla, Perameren
rannikkoa seuraavalla lintujen muuttoreitill&.

Hankealue sijaitsee maakunnallisesti tarkeiden lintujen levahdysalueiden,
etelapuolella sijaitsevien Himangan Tomujoen peltojen ja pohjoispuolella
sijaitsevien Pitkasenkylan peltojen valissa.

Hankealue on kuitenkin lintujen padmuuttosuuntaan ndhden varsin kapea,
mika pienentaa tormayskurssille osuvien lintujen lukumaaraa.

Laaditun tormaysmallinnuksen perusteella mink&an lajin arvioidut
tormaysmaarat eivat ole merkittavia.

Yksittaista tuulipuistoa merkittavammaksi arvioidaan samalle muuttoreitille
sijoittuvien useiden tuulivoimapuistojen aiheuttamat yhteisvaikutukset.

LIITO-ORAVA JA VIITASAMMAKKO

Liito-orava (Pteromys volans) ja viitasammakko (Rana arvalis) kuuluvat EU:n
luontodirektiivin liitteen 1V (a) mukaisiin ns. tiukan suojelun lajeihin. Naiden lajien
tahallinen tappaminen, pyydystaminen ja hdiritseminen erityisesti lisdantymiskauden
alkana sek& kaupallinen kayttoé on kielletty. Lisaksi lajien lisddntymis- ja
levahdyspaikkojen havittdminen ja heikentdaminen on Kkiellettyd. Kiellosta voi hakea
poikkeusta.

Hankealueella tehtiin liito-oravaselvitys 30.5.2014. Vuoden 2015 uudet voimalapaikat
eivat sijoittuneet kartta- ja ilmakuvatarkastelun perusteella liito-oravalle potentiaalisille
paikoille, joten erillista liito-oravaselvitysta alueelle ei néhty tarpeelliseksi tehda.
Kasvillisuusselvityksen yhteydessa havainnoitiin liito-oravalle potentiaalisia paikkoja.

Viitasammakon potentiaaliset elinympéristot havainnoitiin maastossa liito-orava- ja
kasvillisuusselvityksen yhteydessa.

Liito-orava (Pteromys volans)

Suomalaisessa uhanalaisuusluokituksessa (Rassi ym. 2010) liito-orava kuuluu luokkaan
vaarantunut (VU, Vulnerable). Lisédksi liito-orava on Suomessa luonnonsuojelulailla
rauhoitettu (LsL 1096/96) ja Suomen kansainvélinen vastuulaji.

Luonnonsuojelulain tarkoittamalla liito-oravan lisdé&dntymispaikalla liito-orava saa
poikasia. Levahdyspaikassa liito-orava viettdd pdivanséd. Luonnonsuojelulain
tarkoittama liito-oravan lisaantymis- ja levahdyspaikan h&vittdminen tarkoittaa
pesintddn ja oleskeluun kéytettdvien puiden kaatamista. Havittdmiseen voidaan
rinnastaa myos tilanne, jossa kaikki kulkuyhteydet lisdédntymis- ja levahdyspaikkaan
tuhotaan (Maa- ja metsatalousministerio ja Y mparistoministerio 2004).

Liito-orava suosii idkkaitda yhtendisia kuusikkoja, mutta tarvitsee elinpiirilleen myos
lehtipuustoa (haapa, koivu ja leppd) seka kolopuita. Lajin esiintymisen kannalta
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keskeistd on metsékuvioiden yhtendisyys seka kuvioiden valisten kulkuyhteyksien
séilyminen. Tyypillisia lajin esiintymispaikkoja ovat puronvarsikuusikot sek& peltojen
reunametsét (Hanski ym. 2001).

Hankealueeseen n&hden lahin uhanalaisrekisterissa oleva liito-oravahavainto on tehty v.
2013 Siiponjoen varresta (Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus 12.11.2014). Havainto
sijoittuu noin 2,5 km etéisyydelle lahimmaéstd suunnitellusta voimalanpaikasta. ELY-
keskuksen mukaan Kalajoen seudulla on tehty erilaisissa selvityksissé melko runsaasti
liito-oravahavaintoja (Jouni Ndpankangas 12.11.2014).

Tuulivoimahankkeen  suunnitellut  voimalanpaikat ~ sijaitsevat  peltoalueilla,
metsénreunoilla tai ojitetuilla suomuuttumilla. Alueen metsat ovat pé&osin
mantypuustoisia  kuivahkoja kankaita, eikd suunniteltujen voimalapaikkojen
lahiymparistossé sijaitse liito-oravalle potentiaalisia tuoreen kankaan kuusikoita
vanhoine lehtipuineen. Tuoreita kankaita on jonkun verran erityisesti alueen
pohjoisosissa, mutta ne eivat vaikuta liito-oravalle potentiaalisilta.

Maastokaynneilla selvitysalueelta ei tehty havaintoja liito-oravan jatoksista eika alueella
havaittu risupesia tai kolopuita, joita liito-orava voisi kayttdd lisddntymis- tai
levahdyspaikkoina. Hankealueella ei ole liito-oravalle tyypillisia tai potentiaalisia
elinympéristdja. Hankealueen eteldpuolella Siiponjoen laheisyydessa, Metsdperan
alueella  havaittiin - maastok&ynnilla  liito-oravalle potentiaalista ~ manty-kuusi
sekapuustoista kangasmetsdd, mutta alueelta ei 16ydetty liito-oravan jatoksia tai risu-
/kolopesid. Alue sijaitsee noin 1,5 km pééassa lahimmistd tuulivoimaloista.
Tuulivoimaloiden alueelle ei johda liito-oravalle potentiaalisia metsakaytavia, joiden
kautta se voisi lilkkua voimaloiden laheisyyteen.

Viitasammakko (Rana arvalis)

Suomalaisessa uhanalaisuusluokituksessa (Rassi ym. 2010), Euroopan unionin
uhanalaisuusluokituksessa  (Temple &  Terry 2007) ja  kansainvélisen
luonnonsuojeluliiton ITUCN:n uhanalaisuusluokituksessa (IUCN 2013) viitasammakko
(Rana arvalis) on luokiteltu elinvoimaiseksi (LC, Least Concern). Viitasammakko
kuuluu  kuitenkin  luonnonsuojeluasetuksella  (LSA  714/2009) rauhoitettuihin
eldinlajeihin.

Suomessa viitasammakkoa tavataan lahes koko maamme alueella ja lajin runsaus
vaihtelee harvasta melko runsaaseen. Pohjoisin lajihavainto on tehty Ivalosta.
Pohjoisessa viitasammakko on maan eteldosia harvalukuisempi, Keski-Suomessa ja
Perdmeren rannikkoseudulla se on paikoin jopa tavallista sammakkoa yleisempi
(Lappalainen & Sirkia 2009, Gustafsson & Gustafsson 2010).

Viitasammakko eldd kosteissa elinymparistoissd, etenkin rehevilla rannoilla ja soilla
(Terhivuo Sierlan ym. 2004 mukaan). Lajia tapaa varmimmin merenlahtien ja jarvien
rantamilta, rame- ja aapasoilta sek& myds soistuneilta metsdmailta, kosteilta niityiltg,
viidoilta, kedoilta ja puutarhoista. Viitasammakko suosii kosteampaa ymparistéa kuin
tavallinen sammakko. Vuosina 2010-2013 Poyry Finland Oy on selvittdnyt useisiin
hankkeisiin  liittyen viitasammakon esiintymistd erilaisissa elinympéristdissa.
Havaintojen mukaan lajin esiintymisen térkein edellytys on sopivien luhtaisten rantojen
olemassaolo elinalueella. Viitasammakko kutee monesti samoissa vesissa kuin
sammakkokin. Viitasammakko ei kuitenkaan kude mataliin, helposti kuivuviin ojiin ja
allikoihin - toisaalta se kutee merialueemme tulvalampareissa ja murtovesilahdissa.
Viitasammakko talvehtii maassamme ilmeisesti yksinomaan vesien pohjissa, seké&
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makeassa ettd murtovedessd. Viitasammakko suosii talvehtimispaikkana suurempia
lampia ja jarvid. Viitasammakko on varsin paikkauskollinen, mutta yksilot voivat
vaeltaa jopa yhden kilometrin matkan lisddntymislammeltaan (Kovar ym. 2009).

Lantisten hankealueelle suunniteltujen tuulivoimaloiden valittoméssa laheisyydessa ei
sijaitse  viitasammakolle potentiaalisia lisdédntymisalueita. L&hin  mahdollisesti
viitasammakolle soveltuva elinympaérist0, Siikajarvi ranta-alueineen sijaitsee vajaan 600
m  etdisyydelld  lahimmé&std  suunnitellusta  voimalapaikasta.  Hankealueen
kaakkoispuolella kulkevan voimajohtoreitin tuntumassa on myds pieni, mahdollisesti
viitasammakon kutualueeksi soveltuva lampi Lantisojan l&heisyydessd (yli 1 km
etaisyys lahimpaan voimalapaikkaan).

Maastokaynneilld Lantisten alueella ei havaittu viitasammakoita. Maastoselvityksié ei
tosin ajoitettu varta vasten viitasammakon kutuaikaan ja kutuajan ulkopuolella lajia on
vaikea havaita.

Liito-orava ja viitasammakko kuuluvat luontodirektiivin liitteen 1V a lajeihin
ja ovat tiukan suojelun piirisséa.

Liito-oravasta on tehty Kalajoen seudulla melko runsaasti havaintoja.
Lahimmat valtion ymparistohallinnon Elidlajit-rekisteriin kirjatut havainnot
sijoittuvat Siiponjoen varteen. Hankealueella tehdyssa liito-oravaselvityksessa
ei tehty liito-oravahavaintoja tai I0ydetty lajille soveltuvia elinympéristéja
voimalapaikoilta tai niiden lahiympéristosta.

Viitasammakon mahdollinen esiintyminen hankealueella selvitettiin
biotooppitarkasteluna muiden luontoselvitysten yhteydessa. Suunnitelluilla
voimalapaikoilla tai niiden I&hiymparistossa ei sijaitse viitasammakolle
potentiaalisia elinymparistoja.

LEPAKOT

Suomen lepakot ja lepakoiden suojelu

Yleisid lepakkolajeja Suomessa ovat pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii), vesisiippa
(Myotis daubentonii), viiksisiippa (M. mystacinus), isoviiksiippa (M. brandtii) ja
korvayokko (Plecotus auritus), lajien tiedetddn lisdantyvan wvuosittain maassamme.
Néistd pohjanlepakko on yleisin ja laajimmalle levinnyt laji. Pohjanlepakkoja voi tavata
koko Suomesta pohjoisinta Lappia myodden. Harvinaisempia lajeja ovat ripsisiippa (M.
nattereri), isolepakko (Nyctalus noctula), kimolepakko (Vespertilio murinus),
pikkulepakko (Pipistrellus nathusii), vaivaislepakko (P. pipistrellus), kdapidlepakko (P.
pygmaeus), lampisiippa (M. dasycneme) ja eteldnlepakko (E. serotinus).

Suomessa esiintyvét lepakot ovat hyonteissydjid. Ne saalistavat Oisiin ja lepaavat paivan
suojaisessa paikassa. Paivapiiloiksi sopivat puunkolot ja rakennukset, jotka sijaitsevat
l&helld  ruokailualueita.  Vanhat  kuusikot, rantametsat ja  monipuoliset
kulttuuriympéristdt ovat monille lajeille suotuisia elinhabitaatteja. Lepakkonaaraat
muodostavat  kesdisin  lisddntymisyhdyskuntia  esimerkiksi  puunkoloihin  tai
rakennuksiin, joissa voi olla kymmenid tai satoja yksiloitd. Loka-marraskuusta
huhtikuuhun lepakot horrostavat.
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Kaikki Suomessa esiintyvat lepakot ovat luonnonsuojelulain 38 8:n mukaan
rauhoitettuja (LsL 1096/96). Lepakkolajimme kuuluvat myds EU:n luontodirektiivin
liitteen IV a lajilistaan, niiden lisdantymis- ja levahdyspaikkojen h&vittaminen ja
heikentdminen on Kkiellettyd. Suojeltuja ovat lisddntymispaikat, kesa-, kevat- ja
syysaikaiset paivépiilot sekd talvehtimispaikat. Ripsisiippa (Myotis nattereri) on
arvioitu Suomessa erittdin uhanalaiseksi (EN) lajiksi ja pikkulepakko (Pipistrellus
nathusii) vaarantuneeksi (VU) lajiksi uusimman uhanalaisuusarvioinnin mukaan (Rassi
ym. 2010).

Suomen vuonna 1999 ratifioima Euroopan lepakoidensuojelusopimus (EUROBATYS)
velvoittaa osapuolimaita huolehtimaan lepakoiden suojelusta lainsdaddannon kautta seka
lisadamallad tutkimusta ja kartoituksia. EUROBATS-sopimuksen mukaan lepakoille
tarkeitd ruokailualueita seka siirtyma- ja muuttoreitteja tulee myos pyrkia sdastamaan.

Lepakot ja tuulivoima

Tuulivoiman yleistymisen myoté lepakoiden on havaittu tormadvan tuulivoimaloihin.
Voimaloiden oikealla sijoittamisella voidaan kuitenkin vé&hentdd lepakoiden
tormaysriskid. Vuosittain tuulivoimaloiden tappamien lepakoiden arvioitu mé&&rd on
alhaisin tasaisella, avoimella maaseudulla kaukana rannikosta, hieman enemman
lepakoita kuolee monipuolisissa maaseutuymparistoissa. Eniten lepakoita kuolee
voimaloihin, jotka on sijoitettu rannikolle tai metsdisille méille ja harjuille (Rydell ym.
2010). Tormaysriski on suurin muuttavilla lajeilla (Erickson ym. 2002) sekéa lajeilla,
jotka saalistavat avoimilla paikoilla (mm. pohjanlepakko).

Mahdollisia syitd lepakoiden térmayksiin on useita (Ahlen 2003, Cryan ja Barclay
2009):

e vaeltavat tai ruokailevat lepakot eivét havaitse (nde/kuule) tuulivoimaloita
e lepakot pitavat voimaloita puina, joissa levata
e lavat saattavat tuottaa matalafrekvenssista aantd, joka houkuttelee lepakoita

o valkoiset tuulivoimalat houkuttelevat hyonteisig, jotka puolestaan houkuttelevat
saalistavia lepakoita

e monet lepakot seuraavat lineaarisia k&ytdvia etsiessdan ruokailupaikkoja tai
vaeltaessaan, esim. hakkuiden rajoja, joita syntyy tuulivoimapuiston
rakentamisen takia

e nopea paineen aleneminen lepakon joutuessa turbulenssiin, joka syntyy
pyorivisté turbiineista

e tuulivoimaloiden vélkkyvat valot houkuttelevat lepakoita

Kuolleisuuden on havaittu lisddntyvan tuulivoimalan korkeuden ja lapojen halkaisijan
kasvaessa, mutta lavan alhaisimman pisteen etdisyyden maasta ei havaittu vaikuttavan
kuolleisuuteen. Tuulipuiston koolla ei mydskaan havaittu olevan vaikutusta (Rydell ym.
2010.)

Alueet ja menetelmét

Lepakoiden havainnointi tehtiin lepakkodetektoria apuna ké&yttden ja Suomen
lepakkotieteellisen yhdistyksen (2012) ohjetta noudattaen. Yoaikaan tapahtuvia
kartoituskdynteja kohdennettiin samoille alueille kaksi. Havainnointi aloitettiin
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auringonlaskun jalkeen. Keskikesan tarkein kartoituskaynti pyrittiin ajoittamaan siten,
ettd poikaset eivéat vield ole lentokykyisid, jolloin lisddntymisyhdyskunnat ovat
helpoiten havaittavissa. Lepakoiden havainnoimiseen kaytettiin Pettersson Elektronik
AB D240x ultradénidetektoria, joka muuntaa lepakoiden d4net kuuloalueellemme.

Maastotyot suunniteltiin kartta- ja ilmakuvatarkastelujen perusteella. Laskentareitti
toteutettiin kulkemalla 1&pi l&hes kaikki tiet, jotka sijaitsivat tuolloin kaytettavissa olleen
tuulipuistosuunnitelman alueella sekd sen ympéristossé. Lepakoiden kannalta erityisen
arvokkaita ovat yhdyskunnille sopivat pdivapiilot puiden koloissa, rakennuksissa ja
muissa suojaisissa paikoissa sek& hyvat saalistusalueet riittdvén lahelld paivépiiloja.
Umpimetsassa kulkua véltettiin, koska detektoriin tulee jonkin verran taustametelid
polkujen ulkopuolella (oksien rahinaa, heinikon suhinaa). Lepakkohavainnoista
kirjattiin havaintojen tyyppi (saalistava, ohilentdvé jne.), havaitut lajit, yksilomaarg,
paivdmaara ja aika, biotoopin kuvaus, saatila sek& havaintopaikan koordinaatit.

Lepakkoselvityksen maastotutkimus kohdennettiin lepakoiden kannalta potentiaalisille
esiintymisalueille ja tuolloin tiedossa olleille voimaloiden rakennuspaikoille (Kuva 2-1.)
Hankealueella ja sen lahistolla sijaitsevien rakennusten ja voimalayksikoiden véliin
jaaviin alueisiin kiinnitettiin erityistd huomiota.

Tulokset 2014

Kartoituskdynnit suoritettiin  4.-5.7.2014 ja 11.-12.8.2014. On huomioitava, etta
lepakkoselvitys kohdennettiin  tuolloin  k&ytéssd olleen layoutin  mukaisesti.
Ensimmadisend kartoitusyona lampotila oli inventoinnin aikaan noin +10 °C ja taivas
pilvinen. Elokuun maastokaynnilla l[&mpdtila oli noin +20 °C ja taivas jéalleen pilvessa.

Hankealueella havaittiin pohjanlepakkoja molemmilla kdynneilld (Kuva 5-1). Ainoa
alkukesén lepakkohavainto oli pohjanlepakosta, joka saalisti tien yll& kuivan
mantykankaan keskelld (Kuva 5-2). Saalistuspaikan lahelld sijaitsee pieni
varastorakennus.  Saalistuspaikasta on  etdisyyttd 1&himpddn  suunniteltuun
voimalanpaikkaan noin 1,4 km.

Elokuun kartoituskaynnilld havaittiin kolme pohjanlepakkoa, joista kaksi oli ohilentdvia
ja yksi saalistava. Saalistavalla yksiloll& etéisyyttd lahimpé&éan suunniteltuun voimalaan
oli noin 400 m (voimala 14), saalistuspaikka sijaitsi peltojen keskelld sijaitsevan
metsdsaarekkeen reunalla. Peltojen keskelld havaittu ohilentdva pohjanlepakko saattaa
olla sama yksilo kuin aiemmin havaittu saalistava lepakko. Etdisyys voimalaan 14
ohilentavalla lepakolla oli noin 200 m ja lentosuunta oli kohti suunniteltua
tuulivoimalaa.
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Kuva 5-1. Alueella tehdyt pohjanlepakkohavainnot vuosina 2014 ja 2015

ohilentavan lepakon lentosuuntaa.
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Kuva 5-2. Pohjanlepakon alkukesan saalistuspaikka (vuosi 2014).

Tulokset 2015

Lepakkokartoitus ~ suoritettiin -~ 29.-30.6.2015 ja 18.-19.8.2015. Ensimmaéisena
kartoitusyona lampdtila oli inventoinnin aikaan noin +13 °C ja alueella tuli paikallisia
hyvin heikkoja sadekuuroja. Elokuun maastokéynnilla lampdétila oli noin +8 °C ja taivas
oli selkea.

Hankealueella havaittiin pohjanlepakoita molemmilla kdynneilld (Kuva 5-1). Kesakuun
kartoituskaynnilld havaittiin kaksi saalistavaa pohjanlepakkoa. Toinen havainnoista
tehtiin hankealueen pohjoispuolella yli 1,5 kilometrin etdisyydelld lahimmasté
voimalasta (voimala 1). Toinen havainto tehtiin noin 600 m etaisyydell4 voimalasta 10.
Alle kilometrin etdisyydelld hankealueen sisdpuolella havaitusta pohjanlepakon
saalistuspaikasta sijaitsevat myds voimalat 4, 9 ja 12.

Elokuun Kkartoituskaynnilla havaittiin yhteensd kahdeksan havaintoa saalistavasta
pohjanlepakosta. Naista havainnoista nelja tehtiin rajatun hankealueen ulkopuolella,
I&hin havainto tehtiin noin 900 m etdisyydelta tuulivoimalasta (voimala 3). Hankealueen
sisdpuolelta tehdyt neljd havaintoa sijoittuvat kaikki alueen luoteisreunaan. YKksi
havainnoista tehtiin pellon ja metsén rajalta, saalistuspaikan vieressé sijaitsi myos vanha
rakennus (Kuva 5-3). Loput kolme havaintoa tehtiin tien ylla metsan keskelld. Yksi
havainnoista tehtiin  tdsmélleen samassa paikassa kuin edellisend vuonna.
Lyhyimmilldan etdisyys lahimpadn voimalaan havainnoista on vain noin 350 m
(voimala 7).

Copyright © Poyry Finland Oy



S POYRY

5.6

50

Kuva 5-3. Pohjanlepakon elokuinen saalistuspaikka (vuosi 2015).

Johtopéaatokset

Lepakoiden saalistusalueet saattavat sijaita kaukanakin lisdantymispaikoista. Suomessa
tehdyn radiotelemetriatutkimuksen mukaan (Kosonen 2008) pohjanlepakot lentévét jopa
2,4 kilometrin etéisyydelle lisadntymispaikastaan saalistamaan. Samassa tutkimuksessa
havaittiin lentoaikojen alkukesan 6in& vaihtelevan nollasta 198 minuuttiin. Loppukeséna
lentoaika on ollut pisimmillaan jopa 249 minuuttia.

Kahtena vuonna suoritettujen kuunteluhavainnointien perusteella alueen lepakkokantaa
voidaan pitdd vahaisend. Useamman yon kuuntelu olisi saattanut lisdtd havaittuja
lepakkolajeja ja yksiloité jonkun verran. Varsinaisia lepakoiden liséantymisyhdyskuntia
tai levahdyspaikkoja ei havainnoinnin yhteydessa l0ytynyt. Varsinkin vesisiipoille
mahdollinen saalistusympéristé on tuulivoimapuiston alueen valittémassa laheisyydessa
sijaitseva Siikajarvi, josta ei kuitenkaan havaittu lepakoita kesdn 2014 kartoituskdyntien
aikana.

Tehtyjen lepakkohavaintojen perusteella hankealueen eteldosaan suunnitellut
tuulivoimalayksikot sijoittuessaan laajoille pelloille eivat toteutuessaan todenndkdisesti
aiheuta merkittavad haittaa alueen lepakoille. Pohjanlepakko saalistaa puoliavoimilla
alueilla, kuten puiden reunustamien teiden varsilla. Lajin on havaittu valttelevan suurten
metsien sisdosia ja laajoja aukioita. Puoliavoimen tilan suosijana pohjanlepakon voidaan
tosin olettaa olevan vaarassa, mikali sen kayttamé saalistusalue ja voimala sattuvat
samalle alueelle. Tuulivoimalan tulisikin sijaita vahintddn 200 metrin p&&ssd metsan
reunasta (Rodrigues ym. 2008).

Lepakkohavainnoista suurin osa sijoittuu lahelle voimaloita 6, 7, 9, 10 ja 12. Lahin
lepakkohavainto sijoittuu noin 350 m etéisyydelle suunnitellusta voimalapaikasta. Yksi
havaittu saalistuspaikka on kahden vuoden tarkkailun perusteella todenndkdisesti
vakituisessa kaytossa, vaikka kesdn 2014 havainto olikin ohilentévésta lepakosta. Tasta
havaintopaikasta lahimpaan tuulivoimalaan etdisyytta on noin 1,3 kilometria (voimala
7). Havainnot saalistavista lepakoista voimaloiden ldheisyydessé ovat yksittaisia.
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Lepakot kuuluvat luontodirektiivin liitteen 1VV(a) lajeihin ja ovat tiukan
suojelun piirissa.

Lantisten tuulipuistohankkeeseen liittyen toteutettiin lepakkoselvitys, jossa
havaittiin pohjanlepakoita molemmilla kartoituskaynneilla. Varsinaisia
lepakoiden lisdantymisyhdyskuntia tai levahdyspaikkoja ei alueelta loydetty.

Suunnitellut tuulivoimalayksikot eivat toteutuessaan todennékaoisesti aiheuta
merkittavaa haittaa alueen lepakoille. Koska pohjanlepakon voidaan olettaa
olevan vaarassa, mikali sen kayttdma saalistusalue ja voimala sattuvat samalle
alueelle, tulisi tuulivoimalan sijaita vahintdan 200 m etaisyydella metsan
reunasta.

6 MUU ELAIMISTO

Suurpetojen (karhu, susi, ilves, ahma) osalta lajien esiintymistéd selvitettiin Riista- ja
kalatalouden tutkimuslaitoksen seuranta-aineistoista (RKTL 2015). Riistaelaimistoa
selvitettiin haastattelemalla alueella toimivia metsastdjia. Myos tamén hankkeen
yhteydessa tehtyjen linnustoselvitysten tuloksia hyoddynnettiin kanalintujen osalta.
Liséksi linnusto- ja muiden maastoselvitysten yhteydessa kiinnitettiin huomiota myos
muuhun alueella esiintyvaan eldimistoon.

Hankealue kuuluu eliomaantieteellisessa jaottelussa Keskipohjanmaan eli6maakuntaan.
Alueella esiintyy Perdmeren rannikkoalueen karuille kangasmaille ja viljelyalueille
tyypillinen niséké&slajisto. Hankealueella ei ole eldimiston kannalta erityisen tarkeitd
elinympérist0ja, joita ei esiintyisi muualla I&hialueella.

Hankealueen kautta kulkee wuseita ita-lansisuuntaisia hirvien vaellusreitteja.
Hankealueen peltoja ympardivilla metsilla ja etenkin rdmeilld sekd rantadyynivallien
valisilla ns. rantakaartosoilla on merkitysta hirvien vasomisalueena. Pd&asiassa hirvet
vaeltavat talveksi kauemmas sisdmaahan, mutta osa naaraista jaa talveksi edelliskesan
vasojen kanssa niiden syntysijoille (Nuorala, R., henk koht. tiedonanto).

Hankealue lahiseutuineen on pirstaloitunut huomattavan paljon maanviljelyksen
tuloksena. Talloin alueella eldville riistalajeille on suurempi merkitys nykyisilla
metsésaarekkeilla, verrattuna tilanteeseen, jossa tuulivoimapuisto rakennetaan
laajemmalle yhtendiselle metsdalueelle (Haapakoski, V., henk koht. tiedonanto).

Suurpedoista hankealueen lahialueella on havaittu kesdn 2015 aikana karhu, susi ja
ahma. Itse hankealueelta ei ole viimeaikaisia havaintoja suurpedoista (Taulukko 6-1,
RKTL 2015).
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Taulukko 6-1. Hankealueen lahialueen suurpetohavainnot RTKL:n riistahavainnot.fi
verkkosivun mukaan (25.8.2015, tarkistettu edellisen 2kk havainnot).
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Jalkihavaintoja kpl INEUGE
(suurpetoyhdyshenkilon havaint Muut Tuorein

tarkistamat) o] havainnot havainto

Hankealueen etelapuoli
(Alajoki-Kurikkala-Metséapera-

Torvenkyla-Ponti6-Pernu) 4 (1) 1 26.7.2015

Hankealueen itapuoli (Kivijarvi-

Lylynpera-Pitkdjarvi-Mokkipera) 6 (2) 2 20.7.2015

Kalajoen Etelapuolen riistakamera kesa

Metsastysseuran alueella -kuvaa 2015
Susi ‘

Hankealueen pohjoispuoli
(Kalajoen taajama-Tynka) 1

Hankealueen etelapuoli
(Algjoki-Kurikkala-Metsapera-

Torvenkyla-Ponti6-Pernu) 2 (2) 1 6.8.2015

Hankealueen itapuoli (Kivijarvi-

Lylynpera-Pitkdjarvi-Mokkipera) 2 (1) 2 18.8.2015
Ahma ‘

Hankealueesta yli 10 km itdan
(Typpon itapuoli) 2 18.8.2015

ei havaintoja

6.1 Vaikutukset muuhun elaimistoon

Eldimistoon arvioidaan kohdistuvan vaikutuksia lahinnd elinympéristéjen muutosten ja
elinalueiden pirstoutumisen myotd. Nama vaikutukset rajoittuvat voimalapaikkojen ja
niille johtavan tieston vélittomaan l|&heisyyteen. Tuulipuistoalue on suurelta osin
maatalouden ennestddn muuttamaa aluetta, joten tuulivoimapuiston rakentamisen
vaikutukset elédinten elinympéristéihin arvioidaan vahaisiksi. Toisaalta voimakkaan
maatalouden alueella jaljell4 olevilla metsésaarekkeilla on suurempi merkitys alueen
eldimistolle kuin alueella, missa on laajoja, yhtendisia metsaalueita.

Rakentamistoimet aiheuttavat hairidvaikutuksia, jotka ovat kuitenkin véliaikaisia.
Toiminnan aikaiset vaikutukset (lapojen pyorimisliike, melu ja varjojen véalkkyminen)
elaimistOlle arvioidaan jaavan véhaisiksi. Kookkaat lajit, kuten suurpedot ja hirvi voivat
aluksi valttad aluetta, mutta niiden arvioidaan ennen pitk&a tottuvan voimaloiden
ldsndoloon, kuten ne tottuvat esimerkiksi tieliikenteeseen. Myods lisdantynyt
ihmistoiminta voi karkottaa arimpia lajeja etddmmélle tuulipuistoalueesta.

Hirvet ja janikset voivat myds hyotyé tielinjojen ja voimalapaikkojen reuna-alueille
muodostuvista taimikoista, jotka tarjoavat lajeille uusia ruokailupaikkoja.
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Hankealueella ei sijaitse suurpetojen lisadntymispaikkoja. Myds niiden liikkuminen
hankealueella on satunnaista. N&in ollen arvioidaan, ettd hankkeen vaikutukset
suurpetoihin jaavat vahaisiksi.
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Muuhun el&imistoon, kuten pienriistaan, kohdistuva héiriovaikutus arvioidaan hyvin
vahaiseksi.
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