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1 Aineistot ja menetelmat

Hankealueen osalta vaikutusten arviointi perustuu maastoselvityksiin sekd muuhun lahtétietoai-
neistoon. Sahkonsiirtovaihtoehtojen vaikutusten arviointi perustuu avoimeen tietoon. Vaikutusten
merkittavyyden arvioinnissa on hyddynnetty Imperia -hankkeessa kehitettyja menetelmia.

Lahtotietoina on kdytetty muun muassa otetta lajitietokeskuksen tietoja (Lajitietokeskus 2022),
Maanmittauslaitoksen peruskartta- ja ilmakuva-aineistoja, ymparistohallinnon paikkatietoaineis-
toja, Luonnonvarakeskuksen paikkatietoaineistoja (Valtakunnallisen metsieninventoinnin aineis-
tot) sekd Metsahallituksen ja Metsdkeskuksen kuviotietoja.

Kesa-elokuussa 2021 tehdyistda hankealueen maastoselvityksista vastasi FM, biologi Jyrki Matikai-
nen Suomen Luontotieto Oy:sta. Heidi Alho avusti maastotdissa molemmilla selvityskerroilla. Maas-
toty6t kohdennettiin suunnitelluille voimalapaikoille, tie- ja maakaapelilinjauksille seka niiden 13-
heisyyteen. Nailtd paikoilta tehtiin kasvillisuuden ja muiden luontoarvojen kuvaus. Maastoinven-
toinnissa kartoitettiin selvitysalueen luontotyypit ja kasvillisuus yleispiirteisesti. Paapaino oli selvi-
tysalueella esiintyvissd luonnonsuojelulain, metsalain ja vesilain luontotyypeissa, uhanalaisissa
luontotyypeissda sekd muissa monimuotoisuuden kannalta huomionarvoisissa luontotyyppikoh-
teissa. Uhanalaisten luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi perustuu Kontula ym. (2018a ja
2018b) Suomen luontotyyppien uhanalaisuus — julkaisun osiin 1 ja 2. Ennen vuoden 2020 maastoin-
ventointia Suomen Luontotieto Oy selvitti, onko alueelta olemassa aiemmin julkaistua luontotietoa.
Selvittdjan mukaan kansallisessa uhanalaisrekisterissa ei ole tietoa suunnittelualueella esiintyvista
uhanalaisista putkilokasvilajeista, sammalista tai jakalista. N&ita tietoja kuitenkin tarkennettiin ke-
vaalla 2021 ja vuoden 2021 maastokaynneilla selvitettiin myos uhanalaisten lajien esiintymista alu-
eella. Raportit sekd vuoden 2020 etta 2021 luontoselvityksista on kaava-YVA-selostuksen liitteissa
8-14.

Sahkonsiirtoreittien vaikutusten arviointi perustuu olemassa olevaan tietoon ja vaikutusten arvi-
oinnissa on hyddynnetty ilmakuvia sekd Metsdkeskuksen kartoittamien erityisen tarkeiden elinym-
paristojen paikkatietoaineistoja. Uhanalaisten lajien tiedot eivat tdysin kata kaikkia sahkonsiirron
vaihtoehtoja. Sahkonsiirtoreitteja koskeva vaikutusten arviointi tadydentyy myohemmassa suunnit-
telun vaiheessa, kun maastossa toteutettavat luontoselvitykset tehddaan myos sdhkonsiirtoreiteilta.

2 Nykytilan kuvaus

2.1 Luonnon yleispiirteet, kasvillisuus ja luontotyypit

Hankealueella vallitsevat metsdtalouden muuttamat nuoret metsat ja taimikot. Alueelle on luon-
teenomaista moreeni- ja kalliometsien vaihtelu. Alueen piensuot ovat Iahes kauttaaltaan ojitettuja.
Kaikki alueen entiset korpilaikut on ojitettu jo vuosikymmenia sitten ja soinen luontotyyppi on
muuttunut metsaiseksi luontotyypiksi.

Kasvilajistoltaan alue on tavanomaista ja valtaosa alueesta on hyvin niukkalajista. Vesiuomien ja
norojen ympadristossa kasvilajisto on monimuotoisempaa, mutta uhanalaista lajistoa ei alueelta 16y-
tynyt. Voimalapaikkojen alueet ovat padosin tavanomaisia tuoreiden tai kuivahkojen kankaiden
kasvatusmetsia, taimikoita, hakkuita tai turvekankaiksi muuttuneita ojitettuja soita. Kokonaisuu-
dessaan luonnontilaisuuden kaltaiset piirteet ovat harvassa ja rajoittuvat padasiassa joidenkin pien-
vesien uoman osiin ja suolaikkuihin.

Tutkimusalueella ei ole tunnistettu luonnonsuojelulain 29 § mukaisia suojeltavia luontotyyppeja.

Metsalain 10 § mukaisia erityisen arvokkaita elinymparistdja on alueella niukasti. Metsakeskuksen
rajaamia mete-kohteita on alueella kaksi: hankealueen itareunalla sijaitseva Ahvenlammin harva-
puustoinen suo ja luoteisosan noronvarren kangas. Lisdaksi hankkeen kasvillisuusselvityksessa
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metsdlain mukaisiksi arvokkaiksi luontotyypeiksi maaritettiin Lampinevan kaksi nevalaikkua. Osa
alueen vesiuomista on paikoitellen luonnontilaisia noroja ja siten metsalain suojelemia erityisen
tarkeita elinymparist6ja. Norojen tulkintaa vaikeuttaa se, ettd samakin uoma voi osaltaan olla kai-
vettu ja suoristettu ja toiselta kohdin uoma voi olla luonnontilainen.

Ahvenlammen itdpuolinen lampi on vesilain 11 § suojelema kohde.

Uhanalaisista luontotyypeista Ylisen Kotajarven ojittamaton keskiosa kuuluu paikallisesti vaarantu-
neisiin luontotyyppeihin luhtaneva. Lisaksi Ahvenlammen ja Lampinevan alueella on jaljellda muuta-
mia ojittamattomia Eteld-Suomessa vaarantuneiksi (VU) luokiteltuja isovarpu- ja tupasvillarame-
laikkuja (luontoselvityksessé ei kuvioituja kohteita).

Muista huomionarvoisiksi katsotuista kohteista Ylisen Kotajarven alueella esiintyy luontotyyppia
avoluhdat.

Taulukko 2.1. Luontoselvityksessé kartoitetut huomionarvoiset kohteet. Kohteiden sijainti hanke-
alueella on esitetty kartalla kuvassa 2.1.

Kohteen | Luontotyyppi/ Tarkenne / muu luokitus

numero elinymparisto

1 Pienveden valiton |a- Metsalakikohde
hiymparisto

2 Nevalaikku Metsalakikohde

3 Nevalaikku Metsalakikohde

4 Luhtaneva/avoluhta Uhanalainen luontotyyppi

5 Avoluhta Muu huomioitava kohde

6 Lampi Metsa- ja vesilakikohde
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Kuva 2.1. Huomionarvoiset luontotyyppikohteet hankealueella.

2.2 Voimalapaikkojen nykytila

Tuulivoimalapaikat vaativat noin hehtaarin kokoisen rakentamisalueen. Suurin osa hankkeen voi-
malapaikoista sijoittuu melko nuorissa kehitysvaiheissa oleviin kangasmetsiin tai taimikoihin. Yksi-
kdaan suunnitelluista voimalapaikoista ei sijoitu hankealueen huomionarvoisille luontotyyppikoh-
teille. Mydskaan uusia tai parannettavia huoltotieyhteyksia tai voimaloiden valisia maakaapeloin-
teja ei sijoitu huomionarvoisille luontotyyppikohteille ja niiden valittomaan laheisyyteen.
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2.3 Sahkonsiirtoreitit

Sahkonsiirtoreittien ymparisto on lahtotietojen perusteella padosin joko talousmetsien tai peltojen
vallitsemaa maisemaa. Sahkonsiirtoreiteille sijoittuu lisaksi ojitettuja piensoita ja ojitettuja noropai-
nanteita. Kumpikin vaihtoehto ylittda Vaarajoen. Vaihtoehtojen ldhialueille ei sijoitu Metsdkeskuk-
sen tietojen perusteella erityisesti huomioitavia kohteita.

3 Vaikutusten tunnistaminen

3.1 Tuulivoimahanke

Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuu vaikutuksia, jotka syntyvat ensisijaisesti kasvillisuus-
peitteen haviamisesta voimalapaikkojen perustusten, huoltoteiden seka sisdisen sahkonsiirtoinfra-
struktuurin alueilla. Avointen alueiden lisdantyminen pirstoo ja lisda reunavaikutusta metsaalueilla.
Reunavaikutus voi vaikuttaa luonnon monimuotoisuuteen myodnteisesti tai kielteisesti riippuen ym-
paristosta ja tarkasteltavasta elioryhmasta. Se voi vahentaa tiettyjen herkkien lajien esiintymista tai
aiheuttaa jonkin lajin siirtymisen reunan laheisyydesta toisaalle.

Toisaalta reuna-alueen ymparistot ovat usein monipuolisempia kasittden seka avointa etta sulkeu-
tuneempaa ymparistoa, mika voi lisdta joidenkin lajien tiheyksia tai mahdollistaa uusien lajien tule-
misen alueelle. Luonnonymparistoissa vaikutukset ovat kuitenkin useimmiten kielteisia ja positiivi-
set vaikutukset kohdistuvat yleensa jo entuudestaan yleisiin ja runsaisiin lajeihin.

Reunavaikutuksen voimakkuus vaihtelee erityyppisten ymparistojen valilla. Luontaisesti avoimilla
alueilla, kuten kallioilla ja vdhapuustoisilla soilla reunavaikutus on verrattain vahaista. Ylisirnion ym.
(2016) mukaan peitteisilla metsaalueilla reunavaikutus voi kuitenkin ulottua useiden kymmenien
metrien etdisyydelle mm. pienilmastovaikutusten kautta. Muita mahdollisia vaikutuksia ovat raken-
nettavien alueiden vaikutukset pintavaluntaan, joka edelleen voi vaikuttaa epdsuorasti myos varsi-
naisten rakennettavien alueiden ulkopuolella sijaitseviin kohteisiin.

3.2 Sahkonsiirtoreitit

Uusien voimajohtojen rakentamisesta aiheutuu samankaltaisia vaikutuksia kuin voimalapaikkojen
rakentamisesta. Voimajohtoaukea muutetaan puuttomaksi, mika aiheuttaa metsaalueilla avohak-
kuiden kaltaisia vaikutuksia, kuten metsaalueiden pirstoutumista ja reunavaikutusta. Pysyvia vaiku-
tuksia voi aiheutua lahinna uusille pylvaspaikoille ja johtoaukean reunavyohykkeelle.

Maakaapelin rakennuksen aikana metsaalueelle raivataan noin 20 m leved ty6- ja asennusalue,
josta johtoalueen osuus on 10 m. Puusto poistetaan ja maata muokataan maakaapelin alueelta en-
nen kaapelin asentamista, mika voi aiheuttaa pysyvia vaikutuksia kasvillisuuteen. Maakaapelin joh-
toaukea (10 m) my6s pidetdan pasosin puuttomana ja puustoa poistetaan asennuksen jilkeen, ta-
saisin valiajoin.

4 Vaikutusten merkittavyyden arvioinnin kriteerit

Vaikutuksen merkittavyys maaritetdan vaikutuskohteen herkkyyden ja muutoksen suuruuden pe-
rusteella kaava-YVA-selostuksen luvussa 5.4 “Vaikutusten luonnehdinta ja merkittavyyden maarit-
tely” esitetyn taulukon 5.6 perusteella. Arviointi on tehty seuraavissa taulukoissa 4.1 ja 4.2 esitet-
tyjen kriteerien mukaisesti.
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Taulukko 4.1. Vaikutusalueen herkkyys kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten

arvioinnissa.
Vaikutus- Lainsaddannoén ohjaus Alttius muutoksille
kohteen
herkkyys
Suuri Vaikutusalueella on useita luonnonsuoje- | Tarkea laajemman ekosysteemin toi-
lulain perusteella suojeltuja lajeja tai mivuuden kannalta, muutoksen kesto-
luontotyyppeja, erityisesti suojeltavia tai | kyky heikko, palautumaton tai heikosti
rauhoitettuja lajeja, luonnontilaisia ja palautuva. Suojelluille tai suojelun
edustavia valtakunnallisesti tai alueelli- kannalta tarkeille lajeille tarkeat luon-
sesti uhanalaisia luontotyyppeja tai valta- | totyypit.
kunnallisesti uhanalaisia lajeja. Alue on yhtendinen seké téysin tai
Vaikutusalueella on suuri osuus uhanalai- | suurimmaksi osaksi luonnontilainen ja
sen tai hyvin harvinaisen lajin populaati- suurimmaksi osaksi ilman ihmisen vai-
osta. kutusta.
Korvaavaa luonnonarvoiltaan vastaa-
vaa aluetta ei ole alueellisesti ole-
massa.
Kohtalai- Vaikutusalueella on silmallapidettavia tai | Ei erityisen tarkea laajemman ekosys-
nen alueellisesti uhanalaisia lajeja tai luonto- | teemin toimivuuden kannalta tai kes-
tyyppeja tai vesilailla suojeltuja kohteita. | tda hyvin muutosta ja palautuvuus on
Vaikutusalue on osaksi luonnontilaista. kohtalainen.
Alue on osaksi luonnontilaista ja ilman
ihmisen vaikutusta.
Korvaavaa luonnonarvoiltaan vastaa-
vaa aluetta ei ole paikallisesti ole-
massa, mutta alueellisesti on.
Vahainen Vaikutusalueella esiintyy Suomen ja EU:n | Alue ei ole tdrkea laajemman ekosys-
tasolla luokittelemattomia ja suojelemat- | teemin kannalta, kestda hyvin muu-
tomia lajeja seka luontotyyppeja ja Suo- tosta ja palautuvuus on hyva.
messa elinvoimaisiksi (LC) maariteltyja Alue ei ole juurikaan luonnontilassa ja
luontotyyppeja tai metsalailla suojeltuja ihmisen vaikutus on selvd ja nakyva
kohteita. (suot pddosin ojitettuja, metsat kdsi-
teltyja talousmetsia).
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Taulukko 4.2. Muutoksen voimakkuuden kriteerit kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuvien
vaikutusten arvioinnissa.

Muutoksen Voimakkuus ja suunta Alueellinen laajuus
suuruus

Suuri kieltei- | Muutokset kohdistuvat useiden avainla- | Muutokset ovat alueellisia tai paikal-
nen muutos | jien populaatioihin niitd heikentaden. lisia.

Muutos heikentada tai pirstoo selvasti tai
tuhoaa lajien elinymparist6ja tai yksi-
puolistaa luonnonymparistda valtakun-
nallisesti tai alueellisesti

Kohtalainen Muutos luonnonymparistossa alueen Paikallisia muutoksia.

kielteinen ekosysteemien sdilyessa

muutos

Vahadinen Ei juurikaan muutoksia ekosysteemien Vaikutukset kohdistuvat hankealu-
kielteinen toimintaan. een laheisyyteen, laaja-alaiset muu-
muutos tokset ovat vahaisia.

Ei muutosta Ei oleellisia muutoksia kasvillisuuteen,
luontotyyppeihin tai ekologiin prosessei-
hin tai mahdolliset muutokset ovat valit-
tomasti palautuvia

Vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin

Tuulivoimahankkeen vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin

Rakennusvaihe

Rakentamisen aikaisia suoria vaikutuksia ei kohdistu kummassakaan vaihtoehdoissa hankealueen
huomionarvoisiin luontotyyppikohteisiin. Huomionarvoisista kohteista tuulivoimaloiden sijoitus-
paikat sijaitsevat [ahimmillddn noin 100-150 m etdisyydelld (VE 1 voimalapaikka ja tiet Lampinevan
nevaosista).

Vaihtoehdossa VE 1 voimalapaikkoja sekd huoltoteitd on vaihtoehtoa VE 2 hieman enemman,
mutta aluemenetykset kohdistuvat luonnontilaltaan heikentyneisiin tai muuttuneisiin kohteisiin.

Toiminnan aikaiset vaikutukset

Toiminnan aikaiset vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin ovat vahdiset. Toiminnan aikai-
sia vaikutuksia voi aiheutua ldhinna tuulivoimahankkeen parantuneen tieverkoston myota mahdol-
lisesti lisadntyneesta ihmistoiminnasta, joka voi aiheuttaa metsanpohjan kulumista. Hankealueelle
sijoittuu nykytilassakin useita metsdautoteitd, joten tieverkoston parantumisella ei arvioida olevan
oleellista merkitysta alueen saavutettavuuteen.

Toiminnan jalkeiset vaikutukset

Tuulivoimaloiden purkamisen jalkeen rakennuspaikkojen kasvillisuus palautuu osittain. Osa raken-
tamisalueista jaa pysyvasti avoimiksi alueiksi, joissa esiintyy hyvin niukasti kasvillisuutta. Taman kal-
taiset pysyvamman luonteiset vaikutukset kohdistuvat huoltoteihin ja voimalapaikoille, jotka pe-
rustetaan alueelle tuotaville maamassoille. Muilla avoimina pidetyilla alueilla kasvillisuus palautuu
ajan kuluessa kuta kuinkin ennalleen. Kasvillisuuden palautuminen ennalleen voi kuitenkin vieda
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kymmenia vuosia. Vaikutusten suuruus riippuu siitd, kuinka laajasti ja voimallisesti voimalapaikko-
jen ja huoltoteiden alueita ennallistetaan. Kummassakin hankevaihtoehdossa VE 1 ja VE 2 toimin-
nan jalkeiset vaikutukset arvioidaan vahaisesti myonteisiksi tai merkityksettomiksi.

Vaikutukset huomioitaville luontokohteille

Kummassakaan hankevaihtoehdossa VE 1 ja VE 2 voimalapaikkoja ei sijoitu arvokkaiksi luokitelluille
kohteille. Yksittaiset tuulivoimalat vaativat noin hehtaarin kokoisen rakentamisalan, ja voimalapaik-
kojen rakentaminen aiheuttaa vahaisessa maarin metsaelinymparistojen pirstoutumista hankealu-
eella.

Hankevaihtoehdossa VE 1 Lampinevan alueelle sijoittuvan voimalapaikan rakentamisen edistaa
Lampinevan alueen kuivumista. Suon pohjoisosa on vain osin ojitettua, mutta eteldosa valtaosin
ojitettu. Kuivattava vaikutus kohdistuu vaarantuneisiin rametyyppeihin ja karuihin avonevaosiin.

Hankevaihtoehdosta VE 2 ei aiheudu toiminnan aikaisia vaikutuksia huomion arvoisiin kasvillisuus-
kohteisiin.
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Taulukko 5.1. Tuulivoimahankkeen vaikutukset.

VE 1 (9 voimalaa)

VE 2 (8 voimalaa)

Vaikutusalueen

Vdhainen.

Vdhainen.

den muuttamissa ymparistoissa. Ar-
vokkaisiin luontokohteisiin vaikutuk-
set ovat vahaisia (Iahinna mahdolliset
kuivattavat vaikutukset Lampine-
valla). Ei juurikaan muutoksia ekosys-
teemien toimintaan.

herkkyys Hankealueella esiintyy joitakin alueel- | Hankealueella esiintyy joitakin alueel-
lisesti uhanalaisia luontotyyppeja ja lisesti uhanalaisia luontotyyppeja ja
mm. muutama metsalakikohde, mm. muutama metsalakikohde,
jonka perusteella herkkyys voisi olla jonka perusteella herkkyys voisi olla
kohtalainenkin. Luontotyyppikohteet | kohtalainenkin. Luontotyyppikohteet
ovat kuitenkin paaasiassa hyvin pie- ovat kuitenkin padasiassa hyvin pie-
nialaisia tai sijoittuvat lahes kauttaal- | nialaisia tai sijoittuvat lahes kauttaal-
taan ojitettujen soiden keskiosiin taan ojitettujen soiden keskiosiin
(luonteeltaan edelleen muuttuvia). (luonteeltaan edelleen muuttuvia).
Alue ei ole juurikaan luonnontilassa. | Alue ei ole juurikaan luonnontilassa.

Muutoksen Vahainen kielteinen muutos. Vahainen kielteinen muutos.

suuruus Vaikutukset ilmenevat metsatalou- Vaikutukset ilmenevat metsdtalou-

den muuttamissa ymparistoissa. Ar-
vokkaisiin luontokohteisiin vaikutuk-
set ovat vahaisia (Iahinna mahdolliset
kuivattavat vaikutukset Lampine-
valla). Ei juurikaan muutoksia ekosys-
teemien toimintaan.

Vaikutusten
merkittavyys
alueen herkkyy-
den ja muutok-
sen suuruuden
perusteella

Vahainen/Merkitykseton
Rakentamisen aikaisia suoria vaiku-
tuksia ei kohdistu kummassakaan
vaihtoehdoissa hankealueen huomi-
onarvoisiin luontotyyppikohteisiin.
Toiminnan aikaiset vaikutukset kasvil-
lisuuteen ja luontotyyppeihin ovat
vahaiset. Kummassakin hankevaihto-
ehdossa VE 1 ja VE 2 toiminnan jal-
keiset vaikutukset arvioidaan vahai-
sesti myonteisiksi tai merkityksetto-
miksi. Kummassakaan hankevaihto-
ehdossa VE 1 ja VE 2 voimalapaikkoja
ei sijoitu arvokkaiksi luokitelluille koh-
teille.

Vahainen/Merkitykseton
Rakentamisen aikaisia suoria vaiku-
tuksia ei kohdistu kummassakaan
vaihtoehdoissa hankealueen huomi-
onarvoisiin luontotyyppikohteisiin.
Toiminnan aikaiset vaikutukset kasvil-
lisuuteen ja luontotyyppeihin ovat
vahaiset. Kummassakin hankevaihto-
ehdossa VE 1 ja VE 2 toiminnan jal-
keiset vaikutukset arvioidaan vahai-
sesti myonteisiksi tai merkityksetto-
miksi. Kummassakaan hankevaihto-
ehdossa VE 1 ja VE 2 voimalapaikkoja
ei sijoitu arvokkaiksi luokitelluille koh-
teille.

5.2 Sahkonsiirtoreittien vaikutukset kasvillisuuteen

521 Rakennusvaihe

Rakentamisvaiheessa sdahkonsiirtoreitiltd raivataan puustoa ja haitalliset vaikutukset ovat korostu-
neempia puustoltaan tiheammilld luontokohteilla. Harvapuustoisilla suokohteilla vaikutukset jaa-
vat vahaisemmiksi. llmajohtona uudessa maastokaytavassa toteutettavalla reitilla puuttomana pi-
dettavan johtoaukean leveys on 26—30 metrid, jota ympardi molemmilla puolilla 10 metria levea
reunavyohyke. Talldin johtoalueen leveys on noin 46 metrida. Uuteen maastokaytavaan sijoittuvan
maakaapelin rakennuksen aikainen tyo- ja asennusalue, jolta puusto poistetaan, on leveydeltdan
noin 10 metria.
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Seka ilmajohtona ettd maakaapelilla toteutettu sahkonsiirto lisdd molemmissa vaihtoehdoissa met-
sadalueiden pirstoutumista paikallisesti. Alueen maankayttd, metsien talouskaytto sekd metsaauto-
verkosto huomioiden johtoalueen pirstova vaikutus on kuitenkin melko vahainen.

Sahkonsiirtolinjalta A, joka on todennakdisin toteutettava maakaapelilinjaus, ei ole tehty luontosel-
vitysta, mutta linjalta on otettu valokuvat, joiden perusteella voidaan arvioida vaikutuksia.

e

- }”n

Kuva 5.1. 11.12.2021 sdhkénsiirtolinjalta A otettujen valokuvien paikat. Numerot on liséitty seuraa-
viin valokuviin.
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Taulukko 5.2. Sdhkénsiirron maakaapelivaihtoehtojen vaikutukset. Arviointi on tehty edelld esitet-
tyjen valokuvien perusteella.

Sédhkonsiirtovaihtoehto A
Vaikutusalueen herk- | Vahainen.

kyys e Voimajohdon alue on tien piennarta, talousmetsaa ja peltoa.
Muutoksen Vahainen kielteinen muutos.
suuruus e Metsaan raivataan noin 10 metria levea aukko. Tien reunassa puus-

toa on tarpeen kaataa noin 3 metria levalta alueelta. Peltoalueilla
kaapeli kaivetaan maahan, jonka jalkeen peltoa voi vapaasti kayt-
taa.

Vaikutusten merkitta- | Vahdinen
vyys alueen herkkyy- | ¢ Rakentaminen tehdaan tien viereen, pelloille ja metsaalueelle. Ra-

den ja muutoksen kentamisen alle ei todenndkoisesti jaa huomionarvoisia luontokoh-
suuruuden perus- teita.
teella

5.2.2 Toiminnan aikaiset vaikutukset

Toiminnan aikana sahkonsiirtoreitillda voimajohtoaluetta pidetdaan avoimena ja puustoa saannélli-
sesti raivataan. Seka ilmajohdolla ettd maakaapelilla toteuttaessa sahkonsiirtoon liittyy maankayt-
torajoitteita. Sahkonsiirtoreitin rakenteita huolletaan tarvittaessa. Sahkonsiirron vaihtoehdoissa ei
aiheudu toiminnan aikaisia vaikutuksia, jotka eroaisivat rakentamisesta aiheutuvista vaikutuksista.
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Toiminnan jalkeiset vaikutukset

Sahkonsiirron jarjestelyjen mahdollisen purkamisen jalkeen muutokset kasvillisuudessa maakaape-
lin poistamisen jalkeen ovat vastaavanlaisia kuin maakaapelin asentamisen jalkeiset. Kasvillisuuden
palautuminen (mm. puuston kasvu) ennalleen voi vieda joitakin kymmenia vuosia. Vaikutukset ar-
vioidaan merkittavyydeltaan luokkaan ”ei vaikutusta”.

Vaikutukset huomioitaville luontokohteille

Sahkonsiirtoreitin vaihtoehtojen varrelta ei ole tunnistettu muita arvokkaita luontokohteita kuin
Vaarajoki, jonka kumpikin reitti ylittaa. Virtaveden uoman valittdmassa laheisyydessa rakentami-
nen voi aiheuttaa vesistdvaikutuksia, joista olennaisimpana kiintoainesvaikutus. Vaikutus rajoittuu
rakentamisaikaan, on hyvin lyhytaikaista ja paikallista.

5.3 Hankkeen toteuttamatta jattamisen (VE 0) vaikutukset

Hankkeen toteuttamatta jattamiselld vaihtoehdossa VE 0 ei olisi juurikaan suoria vaikutuksia kas-
villisuuteen tai luontotyyppeihin. Voimalapaikoille syntyvat avonaiset, puuttomat alueet jaisivat to-
teutumatta. Alueen metsatalouspiirteet huomioiden, vastaavia puuttomia alueita tullee kuitenkin
syntymaan tulevaisuudessa joka tapauksessa. Pitkalld aikavalilla mahdollisia vaikutuksia on vaikea
arvioida, mutta ilmastonmuutokseen vaikuttavat tekijat huomioiden, uusiutuvien energiantuotan-
tomuotojen toteuttamatta jattamisilla voi olla haitallisia vaikutuksia kasvillisuuteen ja luontotyyp-
peihin.

6 Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Yhdessa hankealueen ymparille mahdollisesti suunniteltavien ja toteutuvien tuulivoimahankkeiden
kanssa Tevaniemen tuulivoimahanke pirstoo alueellisella tasolla metsaelinymparistdjen verkostoa.
Arvokkaaseen kasvillisuuteen tai huomionarvoisiin luontotyyppeihin ei kuitenkaan muodostu yh-
teisvaikutuksia tiedossa olevien muiden hankkeiden kanssa.

Haitallisten vaikutusten vahentaminen

Sahkonsiirtoreitin rakentamisessa tulee huomioida Vaarajoen virtavesikohde ja noudattaa hyvan
rakentamistavan mukaisia kiintoainesvaikutuksia vahentavia rakentamistapoja.

Arvioinnin epavarmuustekijat

Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuva vaikutusten arviointi perustuu hanketta varten teh-
tyihin luontoselvityksiin ja muuhun olemassa olevaan ldht6aineistoon. Luontoselvitykset eivat kata
kaikkia lajeja tai lajiryhmia ja niissa on kuvattu luonnonymparistdon sen hetkinen tila. Hankealueen
luontotyyppien kartoitukseen ei liity merkittavia epavarmuustekijoita, silla kartoitusajankohta oli
sovelias luontotyyppien kartoittamiseen. Luontotyyppitason maastoselvityksissa yksittaisia kasvila-
jeja jaa aina havaitsematta.

9 Yhteenveto

Rakentamisen aikaisia suoria vaikutuksia ei kohdistu kummassakaan vaihtoehdoissa hankealueen
huomionarvoisiin luontotyyppikohteisiin. Huomionarvoisista kohteista tuulivoimaloiden sijoitus-
paikat sijaitsevat [ahimmilldadn noin 100-150 m etdisyydelld (VE 1 voimalapaikka ja tiet Lampinevan
nevaosista).

Vaihtoehdossa VE 1 voimalapaikkoja sekd huoltoteita on vaihtoehtoa VE 2 hieman enemman,
mutta aluemenetykset kohdistuvat luonnontilaltaan heikentyneisiin tai muuttuneisiin kohteisiin.
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Toiminnan aikaiset vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin ovat vahaiset.

Tuulivoimaloiden purkamisen jalkeen rakennuspaikkojen kasvillisuus palautuu osittain. Vaikutusten
suuruus riippuu siita, kuinka laajasti ja voimallisesti voimalapaikkojen ja huoltoteiden alueita ennal-
listetaan. Kummassakin hankevaihtoehdossa VE 1 ja VE 2 toiminnan jalkeiset vaikutukset arvioidaan
vahaisesti myonteisiksi tai merkityksettomiksi.

Kummassakaan hankevaihtoehdossa VE 1 ja VE 2 voimalapaikkoja ei sijoitu arvokkaiksi luokitelluille
kohteille. Yksittaiset tuulivoimalat vaativat noin hehtaarin kokoisen rakentamisalan, ja voimalapaik-
kojen rakentaminen aiheuttaa vahaisessa maarin metsaelinymparistojen pirstoutumista hankealu-
eella.

Hankevaihtoehdossa VE 1 Lampinevan alueelle sijoittuvan voimalapaikan rakentamisen edistaa
Lampinevan alueen kuivumista. Suon pohjoisosa on vain osin ojitettua, mutta eteldosa valtaosin
ojitettu. Kuivattava vaikutus kohdistuu vaarantuneisiin rametyyppeihin ja karuihin avonevaosiin.

Hankevaihtoehdosta VE 2 ei aiheudu toiminnan aikaisia vaikutuksia huomion arvoisiin kasvillisuus-
kohteisiin.

Yhteenveto hankkeen vaikutuksista kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin:

e Rakentamisen aikaisia suoria vaikutuksia ei kohdistu kummassakaan vaihtoehdoissa han-
kealueen huomionarvoisiin luontotyyppikohteisiin.

e Toiminnan aikaiset vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin ovat vahaiset.

e Tuulivoimaloiden purkamisen jalkeen rakennuspaikkojen kasvillisuus palautuu osittain.

e Kummassakaan hankevaihtoehdossa VE 1 ja VE 2 voimalapaikkoja ei sijoitu arvokkaiksi luo-
kitelluille kohteille.
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