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Keliber Oy on toimittanut 18.1.2018 yhteysviranomaisena toimivalle Etela-Pohjanmaan
elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselle ymparistovaikutusten arviointimenettelysta
annetun lain mukaisen ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen.

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Hankkeen nimi

Keski-Pohjanmaan litiumprovinssi, Kaustinen ja Kokkola
Hankkeesta vastaava

Keliber Oy, yhteyshenkiléna Kari Wiikinkoski.

Konsulttina arviointiselostuksen laatimisessa on toiminut Ramboll Finland Oy, yhteyshenkiléina
Marja Heikkinen ja Emmy Hamalainen.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely (YVA)

YVA-menettelyn tavoitteena on edistdd hankkeen kannalta merkittdvien ymparistovaikutusten
tunnistamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa seka samalla
lisdtd kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-menettelyssa ei tehda
hanketta koskevia paatoksia, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa paatdksenteon
perustaksi.

Keski-Pohjanmaan litiumprovinssi —hanke edellyttda ymparistdvaikutusten arviointimenettelya
uuden YVA-lain (252/2017) liitteessd 1 olevan hankeluettelon kohdan 2) a) perusteella, joka
vastaa YVA-asetuksen (713/2006) 6 §:n hankeluettelon kohtaa 2); luonnonvarojen otto ja
kasittely, a) metallimalmien tai muiden kaivoskivennaisten louhinta, rikastaminen ja kasittely,
kun irrotettavan aineksen kokonaismaara on vahintdan 550 000 tonnia vuodessa tai
avokaivokset, joiden pinta-ala on yli 25 ha. Jokaisen Keski-Pohjanmaan litiumprovinssi —
hankkeen  ymparistovaikutusten  arviointimenettelyssd mukana olevan esiintyman
louhintamaara on yli 550 000 t/a.

YVA-menettely on kaksivaiheinen. Ensimmaisessd vaiheessa hankevastaava laatii
ymparistovaikutusten arviointiohjelman, jonka tarkoituksena on mm. esittda tiedot laadituista ja
suunnitelluista selvityksista, arvioinnissa kaytettavistd menetelmistd seka hankkeen
aikataulusta. Yhteysviranomainen antaa ohjelmasta lausunnon, jossa tarkastellaan YVA-
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asetuksessa esitettyjen arviointiohjelman sisalldllisten vaatimusten toteutumista seka
huomioidaan ohjelmasta kuulemisaikana annetut lausunnot ja mielipiteet.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon perusteella hankevastaava
laatii ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen, jossa esitetdan tiedot hankkeesta, sen
vaihtoehdoista seka yhtenainen arvio niiden ymparistdvaikutuksista. Yhteysviranomainen antaa
lausunnon arviointiselostuksesta ja sen riittdvyydestd. YVA-menettely paattyy, kun
yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa ja muut kannanotot hankkeesta vastaavalle.
Arviointiselostus ja viranomaisen siitd antama lausunto tulee liittdd mahdollisiin
lupahakemusasiakirjoihin.

YHTEENVETO HANKKEESTA
Hanke, sen tarkoitus ja sijainti

Keski-Pohjanmaan litiumprovinssi on Kaustisen ja sen ympariston alueella sijaitseva
litiumpitoisen mineraalin eli spodumeenin esiintyma. Ymparistovaikutuksen
arviointimenettelyssd on tarkasteltavana litiumprovinssin alueella sijaitsevat Syvéajarven,
Lantan, Rapasaaren ja Outoveden louhosalueet, joista Keliber Oy suunnittelee louhivan
spodumeenia (litiumalumiinisilikaattia). ~ Syvajarven louhoksen malmimaaraksi on arvioitu
1470 000, Lantan 690 000, Rapasaaren 2 630 000 ja Outoveden 217 000 tonnia. Louhoksista
Syvéjarvi ja Rapasaari sijaitsevat Kokkolan kaupungin ja Kaustisen kunnan alueilla. Lantta
sijaitsee Kokkolassa ja Outovesi Kaustisella. Louhinta toteutetaan Kkaikilla louhoksilla
avolouhintana pengerlouhintamenetelmalla.

Louhittava malmi toimitetaan Kaustisen kuntaan suunnitteilla olevalle Kalaveden
tuotantolaitokselle, jonka vuosittainen vastaanottokapasiteetti on 600 000 tonnia. Malmin
rikastamiseen liittyvat toiminnot eivat sisally tassd YVA-menettelyssd tarkasteltavaan
hankkeeseen. Tuotantolaitoksen osalta on meneillaan erillinen YVA-hanke.

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tarkasteltavat vaihtoehdot

Hankkeen ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan kolmea hankevaihtoehtoa,
seka ns. nollavaihtoehtoa alla olevan mukaisesti:

Vaihtoehto 0 (VEO): louhosalueita ei avata, eikd suunniteltua hanketta toteuteta. Louhosalueet
jaavat nykyiseen tilaansa.

Vaihtoehto 1 (VE1): Lantan, Syvajarven, Rapasaaren ja Outoveden louhosalueet avataan ja
malmi kuljetetaan Kalaveden tuotantolaitokselle kasiteltdvaksi valittua liikennereittia pitkin.
Lantan, Syvajarven ja Outoveden louhosalueiden kasitellyt vedet johdetaan Ullavanjokeen ja
Rapasaaren vedet Kdyhajokeen. Vedet paatyvat lopulta Perhonjokeen.

Vaihtoehto 2 (VE2): Lantan, Syvajarven, Rapasaaren ja Outoveden louhosalueet avataan ja
malmi kuljetetaan Kalaveden tuotantolaitokselle. Kaikkien louhosalueiden vedet johdetaan
Ullavanjokeen ja lopulta Perhonjokeen.

Vaihtoehto 3 (VE3): Lantan, Syvajarven, Rapasaaren ja Outoveden louhosalueet avataan ja
malmi kuljetetaan Kalaveden tuotantolaitokselle. Lantan ja Syvajarven louhosalueiden kasitellyt
vedet johdetaan Ullavanjokeen ja Rapasaaren sekd Outoveden louhosalueiden vedet
Kdyhajokeen.
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Ohjelman jalkeiset muutokset

Arviointiohjelmavaiheen jalkeen YVA-menettelystd on poistettu Levidkankaan louhosalue,
koska esiintyman laajuutta ei ole tutkittu tarpeeksi. Myos vaihtoehtoja on muutettu siten, etta
likennereittien osalta tarkastellaan vain yhta reittid. Vesienjohtamiseen liittyviad vaihtoehtoja on
tarkennettu ja muutettu lisaamalla tarkasteluun uusi vaihtoehto (VE3).

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Suomenkielinen kuulutus on julkaistu Keski-Pohjanmaa —lehdessad ja ruotsinkielinen
Osterbottens Tidning —lehdessa. Kuulutus ja arviointiselostus ovat olleet nahtavilla 26.3. —
4.5.2018 Kaustisen kunnassa (Kappelintie 13, Kaustinen) ja Kokkolan kaupungintalolla
(Kauppatori 5, 67100 Kokkola) seka 18.4. — 17.5.2018 Kruunupyyn kunnassa (Sabrantie 2,
Kruunupyy). Lisaksi kuulutus ja arviointiselostus ovat olleet yleisén nahtavilla kuulutusajan
Kaustisen kirjastossa (Kappelintie 13, Kaustinen), Kokkolan kaupunginkirjastossa (Isokatu 3,
67100 Kokkola), Kruunupyyn kirjastossa (Kirkkotie 6, Kruunupyy) sekd sahkoisena internet-
sivuilla www.ymparisto.fi/keliberlitiumprovinssiYVA.

Arviointiselostusta koskeva kaikille avoin yleisdtilaisuus on pidetty 27.3.2018 Kaustisen
kansantaiteenkeskuksessa osoitteessa Jyvaskylantie 3, Kaustinen. Yleisétilaisuudessa oli 68
osallistujaa.

Lausunnot arviointiselostuksesta pyydettiin seuraavilta: Kaustisen kunta, kunnanhallitus ja
ymparistolautakunta, Kokkolan kaupunki, kaupunginhallitus ja ymparistopalvelut, Kruunupyyn
kunnan kunnanhallitus ja ymparistdlautakunta, Keski-Pohjanmaan liitto, Keski-Pohjanmaan
ymparistoterveydenhuolto, = Pohjanmaan  ELY-keskus, Lansi- ja Sisa- Suomen
aluehallintovirasto, Museovirasto, K.H. Renlundin museo — maakuntamuseo, Kokkolanseudun
luonto ry, Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan Piiri ry, Metsahallitus, Metsakeskus,
lantinen palvelualue, Pohjanmaan vesi ja ymparistd ry, Keski-Pohjanmaan lintutieteellinen
yhdistys, Oy Alholmens Kraft Ab, Luonnonvarakeskus, Merenkurkun kalantutkimusasema,
Pohjanmaan riistanhoitopiiri, Ruotsinkielisen Pohjanmaan riistanhoitopiiri, Kaustisen
kalastuskunta, Geologian tutkimuskeskus GTK Lansi-Suomen yksikké, MTK Keski-Pohjanmaa,
Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukes, Sateilyturvakeskus STUK, Liikennevirasto, Liikenteen
turvallisuusvirasto TraFi, Kainuun ELY-keskus / Patoturvallisuuden asiantuntijatehtavat.

Lisaksi pyydettiin kommentit Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen Alueiden kaytto- ja vesihuolto-,
Luonnonsuojelu-, Vesistd- ja Ymparistonsuojeluyksikoistd seka Liikenne ja infrastruktuuri —
vastuualueelta.

YHTEENVETO SAAPUNEISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Yhteysviranomaiselle on toimitettu 21 lausuntoa ja 9 mielipidettd. Alla esitetdan lyhennelmat
arviointiselostuksesta saaduista lausunnoista ja mielipiteista.

Kainuun ELY-keskus / patoturvallisuusviranomainen

Patoturvallisuuden kannalta eri vaihtoehtoihin (V1-V3) ei tule muutoksia. Patoturvallisuuden
kannalta merkittavin tekija on louhosalueilla muodostuvien vesien kasittely ja johtaminen seka
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naihin liittyvat altaat. Louhosvesien kasittelyd varten on alueelle rakennettava useita
patoaltaita.

Arviointiselostuksessa on tunnistettu ymparistériskiksi mahdolliset patorakennelmien vauriot ja
pahimmassa tapauksessa niiden murtuminen, jolloin padottu kasittelematdén vesi voi paasta
kulkeutumaan hallitsemattomasti ymparistdon. Vesienjohtamiseen ja kasittelyyn liittyva riski on
myds avainlaitteiden, kuten pumppujen, rikkoutuminen tai altaiden ylitaytto.

YVA-selostuksessa on osittain kuvattu louhosalueiden allas- ja patorakenteita seka toiminnan
aikaista vesitasetta. Merkittavin padotus hankkeessa on Syvajarven alueen kuivatus, jota on
YVA-selostuksessa kuvattu jo huomattavasti kattavammin kuin ohjelmavaiheessa.

Patoturvallisuuslain (494/2009) 9 §:n mukaan padon omistajan on padon rakentamista
koskevassa muun lain mukaisessa lupahakemuksessa selostettava tarpeellisessa maarin
padosta aiheutuvaa vahingonvaaraa ja sen vaikutusta padon mitoitusperusteisiin. Arvion
perusteella patoturvallisuusviranomainen voi ottaa kantaa padon mitoitukseen ja padon
luokitukseen. Lupahakemuksessa patojen suunnitelmat esitetdan yleissuunnitelmatasoisena.
Padon omistajan tulee liittda lupahakemukseen vahingonvaara-arvioiden ja patojen
luokitusesitysten lisaksi selvitykset patojen ja padotusalueiden paamitoista seka kunkin altaan
vesitase (hydrologinen mitoitus). Nyt esitetyssa selvityksessa on tarkasteltu eri louhosalueiden
kokonaisvesitasetta, joka tulee tdydentda lupavaiheessa allaskohtaisilla vesitasetiedoilla ja
tarkennetulla kokonaisvesitaseella.

Kainuun ELY-keskus / kaivostoiminnan muu ymparistoturvallisuus

Vesien johtaminen ja vesistovaikutukset: Vesistovaikutuksia ei ole arvioitu mallinnuslaskelmin,
vaan arviointi perustuu laimenemislaskelmaan, jossa vesist6on johdettava kuormitus
suhteutetaan vesistdn virtaamaan. Laimenemislaskelma on epatarkempi menetelma
vesistovaikutusten arvioinnissa kuin mallinnuslaskelmiin, jotka huomioisivat hydrologisten
prosessien lisdksi aineiden sekoittumiseen, laimenemiseen ja kulkeutumiseen vaikuttavat
prosessit.

Kuormituksen ja arvioitujen tulevien virtaamien perusteella on laskettu arvio louhosalueen
alapuolisten vesistdjen vedenlaadun muutoksista. Arvioinnissa ei ole otettu huomioon muiden
aineiden  kuin typen reduktiota pintavalutuskentalla. ELY-keskus toteaa, etta
pintavalutuskentiltd saattaa myds huuhtoutua vesistdihin kiintoainetta sekd metalleja ja
ravinteita kuten rautaa, alumiinia, mangaania ja fosforia.

YVA-selostus on vesien hallinnan, vesitaseen arvioinnin, vesien kasittelyn, vesipaastdjen seka
vesistovaikutusten arvioinnin osalta karkea. Nain ollen YVA selostuksessa esitettya arvioita eri
louhosalueiden  vesistokuormituksen  vaikutuksesta  alapuolisissa  vesistdissa  eri
hankevaihtoehdoissa voidaan pitdd suuntaa-antavana. Eri louhosalueiden vesitaseet,
vesijakeiden kuormitusarviot ja vesipaastdjen vesistdvaikutukset tulisi arvioida tarkemmin
hankkeen suunnittelun edetessa, kun louhosalueilta saadaan lisda tutkimustietoa.

Vesitase ja vesijakeiden laatu: Vesien hallinnassa ja vesistdvaikutusten arvioinnissa on
keskeistd louhosten kuivanapitovesien, sivukivialueiden suotovesien seka kaivosalueen
hulevesien vesitaseen laskenta seka eri vesijakeiden ainepitoisuuksien arviointi. Nama luovat
pohjan alapuolisiin vesistdihin kohdistuvan paastdn ja siitd aiheutuvan vaikutuksen arvioinnille.
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YVA-selostuksessa on esitetty erittain niukasti tietoa siita, miten eri louhosalueiden vesitaseet
on laskettu ja eri vesijakeiden maarat arvioitu.

YVA-selostuksessa esitetty vesijakeiden laadun arvio vaikuttaa karkealta. Koska vesitaseen
laskennasta ja vesijakeiden laadun arvioinnista esitetyt tiedot ovat niukat, vaikuttaa silta, ettei
vesilaskelmissa ole perusteellisesti huomioitu eri louhosten maa- ja kallioperan ominaispiirteita,
kuten ruhjeisuutta ja vedenjohtavuutta. Vesitaseen ja vesipaastdjen arvioinnin tuloksia ei
esitetd selkeasti taulukoissa, kuten YVA-selostuksissa on tyypillisesti tapana. Nain ollen
tarkastelun luotettavuutta on vaikeaa arvioida. Selostuksesta ei myoskaan selvia onko
vesimaarien arvioitu vaihtelevan louhinnan edetessa eri louhosalueilla, onko vesitaseet arvioitu
eri saaolosuhteet ja skenaariot huomioiden ja millaisia maa- ja kallioperatutkimuksia
louhosalueilla on tehty moreenin koekuoppien lisaksi.

Syvempien pohjavesien laatua kerrotaan tutkitun Syvajarven osalta ja ne on todettu suolaisiksi
ja korkeimman mitatun kloridipitoisuuden olleen 1800 mg/l, mutta tutkimustuloksia ei esiteta
tarkemmin. YVA-selostuksesta ei mydskaan kay ilmi onko muidenkin louhosalueiden
syvempien pohjavesien laatua kartoitettu kattavasti. On mahdollista, ettd myo6s louhosten
kuivanapitovedet ovat kloridipitoisia. ELY-keskus pitda tarkedna, ettd pohjavesien suolaisuutta
kartoitetaan kattavasti kaikilta louhosalueilta ja syvapohjavesien laatu otetaan jatkossa
huomioon kuivanapitovesien laadun arvioinnissa ja vesistovaikutusten arvioinnissa.

YVA-selostuksessa todetaan, etta louhosten kuivatusvesien laadun on arvioitu vastaavan
louhosalueen pohjaveden laatua ja arvioinnissa on kaytetty olemassa olevia pohjavesituloksia.
Selostuksesta ei selvia miten laatuarviossa on hyddynnetty tietoa syvapohjaveden havaitusta
suolaisuudesta Syvadjarven louhosalueella. Selostuksessa ei ole esitetty vesijakeiden
laadunarvion tuloksia esim. taulukoissa eikd mainittu millaiseen aineistoon ne perustuvat.
Kaytannossa kuivatusvesi koostuu louhokseen purkautuvasta pohjavedestd ja sadannasta,
mutta sen laatuun vaikuttavat myos rikkonaisilta kalliopinnoilta liukenevat aineet, seka
rajahdeperainen kuormitus, kuten typpi. Lisaksi kuivatusvesien laatu voi vaihdella
huomattavasti louhinnan edetessa.

ELY-keskus ei pida suotovesien laadun arviointitapaa perusteltuna. Arvioinnissa olisi ollut
konservatiivisempaa hyddyntaa liukoisuustestien tuloksia sellaisenaan ja suotovesien laatua
olisi tullut arvioida kattavammin hyddyntaen useita testimenetelmia, kuten kuningasvesiuuttoa
ja pitkaaikaista kayttaytymista kuvaavia testeja. Eri vesijakeiden kuormitusarvioinnin tulokset ja
lahdeaineisto olisi tullut kuvata tarkemmin ja eri vesijakeiden ainepitoisuudet esittaa
taulukoissa.

Kallioperan rakenne ja rikkonaisuus: Kallioperan ruhjeisuutta on kasitelty vain Rapasaaren
osalta. ELY-keskus korostaa, etta louhosalueiden maa- ja kallioperan rakennetta tulisi selvittaa
tarkemmin. Ruhjeita tulisi kartoittaa kattavasti geofysiikan menetelmin eri louhosalueilla seka
tehda tutkimuksia kallioperan vedenjohtavuuden selvittamiseksi. Tutkimustietoa maa- ja
kallioperan rakenteesta, vedenjohtavuudesta ja pohjaolosuhteista tarvitaan kuivanapitovesien
vesitaseen laskemista sekd sivukivi- ja maanlgjitysalueiden, selkeytysaltaiden ja muiden
vesienkasittelyratkaisujen sijoittamista ja pohjarakenteiden suunnittelua varten.

Sivukivien karakterisointi ja hallinta: Sivukivialueille ei esitetd rakennettavan erillisia
pohjarakenteita, silld sivukivet eivat ole tutkimusten mukaan happoa tuottavia. YVA-
selostuksessa ei ole mainittu luontaisen moreenimaan vedenjohtavuutta. Rapasaaren,
Syvajarven ja Outoveden sivukivijakeista osa on kuitenkin happoa tuottavia ja jatteiden
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hallinnassa tulisi kiinnittdd huomiota, ettd pohjarakenteet suunnitellaan niin, ettei sivukivista
aiheudu kuormitusta pohjaveteen. Myo6s eri louhosalueiden sivukivien karakterisointiin ja
pitkaaikaiskayttaytymisen tutkimiseen tulisi kiinnittdd huomiota hankkeen suunnittelun
edetessa. Rapasaaren sivukivissa on todettu esiintyvdn mm. kohonneita arseenipitoisuuksia ja
osa sivukivistd luokitellaan mahdollisesti happoa muodostaviksi. Myds Outokiven alueella
moreenin ja sivukivien |3jitysalueisiin liittyy riskid arseenipitoisista vesipaastdista seka
happamien suotovesien muodostumisesta.

Vesien kasittely: Selostuksessa ei ole esitetty tutkimustuloksia kaivosalueiden turvemaan
soveltuvuudesta pintavalutuskentdksi (turpeen paksuus, turpeen laatu ja maatuneisuus,
turpeesta liukeneva kuormitus, aineiden pidatyskyky). Pintavalutuskentat eivat edusta parasta
mahdollista tekniikkaa typen poistossa, joten vesien kasittelyn ja erityisesti typen poiston
kehittdmiseen tulisi panostaan hankkeen suunnittelun edetessa. Aktiivisten vesien
kasittelyratkaisujen lisdksi pintavalutuskenttia tehokkaampia passiivisia menetelmia voisivat
olla rakennetut kosteikot. Kiintoaineen ja typen poisto voisi olla tehokkaampaa rakennetuilla
kosteikoilla eikd esiintyisi riskia, etta suolaiset vedet liuottaisivat turpeesta aineita lisaten
kuormitusta.

Kaustisen kunta

Louhosalueiden kokonaispaastot, kokonaisvesimaarat, l3jitysalueilta suotovesiin liukenevat
haitta-aineiden kokonaismaarat ja niiden vaikutukset vesistoon sekd mahdollisten happamien
sulfaattimaiden ja kiisuliuskeiden haitta-aineiden yhteisvaikutukset tulee selvittaa.
Arviointiselostuksessa ei ole esitetty mahdollisia vesien lisdkasittelyja, ainoastaan
esiselkeytysallas, selkeytysallas ja kasvillisuuskenttd. Kasvillisuuskentan kykya pidattaa
raskasmetallia ja muista haitallisia aineita ei ole arvioitu. Myodskaan alapuolisten vesistdjen
liettymismahdollisuuksia ei ole tarpeeksi huomioitu. Louhoksilta tulevien purkuvesien
vaikutukset vesistdissa ovat paikoin merkittavia, sielld missd ne purkautuvat vesistoihin. Yhtion
tulee selvittaa, miten vaikutukset saadaan pienemmiksi.

Selostuksessa on esitetty, ettda Syvajarven ja Outoveden kiisuliuskeet mahdollisesti vietaisiin
Kokkolaan. Selvityksesta tulee ilmetd naiden ajoreitti ja mikali reitti on Kaustisen keskustan
l&pi, miten paljon se lisda raskasajoneuvojen maaraa paivasaikaan Kaustisen keskustassa ja
mihin aikaan vuorokaudesta kuormat ajetaan. Miten mahdollisten sivukivien toimittaminen
muualle vaikuttaa kokonaislikennemaaraan Kaustisen keskustan alueella ja voidaanko
sivukivid kayttaa toiminnan loputtua esim. louhosten osittaiseen tayttamiseen?

Kuivatetaanko Syva- ja Heingjarvet kokonaan? miten kuivatus vaikuttaa Ruohojarvien
yhteydessa oleviin alapuolisiin vesistdihin ja lisaantyykd virtaama kun miltei koko valuma-
alueen vedet ohitetaan ojituksin?

Rapasaaren tapauksessa on todettu yksi ruhjevyohyke, jonka suunta on kohti louhosta. GTK:n
arvion mukaan ruhjeen vedenvirtaama olisi vain 3-5,7 %o, lisdksi raportin mukaan
ruhjevyohykkeen suunta ei ole yksiselitteisesti maaritetty. Mikali ruhjevyOhyke tuottaa
enemman vetta kuin on arvioitu, onko tdma huomioitu Rapasaaren louhoksen yhteydessa ja
miten ruhjevyOhyke vaikuttaa Natura-alueen vesitaseeseen? miten varmistetaan, ettei
louhoksen toiminnalla ole negatiivista vaikutusta Natura-alueeseen? Moreenin ljjitys louhoksen
ja Natura-alueen valiin voisi tuoda Natura-alueelle suojaa mm. pdlyn ja melun osalta.
Moreenimaki toimisi samalla my0s pohjavesivarantona ja puskurina Natura-alueen suolle.
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Onko Natura-alueen pohjavesitarkkailusta tehty suunnitelmaa tai toimenpide-ehdotuksia
mahdollisille vesitaseen muutoksille Natura-alueelle ja miten ehkaistdan nama muutokset?

Turvallisuuden kannalta tulee tarkistaa liikenteen ohjaus Outovedelle. Miten estetdan
Outoveden |3jitysalueiden happamoittavat vaikutukset ja metallikuormitus alapuolisiin
vesistdihin? Onko alueen taustapitoisuuksien ja happamoitumisen yhteisvaikutusta arvioitu ja
miten varmistetaan ettei Outovesi kuivu? Jarvi on talld alueella harvinainen kirkasvetinen
pohjavesijarvi.

Kaustisen kunnan ymparistélautakunta

Louhosalueiden koko valuma-alueen vesimaarat sekd valumavesien johtaminen louhoksien
ohitse tulee selvittdad tarkemmin. Myds ohitusten vaikutukset mm. luonnonsuojelualueeseen
seka valumavesien vaikutukset purkujokiin tulee selvittaa.

Louhosalueille on varattu pienehkdt vesienkasittelyalueet louhos-alueilta tuleville vesille. Kaikki
louhosalueelta tulevat vedet (myds mm. kiisuliuskevarastokasoista suotautuvat) tulee kasitella.
Alueella tulee olla varastointikapasiteettia niin louhoksesta pumpattavalle vedelle kuin myds
varastointikasojen suotovesille ja hulevedelle. Outoveden alueella mainitaan olevan happamia
sulfaattimaita, mutta kasittelytapoja ei ole mainittu. Miten estetddn naiden maiden
hapettuminen? Laskeutusaltaat ja kasvillisuuskentta eivat ole riittava vesienkasittelymenetelma
louhosalueilla huomioiden purkuvesistdjen koko, vesimaarat ja purkuvesistdjen nykyinen kunto.
Kaikki purkuvesistét ovat taimenjokia, jotka ovat herkkida mm. typen suhteen. Typpikuormitus
mainitaan paikoin merkittavaksi, jolloin typpikuormitus tulee vahentaa purkuvesista. Liettyminen
tulee olemaan ongelmallinen ko. purkuvesistdissda (mm. Kdyhadjoessa), joten myos
kiintoainemaara tulee saada hallintaan.

Lisdksi lautakunta kysyy, miten YVA:ssa huomioidaan louhosten mahdolliset laajentumiset ja
mitka ovat vaikutukset ja mihin suuntaan louhosalueet mahdollisesti laajenevat. Muilta osin
lautakunnan lausunnossa esitetyt asiat ovat saman siséltdiset Kaustisen kunnan lausunnon
kanssa.

Keski-Pohjanmaan liitto

YVA-menettelyn tarkoituksena on ennakkoon selvittdd suurten hankkeiden ymparist6-,
taloudelliset- ja sosiaaliset vaikutukset. YVA-menettelyd koskevassa yleisoétilaisuudessa
27.3.2018 oli runsas osanotto. Liitto pitaa tarkeana tilaisuudessa ollutta avointa tiedottamista ja
vuoropuhelua eri osapuolten kesken.

Keliber Oy:n litiumkarbonaatin tuotantohanke tulee olemaan Suomen ensimmainen
litiumtuotteiden valmistukseen keskittyvd kokonaisuus. Hanke tydllistdd kaivos- ja
tuotantotoimintaan, malminetsintddn ja hallintoon suoraan noin 140 henkil6a.
Toimintavaiheessa yhtion tuotantolaitos olisi Kaustisen kunnan ja seutukunnan suurin
tyéllistaja.

Keski-Pohjanmaan litiumvarantojen hyddyntdminen akkukemikaaleiksi on ollut yksi Keski-
Pohjanmaan maakuntaohjelman keskeisimmista tavoitteista yli kymmenen vuoden ajan. Tama
on nakynyt huomattavana kehittdmisrahojen kohdentamisena litiumketjun eri osiin. Keski-
Pohjanmaan maakunnan selked tahto on, ettd hyddyntadminen tapahtuu kestavalla tavalla.
Liitto pitda lausunnolla olevaan arviointiselostusta riittdvan kattavana.
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Keski-Pohjanmaan ymparistéterveydenhuolto

Kuivatusvesien maarat tulee arvioida siten, etta poikkeuksellisen runsasvetiset tulva- ja
rankkasadetilanteet sekd niiden vaikutukset osataan ennakoida. Happamien ja
raskasmetallipitoisten vesien muodostuminen toiminta-aikana seka toiminnan loputtua tulee
ennakoida, vedet tarvittaessa kasitella ennen niiden johtamista purkuvesistéon ja alapuolisissa
tarkkailussa huomioida naista aiheutuva riski.

Lantan ja Outoveden louhosten vaikutukset asukkaisiin nayttaisivat selvitysten mukaan olevan
merkittavimpid. Kuljetuksista Rahkosentien (18097) kautta aiheutuu tien varrelle sijoittuneelle
asutukselle  vaikutuksia lisdantyneen lilkenteen aiheuttaman melun, pdlyn ja
onnettomuusriskien kasvaessa. Raskaasta liikenteestd aiheutuvien haittojen vahentamista
erityisesti Rahkosentien kevyelle liikenteelle tulisi edelleen selvittdd vaihtoehtoisten
tielinjausten, kevyenliikenteen vaylan rakentamisen tai muiden parannusten avulla. Tie tulee
ensisijaisesti linjata kylien ohi, silld nykyisen tien mutkaisuus ja kapeus aiheuttaa erityista
turvallisuusriskia mm koululaisten kayttamalle tien osuudelle. Erityisesti Outoveden louhoksen
I&hietaisyydelld olevien loma-asuntojen kayttajat tulee huomioida rajaytys- ja murskaustdiden
suunnittelussa. Asukkaita tulee informoida hairi6itéa aiheuttavien toimintojen ajankohdista, naita
tulee pyrkia tekemaan mahdollisimman vahan lomakaudella ja |ahimpia loma-asuntoja tulee
suojata toimintojen sijoittelulla esim. kayttamalla pélyamattdmia varastokasoja suojauksena.

Louhosten jalkitdiden ja tarkkailujen hoitamisvastuuseen tulee kiinnittaa erityistd huomiota mm.
vaatimalla lupaviranomaisessa riittdvat takuut toiminnalle. Louhosten jalkihoitotdiden
suorittamista ennalta maaratylle tasolle ennen uusien louhosten kayttéonottoa tulisi harkita,
jotta valtytddn hoitamattomilta kaivosalueilta, joiden kustannukset kaatuvat yhteiskunnan
maksettaviksi.

K. H. Renlundin museo - Keski-Pohjanmaan maakuntamuseo

Maakuntamuseon nakemyksen mukaan Ullavanjarvi sijoittuu verrattain lahelle (n. 2 km) Lantan
louhosalueesta ja tastd syystd hankkeen lapindkyvyyden kannalta YVA-selostuksessa olisi
hyva tarkastella Lantan louhoksen vaikutuksia Ullavanjarven herkkyystasoon tarkemmin.

Uusien teiden ja sahkdlinjojen rakentamisen osalta maakuntamuseo pitdd parempana
ratkaisuna sellaista, jossa uuden tiet ja sahkolinjat toteutetaan samalle vaylalle. Muilta osin
maakuntamuseolla ei ole YVA-selostukseen huomautettavaa.

Kokkolan kaupunki ja kaupungin rakennus- ja ymparistolautakunta

Melu- ja poélyvaikutukset: YVA-selostuksessa on riittdvassa maarin arvioitu Lantan
louhosalueen toiminnasta Rahkosen kylan alueelle kohdistuva melu sekd mahdollinen
pdlyhaitta kaivoksen toiminta-aikana. Lantan ja Rahkosen kylille aiheutuvia ymparistdhairidita
tulee pyrkia minimoimaan huomioiden etta alueen talot ovat todella lahella tietd, joka on varsin
kapea. Esimerkkeind naistd ovat liikenteen tarindvaikutukset talojen rakenteissa seka tien
rakenteen kestokyky ja laadukas yllapito. Teiden tasoa tulee yllapitda toiminnan aikana ja
huolehtia, ettéd se on toiminnan loppuessa samassa kunnossa kuin toiminnan alkaessa. Pdly- ja
meluhaittoja voidaan pienentaa eri teknisten (pdlyntorjunta) ja toiminnallisten (kuljetusaikojen)
ratkaisujen avulla. Riskienhallinnan osalta tulee myds arvioida esim. pyodratien tarpeellisuus
Rahkosen kylalla.
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Vesistovaikutukset: Kaivostoiminnan merkittdvimmat vaikutukset Kokkolan osalta ovat
kaivosten jatevesien kulkeutuminen alapuolisiin vesistéihin ja niiden haitat vesien kaytolle ja
vesieliostolle. Kaivosten jatevedet sisaltavat runsaasti rajahdysaineperaista typpea (N), joka on
toinen rehevoitymista aiheuttavista paaravinteista.

Syvajarven kaivosalueella tullaan ennen kaivostoiminnan aloittamista tyhjentdmaan kaksi
jarved alapuoliseen vesistéon (Ullavanjoki) ja poistamaan jarvien pohjalietettd kymmenia
tuhansia kuutiometreja. Tyhjentdminen tulee suunnitella ja toteuttaa siten, ettd valtetaan
suurten vesimaarien aiheuttamaa uomaeroosiota ja kiintoaineksen lisdantymista Ullavanjoessa
ja pienemmissa alapuolisissa uomissa. Tyhjennykseen tulee varata riittdvan pitka aika, jotta
virtaamat ovat tasaiset ja voidaan huomioida esim. tulvakaudet.

Kaikkien louhosalueiden pintavalutuskentdt on  suunniteltu  ojitetuille  alueille.
Pintavalutuskentille asemapiirroksissa varatut alueet vaikuttavat niukoilta, erityisesti
Rapasaaren  alueella.  Tarkennetut suunnitelmat ja  mitoitukset tulee esittda
ymparistdlupahakemuksessa kaikkien kaivosalueiden osalta ja hakijan tulee selvittaa, 16ytyyko
alueiden laheisyydestd paremmin pintavalutuskentaksi soveltuvia kohteita ja voidaanko
jatevesien kasittelya tehostaa jollain muulla keinolla (esim. kosteikot, kemiallinen kasittely).

Pintavalutuskenttien puhdistusteho vaihtelee suuresti. Parhaimmillaan kentat poistavat hyvin
kiintoainesta, mutta typenpoisto on haastavaa, erityisesti talvella. Keliber on arvioinut
paasevansa 30 % typenpoistoon kaikilla kaivosalueilla. Typpipaastét ja vaikutukset alapuolisiin
vesistdihin on arvioitu talld oletuksella. Typpikuormitus saattaa olla arvioitua suurempi, jos
pintavalutuskentat eivat toimi toivotulla tavalla.

Typpipaastdjen vahentdmiseen tehostetusti kaikilla kaivosalueilla tulee kiinnittdd huomiota.
Erityisesti Lantan kaivoksen vaikutukset Ullavanjarven typpipitoisuuteen ja puhdistettujen
jatevesien kuormituksen kokonaismaara on huomattavan suuri. Ullavanjarvi karsii
rehevoitymisesta ja umpeenkasvusta ja kaikkea ravinteiden lisdkuormitusta tulee valttaa. Kun
kaivokset avataan ja hyddynnetdan yksi kerrallaan, tulee kaivosten jatevesien laatua ja
puhdistamoiden toimintaa seka& vaikutuksia alapuolisessa vesistdssa tarkkailla tihealla
havaintovalilla ensimmaisen kaivosalueen osalta. Kokemukset voidaan hyddyntaa seuraavien
kaivosten toiminnassa ja tarvittaessa tehostaa jatevesien puhdistusta.

Esitetyistd jatevesien johtamisvaihtoehdoista VE 3 on toteuttamiskelpoisin. Ullavanjoki on
ekologiselta luokitukseltaan luokassa hyva. Kaivosten lisdvedet aiheuttavat riskin ekologisen
tilan heikkenemisesta riippuen vesien laadusta. Ullavanjoki on 40 km pitkd ja taimenelle
soveltuvia koskipaikkoja on suhteellisen paljon. Muutama koskipaikan koekalastuksesta ei voi
vetda johtopaatostd siita, ettd lisaantyvaa taimenkantaa ei ole. Mm. vuonna 2006 tehdyssa
koekalastuksessa taimenia tavattin Ullavanjoella neljdssd koskessa. Ullavanjokeen ei
tiettavasti ole taimenta istutettu (toisin kuin Kéyhajokeen), joten esiintyma lienee luontaista
kantaa tai Perhonjoesta noussutta taimenta. Kuten selostuksessakin todetaan, Ullavanjoki on
potentiaalisin meritaimenen lisdantymisjoki Perhonjoen sivuhaaroista. Ennen
ymparistd/vesiluvan myontamista tulee Ullavanjoen taimenkannan nykytilasta, lisdantymiseen
soveltuvista koskipaikoista ja niiden laadusta tulee laatia luotettava selvitys, joka perustuu
standardin mukaisiin koekalastuksiin ja maastoselvityksiin. Lisdantymispaikkojen laadun
saannollinen seuranta tulee myods liittaa kaivosalueiden seurantaohjelmaan.

Syvajarvelld arvioidaan olevan suurin riski jatevesien happamoitumiselle alueella esiintyvan
kiisuliuskeen vuoksi. Kiisuliuskeet tulee I3djittAd muusta sivukivestd erilleen omaan
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tiivispohjaiseen altaaseen ja hakijan tulee varautua siihen, etta jateveden pH-arvoa joudutaan
saatamaan neutraloinnilla.

Kruunupyyn ymparistolautakunta

Lupajaosto arvioi, ettd ymparistdvaikutusten arvioinnissa on ainakin osittain otettu huomioon
kunnan ymparistdnsuojeluviranomaisen nakemykset arviointiohjelmasta. Arviointia on
taydennetty ohjelmavaiheen jalkeen ja uusi kolmas kaivosalueiden vesien johtamisvaihtoehto
on tutkittu. Lupajaosto huomauttaa, ettd vaihtoehdot ovat edelleen hyvin samankaltaisia ja
kaikkien alueiden vedet paatyvat lopulta Perhonjoen jarviryhmaan Alavetelissd. Lupajaosto
olettaa, ettd kaikki mahdolliset vaihtoehdot on tarkistettu. Muussa tapauksessa olisi tutkittava
uusia vaihtoehtoja.

Malminlouhinnasta ja muusta toiminnasta syntyvat yhteisvaikutukset on tarkistettu.
Jatkosuunnittelussa valittaessa toteutettavaa vaihtoehtoa olisikin huomioitava erityisesti
Kalaveden tuotantolaitoksen kanssa syntyvat yhteisvaikutukset. Vaikka ymparistdvaikutusten
arviointi on osoittanut, ettd malmin louhinnan vaikutus pintavesiin ja kalakantoihin on
maltillinen, uudet kaivostoiminnot johtavat kuitenkin kuormituksen lisdantymiseen jo
kuormitetuissa vesistdissa. Tavoitteena tulee olla, ettd kuormituksen lisdys olisi
mahdollisimman pieni.

Liikennevirasto

Liikenneviraston nakemyksen mukaan liikennevaikutusten arviointi on toteutettu riittavalla
tasolla.

Museovirasto

Muinaismuistolain (295/1963) rauhoittamia muinaisjaannoksia sijaitsee myds suhteellisen
I&hella tielinjauksia ja rakenteita kuten selostuksesta kay ilmi. Tama tulee huomioida hankkeen
eri vaiheissa.

Arviointiselostuksen mukaan litiumprovinssihankkeen vaikutukset kulttuuriymparistéén ja
muinaisjaannoksiin ovat vahaiset. Huomioiden hankkeen volyymin, on selvaa, etta niin
louhoksen rakentamis- kuin kayttovaiheenkin vaikutukset nakyvat seka lahi- etta
kaukomaisemassa (esimerkiksi sivukiven I§jittdminen). Ainoastaan pienelld Outoveden
louhoksella sivukivikasojen korkeus on suhteessa puuston korkeuteen. Muutokset ovat
havaittavissa visuaalisen nakyman lisdksi myds &animaisemassa. Vaikutukset ovat
todennakodisesti pitkdkestoisia. Kuten vaikutusten arvioinnissa todetaan, voidaan louhosalueita
ymparoivien metsien sailyttamisella vahentaa lahiymparistoon kohdistuvia
maisemavaikutuksia.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry

Yhdisty katsoo, ettd YVA-selostuksessa on selkeitda puutteita. Louhosalueiden
vesienjohtaminen p&aasiassa Ullavanjokeen ja osaksi Kdyhadjokeen on kumpaisellekin
vesistdalueelle suuri ja pitkakestoinen rasite. Osassa alueita esiintyva kiisupitoinen kiviaines on
suuri riski alapuolisille vesistdille ja pitkdaikainen ongelma eikd siihen ole paneuduttu sen
vaatimalla vakavuudella.
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Rajahdysaineista tuleva suuri typpimaara tulee aiheuttamaan voimakasta typpikuormitusta
alapuolisiin vesiin. Rehevdittdva vaikutus lisdantyy, vaikka fosfori olisikin minimitekijana
vesistossa. Erityisen huolestuttavaa on se, ettd Koyhajoesta ja Ullavanjoesta tavataan taimenia
eli joet ovat tilaltaan ainakin osin melko hyvia.

Ullavanjoki on selostuksessa aliarvostettu. Joki on hyvin eramainen ja korkean luonnontilan
omaava. Jokeen ei ole sanottavasti kohdistunut kuormittavia tekijoita tata ennen, joten tieto ja
tutkimusten maara joesta on melko vahaisella tasolla. Joki on kuitenkin oletettua paremmassa
tilassa ja arvokas virtavesi. Nyt kun Perhonjokeen on noussut meritaimen, on vain ajan
kysymys, koska meritaimen [0ytda tiensa Ullavanjokeen. Kdyhajoen alueelta tavataan myos
taimenia, sen ylaosalta. Kdyhajokea on pidetty myos vahiin tietolahteisiin perustuen tilaltaan
huonompana jokena mita se todellisuudessa onkaan.

Rajahdysainetta kaytetdan 300-500 g rajaytettavaa kivitonnia kohden eli maara on valtava
(200-320 t/v). Vuodenkierrosta ja muista kuormituslahteistd johtuen kasvavalla
typpikuormituksella saattaa olla huomattavaakin merkitysta alapuolisten vesien tilan osalta.
Huomattavaa on, ettd louhosalueelta suotautuu vesiin myds fosfaattia, louhimisaikana ja sen
jalkeen. Louhittavassa kiviaineksessa fosforipitoisuus on melko korkea ja suuresta pinta-alasta
johtuen, sadevesien huuhtomilla ravinteilla tulee olemaan nakyva vaikutus alapuolisissa
vesissa.

Pdély ja melu: Rapasaaren osalta meluvaikutukset ulottuvat my6s ajoittain, ainakin
rajaytyksissa, Natura-alueelle saakka sekd@ ainakin hairitsevana lahimmille vapaa-
ajanasunnoille. Huomioitava on my0s mahdolliset rajaytyksista aiheutuvat vauriot
rakennuksille. Rapasaaren louhoksen osalta poélyvaikutuksia ulottuu myds Vionnevan Natura-
alueelle ja silla voi olla Natura-arvoja heikentavia vaikutuksia niin kuivattavan vaikutuksen
osalta kuin ravinteita lisddvan polyn osalta. Kaivoksen kiviaineksessa on verrattain paljon mm.
fosforia, joka rehevdittdd maaperdd. Poly sisdltdd myos eri metalliyhdisteitd. Naiden
haittavaikutuksia suojelualueeseen olisi pitanyt tutkia tarkemmin.

Etenkin Outovesi on karu pieni jarvi, jonka nykytila on vaarassa heikentyd mm.
polykuormituksen mukana tulevien ravinteiden seurauksena. Tallaisesta riskista ei ole arviota
esitetty. Outovedelld on myds vapaa-ajanasutusta, joille melu- ja poély aiheuttavat rasitusta
seka myos tarinan kautta mahdollisia haittoja. Rajahdysmelu Outovedella ylittda 80 dB rajan.

Vedet: Rapasaaren louhosalueen ja Vionnevan valilld saattaa olla kallioperdssa ruhje, joka
saattaa heikentaa Natura-alueen arvoja aiheuttaen suoalueen kuivumista. Mikali ruhje ulottuu
Vionnevalle saakka, ei ole esitetty milla tavoin vaikutuksia tultaisiin vahentamaan. Syvajarven
louhosalueelle tehtavien jarvien kuivatusten seurauksena jarvien tila tulee muuttumaan
pysyvasti. Lisdksi jarvien ja louhoksen valile muodostuu mahdollinen hydraulinen yhteys.
Vesilain mukaan jarven laskemisesta ja muuttamisesta on tehtdva hyodty-haitta -laskelmat ja
arvioitava maksettavat haittakorvaukset karsijoille. Tasta ei ole selvityksissa mainintaa.

Loppuun kaytettyjen louhosalueiden kuormituksesta vesistoihin on kerrottu hyvin ylimalkaisesti.
Minkalaisia vaikutuksia noin 130 ha louhosalueilla on louhinta-aikana ja kayton jalkeen
alapuolisten vesien tilaan ja mitd vaikutuksia kaivoskaytdossa olevilla yli 400 ha alueilla on
valumavesiin ymparistossa kaytdsta poistamisen jalkeen? Kuormitusarvioita ei ole esitetty juuri
minkaanlaisina arvioina tai lukuina kaytosta poistettujen alueiden osalta.
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Outoveden osalta jarven tilan sailyminen on ensiarvoisen tarkeda. Onko mahdollista
suotautumisvaaraa louhokseen olemassa? Outovesi on selkeadsti ympardivasta harjusta
muodostuva pohjavesivaikutteinen karu jarvi, jonka nykytila olisi pitanyt tuoda esiin tarkasti
mahdollisten muutosten arvioimiseksi.

Outoveden louhosalueesta on mainittu, etta siellda on huomattu kallioperan sisaltavan happoa
muodostavia kivilajeja. Happamoitumista aiheuttavaa kiviaineksen maaraa pidetdan vahaisena,
mutta onko kiisukerroksista luotettava ja kattava kasitys? Toiminnasta tulee olemaan nakyvaa
ja selkeda haittaa vesistoille ja negatiivisia vaikutuksia niiden tilaan. Typpipitoisuuden vaikutus
on selvasti suuri keskialivitaaman aikana, mutta mahdollisissa alivirtaamatilanteissa arviota ei
ole esitetty lainkaan. Vuoden valunnasta ajallisesti alivirtaamajaksoa on merkittavan pitka aika,
etenkin keskikesallad ja sydantalven aikana. Nailla aariolosuhteilla tulee olemaan vesien tilaan
merkittava vaikutus, koska elididen tulee kestdd myds nama ajanjaksot muuttuneissa
olosuhteissa.

Luonto ja ymparistd: Luontoselvitysten osalta on pidettava tehtyja selvityksia oikean
suuntaisena ja oikeellisina, koska alueen tuntemus siitéd tarkemmin lausuttavaksi ei ole riittava.

Aikataulu: Louhoshanke on pitkakestoinen ja vaiheittainen, joka tulee rasittamaan etenkin
alapuolista vesistéa pitkdan. Kuormituslahteen vaihtuminen louhoksien avaamisen mukaan
siirtdad kuormituspistettd, mutta alapuolinen vesistd on paaasiassa aina Ullavanjoki tai
Kdyhajoki, joihin kuormitus kohdentuu. Lopetettujen louhosalueiden valumavedet kuormittavat
alapuolisia vesialueita vuosikymmenten ajan. Kumulatiivisesta vesistokuormituksesta ei
selvityksissa ole annettu selkeda nakemysta tai muutakaan laskelmaa.

Louhokset: Tietoa louhosten syvyydesta ja/tai havainnekuvia louhosten rakenteesta ei ole
lainkaan nahtavana. Louhosten pinta-alat ja tilavuudet kerrotaan, mutta on erittdin hankala
arvioida niiden lopullista syvyyttd kun kallioaineksen paalla on eri maaria muita maa-aineksia.
Lantan louhosta lukuun ottamatta sivukiviaines sisaltaa niin suuria arseenipitoisuuksia, etta ne
luokitellaan pilaantuneisiin maa-aineksiin ja ylittdvat korkeimmat sallitut ohjearvot. Vaikka
liukoisuuskokeiden mukaan arseenin liukenevuus kivesta vesiin on pieni, on liukenevuus
kuitenkin mahdollista.

Yhteiskuntavaikutukset: Hanke on esitetty alueen taloutta, elinvoimaa ja tyollisyytta ajatellen
aina positiivisena ja korostetaan hankkeen merkittdvyytta alueelle. Hankkeen vaikutukset
ymparistolle ja vesille saavat vahdisemman negatiivisen painotuksen. Hyo6tyja hankkeesta on
haittoja  vahaisemmin, mutta hyodtyjen  merkitystd  korostetaan ehka liikaakin.
Vaikuttavuusarvioinnit ovat pelkkia mielikuvaa muokkaavia arvioita ja perustuvat vain oletuksiin
seka eri nakodkohdista tehtyihin paatelmiin. Hankkeen oikeat vaikutukset ja riskit kohdentuvat
kuitenkin enimmakseen alapuolisiin vesiin, eikd vaikutuksista ole olemassa vield luotettavaa
tietoa.

Sateilyturvakeskus (STUK)

YVA-selostuksessa on raportoitu Syvajarven malmin keskimaarainen uraanipitoisuus ja
toriumpitoisuus, ja todettu naiden tulosten perusteella, ettd Sateilyasetuksen 29 § mukaista
iimoitusta ei tarvita. Sateilyasetuksen 29 § 1 momentin 1 kohdan (kaivoslaissa tarkoitettu
kaivostoiminta) perusteella kyseinen ilmoitus pitdd tehdda ennen toiminnan aloittamista.
limoitusraja uraani- ja toriumpitoisuuksille luonnonvarojen laajamittaisessa hyddyntamisessa
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(Sateilyasetus 29 § 1 mom 3 kohta) koskee myds muuta toimintaa kuin kaivoslaissa
tarkoitettua kaivostoimintaa, mink& vuoksi siitd on erillinen maininta asetuksen 29 §:ssa.

Malmin uraani- ja toriumpitoisuudet ovat niin alhaisia, ettd ympariston radioaktiivisuuden
perustilaselvitystd ei vaadita. Keski-Pohjanmaan litiumprovinssin louhosten toiminnasta ei
tarvitse tdssa vaiheessa mydskaan tehda Sateilylain 45 §:n mukaista selvitysta, koska talla
hetkelld ei ole syyta epailla tydntekijoiden luonnonsateilyaltistuksen ylittdvan toimenpidearvoa 1
mSyv vuodessa.

Sateilyturvallisuuden kannalta vaihtoehtojen VE1, VE2 ja VE3 valilla ei ole merkittavaa eroa.
Koska osa sivukivista on Kiisupitoisia ja happoa muodostavia, on kiisujen lajitysalueiden
suotovesistd ja louhosalueilta ymparistédn laskettavista vesistd tarpeen tarkkailla
uraanipitoisuuksia toiminnan aikana.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (TUKES)

Mainituista kaivosalueista voimassa oleva kaivoslupa on Lantan alueelle. Kaivosluvan lisaksi
kaivoksen rakentamiseen ja esiintyman hyodyntamiseen tulee hakea kaivosturvallisuuslupa
Tukesilta.

Kemikaalien laajamittaien kasittely ja varastointi tai rdjahdevaraston perustaminen
kaivosalueelle edellyttaisi myds luvan hakemista Tukesilta. YVA-selostuksessa on todettu, etta
kemikaalien vahainen kasittely ja varastointi edellyttavat kemikaali-ilmoituksen tekemista
alueelliselle pelastusviranomaiselle. Tukes huomauttaa, ettd asetuksen 685/2015 52 §:n
mukaisesti kaivoksissa sekd niiden yhteydessa olevissa malmin jatkokasittelylaitoksissa
kasiteltdvien ja varastoitavien vaarallisten kemikaalien valvonta kuuluu Turvallisuus- ja
kemikaalivirastolle toiminnan laajuudesta riippumatta. Toisin sanoa kaivosalueilla Tukes valvoo
my0ds kemikaalien vahaista kasittelya ja varastointia.

Tukesilla ei ole huomautettavaa YVA-selostuksissa esitettyihin toteutusvaihtoehtoihin. Tukes
tulee arvioimaan kemikaaleista ja rajahteistd aiheutuvia onnettomuusvaaroja tarkemmin
mahdollisten kemikaalien ja rajahteiden kasittelyyn ja varastointiin liittyvien lupaprosessien
yhteydessa.

Varsinais-Suomen ELY-keskus/ kalatalousviranomainen

Kalatalousviranomaisen ndkemyksen mukaan YVA-selostuksessa on esitetty melko hyva arvio
toiminnan vesisto- ja kalastovaikutuksista eri louhosten seka niiden yhteisvaikutusten osalta.
Vaikutusten suuruus ja kesto jaavat kuitenkin osittain epavarmaksi, etenkin kun huomioidaan
louhosten yhteisvaikutukset toiminnan eri vaiheissa seka toisaalta yhteisvaikutus Kalaveden
tuotantolaitoksen kanssa. YVA-selostuksessa vesistd- ja kalastovaikutukset on arvioitu
pieniksi, mutta kalatalousviranomaisen kasityksen mukaan toiminnan Iluonne ja kesto
huomioiden siitd voi syntya etenkin pitkalla ajanjaksolla tarkasteltuna merkittdvaa haittaa
alapuolisten vesistojen kalastolle ja kalastukselle. Alla on kasitelty yksityiskohtaisemmin
asioita, joita tulisi tarkentaa ymparistdlupavaiheessa.

Kalatalousviranomaisen nakemyksen mukaan louhoskohtaiset vuosikuormitukset ja sita kautta
yhteiskuormitus on huomattava myoés kiintoaineen ja orgaanisen aineksen osalta. Louhosten
valilld arvioiduissa kuormituksissa ja niiden kestossa on myds huomattavia eroja. Vaikka
louhokset ovat toiminnassa yksi kerrallaan, syntyy yhteisvaikutuksia. Kuormituksen osalta on
tarkeda huomioida myds aineiden kertyminen vesistdihin pitkalla aikavalilla (ravinteet, kiinto- ja



Dnro EPOELY/8/07.04/2014 14/41

orgaaninen aines, metallit, suolat), vaikka teoreettiset pitoisuuslisdykset alapuolisissa
vesistdissd on yksittdisten louhosten toiminta-aikana arvioitu p&dosin pieniksi. Virtavesissa
aineiden kulkeutuminen ja sedimentoituminen vaihtelevat virtaamien mukana, mutta esim.
Perhonjoen jarviryhmassa aineiden kertyminen on todenndkdista. Kiintoaine ja orgaaninen
aines edistavat pohjien liettymistd ja sitd kautta heikentavat esim. kalojen lisdantymis- ja
elinolosuhteita. Typpi ja fosfori lisdavat rehevoitymistd, mikd voi johtaa kalastorakenteen
muutoksiin ja pohjien liettymiseen seka virtavesissa etta jarvissa.

YVA-selostuksessa on toistuvasti esitetty vastaanottavien vesistdjen fosforirajoitteisuus ja sita
kautta louhosten typpikuorman vahainen vaikutus rehevoitymiseen. Minimiravinnetarkasteluun
tulee kuitenkin suhtautua kriittisesti, silla perustuotantoa rajoittava tekija voi vaihdella vesistosta
ja myo6s ajankohdasta riippuen. Suurta typpikuormitusta ei voi yksiselitteisesti pitada
haitattomana rehevyyden lisdantymisen osalta. Kalatalousviranomaisen ndkemyksen mukaan
arvio vaikutuksista vesistdjen ekologisen tilan luokitukseen jaa epavarmaksi ja ravinteiden
yhteisvaikutus voi johtaa selkeisiin muutoksiin seka Koyhajoen ettd Perhonjoen jarviryhman
tilassa. Koyhajoen rehevoityminen louhosten ja tuotantolaitoksen yhteisvaikutuksesta on
mahdollista etenkin vaihtoehdoissa VE1 ja VES3, jossa louhosten vesia johdetaan Kdyhajokeen.
Vaihtoehto VE2 olisi nadin ollen parempi tarkasteltaessa louhosten ja Kalaveden
tuotantolaitoksen ravinnekuorman vyhteisvaikutusta. Talléin Ullavanjoen vesistokuormitus
muodostuu kuitenkin kokonaisuudessaan louhosten osalta suureksi huomioiden toiminnan
kesto. Perhonjoen jarviryhman ja mahdollisesti myds sen alapuolisen Perhonjoen paauoman
osalta rehevditymisen voimistumista voidaan pitdd mahdollisena kaikissa vaihtoehdoissa.

Koska alapuolisiin vesistéihin kohdistuva typpikuormitus on arvioitu huomattavan suureksi,
tulisi typen osalta varautua myds muihin  pintavalutuskenttia  tehokkaampiin
vesienkasittelymenetelmiin - (mm. denitrifikaatio). Tama tulisi huomioida erikseen
ymparistolupavaiheessa. Typen poiston tehostamisen osalta tulisi olla valmiina vahintaankin
toteuttamiskelpoiset suunnitelmat louhoksittain, jos typpikuormitus toiminnan aikana
osoittautuu haitallisen suureksi. Pintavalutuskenttien osalta typen puhdistusteho on vaikea
arvioida ja se voi vaihdella paljon vuodenaikojen mukaan. Tama osaltaan hankaloittaa
luotettavan paastbarvion tekemistd ja lisdaa tarvetta tehokkaamman typen poiston
suunnittelulle.

Kalaston osalta tulee huomioida, etta alivitaamakausien vesistovaikutuksilla voi olla suuri
merkitys kalojen elinolosuhteisiin alueella, etenkin jos vedenlaatu heikkenee saanndllisesti
vitaaman vahentyessa (ts. kuormitus ei vahene vahavetisind aikoina). Alivirtaamakausien
maaraa ja vaikutusta virtavesien eliéstoon ja kaloihin pitkalla aikavalilla tulee arvioida
tarkemmin ymparistélupavaiheessa.

Happamien sulfaattimaiden esiintyminen ja mahdollisuus happamien valumavesien
syntymiseen jaa selostuksessa osittain auki. Hapan valuma ja sen seurauksena mahdollinen
metallien liukeneminen ovat merkittava riski mm. kalaston osalta. Happaman valuman syntya
voi olla vaikea ehkaistd esim. neutraloinnilla, mikali happamuutta aiheuttavien mineraalien
hapettumista tapahtuu suuremmassa mittakaavassa. Taman takia ymparistdlupavaiheessa
tulisi erikseen arvioida, ovatko louhoksille ensi sijaisesti suunnitellut vesienkasittelyjarjestelmat
sekd l3jitysalueiden pohjaratkaisut riittdvid happaman valumavesien synnyn ehkaisemiseksi
seka tarvittaessa niiden neutralisoimiseksi.
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Syvajarven osalta kalliopohjavesissa on havaittu huomattavan kloridipitoista pohjavetta, jonka
purkautumisriski louhokseen ja sitd kautta pintavesiin tulee selvittdd ymparistélupavaiheessa.
Kloridi voi yhdessa muiden louhostoiminnasta syntyvien suolojen kanssa johtaa vesistdjen
suolaantumiseen, mika voi johtaa pysyviin muutoksiin mm. alapuolisissa jarvissa.

Louhosten kuivatusvesien laadun on arvioitu vastaavan alueen pohjavesien laatua. Taman
osalta olisi hyva perustella, ettei itse louhoksista paady vesistédn lainkaan louhinnan
yhteydessa syntyvaa ainesta kuten hienojakoista kiintoainetta. Myds louhoskohtaisen
kuormituslaskennan osalta tulee ymparistdlupavaiheessa tarkentaa, milla lahtdtiedoilla
vuosikuormitukset on laskettu. Esimerkiksi Rapasaaren louhoksen  vuotuiseksi
kiintoainekuormitukseksi on ilmoitettu 5760 kg/a, kun esitetyn kiintoainepitoisuuden ja pois
johdettavan vesimaaran perusteella kiintoainekuormaksi tulee 8515kg/a. Tulos eroaa esitetysta
myos silloin, jos kuormitus lasketaan kayttden vesimaarana vain kuivanapitovesia tai
suotovesia ja hulevesia.

Ullavanjoki on hyvin potentiaalista ja elinkelpoista elinaluetta taimenelle, etenkin jos
Perhonjoen vesistdon vaelluskalakannat elpyvat nykyisestd. Taimenen esiintyminen
Ullavanjoessa tulee selvittaa tarkemmin ja kattavammin ymparistélupavaiheessa.

Lopuksi kalatalousviranomainen toteaa, ettd Perhonjokea ja sen sivu-uomia (Koyhgjoki ja
Ullavanjoki) voidaan kokonaisuudessaan pitaa kalataloudellisesti merkittavina vesistéina ja
alueella on tehty runsaasti kalataloudellisia kunnostuksia kalatalouden edistamiseksi.
Kalatalousviranomaisen nakemys on, ettd tatd potentiaalia ei saa vaarantaa lisdantyvalla
kuormituksella ja suunnitellun kaivostoiminnan kuormitusta tulee vahentaa seka louhosten etta
Kalaveden tuotantolaitoksen  YVA-selostuksessa arvioiduista maaristd. Paastdjen
vahentamiseksi tulisi tarkastella myos muita vesienkasittelyratkaisuja, kuten kosteikoita,
kemiallista puhdistusta sekd tehokkaampaa typen poistoa. On myds huomioitava, etta
kaivostoiminta alueella voi jatkua pidempaan kuin nykyisessa kaivossuunnitelmassa esitetty 11
vuotta, jolloin vesistokuormitus on hyvin pitkdaikaista ja se voi muuttaa vesistdjen tilaa
pysyvammin.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus/ liikenne

Keski-Pohjanmaan litiumprovinssin YVA-selostuksessa on liikenteellisia vaikutuksia arvioitu
riittdvasti. Syvajarven, Rapasaaren, Outoveden ja Lantédn kaivostoiminnasta aiheutuvista
likenteellisistéd vaikutuksista merkittdvimmat johtuvat Lantan kaivosalueesta ja kohdistuvat
yhdystielle 18097. Nykyinen raskaan liikenteen maara kyseisella tiellda on 23 ajon./vrk ja
louhostoiminta lisda raskaan liikenteen maara tielld 144 ajon./vrk. Liikennemaaran kasvu on
merkittdvaa myos tien kokonaisliikennemaaraan verrattuna, joka on nykyisellaan 281 ajon./vrk.
Kappaleessa 7.1 esitetyissa liikenteellisissa vaikutuksissa ja taulukon 7-6 liikkennemaarissa ei
ole huomioitu louhoksille suuntautuvaa tydmatkaliikennettd, jonka on kohdassa 2.4.4 kerrottu
olevan 10 ajon./vrk yhteen suuntaan eli 20 ajon./vrk.

Lantan kylan kohdalta eteenpain yhdystielle 18097 on tehty tiesuunnitelma tien rakenteen
parantamiseksi ja lisdksi louhosalueen kohdalla tie linjataan uudelleen kulkemaan
louhosalueen etelapuolelta. Taman lisdksi suunnitelma sisaltda Viitasalontien ( mt 18099)
littyman parantamisen ja yksityisten teiden jarjestelyja.

Kantatien 63 liikennemaarissd raskaan liikkenteen lisdys on myds merkittdvaa. Nykyinen
raskaan liikenteen maara on 256 ajon/vrk ja louhostoiminta lisda raskaan liikenteen maaraa
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144 ajon./vrk. Syvajarven, Rapasaaren ja Outoveden louhoksille johtavan uuden metsaautotien
littyma kantatielle 63 tulee suunnitella huolella, niin ettd kantatien 63 liikkenndinti sailyy
sujuvana ja turvallisena. Liittyman mahdollisiin parantamistoimenpiteisiin liittyen tulee olla
hyvissd ajoin yhteydessd Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen liikenne- ja infrastruktuuri
vastuualueeseen.

Etelda-Pohjanmaan ELY-keskus/ luonnonsuojelu

Viitasammakkoon on Syvajarven louhoksen osalta arvioitu kohdistuvan keskisuuria kielteisia
vaikutuksia. Arviota puoltaa se, ettd Ilahialueella sailyy viitasammakoille soveltuvaa
elinymparistoa. Koska lisaantymis- ja levahdyspaikka haviaa taysin ja louhosten tayttyminen
vedella ja elinympariston palautuminen on hyvin pitkakestoinen prosessi, on myds mahdollista
arvioida viitasammakkoon kohdistuvat vaikutukset suuriksi. Taulukossa 5-70 on Rapasaaren
louhoksen osalta arvioitu viitasammakkoon kohdistuvat vaikutukset sekd pieniksi etta
keskisuuriksi (varovaisuusperiaatteella). Selostuksessa on vaikutukset ylipdataan arvioitu
pieniksi, mika vaikuttaa esitetyn pohjalta perustellulta arviolta. Mikali kuitenkin vaikutukset
voisivat olla keskisuuria, tulee harkittavaksi, onko Rapasaaren louhoksella syytd tehda
varsinainen viitasammakkoselvitys. Talldin voitaisiin varmistaa, ettei hanke heikenna tai havita
viitasammakon lisdantymis- ja levahdyspaikkoja luonnonsuojelulain 49 §:n 1 mom. vastaisesti.
Viitasammakkoon kohdistuvat vaikutukset on Outoveden ja Lantan osalta todettu vahaisiksi.
Erityisesti Lantan osalta ei ole tuotu riittdvasti esiin lahtotietoja ja perusteluja tehdyn
johtopaatdksen tueksi, vaikkakin arviointi on alueen Yyleispiirteet huomioiden mita
todenndkdisimmin oikea.

Syvajarven louhosalueella saattaa myds erityisesti sudenkorentojen osalta esiintya
luontodirektiivin liitteen 1Va lajeja, kuten sirolampikorentoja ja lummelampikorentoja. Kalaveden
rikastamoalueen luontoselvityksissa oli havaittu sirolampiyksild Pitkdlammella, mika osoittaa
lajin esiintyvan Kaustisen alueella ja ndin osaltaan tukee selvitystarvetta myds Syvajarven
louhosalueella. Lisaksi kovakuoriaisten osalta olisi syyta tarkastella Syvajarven louhosaluetta
luontodirektiivin liitteeseen |Va kuuluvien sukeltajien, isolampisukeltajan ja jattisukeltajan,
mahdollisena elinymparistdna, ja arvioida lisdselvitystarvetta tarkastelun pohjalta.

Suojelualueisiin kohdistuvien vaikutusten osalta voidaan todeta, ettd ELY-keskus on 22.3.2018
antanut lausunnon Natura-arvioinnista (EPOELY/2501/2017), jonka johtopaatoksena todetaan,
ettei Keski-Pohjanmaan litiumprovinssin louhosalueiden toteuttaminen todennakdisesti
merkittavasti heikenna niitd luontoarvoja, joiden perusteella Vionnevan Natura 2000 -alue on
valittu Natura 2000 -verkostoon. Tahan johtopaatdkseen voidaan annetun arvioinnin
perusteella paatyd vain, mikali Rapasaaren louhostoiminnan aikana toteutetaan
arviointiraportissa esitettyja lieventavia toimia.

Muilta osin Keski-Pohjanmaan litiumprovinssin louhosalueiden luontoselvitykset on tehty
asianmukaisesti ja riittavasti. Myds luontoarvoihin kohdistuvat vaikutukset on arvioitu
oikeansuuntaisiksi.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus/ vesistéjen kunnostus

Patoaltaiden patojen mitoitus alueelle tyypillisten rankkasateiden osalta tulee huomioida
paremmin. Louhosten altaat on mitoitettu 1/20 vuodessa toistuvalle sateelle, mika ei ole
riittdva, kun on kyseessa haitallisia aineita. Louhosten altailla/padoilla mitoituksena tulisi olla
vahintaan 1/100.
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Rikastusprosessin ja kaivostoiminnan vaikutukset rapuihin tulee arvioida. Perhonjoessa ei ole
talld hetkelld rapuja, mutta ELY-keskuksella on parhaillaan kaynnissd Perhonjoen alaosan
raputaloudellinen kunnostus —hanke, jossa parannetaan rapujen elinoloja ja lopuksi istutetaan
tuhansia rapuja jokeen ja keskiosan jarviryhmaan. Tata ei ole selostuksessa huomioitu.

Tulee selvittaa, onko alueella vanhoja ojitusyhteiséja ja mika on hankkeiden vaikutus peltojen
ja metsien kuivatukselle. Peruskuivatushankkeet ovat ikuisesti lainvoimaisia, mikali niitd ei
erikseen lakkauteta. Selostuksessa ei mainintaa hankkeiden vaikutuksesta peruskuivatukselle.

Etelda-Pohjanmaan ELY-keskus/ vesienhoito

Selvitys on laaja ja kattava ja vertailut vesistdn nykytilaan on tehty varsin hyvin. Haitallisten
aineiden kohdalla oli kaytetty vertailuarvoina talousveden arvoja. Tama ei ole luonnonvesien
kohdalla oikein relevanttia, mika on todettukin.

Vaikutuksia oli verrattu vesistdjen nykytilaan. Taman rinnalla pitaisi kayttaa vertailuarvoina
my0ds vesienhoidossa maariteltyja raja-arvoja fosforin ja typen pitoisuuksille. Vertailuarvoina
tulisi kayttaa joko hyvan ja tyydyttdvan tilan raja-arvoja ja/tai vesiston tyyppikohtaista
taustapitoisuutta. Tama auttaa hahmottamaan kuormituksen ja vaikutusten suuruutta
paremmin kuin vesiston jo mahdollisesti selvastikin heikentynyt tila.

Vesistojen kemiallista tilaa ei selvityksessa ollut kasitelty pois lukien toteamukset kalojen Hg -
ym. muista pitoisuuksista. Arvioiden perusteella vesistdjen kemiallinen tila tai hyvan kemiallisen
tilan tavoite ei kyseisellda kuormituksella vaarannu. Tama on tietysti kaivosten kohdalla
merkittava riskitekija.

Vaikutuksia ei tule laskea minimitekija-arvion (fosfori vs typpi) varaan. On havaittu, etta
louhosten aiheuttama typpikuormitus on muuttanut vesistdjen elidyhteisdja ja sitéd kautta riski
tilanluokituksen muutokselle on ilmeinen. Typpipitoisuudet kasvaisivat Ullavanjoessa jopa n.
200-300 ug/l ja Koéyhajoella (Rapasaari) jopa 900 ug/l. Kyseiset vaikutukset ovat niin suuria,
ettd ne vaikuttaisivat vaistdmattd ekologiseen tilaan. Louhosten lahivesistdjen pienissa ojissa
vaikutukset olisivat dramaattisia eritoten typen, mutta mydés muiden yhdisteiden suhteen.
Naihin vesiin kohdistuvat siis suurimmat vaikutukset ja ndiden luonnontila tai nykytila muuttuu.
Alivirtaamakausina typpipitoisuuksien kasvu voi olla suurta, mutta se edellyttdd louhoksilta
tulevaa kuormitusta. Perhonjoella kasvu jaa selvasti vahdisemmaksi, mutta estda kuitenkin
joen vedenlaadun parantumista. Typpipitoisuuksien kasvu voi aiheuttaa tilaluokan muutoksen
ainakin typpipitoisuuden osalta, mutta myds koko vedenlaadun osalta. Se voi vaikuttaa myos
biologisten laatutekijdiden kautta. Ullavanjarveen saattaisi kertyd rautasakkaa, milla voi olla
paikallisia haitallisia vaikutuksia ekosysteemiin. Rautapitoisuudet voivat nousta myds
Kdyhanjoella.

Tuotannon vaiheistaminen vaimentaa vesistovaikutuksia, mutta vaikutukset jatkuvat myos
tuotantoajan jalkeen. Tuotannon loppuvaiheessa, kun osa alueista on viela kaytdssa ja toiset
kayton jalkeisessa tilassa, vaikutukset ovat suurimmillaan. Toiminta ei saisi vaarantaa
Ullavanjoen hyvaa tila eika Koyhajoen tilan parantumista. Typpikuormitus on Kkaikissa
vaikutusalueen vesistdissa merkittdva ja se on selvasti ristiriidassa vesienhoidon tavoitteiden
kanssa, joten vaihtoehtoja typpikuormituksen vahentamiseksi tulisi pohtia. Yhtena keinona
voisivat olla kompensaatiotoimenpiteet, joilla pyrittaisiin vahentamaan valuma-alueen muuta
typpikuormitusta, esim. joki- ja rantavyohykkeiden kunnostamisen avulla.
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Etelda-Pohjanmaan ELY-keskus/ vesihuoltoryhma

Louhoksen kuivana pidon vaikutus ymparistdon pohjaveden pinnankorkeuteen on suurimmillaan
louhinnan loppuvaiheessa, jolloin kaivos on syvimmilldan. Louhosalueiden valittémassa
l&heisyydessa ei sijaitse luokiteltuja pohjavesialueita eika yksityisia talousvesikaivoja, joihin
voisi kohdistua vaikutuksia louhosten kuivatuksen aiheuttamasta pohjavedenpinnan
alenemasta.

Lantédn louhosalueen kuljetukset on suunniteltu kulkemaan Lantantielld Rahkosenharjun
(1088501) vedenhankintaa varten tarkealld pohjavesialueen lapi noin 2,6 km matkan ja lisdksi
Toholammintielld noin 950 m matkan. Pohjaveden varsinaisella muodostumisalueella matka on
yhteensd noin 1,6 km. Kuljetukset Lantan louhokselta Kalavedelle tulevat aiheuttamaan ison
riskin Rahkosen 1-luokan pohjavesialueelle. Vesihuoltoryhma katsoo, ettd vaihtoehtoisena
kuljetusreittind Lantan louhokselta tulee tarkastella reittia, joka kiertdd Ullavanjarven
pohjoispuolelta.

Ymparistdnsuojelulaissa saadetdan mm. pohjaveden pilaamiskiellosta YSL 17 § (527/2014).
Toiminta pohjavesialueella, mm. kuljetukset, eivat saa vaikuttaa pohjaveden korkeuteen eika
laatuun. Rakennettaessa mahdollisia teita pohjavesialueella tai teita
levennettdessa/kantavuutta lisattdessa tulee huomioida materiaalien
ymparistokelpoisuustestaus ja se, ettd uusia ojia ei saa kaivaa tai olemassa olevia syventaa
mikali pohjamaata ei tutkimuksilla osoiteta tiiviiksi.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus/ ymparistonsuojeluyksikko

Toiminnassa syntyvat kaivannaisjatteet ja muut jatteet: toiminnassa on jarjestettava
asianmukaiset katetut sailytystilat jatedljyille ja kiinteédlle Ooljyjatteelle, joilla o&ljyhiilivetyjen
levidminen kaivosalueelle ja ymparistddn voidaan estaa.

Hulevedet ja jatevedet: selostuksessa ei ole riittdvan kattavaa kuvaa louhosalueiden
vesitaseista. Vesitaseet on siten tarkemmin kuvattava lupahakemusvaiheissa. Tarkempia
laskelmia tarvitaan vesienkasittelyaltaiden ja kosteikkokasittelyn oikeaan mitoittamiseen ja
vesistdvaikutusten arvioimiseen.

Vesistovaikutukset: Rajahteet sisaltavat huomattavia maaria typped. Rajahteissa typpi on
kahdessa hyvin vesiliukoisessa muodossa, ammoniumina (NH4+) ja nitraattina (NOS3-).
Euroopan unionin neuvoston nitraattidirektiivissa (91/676/ETY) annetaan vesistdjen
nitraattipitoisuuksien raja-arvoksi 25 mg/l. Selostuksen perusteella louhosten nitraattipaastoét
eivat nosta vesistojen nitraattipitoisuutta yli taman arvon.

lImapaastét ja toiminnan vaikutukset ilmanlaatuun: Ilimapaastéjen mallinnuksessa on
tuulitietojen osalta kaytetty lahtdtietoja Ylivieskasta, joka sijaitsee noin 80 km hankealueelta.
Mallinnukseen kaytetyt tuulitiedot Ylivieskasta eivat nain ollen ole luotettavia lahtétietoja. Nain
myds mallinnuksen tuloksia on tarkasteltava l1ahinnd suuntaa antavina erityisesti iimapaastdjen
leviamissuuntien osalta. Mallinnuksesta voi kuitenkin paatella toiminnasta aiheutuvien
iimapaastdjen leviamisen laajuuden.

Huomionarvoista on VNA kivilouhimojen, muun kivenlouhinnan ja kivenmurskaamojen
ymparistonsuojelusta (VNA 800/2010) 4 §:n 3 mom. linjaus. Pykalassa sanotaan, ettd mikali
kivenmurskaamo sijoitetaan alle 500 metrin paahan asumiseen tai loma-asumiseen
kaytettavasta rakennuksesta tai sen valittémassa laheisyydessa sijaitsevasta piha-alueesta, on
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polyn joutumista ymparistéon estettava kastelemalla tai koteloimalla paastolahteet kattavasti ja
tiiviisti taikka kayttamalld muuta pdlyn torjumisen kannalta parasta kayttokelpoista tekniikkaa.
Varastokasat ja ajoneuvojen kuormat on tarvittaessa kasteltava ja pdlyn levidminen
ajoneuvoista toiminta-alueen ulkopuolelle on estettava. Vaikka edelld mainittu valtioneuvoston
asetus ei suoranaisesti koske kaivostoimintaa, voidaan siita kuitenkin periaatteellisesti ndhda,
ettd Outoveden louhoksen osalta poélyn hallintatoimiin on Kkiinnitettava lupahakemuksessa
erityistd huomiota.

Melu ja tarind: Outovedella |ahimmalla vapaa-ajan asunnolla keskimelutaso paivaaikaan on
noin 60 dBA, mikd ylittdd valtioneuvoston asettamat ohjearvot. Lahimpien vapaa-ajan
kiinteistdjen kohdalla saattaa esiintya melu- tai tarind haittaa, joten melun- ja tarinanhallintaan
on Outovedella kiinnitettava erityistd huomiota. Kuten ilmapaastdjenkin osalta, VNA 800/2010 6
§:ssa seka 8 §:ssa on otettu kantaa ja linjattu meluhaitan vahentamiseksi. Vaikka kyseessa
oleva asetus ei suoranaisesti koske kaivostoimintaa, voidaan sitd kuitenkin nahda, etta
lahimmat loma-asunnot ovat selvasti Outoveden louhosalueen vaikutuspiirissd, mikd on
huomioitava lupakasittelyn yhteydessa. Kohteet eivat kuitenkaan ymparistonsuojeluyksikon
arvion mukaan ole niin lahelld, ettd ne muodostaisivat esteen Outoveden louhoksen
toiminnalle. Louhinta-ajan suunnittelulla voidaan olennaisesti vahentdd melusta aiheutuvia
haittoja esimerkiksi sijoittamalla louhinta-aika talviajalle. Tarindn osalta talviaika taas on
huonompi ajankohta, koska rajaytyksistd ymparistoon kulkeutuva tarinavaikutus on
voimakkaampaa. Outovedellda louhittaessa on tarindhaittojen ehkaisemiseksi kiinnitettava
erityisestd huomiota panostusten ja rajahdysainemaarien oikeaan suhteeseen.

Ymparistonsuojeluyksikkd arvioi melusta aiheutuvat vaikutukset Outovetta lukuun ottamatta
vahaisiksi, mutta rajaytysmelu on selvasti kuultavissa kaikkien louhosalueiden ymparistossa.
Rajaytysten ajankohtaan on lupahakemusvaiheessa kiinnitettdva huomiota.

Kaytto-, pdastd- ja vaikutustarkkailu: lImapaastdjen seurannan osalta ymparistdnsuojeluyksikko
katsoo, ettd nykyaikaisella sensoritekniikalla voidaan kustannustehokkaasti seurata
reaaliajassa toiminnan vaikutuksia mm. pdlydmisen suhteen ja siten ohjata pdlynhallintaa kuten
kastelua ym. Sensoriverkko edellyttdd myos sddasemaa, josta kdy ilmi tuulen suunta ja
nopeus.

Keliber Oy:n tulee jatkossa osallistua myds alueella tehtaviin bioindikaattoriselvityksiin.
Kokkolan ja Kaustisen alueella on tehty vuodesta 2010 Iahtien laajaa bioindikaattoriseurantaa,
mikd soveltuu hyvin kaivostoiminnan ilmaan aiheutuvan kuormituksen ja sen
ymparistovaikutusten seurantaan. Bioindikaattoriseurantaan osallistumista ei ollut mainittu
YVA-selostuksessa. Bioindikaattoriverkostoa voisi tihentdd louhosalueiden ymparistéssa
nykyisesta.

Vaihtoehtojen vertailu: hankevaihtoehdot ovat rajalliset, joten selostuksessa olisi tullut keskittya
enemman ja syvallisemmin vaihtoehtojen eroihin. Nyt selostus ei anna riittdvan selkeaa kuvaa
eri vaihtoehtojen eroista. Selostuksesta puuttuu myds arviointi toimintojen yhteisvaikutuksista
erityisesti Kalaveden laitoksen osalta.

Muuta: Toiminnassa tulee kayttdad parasta kayttokelpoista tekniikkaa (BAT). Parasta
kayttokelpoista tekniikkaa tai sen kayttamista ei ole toistaiseksi huomioitu YVA-prosessissa.
Lahiaikoina julkaistaan toimialaa koskevat BAT-paatelmat (Kaivannaisjatteiden hallinta -
Management of Waste from the Extractive Industries, MWEI), mitkd on huomioitava
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lupahakemuksissa ja -prosessissa. Euroopan komissio on julkaissut MWEI BAT-paatelmista
luonnoksen kesdkuussa 2016.

Louhosalueiden jalkikayttdd on selostuksessa sivuttu turhan valjasti. Louhosalueiden
jalkikayttotavoitteiden tulisi mahdollisuuksien mukaan olla selvilld jo ennen louhostoiminnan
aloittamista. Sulkemissuunnitelmat vastaisivat ja tukisivat tulevaa jalkikayttéa tuoden
todenndkoisesti myos taloudellisia saastoja.

Mielipide 1

Mielipiteessa esitetdan huoli kaivostoiminnan ymparistolle aiheutuvista pysyvista haitoista.
Kaivoishankkeen todetaan olevan liian lahella Ullavanjarvea. Jarven pilaamista ei sallita.
Suurien typpipaastojen todetaan rehevdittavan jarvea.

Rajaytysten todetaan aiheuttavan pitkien matkojen paahan tarinda, joka aiheuttaa haittaa
talojen perustuksille. Tiestd ei toimi kaivosliikenteelle tarkoitettuna. Tie on kapea, mutkainen ja
halkeamia ja kuoppia taynna. Tiella liikkuu paljon pienia koululaisia ja vanhusvaestoa, joten
likenne olisi liian vaarallista.

Mielipide 2

Mielipiteessa esitetdan huoli Lantan kaivostoiminnan vesistdvaikutuksista. Jarven nosto n. 70
cm on parantanut jarven virkistyskayttoa. Nyt asia menee huonompaan suuntaan jarvea
rehevoittdvan typpikuorman vuoksi. Tallda on merkitystd kaikkeen jarven virkistyskayttoon,
kuten kalastukseen ja matkailuyrityksiin, mokin omistajiin ja vuokraajiin. Kaivostoiminnasta
tulevat vedet tulisi johtaa esim. Toholammin suuntaan, jossa ei ole jarvead eika vesiston
pilaantumisvaaraa.

Lisdksi mielipiteessd esitetddn huoli rekkaliikenteestd tulevasta rasituksesta ja kuinka
huomioidaan muun liikenteen, erityisesti lasten, turvallisuus. Ratkaisuksi esitetdan kevyen
likenteen vaylaa tai tien leventdmistd huomattavasti seka tien peruskunnostusta.

Mielipide 3

Kaivoksen vaikutukset Rahkosen ja alueen muille kylille on valtava eika kylatie tule kestamaan
painavaa rekkaliikennettd. Tie on kapea ja huonokuntoinen. Malmikuljetukset kylien Iapi
koetaan varallisiksi, silla tielld liikkuu paljon lapsia ja aikuisvdestta. Alueella on runsaasti
maataloutta ja varsinkin kevat-kesa-syksy -aikaan tiellda on runsaasti hidasta
maatalousliikennettd, joka osaltaan hankaloittaa ja hidastaa rekkaliikennettd. Mielipiteessa
ollaan huolissaan liikenneturvallisuuden puolesta. Yksikin onnettomuus on liikaa. Tie taytyy
johtaa toista reittia eika rekkoja saa ajattaa kylien lapi.

Ullavanjarvi tulee varmasti karsimaan hankkeesta. Jarven kunto taytyy sailya. Samoin
pohjavesialueet sekd Rahkosessa ettd Neverbackassa. Alueen teitd ei saa pohjavesialueen
takia edes suolata, joka hankaloittaa talvikunnossapitoa.

Mielipide 4

Keliberin toiminnan alkaminen Lantdn alueella on upea asia alueen kehittymisen ja
kehittamisen kannalta, mutta onko Rahkosentien varressa asuvilta Kkysytty liikkenteen
muutoksesta kaivostoiminnan aloituksen my6td? Rakennetaanko kaivostoiminnan myo6ta uusi
tie kiertdmaan Rahkosen kyla vai onko asia unohdettu/ jaadytetty?
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Mielipide 5

Mielipiteessa pyydetaan ottamaan huomioon koulun sijainti Lantan tien varrella seka pyoralla/
kavellen kouluun liikkuvat lapset. Tie on vaarallinen, koska se on kapea ja mutkainen, eika
siind ole kevyenliikenteen vaylaa. Jos rekkaliikenne kuusinkertaistuu, kevyen liikenteen vayla
on rakennettava Lantantien yhteyteen.

Mielipide 6

Mielipiteessad esitetdan huoli Lantén alueella raskaanliikenteen kasvusta aiheutuvasta lasten
koulumatkojen turvallisuudesta. Rahkosen koulu sijaitsee kulkureitin varrella, tie on kapea,
valaistus puutteellinen ja varsinkin talvella tielld ajaminen on haasteellista. Lapset liikkuvat
kouluun pyérilld ja jalkaisin eikd tien varrella ole kevyenliikenteen vaylaa eikd juuri
piennartakaan. Kulkevatko rekat tulevaisuudessa nykyista tietd vai rakennetaanko tie
Rahkosenharjun toiselta kohti Kaustista?

Mielipide 7

Vaihtoehdossa V1 ja V2 jatevedet johdetaan Outoveden louhosalueelta Mato-ojan kautta
Ullavanjokeen. Mato-oja on noin 1,2 km pitka oja, matkalla se laajenee isoksi lammeksi ennen
kuin se pienena purona valuu Ullavanjokeen. Pieni suuaukko on joskus siirretty noin 100 m
alaspain Ullavanjokea. Mato-ojan reunat ovat noin 1 km:n matkan suusta pehmeat ilman
penkereitd. Kevaalld vesi nousee yli Mato-ojan reunojen laajalle metsaalueelle molemmin
puolin Mato-ojaa.

Ahlholmens Kraft paastdd sedimentoitua vettd Mato-ojan kautta Ullavanjokeen. Kaytdnnossa
Mato-ojan lampi on toiminut viimeisena sedimentointialtaana. Ullavanjoen ja Mato-ojan herkan
luonnon ja rikkaan eldinkannan takia toivomuksemme on ettd Keliber valitsee vaihtoehdon V3.
Jos Keliber kuitenkin harkitsee vaihtoehtoja V1 tai V2, tulee selvittda, kuinka jateveden
leviaminen ympari metsaa voidaan estaa. Mato-ojan veden laatua on seurattava ja on myds
selvitettdvad miten valtetdan se, ettd Mato-ojan lampeen ei kerdanny jateveden haitta-aineita,
jotka myrkyttavat eldimistéa. On myds muistettava, ettda Ahlholmens Kraft jo kuormittaa Mato-
ojaa tuntuvasti. Vaihtoehtojen V1 ja V2 osalta ehdotamme jateveden johtamista Ullavanjoen
alajuoksuun sen sijaan ettd johdetaan se Mato-ojan kautta. Korkeusero Ullavanjoen
alajuoksuun on suurempi, joten jatevesi virtaisi paremmin sinne eikd Mato-ojan herkka luonto
vaarantuisi.

Kalvian-Ullavan yhteisten vesialueiden ja Perhonjoen alaosan osakaskunta

Yhtidlla on YVA-menettelyssa olevien louhosalueiden lisdksi tutkimusten alla vahintaan
seitseman muuta potentiaalista kaivoskohdetta samalla Perhonjoen keskiosan valuma-alueella.
On todennakoista, ettd toiminta tulisi jatkossa laajenemaan jolloin vesipaastdjen kesto ja
kokonaismaara kertautuvat. Toiminnan laajentumisen todennakoisyys olisi tullut kasitella
paremmin jo tadssd YVAssa. Ymparistélupahakemuksessa tulee kuvailla myds muiden
kaivoskohteiden tutkimusten ja kannattavuuslaskelmien valmistumisaikataulua seka
louhintatoiminnan kokonaislaajuutta.

Vesienkasittelyrakenteiden mitoitus: YVA-selvityksistd ei riittavalla tavalla ilmene kaivosten
vesiensuojelumenetelma. Laskeutusaltaat todetaan mitoitettavan kerran 20 vuodessa
tapahtuvan eli melko harvinaisen ylivalunnan (Hq 4,0) mukaisesti. Pintamaiden poiston jalkeen
altaissa laskeutettava materiaali lienee paaosin mineraaliainesta, jolle mitoitusta voidaan pitaa




Dnro EPOELY/8/07.04/2014  22/41

rittdvana. Mitoituksen hydraulisia arvoja, kaivoskuilujen tyhjennyspumppaukset mukaan lukien,
ei kuitenkaan avata tarkemmin.

Pintavalutuskenttien mitoituksesta ei ole esitetty perusteita tai lukuarvoja ja epaselvaksi jaa
onko pintavalutus oikeasti pintavalutus vai allaskosteikko. Kosteikon kehittyminen toimivaksi
vaatii hyvat luontaiset kosteikko-olosuhteet tai pitkdn kehittymisajan, joten lyhyilla toiminta-
ajoilla kosteikon rakentamisesta aiheutuvat paastot voivat merkittdvasti vahentad niista
saatavaa kokonaishyotya. Pintavalutuskenttien mitoituksista vain Syvajarven mitoitus on
riittdva, mutta sielldkin jarvien tyhjennyksen aikaisen vesienkasittelyn mitoitus on tehty
virheellisesti.

Kaivoshankkeen pintavalutusalueiden sijoittuminen paaosin jo ojitetuille ja oletettavasti
vahaturpeisille soille tulisi huomioida kenttien mitoituksessa. Typen poistumisen tehokkuuteen
pintavalutuskentassa sisaltyy epavarmuutta, joten kuormitusta tulisi ehkaistd jo sen
syntyhetkelld.  Ymparistdlupahakemukseen tulee liittdd  yksityiskohtaisempi  kuvaus
vesiensuojelurakenteiden viipymista, pintakuormista, turvevahvuuksista ja vastaavista
mitoitusluvuista.

Syva- ja Heindjarven kuivatus: Arviointiselostuksessa ja viiteasiakirjoissa esitettyjen jarvien
kuivattamista koskevien suunnitelmien valilld on merkittavid eroja mm. jarvista ruopattavissa
sedimenttimaarissa (n. 62 000 m3 vs n. 40 000 m3) seka pintavalutuksen pinta-aloissa (2,1 ha
vs 4,2+1,1 ha). Jarvien tyhjennyspumppauksen aikaisesta vesiensuojelun mitoituksesta ei
YVAssa ole mainintaa, mutta FCG:n suunnitelmassa pintavalutuksen pintakuormamitoituksen
sanotaan noudattavan turvetuotannolle esitettyd arvoa 0,34 m3/m?/d. Itse asiassa
turvetuotantovesien ojittamattoman ja Iluonnontilaisen pintavalutuskentdn mitoitusarvo
pintakuormalle tulisi olla enintdan 340 m?dha/d eli 0,034 m3/m?/d. Tyhjennyspumppauksen
suunniteltu virtaama 50 I/s vastaa karkeasti 500 hehtaarilta tulevaa keskivaluntaa. Tyypillisesti
pintavalutuskentan pinta-alan tulee olla vahintdan 4 % valuma-alueesta eli 500 ha alue vaatisi
noin 20 hehtaarin pintavalutuskentdn FCG:n esittaman 2,1 ha:n sijaan. Kymmenkertaisesti
alimitoitettu pintavalutus voi jarvien tyhjennyspumppauksen aikana aiheuttaa lisdkuormitusta ja
tukkia kentat lietteilldan kayttdkelvottomiksi jo ennen varsinaisen kaivostoiminnan alkua.
Ymparistd- ja vesilupahakemusten laatimisvaiheessa tulee tarkistaa kuivatuksen
vesiensuojelun mitoitus ja jarjestelyt.

Typpikuormitus: Kaivostoiminnasta aiheutuva typpikuormitus on YVAssa arvioitu realistisesti,
mutta arvio typen 12-30 % poistotehosta laskeutusallas-pintavalutus menetelmalla saattaa olla
liian optimistinen. Lukemat on johdettu karkeasti turvetuotannon seurantahavainnoista ilman
tarkempaa vertailua havaintoaineiston ja nyt suunniteltujen vesiensuojelurakenteiden valilla.
Arvioinnissa on huomioitu tulevien pintavalutuskenttien sijoittuminen ojitetuille alueille, mutta
typen puhdistustehon tarkeinta osaa eli kentan suhteellista kokoa ei ole kasitelty. Arvioinnissa
olisi tullut esittda/tarkistaa kaivoksittain suunnitellun vesiensuojelun mitoitus ja arvioida typen
poistumista esimerkiksi suhteessa pintavalutuskentan pintakuormaan ja valuntamatkaan.
Esimerkiksi Ullavanjarveen vaikuttavan Lantan kaivoksen pintavalutuskentan suunniteltu pinta-
ala on vain puolet turvetuotannolle suositellusta minimista ja siten 30 % reduktio typelle on
saavuttamattomissa. YVAssa esitettyjen kuormitus- ja virtaamatietojen perusteella
kaivosalueilta valuvan puhdistamattoman veden typpipitoisuus on karkeasti 20 mg/l, joka
vastaa laskennallisesti noin 1600 asukkaan puhdistamatonta jatevetta (14g N/as/vrk) tai 3200
asukkaan puhdistettua jatevettd. Typen poistuma lyhyen viipyman Ullavanjarvessa ja alueen
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virtavesissa on YVAssa todettu totuudenmukaisesti vahaiseksi ja asetettu laskelmissa
varovaisuusperiaatetta noudattaen nollaksi.

Typpikuormituksen seurauksia vastaanottavissa vesissa on kasitelty puutteellisesti. On
esimerkiksi pohdittu typen ja fosforin keskindistd minimiravinnesuhdetta ja todettu
vastaanottavien vesien olevan fosforirajoitteisia. Arvioinnin perusteeksi ei kuitenkaan ole
esitetty vesinaytteisiin pohjautuvia vuodenaikaislaskelmia. Typpikuormituksella voi olla
vaikutusta kasvukauden aikaiseen rehevyyteen vastaanottavissa jarvialtaissa ja se saattaa
aiheuttaa kesadajan levabiomassan kasvua Ullavanjarvessa seka Ullavan- ja Kdyhanjoessa.
Typpikuormituksen vahentamiseen tulisi I6ytaa ratkaisuja ja esittad ne
ymparistdlupahakemuksessa.

Louhintatydn typpikuormitus aiheutuu paaasiassa rajahtdmattdmistd tai puutteellisesti
rajahtaneista panoksista ja rajaytystyon kaytanndilla ja rajahdysaineen valinnalla voidaan
vaikuttaa typpipaastoihin merkittavasti. Olisi tarkeda, ettd ymparistélupahakemuksessa
kuvataan rajaytystyon kaytannét, joilla minimoidaan typpikuormitus.

Turvetuotannossa pintavalutuskentalle tulevan veden N-pitoisuus on keskimaarin 2 mg/l (Klove
ym 2012) eli vain kymmenesosa kaivosveden karkeasta 20 mg/l pitoisuudesta. Kuinka herkasti
pintavalutuskenttd ylikyllastyy typelld ja onko pintavalutus yleensdkdan paras soveltuva
tekniikka? Mikali lahtevan veden pitoisuus saadaan alemmaksi optimoidulla rajaytystekniikalla,
pintavalutuksen kayttdkelpoisuus veden puhdistamiseen todennakdisesti korostuu.

Keliber Oy:n tulisi tutkia mahdollisuus hyodyntaa kaytdsta poistuvat syvat louhokset veden
kasittelyssa. Rapasaaren kaivoksen vedet lienee mahdollista johtaa Syvajarven louhokseen jo
louhinnan alkuvaiheessa. Nain veden viipyma saataisiin nostettua 1-4 vuodeksi, jolloin typen
poistuma voisi olla jo ennen pintavalutusta 50 % luokkaa. Syvassa louhoksessa alusvesi on
todennadkdisesti vahahappista tai hapetonta, mikd edesauttaisi rajdhdeperaisen nitraattitypen
denitrifikaatiota. Luonnollisesti kaivoskuilu toimisi myds tehokkaana laskeutusaltaana.

Kloridi ja suolaantumisriski: Syvajarven louhosalueen kallioperdssa havaittujen korkeiden
pohjaveden kloridipitoisuuksien (1800 mg/l) havainnon kasittely jaa YVAssa vajaaksi. Onko
olemassa realistinen riski, ettd jossakin vaiheessa Syvajarven kaivoksen Kkuivatusvesi
myrkyttaisi pintavalutuskentan typpibakteerit ja ndin romahduttaisi typen puhdistustehon?
YVAssa olisi tullut kasitelld suolapitoisuuden seurannan jarjestdminen sekd prosessit, jotka
seuraavat joidenkin perusteltujen raja-arvojen ylittymisestd. Nama asiat tulisi tdydentaa
kaivoksen ymparistdlupahakemukseen. Samoin tulisi selvittda kaivosten liukkaudenestossa
kaytettava kalsiumkloridi vaikutukset pintavalutuksen toiminnalle.

Happamuus: ymparistdluvassa tulisi selvittaa kiisuliuskeen 13jitystekniikka ja onko kiisuliuskeen
lajitys  tarkoitettu  lopulliseksi vai  voidaanko se jatkossa  kayttdd  hyodyksi.
Pitkaaikaisvarastoinnissa tulee toiminnan paatyttya olemaan riskeja, joiden minimoimiseen
tulisi kiinnittda erityistd huomiota. Voidaanko kiisuliuske lopuksi palauttaa kaivoskuiluun ja
peittdd neutraaleilla sivukivilla ilman paikalle aikanaan syntyvan jarven happamoitumisriskia?

Seuranta: kaivoksen toiminta-aikaan tulisi kuulua halytysjarjestelmalla varustettu automaattinen
jatkuvatoiminen seuranta vahintaan sahkoénjohtavuuden (suolat), happamuuden, nitraattitypen
ja virtaaman osalta.
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Vaihtoehdot: YVA:n arvioitavina olleista vaihtoehdoista suositeltavimpia ovat VEO tai VE2,
ymparistdlupahakemuksen laadusta riippuen. Ymparistdlupahakemus tulee siséltaa
esittdmiamme korjausehdotuksia, jotta vesistopaastdjen laskennallista tasoa ja riskeja saadaan
alennettua.

Hankkeen kaikki vesistopaastot tulisi kohdistaa laimentumisolosuhteiltaan selvasti Kdyhajokea
suotuisammalle Ullavanjoen valuma-alueelle (VE2). Tama edesauttaisi myds keskitetymman ja
luotettavamman seurannan jarjestamista. Tassakin vaihtoehdossa tulisi kuitenkin viela tutkia
mahdollisuus kayttaa syntyvia kaivoskuiluja purkuvesien kasittelyssa.

Kalatalousmaksu tai kalatalousvelvoite: ymparistdlupahakemukseen tulisi liittda esitys joko
vesilain 14 §n mukaisesta kalatalousmaksun tasosta tai sille vaihtoehtoisen
kalatalousvelvoitteen laadusta. Mahdollisen maksun kayton tai velvoitteen suorituksen tulisi
kohdistua p&aasiallisen haitan kohteisiin eli Ullavanjarveen ja -jokeen (VE2) jaltai
Kdyhanjokeen (VE1 ja VE3). Suositeltavimpia haittakompensointeja olisivat jokien
elinymparistokunnostukset, meritaimenen mati- ja pienpoikasistutukset seka Ullavanjarven
virkistyskayton parantamiseen tahtaavat toimet.

Ullavan Kalastusseura ry

Kalastusseura on kunnostanut jarved ja jarveen on tehty taimen, kuha ja siikaistutuksia.
Jarvessa esiintyy jarvisimpukkaa ja jarven kalasto on runsas. Ullavanjoessa on luontainen
taimenkanta, joen vesi on hyvalaatuista ja mahdollista taimenen lisdantymisaluetta. Jokeen on
istutettu myos rapuja. Ullavanjoen ja Ullavanjarven kalakantojen selvitys on puutteellinen, joten
kalakanta sekd mahdolliset taimenkannan lisdantymisalueet on selvitettava.

YVA:ssa Ullavanjarven tilaa on arvioitu ja verrattu paaosin ennen vedenpinnan nostoa.
Typpikuorma kasvaa 40-50 % nykyisesta, jolloin rehevdityminen on todennakoista. Tallaisella
typpimaaran kasvulla jarven fysikaalis-kemiallinen tila muuttuu tyydyttavasta huonoksi.

Jarven tarkkailupisteet ovat puutteelliset (2 kpl). Kaivosalueen puoleisessa osassa,
Heinaperassd ei ole vesindytteen otto-/seurantapaikkaa eika selvitystd vesien tilasta.
Koelouhoksen péaastdja ei ole mitattu tai ne ovat puutteelliset. Myds koelouhoksen
vesienkasittely on ollut puutteellinen.

Suunniteltu pintavalutuskenttd on ojitusaluetta, joten veden pidatyskyky / imeytyminen on
lyhytaikaista. Pintavalutuskentta on pahoin alimitoitettu. Selvityksen perusteella kasiteltavat
vedet ovat jarvessa noin 5 tunnissa. Biologinen puhdistus toimii vain veden lampétilan ollessa
yli 12 °C ja pohjaveden lampdtila lienee 2-4 asteen luokkaa, joten altaan ja pintavalutuskentan
vesi ei ehtine lammeta riittavasti tehokkaaseen biologiseen puhdistukseen. Laskeutusaltaiden
ja pintavalutuskentdn mitoitus on laskettava uudestaan. Typen poistossa on kaytettava
kemikaaleja ja reaktiivisia biosuodattimia talviaikaisen typenpoiston onnistumiseksi.
Kaivosyhtié on velvoitettava vahentdamaan jarven ravinnekuormitusta mm. hoitokalastuksella
sekd puhdistamaan vesid myo6s kaivoksen sulkemisen jalkeen 16 vuotta. Rautasakan poiston
suunnittelu on tekematta / ratkaisematta.

Kaivosvedet tulee suunnata koilliseen Mustanlehdon metsatien yli Pikku Rimpinevaan ja
edelleen Iso Rimpinevaan tai Kontanr@meen kautta Hanhilahteen ja edelleen Ullavanjarveen,
jolloin vaikutus ei ulotu koko jarveen. Alueella on hyvia lahes valmiita pintavalutuskenttia ja talla
ratkaisulla typen paastét saataisiin suodatettua ennen vesistoja. Outoveden ja Rapasaaren
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vedet on johdettava Kdyhajoen kautta Perhonjokeen. Heindperaan, Harkaojaan, tulee perustaa
seurantapiste, mikali vedet johdetaan Kontanrameen kautta.

Jarven ymparille on kaavoitettu 150 loma-asuntopaikkaa, joista noin 100 on rakennettu. Lisaksi
alueella on maatilamajoitusta tarjoavia yritysta. Ullavanjarvelld on erittdin merkittavaa
virkistyskayttdéa, vapaa-ajan kalastusta ja matkailua. Lahimmat loma-asutukset ovat 150 m
vesien purkupaikasta. Selvityksen mukaan paastdt ovat toksisia (rautasakka ja typpi)
Lahdeojan purkupaikassa ja jarven puolella. Nykyisissd suunnitelmissa kaivoksen paastot
vaikuttavat erittdin haitallisesti koko Ullavanjarven pituudelta. Louhoksen merkitys alueen
elinoloihin ja viihtyvyyteen on selvitettdva. Erityisesti on ratkaistava lahimpien lomamokkien
kayttokelpoisuus.

Paikallistie 18097 on kevyesti rakennettu ja kapea. Tie ei kesta raskasta liikennetta, joten tien
kantavuus ja rakenteet tulee selvittda. Liikenteessa tulee huomioida raskaan liikenteen lisaksi
myos tyomatkat, huoltoajot ym. Tien varrella on kolme kylaa ja Rahkosessa koulu, joka lisaa
onnettomuusriskia. Koulun Iaheisyyden kevyenliikenteenvaylat ja turvallisuus tulee varmistaa.

Nyt esitetyilla toimenpiteilld ei ole mahdollista paasta tasolle, jolla Ullavanjarven ja Ullavanjoen
tilaa ei huononneta merkittavasti ja alitettaisiin turvalliset pitoisuudet, Ullavan kalastusseura ry
pitdd ymparistdvaikutusten arviointia puutteellisena.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Ymparistovaikutusten  arviointimenettelystd annetun lain  tavoitteena on edistaa
ymparistovaikutusten arviointia ja yhtenaistd huomioon ottamista suunnittelussa ja
paatdksenteossa seka samalla lisata kansalaisten tiedonsaantia ja
osallistumismahdollisuuksia. Ottaen huomioon Keliber Oy:n litiumprovinssin
ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet Etela-Pohjanmaan
ELY-keskus esittdd yhteysviranomaisen lausuntona seuraavaa:

Hankekuvaus

Arviointiselostuksessa on esitetty tiedot hankkeen tavoitteista ja Iahtékohdista, louhosalueiden
sijainnit seka yleistiedot Keski-Pohjanmaan litiumprovinssin geologiasta ja hankkeeseen
littyvan Kalaveden tuotantolaitoksen toiminnasta. Hankekuvauksessa on esitetty mm.
louhosalueet ja vuosittaiset louhintamaarat, tiedot Ijitysalueista, louhosalueiden vesien
johtamisesta, malmien kuljetusreiteistd, louhosten toiminta-ajoista, louhintamenetelmista ja
kaytettavista kemikaaleista. Hankkeen elinkaari eli louhosalueiden rakentamisen, toiminnan,
sulkemisen ja jalkikaytdn aikaiset toimenpiteet on esitetty asianmukaisesti.

Louhosalueet ovat paasaantoisesti tuotannossa yksi kerrallaan. Toiminta on suunniteltu
aloitettavan Syvajarven louhokselta vuoden 2019 lopulla. Louhosten arvioidut toiminta-ajat
vaihtelevat 2-6 vuoden valilla. Poikkeuksena kuitenkin Qutoveden louhos, jonka toiminta-ajaksi
on arvioitu puoli vuotta. Louhokset toteutetaan avolouhintana ja kiviaines irrotetaan poraamalla
ja rajayttamalla. Rajaytyksia tehdaan louhoksilla keskimaarin kerran paivassa ja rajaytysaineen
maaraksi on arvioitu 150 g/t kiviainesta. Ennen malmin kuljettamista tuotantolaitokselle, malmi
voidaan murskata louhosalueella sopivaan raekokoon ja malmia voidaan varastoida
louhosalueella noin 1-2 viikon tuotantoa vastaava maard. Avolouhosten kuivatusvedet
pumpataan selkeytysaltaiden kautta pintavalutuskentalle ja sieltd edelleen alapuolisiin
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vesistdihin. Syvajarven louhosalueella sijaitsevat Syvajarvi ja Heindjarvi tullaan kuivattamaan
toiminnan ajaksi. Kuivattamisen yhteydessa jarviin rakennetaan padot, jotka estavat
pintavesien kulkeutumisen avolouhokseen.

Louhosalueilta on tuotantolaitokselle matkaa noin 14 — 24 km. Lantan louhos sijoittuu nykyisen
Lantantien (yhdystie 18097) alueelle, minka vuoksi tietd siirretdan louhosalueen kohdalla.
Muiden louhosalueiden kuljetusreitti on kantatien 63 lisdksi osin jo kaytdssa olevaa
metsaautotieta, osittain rakennetaan uutta.

Hankevaihtoehtojen kasittely

Vaihtoehdot eroavat toisistaan louhosalueiden vesien johtamisen osalta. Selostuksessa
vaihtoehtoiset vesien johtamisreitit on esitetty sanallisesti ja karttakuvien avulla. Kaikissa
vaihtoehdoissa alueiden vedet paatyvat joko Koyhajokeen tai Ullavanjokeen ja edelleen
Perhonjoen keskiosan jarviryhman kautta Perhonjokeen. Selostuksen mukaan vesien
johtaminen toiselle valuma-alueelle aiheuttaisi pumppaamojen rakentamista ja lisaisi
energiankulutusta.

Arviointiohjelmassa esitetyt vaihtoehtoiset kuljetusreitit on poistettu, koska niiden on arvioitu
aiheuttavan enemman hairiditd ja niiden turvallisuuden on arvioitu olevan heikompi kuin
arviointiselostuksessa esitetyn vaihtoehdon. Esitetty kuljetusreitti on valittu YVA-menettelyn
yhteydessa saadun palautteen perusteella.

Yhteysviranomainen pitda selostuksessa esitettyjen toteutusvaihtoehtojen eroavuuksia
kokonaisuutena arvioiden suppeana. Esimerkiksi Lantan louhosalueen osalta olisi ollut
suotavaa tarkastella vaihtoehtoisia kuljetusreitteja seka kuivatusvesien johtamisreitteja, kuten
annetuissa lausunnoissa ja mielipiteessa on todettu. Siltd osin kuin vaihtoehtojen valilla on
eroavuuksia, on ne arviointiselostuksessa kasitelty riittavasti.

Hankkeen liittyminen muihin suunnitelmiin

Hanke liittyy olennaisesti Keliber Oy:n Kalaveden tuotantolaitos —hankkeeseen seka Keski-
Pohjanmaan litiumprovinssin alueella sijaitseviin muihin tunnettuihin spodumeeniesiintymiin..
Lisaksi toiminnalla voi olla vaikutuksia louhosalueiden ulkopuolella toteutettaviin
maanrakentamishankkeisiin sivukiven hyétykayttokohteina.

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassa lausunnossa edellyttanyt riittavia
perusteluja, miksi hanke on aloitettu osittaisena niin ettd sitd ei toteuteta kymmenen
avolouhoksen hankekokonaisuutena. Arviointiselostuksessa ei ole asiaa juurikaan perusteltu,
mutta siina on kuitenkin todettu, etta muista tunnetuista esiintymista ei ole riittavasti tietoa, jotta
niitd olisi voinut sisallyttdd YVA-menettelyyn

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat, luvat ja paatokset

Arviointiselostuksessa on esitetty hankkeen nykyiset ja tarvittavat luvat sekd paatokset.
Louhosalueiden toiminnot edellyttavat ymparistonsuojelulain mukaisia ymparistélupia ja mm.
Syvajarven ja Heingjarven kuivattaminen vaatii vesilain mukaisen luvan. Voimassa olevaan
Lantan louhoksen ymparistdlupaan tulee hakea muutosta.

Muita tarvittavia Ilupia ovat mm. Kkaivoslain mukainen kaivoslupa seka erillinen
kaivosturvallisuuslupa, maankaytté- ja rakennuslain mukaiset rakennusluvat, maantielain
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mukaiset littymaluvat seka luonnonsuojelulain 49 §:n mukaiset poikkeusluvat. Patojen ja niihin
kuuluvien rakennelmien ja laitteiden osalta on huomioitava patoturvallisuuslaki ja malmin
uraani- ja toriumpitoisuuden perusteella tehtava sateilyasetuksen mukainen ilmoitus.

Sateilyturvakeskus on kuitenkin lausunnossaan todennut, ettd malmin uraani- ja
toriumpitoisuudet ovat niin alhaiset, ettd ympariston radioaktiivisuuden perustilaselvitysta ei
vaadita. Tassa vaiheessa ei vaadita mydskaan sateilylain 45 §:n mukaista selvitysta.

Arviointiselostuksessa on todettu, ettd kemikaalien vahainen kasittely ja varastointi edellyttavat
kemikaali-ilmoituksen tekemistd alueelliselle pelastusviranomaiselle.  Turvallisuus- ja
kemikaalivirasto on kuitenkin huomauttanut lausunnossaan, etta kaivoksissa seka niiden
yhteydessa olevissa malmin jatkokasittelylaitoksissa kasiteltavien ja varastoitavien vaarallisten
kemikaalien valvonta kuuluu Turvallisuus- ja kemikaalivirastolle toiminnan laajuudesta
rippumatta. Myds kemikaalien laajamittaien kasittely ja varastointi tai rajahdevaraston
perustaminen kaivosalueelle edellyttaa luvan hakemista Tukesilta.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen jatkotytssa tulee huomioida vaadittavien lupien ja
ilmoitusten osalta turvallisuus- ja kemikaaliviraston seka Sateilyturvakeskuksen lausunnoissa
todetut asiat. Tuleviin lupahakemuksiin tulee liittd patojen vahingonvaara-arviot,
luokitusesitykset, selvitykset patojen ja padotusalueiden paamitoista seka tarvittavat vesitaseet
kuten Kainuun ELY-keskuksen patoturvallisuusviranomainen on lausunnossaan todennut.
Lisaksi lupahakemuksessa tulee huomioida lahiaikoina julkaistavat toimialaa koskevat BAT-
paatelmat ELY-keskuksen ymparistdbnsuojeluyksikon lausunnon mukaisesti. Lisaksi
yhteysviranomainen kehottaa tarkistamaan Metsakeskuksen YVA-ohjelmasta antaman
lausunnon metsalain soveltamisesta.

YVA-menettelyn yhdistaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin

Arviointimenettelya ei ole yhdistetty tai sovitettu yhteen muiden lakien mukaisiin menettelyihin.
Luonnonsuojelulain  mukainen Natura-arvio on laadittu arviointimenettelyn aikana ja
louhosalueiden yleiskaavoitus on vireilld erillisena hankkeena.

Arviointimenettelyn ja osallistumisen jarjestaminen

Hankkeen YVA-menettely seka siihen liittyva osallistuminen ja vuorovaikutus on jarjestetty
YVA-lain ja —asetuksen edellyttamalla tavalla. Arviointiohjelmavaiheessa hankkeella on ollut
ohjausryhma ja vuosina 2016 ja 2017 hankkeen etenemistd ja suunnittelua on kasitelty eri
viranomaistahoista koostuvien ennakkoneuvotteluiden yhteydessa.

Arvioitavat ymparistovaikutukset ja arviointimenetelmat

Selostuksessa on arvioitu hankkeen vaikutuksia luonnonymparistdon, maankayttdon,
maisemaan ja kulttuuriymparistéon seka ihmisten elinoloihin. Arviointi on jaettu rakentamisen,
toiminnan ja kaytosta poistamisen aikaisiin vaikutuksiin.

Ymparistovaikutusten arviointi on perustunut mm. olemassa oleviin tarkkailutuloksiin, kartta-
aineistoihin, mallinnuksiin ja erillisiin selvityksiin seka asiantuntija-arvioihin Arvioinnissa on
maaritetty vaikutuskohteittain vaikutusten suuruusluokka, vaikutuksen luonne/herkkyys ja sita
kautta vaikutusten merkittdvyys. Kaytetyt maaritteet on esitetty vaikutuskohdittain hyvin
selkeasti ja yksityiskohtaisesti.
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Epavarmuustekijat

Arvioinnin epavarmuustekijat on esitetty vaikutuskohdittain. Epavarmuutta arviointiin on tuonut
mm. metallien liukoisiin ominaisuuksiin liittyvat epavarmuustekijat.  Vesistovaikutusten
arviointiin on tuonut epavarmuutta mm. arviot louhosten vesipaastoista seka typpikuormituksen
todellinen kesto, koska arvioinnissa typpikuormitus on laskettu vain louhosten toiminta-ajalle.
Kasvillisuuteen ja eldimistoon kohdistuvien vaikutusten arvioinnin osalta epavarmuutta on
aiheuttanut mm. maastoselvitysten puuttuminen louhosalueiden ja kantatie 63 valiin
rakennettavalta likennereitiltd sekad osittain puutteelliset vitasammakkoselvitykset.

Selostuksessa mainittujen epavarmuustekijdiden lisaksi yhteysviranomainen katsoo, ettda mm.
vesienkasittelyjarjestelmien  toimivuuteen  ja  tarindvaikutusten  arviointiin liittyvia
epavarmuustekijoitd olisi tullut arvioida esitettyd laajemmin. Muiden kuin YVA-menettelyssa
olevien louhosten keskeisia ymparistovaikutuksia ei ole selvitetty arviointiohjelmassa annetun
lausunnon mukaisesti. Arviointiselostuksessa ei ole pohdittu hankkeen yhteisvaikutuksia niiden
louhosten kanssa, jotka eivat ole nyt mukana YVA-menettelyssd. Tama on yksi
epavarmuustekija arvioitaessa hankkeen pitkdaikaisia vaikutuksia, mm. vesistdvaikutusten
osalta.

Vaikutusalueen rajaus

Tarkastelualueen laajuus vaihtelee arvioitavan ymparistévaikutus mukaan. Vaikutusalueet on
kuvattu kunkin arvioitavan ymparistdvaikutuksen kohdalla ja ne ovat yhteysviranomaisen
arviointiohjelmasta antamassa lausunnossa edellytetyn mukaiset.

Haitallisten ymparistovaikutusten ehkaisy ja lieventaminen

Arviointiselostuksessa on esitetty keinoja haitallisten  vaikutusten lieventamiseksi
vaikutuskohdittain. Syvajarven louhosalueen vaikutuksia viitasammakoille on pyritty
lieventamaan rakentamalla tekolammikoita ja Rapasaaren kohdalla lieventavia toimenpiteita on
tehty salassa pidettavien lajien kohdalla. Muut selostuksessa esitetyt lieventamistoimenpiteet
littyvat mm. veden happamuuden saatoon vaikuttaviin toimenpiteisiin, happoa tuottavien
sivukivien 3jitystekniikoihin, maisemallisiin haittojen lieventdmisenkeinoihin sekd mm. melu-,
tarina- ja polyhaittojen ehkaisyyn.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd selostuksessa olisi tullut arvioida myods esitettyjen toimien
tehokkuutta ja toteutuskelpoisuutta. Esitettyjen lieventamiskeinojen kayttéonottoon tulee
kiinnittaa erityistd huomiota hankkeen jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset maa- ja kallioperaan

Arviointiselostuksen mukaan louhostoiminta vaikuttaa merkittdvasti hankealueiden maa- ja
kallioperaan rakentamisen ja toiminnan aikana mm. pintamaiden poiston ja kallioperan
porauksien ja louhintardjaytyksien johdosta. Maa- ja kallioperavaikutusten arvioinnin
lahtotietona on kaytetty GTK:n karttapalvelun aineistoa sekd YVA-hankkeen yhteydessa tehtyja
selvityksia.

Louhosalueilla ei sijaitse arvokkaita kallioalueita tai moreenimuodostumia. GTK:n vuonna 2014
tekemien tutkimusten perusteella Outoveden alueella on melko ohuita sulfidipitoisia
kerrostumia, mutta Syvajarven, Rapasaaren ja Lantan louhosalueilla ei ole todettu happamia
sulfaattimaita. Turpeen ja moreenin |djittdmisen vaikutuksia on arvioitu vertaamalla
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louhosalueilta otettujen moreeninaytteiden metalli- ja rikkipitoisuuksia PIMA-asetuksen
mukaisiin luontaisiin pitoisuuksiin, kynnysarvoihin ja alempiin sekd ylempiin ohjearvoihin.
Moreeninaytteiden arseenipitoisuus ylitti PIMA-asetuksen mukaisen kynnysarvon mutta ei
alempaa ohjearvoa. Muiden metallien osalta pitoisuudet eivat ylittdneet PIMA-asetuksen
mukaisia kynnysarvoja tai alempia ohjearvoja. Moreeninaytteiden tulosten perusteella
louhosten moreenin ei arvioida tuottavan myéskaan happoa.

Yhteysviranomainen pitaa tehtya arviointia riittavana.
Vaikutukset pohjavesiin

Hankkeen pohjavesiin kohdistuvien vaikutusten merkittdvyys on arvioitu kokonaisuudessaan
vahaiseksi eikd hankevaihtoehtojen valilla ole vaikutusten merkittdvyydessa eroja. Outoveden
rannalla sijaitsevilla vapaa-ajan Kkiinteistdilla on mahdollisesti omia kaivoja, mutta muuten
louhosalueiden valittbmassa laheisyydessa ei sijaitse yksityisia talousvesikaivoja tai luokiteltuja
pohjavesialueita. Kaivostoiminnan pohjavesivaikutukset liittyvat paaasiassa kalliolouhinnan ja
louhosalueiden kuivatuksen aiheuttamiin  maarallisiin  sekd sivukivien |3jitysalueiden
aiheuttamiin laadullisiin pohjavesivaikutuksiin. Lajitysalueiden vaikutukset pohjavesien laatuun
on arvioitu kokonaisuutena pieniksi.

YVA-menettelyn yhteydessa on tehty erillinen selvitys Rapasaaren louhoksen kuivana pidon
vaikutuksista Vionnevan Natura 2000-alueeseen. Selvityksen mukaan Rapasaaren ja Natura-
alueen vaélissd on ruhjevydhyke, mutta louhoksen mahdollinen vaikutus Vionnevan
vesitaseeseen on arvioitu pieneksi. Kaustisen kunta ja ymparistolautakunta ovat kuitenkin
lausunnoissaan esittdneet huolen Rapasaaren louhosalueen vaikutuksista Vionnevan Natura
2000-alueen vesitaseeseen.

Yhteysviranomainen edellyttda, ettd louhoksen vaikutuksia Natura-alueen pohjaveden
pinnankorkeuteen ja laatuun tarkkaillaan saanndllisesti. Hankkeen jatkotydssa tulee selvittaa
my6s muiden louhosten osalta pohjaveden pumppauksista syntyvat vaikutukset ymparoivien
alueiden vesitaseeseen sekd toiminnan vaikutukset Outoveden louhosalueen laheisyydessa
mahdollisesti sijaitseviin talousvesikaivoihin ja Outovesi-jarven pinnankorkeuteen. Lisaksi
yhteysviranomainen  muistuttaa, ettd sivukivissa esiintyvien kohonneiden haitta-
ainepitoisuuksien johdosta sivukivien lajityksen rakenteita suunniteltaessa tulee huomioida
myds mahdolliset sivukivien pitkdaikaisesta varastoinnista aiheutuvat pohjavesivaikutukset.

Vaikutukset pintavesiin ja kalastoon

Vesistovaikutuksia on arvioitu aiheutuvan mm. louhosten kuivanapitovesista, sivukivien,
moreenin ja turpeen ljjitysalueiden suotovesistd sekd louhosalueiden hulevesista.
Kokonaisuutena louhosten yhteisvaikutukset vesistdihin on arvioitu kohtalaisen kielteisiksi
kaikissa hankkeen toteutusvaihtoehdoissa. Arviointiselostuksen mukaan pintavesiin
kohdistuvat metalli- ja sulfaattipdastét ovat pienia, mutta purkureittien alkupaassa, pienissa
ojissa, voi esiintyd rauta- ja mangaanipitoisuuksien kohoamista. Merkittavimpien
vesistovaikutusten on  todettu aiheutuvan louhostoiminnan rajahdysainepitoisesta
typpikuormituksesta. Vesistévaikutuksien arviointi perustuu laimenemislaskelmiin, jossa
vesistdodn johdettava kuormitus suhteutetaan vesiston virtaamaan.

Lantdn louhoksen toiminnan vaikutus Lahdeojan, Ullavanjarven, Kylmaojan ja Vienojan
typpipitoisuuksiin on arvioitu merkittdvaksi. Lahdeojassa typpipitoisuus ylittaa louhoksen
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toiminta-aikana  elidéstélle  turvallisena  pidetyn  pitoisuusrajan  ja  Ullavanjarvessa
typpikuormituksen arvioidaan kasvavan 31 — 39 %. Toiminnasta syntyva rautakuormituksen on
arvioitu aiheuttavan lievia vaikutuksia kalanpoikasille Ullavanjarvessa Lahdeojan suulla.

Syvéjarven louhosalueen vaikutukset Ruohojarvenojan ja Rytilampinojan ja Vanhan Torojan
typpipitoisuuksiin ovat merkittdvat, mutta Ullavanjoen vedenlaatuun niiden ei arvioida
vaikuttavan merkittdvasti. Rapasaaren louhostoiminta kasvattaa vaihtoehdoissa VE1 ja VE3
Naatinkiojan ja Koyhajoen typpipitoisuutta ja vaihtoehdossa VE2 typpipitoisuuden vaikutus
Ruohojarvenojaan, Rytilampinojaan ja Vanhaan Torojaan on arvioitu merkittdvaksi ja
Ullavanjokeen kohtalaiseksi. Ruohojarvenocjassa ja Rytilampinojassa typpipitoisuuksien
ennustetaan nousevan yli eliéstolle turvallisena pidetyn pitoisuusrajan. Outoveden
louhosalueen vaikutusten arvioidaan kohdistuvan vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 paaosin Mato-
ojaan ja vaihtoehdossa VE3 paaosin Harijarvenojaan.

Toiminnan yhteisvaikutukset on arvioitu kohdistuvan Ullavanjokeen, Kd&yhajokeen ja
Perhonjokeen. Typpikuormituksen vaikutukset arvioidaan Koyhajoessa kohtalaiseksi ja
Ullavanjoessa ja Perhonjoessa pieneksi. Toiminnan katsotaan olevan kohtalaisen lyhytaikaista
eikd vesistdjen typpipitoisuuteen kohdistuvien vaikutusten katsota olevan pysyvia.
Typpikuormituksen ei arvioida nousevan kyseisissa joissa toksiselle tasolle eika niiden arvioida
vaikuttavan vesistojen fysikaalis-kemialliseen luokitteluun.

Arviointiselostuksessa vastaanottavien vesien on todettu olevan fosforirajoitteisia, joten typen
lisdyksen ei ole arvioitu aiheuttavan rehevoitymistd. Annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissa
kyseista arviota on kuitenkin pidetty osittain virheellisena. Typpikuormituksen on arvioitu
vaikuttavan erityisesti kasvukauden aikaiseen rehevyyteen, vaikka vesistd olisikin todettu
fosforirajoitteiseksi. ~ Annetuissa lausunnoissa ja  mielipiteissa myds louhoksien
yhteisvaikutuksien on arvioitu aiheuttavan pidempiaikaisia ja merkittdvampia vesistovaikutuksia
mita arviointiselostuksessa on esitettyd. Yhteysviranomainen yhtyy kannanotoissa esitettyihin
nakemyksiin ja toteaa, ettd vaikka yksittdisen louhoksen toiminta-aika on Iyhyt, erityisesti
vaihtoehdossa VEZ2 Ullavanjokeen syntyvat vaikutukset voivat kestda yli 10 vuotta, kun
huomioidaan louhosalueiden yhteisvaikutukset. Vaihtoehdoissa VE1 ja VE3 vaikutukset
Kdyhajokeen voivat olla myds arvioitua merkittdvammat, kun huomioidaan Kalaveden
tuotantolaitoksen kanssa syntyvat yhteisvaikutukset. Yhteysviranomainen katsoo, ettd eri
louhosten sekda louhosten ja Kalaveden tuotantolaitoksen toiminnoista syntyvia
yhteisvaikutuksia koskevaa arviointia tulee tarkentaa ymparistélupahakemusvaiheessa
erityisesti rehevoditymisvaikutusten osalta. Arvioinnoissa tulee my6s verrata toiminnasta
syntyvia yhteisvaikutuksia vesienhoitosuunnitelmassa esitettyihin typpipitoisuutta koskeviin
raja-arvoihin seka vesien tilaa koskeviin tavoitteisiin.

Louhoksilla kasiteltdvien vesien maara on arvioitu sadannan ja avolouhoksiin purkautuvan
pohjaveden maaran perusteella. Kasiteltdvien vesimaarien vesitaseet on esitetty yleisella
tasolla eikd niistda ilmene onko vesitaseessa huomioitu mm. maa- ja Kkallioperan
vedenjohtavuudesta tai louhinnan vaiheista johtuvaa vesimaarien vaihtelua. Selostuksessa ei
ole esitetty vesienkasittelyrakenteiden  mitoitusperusteita eikd tarkempia tietoja
vesienkasittelyjarjestelmien rakenteista kuten pintavalutuskenttien turvekerroksen
paksuuksista, turpeen laadusta tai kenttien kasvillisuudesta.

Arvioinnissa on esitetty louhoksilta syntyva typpikuormitus ja sen merkitys alapuoliseen
vesistdon oletuksella ettd vesienkasittelyjarjestelmien typen puhdistusteho on 30 % kesalla ja
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12 % talvella. Annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissd vesienkasittelyjarjestelmien
puhdistustehon arvioinnin on katsottu olevan hyvin optimaalinen ja todellisen kuormituksen on
arvioitu olevan esitettya suurempi, kun huomioidaan puhdistusmenetelmien epavarmuustekijat.

Kiintoaineen ja metallien pitoisuuksien arvioidaan pienentyvan ennen niiden johtamista
alapuoliseen vesistoon. Tarkempaa arviota puhdistusmenetelmien kyvysta pidattaa
kiintoainetta tai haitta-aineita ei ole kuitenkaan esitetty. Louhosalueilta lahtevan veden
kiintoainepitoisuudeksi on arvioitu 15 mg/l ja louhoksen kuivatusvesien laatu on arvioitu
pohjavesitulosten perusteella. Haitta-ainepitoisuudet on arvioitu mm. sivukivissa esiintyvien
haitta-ainepitoisuuksien perusteella oletuksella, etta sivukivien sisaltamista haitta-aineista 10 %
ennattdd suotautua suotovesiin. Kainuun ELY-keskus ei pida kaytettya suotovesien laadun
arviointitapaa perusteltuna vaan toteaa, ettad arvioinnissa olisi tullut hyédyntaa liukoisuustestien
tuloksia sellaisenaan ja suotovesien laatua olisi tullut arvioida kattavammin. Myds Kaustisen
kunta ja ymparistdlautakunta ovat huomauttaneet, ettd arviota kasvillisuuskentan kyvysta
pidattaa raskasmetalleja ja muita haitallisia aineita ei ole tehty.

Selostuksessa todetaan Syvajarven louhosalueen syvissa pohjavesissa olevan korkeita
kloridipitoisuuksia, enimmillaan 1800 mg/l. Kohonneiden kloridipitoisuuksien vesistévaikutuksia
ei esitetda tarkemmin eikd selostuksesta ilmene onko pitoisuudet huomioitu
kuormitusarvioinneissa tai kuinka ne vaikuttavat vesienkasittelyjarjestelmien toimivuuteen ja
alapuolisten vesistdjen suolaantumisriskiin. Selostuksesta ei myodskaan ilmene onko muiden
kuin Syvajarven louhosalueiden syvempien pohjavesien laatua kartoitettu.

Kiisuliuskeen ldjitys Syvajarven louhosalueelle on esitetty yhtend mahdollisena vaihtoehtona.
Hankekuvauksessa kiisuliuskeen lgjitysalueen suotovedet on esitetty johdettavan sivukivien
suotovesille rakennettavalle erilliselle pintavalutuskentalle, mutta kiisuliuskeen l3jityksesta
syntyvid suotovesid ei ole huomioitu vesistOvaikutusten arviossa eikd arviota
pintavalutuskentan toimivuudesta suotovesien puhdistusmenetelmand ole esitetty. Arvio
kiisuliuskeen kuormituksesta on arvioitu erikseen.

Edelld mainitut asiat huomioiden yhteysviranomainen katsoo pintavesiin kohdistuvassa
arvioinnissa olevan useita epavarmuustekijoita, jotka heikentavat arvioinnin luotettavuutta,
joten tehtyd arviointia voidaan pitdd suuntaa antavana. Arviointeja tulee tarkentaa ja
tarkennetut arviot tulee liittdaa lupahakemuksiin.

Yhteysviranomainen kehottaa tarkentamaan louhosalueiden vesitaseet ottaen huomioon
alueiden maa- ja kallioperan rakenteet. Lisaksi tulee tarkistaa louhosalueilta syntyvien eri
vesijakeiden, kuten syvapohjavesien ja kiisuliuskeen sekda muiden lgjitysalueiden suotovesien
yhteisvaikutukset louhosalueilta lahtevan veden laatuun ja happamuuteen. Arvioinnissa tulee
tarkistaa myoOs vesienkasittelyrakenteiden mitoitusperusteet, rakenteelliset ominaisuudet ja
puhdistustehot mm. typen, kiintoaineiden ja muiden haitta-aineiden osalta. Lisaksi
yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen jatkoty0ssa tulee kiinnittaa erityistd huomiota
toiminnasta syntyvan typpikuormituksen vahentamiseen. Lantan louhosalueen osalta tulee
tarkistaa kannanotoissa  esitetyt  vaihtoehtoiset  vesienjohtamisreitit ja niiden
toteutuskelpoisuudet, koska toiminnasta aiheutuvalla typpikuormituksella voi olla huomattavia
vaikutuksia mm. Ullavanjarven rehevyyteen ja jarven virkistyskayttoon.

Arviointiselostuksen mukaan louhokset muuttavat alueen vesitaloutta lisdten valuntaa ja
vesistddn kohdistuvaa kiintoainekuormitusta sekd sameutta. Voimakkaimmat vaikutukset
kohdistuvat pieniin vesistdihin. Yhteysviranomainen katsoo, ettd tarkempien suunnitelmien
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yhteydessa tulee selvittdd louhosalueilta lahtevien pienten vesistdjen kyky vastaanottaa
lisdantyvat virtaamat ja kiintoainekuormitus alapuolisen valuma-alueen vettymishaittojen
ehkaisemiseksi. Lisaksi hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida hankkeen vaikutukset
ymparoivien alueiden peruskuivatukseen mahdolliset hankealueella sijaitsevat ojitusyhtiot,
rakenteiden riittavyys poikkeuksellisissa sddolosuhteissa seka kuten ELY-keskuksen vesistdn
kunnostusryhma on lausunnossaan todennut.

Tehtyjen koekalastusten perustella Ullavanjoessa ei ole lisdantyvaa taimenkantaa. Annetuissa
lausunnoissa ja mielipiteissa tehtyja koekalastuksia pidetaan kuitenkin riittamattémina. Myds
yhteysviranomainen pitaa Ullavanjoen kalastoa koskevia selvityksia suppeana ja toteaa, etta
kalastoon liittyvaa arviointia tulee tarkentaa ja taydennetyt tiedot tulee liittda lupahakemuksiin
siltd osin kun vaikutukset kohdistuvat Ullavanjokeen. Hankkeen vaikutuksia jokien rapakantaan
ei ole arvioitu, joten kalastoa koskevien taydennysten yhteydessa tulee arvioida hankkeen
vaikutukset alapuolisten jokien rapukantaan.

Vaikutukset kasvillisuuteen, eldimistoon, linnustoon ja suojelualueisiin

Louhosalueet ja niitd ympardivat metsat ovat tavanomaisessa metsatalouskaytdossa ja
suoalueet on pitkalti ojitettu. Louhosalueilla tai niiden |ahiymparistéssa ei ole havaittu
luonnonsuojelulain tai vesilain mukaisia suojelukohteita eikd alueilla tiedetd esiintyvan
uhanalaisia, silmallapidettavia, erityisesti suojeltavia, rauhoitettuja eika luontodirektiivin liitteissa
Il ja IV lueteltuja kasvilajeja. Hankkeen vaikutukset kasvillisuudelle ja luontotyypeille on arvioitu
paaosin vahaisiksi, lukuun ottamatta rakentamisvaiheen vaikutuksia luontotyyppeihin, jotka
Lantan, Syvajarven ja Outoveden osalta on arvioitu merkittavyydeltaan kohtalaisiksi.

Tehtyjen selvitysten mukaan louhosalueilla ei ole havaittu liito-oravien esiintymista tai
soveltuvia elinymparistoja eika lepakoiden ruokailu- tai pesimaalueita. Pohjanlepakoiden on
todettu kayttdvan Outoveden louhosaluetta halkovaa metsdautotietd kulkureittindan.
Viitasammakon lisdantymisymparistdja on havaittu Syvajarven alueella. Louhoksen
aiheuttamaa elinymparistén haviamistd on pyritty korvaamaan hankealueen |dheisyyteen
perustettujen keinotekoisten lampien avulla. Muun eldimistdn osalta ei ole tehty kattavia
inventointeja.

ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikbn mukaan Syvajarven louhosalueella saattaa esiintya
erityisesti luontodirektiivin liitteeseen IVa kuuluvia sudenkorentojen, kuten sirolampikorentoja ja
lummelampikorentoja seka sukeltajien, kuten isolampisukeltajan ja jattisukeltajan, mahdollisia
elinymparistdja. Lisaksi luonnonsuojeluyksikkd on todennut, ettd Rapasaaren louhoksen
vaikutukset viitasammakkoon on selostuksessa arvioitu ylipaatdan pieniksi, mutta mikali
varovaisuusperiaatteen mukaisesti vaikutukset todetaan keskisuureksi, tulee harkita
varsinaisen viitasammakkoselvityksen tekemistd. Lantén osalta yksikkd on todennut, ettd
arvioinnissa ei ole tuotu riittdvasti esiin lahtdtietoja, jonka perusteella viitasammakkoon
kohdistuvat vaikutukset on arvioitu vahaisiksi. Yhteysviranomainen toteaa, etta
luonnonsuojeluyksikdn lausunnossa todetut sudenkorennot ja sukeltajien elinymparistét tulee
selvittdd ja tehdyt selvitykset tulee liittdd lupahakemukseen. Rapasaaren osalta tulee
harkittavaksi viitasammakkoselvityksen tekeminen, mikali viitasammakkoon kohdistuvat
vaikutukset jatkossa tarkentuvat keskisuuriksi.

Arviointiselostuksessa on esitetty louhosalueiden 1&himmat suojelualueet ja FINIBA ja MAALI-
kohteet. Lahin suojelualue, Vionnevan Natura 2000 -alue, sijaitsee noin 900 metrin
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etdisyydella Rapasaaren ja noin 2 km etdisyydelld Syvajarven louhosalueesta. Natura-
alueeseen kohdistuvien vaikutusten osalta on tehty erillinen Natura-arviointi.

Rapasaaren alueella vaikutuksia saattaa kohdistua Natura-alueen suojelun perusteina olevista
lajeista 1&8hinnd salassa pidettaviin lajeihin sekd& kaakkuriin, joten merkittavyys on arvioitu
kohtalaiseksi. Lantan, Syvajarven ja Outoveden louhosalueiden vaikutus linnustoon on arvioitu
merkittavyydeltdan vahaiseksi.

ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd on lausunnossaan todennut, ettd Natura-arvioinnissa
tehtyyn johtopaatdkseen, ettei louhosalueiden toteuttaminen todenndkodisesti merkittavasti
heikenna niita luontoarvoja, joiden perusteella Vionnevan Natura 2000 -alue on valittu Natura
2000 -verkostoon, voidaan paatya vain, mikdli Rapasaaren louhostoiminnan aikana
toteutetaan arviointiraportissa esitettyja lieventavia toimia. Yhteysviranomainen muistuttaakin,
ettd arviointiselostuksessa esitetyt haitallisten vaikutusten lieventamistoimenpiteet tulee
huomioida toiminnan jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset luonnonvarojen hyédyntamiseen ja kaivannaisjatteet

Vaikutuksia luonnonvarojen hyoddyntamiseen on tarkasteltu luonnonvarojen kayton seka
kaivannaisjatteiden hyotykaytolla saavutettavien luonnonvarojen saaston kannalta. Hankkeen
vaikutukset luonnonvarojen hydédyntamiseen on arvioitu malmin hyddyntamisen osalta
mydnteisiksi ja suuriksi, koska malmilla on kysyntaa.

Louhinnassa muodostuvaa sivukivea hyddynnetaan louhosalueiden rakentamisessa ja
sivukived voidaan toimittaa my6s muualle hyddynnettdvaksi. Mikali sivukiville tai muille
kaivannaisjatteille ei ole osoitettavissa hydtykayttdd, loppusijoitetaan ne louhosalueille.
Outoveden ja Syvajarven kiisuliuskeet esitetaan ljjitettavan Syvajarvelle rakennettavalle tiiviilla
pohjarakenteilla varustetulle erilliselle 1gjitysalueelle.

Selostuksessa on esitetty sivukivien hyddyntamismahdollisuuksia seka sivukivilajit, sivukivien
metallien ja rikkien kokonaispitoisuudet, liukoisuus ja hapontuottopotentiaali louhoksittain.
Selvitysten mukaan osassa sivukivistd esiintyy PIMA-asetuksen (VNa 414/2007) ylemman
ohjearvon ylittdvia pitoisuuksia mm. arseenin, kromin, kuparin, nikkelin, lyijyn, vanadiinin ja
sinkin osalta. Sivukivilajeista kiisuliuske on todettu huonolaatuisimmaksi. Tehtyjen
liukoisuustutkimusten perusteella osa haitta-aineiden liukoisuuksista ylittda kaatopaikka-
asetuksessa (VNa 331/2013) pysyvélle jatteelle annetut raja-arvot, mutta minkdan haitta-
aineen liukoisuus ei ylita tavanomaisen jatteen kaatopaikalle sijoitettavan jatteen liukoisuuden
raja-arvoja. Selostuksessa on esitetty kiisuliuskeen osalta mahdolliset hyédyntamiskeinot seka
varastointimenetelmat, joilla estetddn haitta-aineiden padsy maaperdan. Muiden Kivilajien
osalta selostuksessa todetaan, ettd kohonneet haitta-ainepitoisuudet ja liukoisuudet tulee
huomioida jatkosuunnittelussa.

Yhteysviranomainen toteaa, etta sivukivissa esiintyvien kohonneiden haitta-ainepitoisuuksien,
liukoisuuksien ja hapontuottopotentiaalin vaikutukset sivukivien pitkdaikaisessa l3jityksessa
aiheuttavat epavarmuustekijoita ja riskeja, joiden ennalta ehkaisyyn ja seurantaan tulee
kiinnittdd huomiota suunniteltaessa sivukivialueen rakenteita, vesienkasittelymenetelmia seka
sivukivien hyotykayttomahdollisuuksia. Riskit tulee huomioida myds Iupaprosessien
yhteydessa.

Vaikutukset maankayttoon ja yhdyskuntarakenteeseen
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Rapasaaren louhosalue sijoittuu osittain turvetuotantoalueelle ja Outoveden ja Syvajarven
l&heisyydessa sijaitsee turvetuotantoalueita. Lantan ymparistdssd on viljelysalueita, mutta
muutoin louhosalueet ja niiden ymparistd ovat paaosin metsatalousaluetta. Lahimmat kylat
sijaitsevat 2,5 ja 4,5 km etaisyydella louhosalueista eika vakituista asutusta sijaitse alle 1 km
etaisyydella alueista. Outoveden laheisyydessa sijaitsee vapaa-ajan asuntoja.

Maakuntakaavassa Lantan louhosalue on merkitty kaivosalueeksi soveltuvaksi alueeksi (EK).
Rapasaaren alue sijoittuu Iahes kokonaan turvetuotantovydhykkeelle ja osa alueesta sijoittuu
Paivanevan turvetuotantoalueelle (EO1). Outoveden louhosalue sivuaa Lankkyjarvennevan
turvetuotantoaluetta (EO1). Syvajarven kohdalla maakuntakaavassa ei ole merkint6ja.
Louhosalueilla ei ole voimassa olevia yleis- tai asemakaavoja, mutta osayleiskaavojen
laatiminen alueille on vireilla.

Hankkeen vaikutukset maankayttéon ja yhdyskuntarakenteeseen on arvioitu pieniksi, koska
muutokset ovat lyhytaikaisia eivatkd ne esta ympardivaa maankayttoa. Hankkeen katsotaan
olevan myods alueen maankaytdon suunnitelmien mukainen alueella kaynnissa olevan
osayleiskaavan laadinnan vuoksi.

Yhteysviranomainen pitda tehtya arviointia riittdvana. Yhteysviranomainen kuitenkin toteaa,
ettd kyseessa on seudullisesti merkittava hanke, jonka huomiointi maakunnan suunnittelussa ei
ole ajan tasalla.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistoon

Louhosalueilla tai niiden laheisyydessa ei sijaitse valtakunnallisesti tai maakunnallisesti tarkeita
maisema- tai kulttuuriymparistd-alueita. L&himmat valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet
sijaitsevat noin 13 km etaisyydelld louhosalueista ja lIahin maakunnallisesti arvokas maisema-
alue, Ullavanjarvi, sijaitsee noin 1,8 km etdisyydelld Lantan louhosalueesta. Tehtyjen
muinaisjaannodsselvitysten mukaan louhosalueilla ei esiinny muinaisjaannoksia. Lahimmat
jaannokset sijoittuvat 30 ja 330 m etaisyydelle suunnitellusta tielinjauksesta ja 400 - 500 metrin
etdisyydelle louhosalueista.

Lajitysalueiden maisemavaikutuksista on tehty havainnollistavia kuvasovitteita. Maisemassa
erottuvat lgjitysalueet ovat kohtalaisen matalia, jolloin tarkasteluetdisyydella ja valiin jaavalla
puustolla on todettu olevan suuri merkitys muutoksen nakemiseen. Vaikutukset maisemaan ja
kulttuuriymparistoon on arvioitu merkitykseltdan vahaiseksi. Syvajarven louhosalueella suurin
maisemavaikutus on arvioitu aiheutuvan jarvien kuivattamisesta.

Yhteysviranomainen toteaa, etta toiminnasta syntyvat maisemavaikutukset ovat pysyvia, joten
louhosalueiden alueiden jalkikayttdé seka I3jitysalueiden maisemalliset vaikutukset, mm.
Ullavanjarven maakunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle, tulee huomioida tarkemman
suunnittelun yhteydessa. Louhosalueille rakennettavan tien I|aheisyydessa sijaitsevat
muinaisjaannokset tulee huomioida ja tarvittaessa suojata rakentamisen yhteydessa kuten
Museovirasto on lausunnossaan todennut.

Liikennevaikutukset

Louhosten toimintavaiheessa malmikuljetuksia louhosalueilta Kalaveden tuotantolaitokselle on
arvioitu olevan 6 rekkaa/tunti eli 72 rekkakuormaa vuorokaudessa. Liikennevaikutukset kantatie
63 ja uuden metsaautotien osalta on arvioitu vahaisiksi, mutta Lantantien osalta vaikutusten
merkittdvyys on arvioitu kohtalaiseksi. Lantantielld raskaan liikenteen maaran arvioidaan
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kasvavan noin kuusinkertaiseksi nykyiseen verrattuna, mutta hankkeen ei arvioida kuitenkaan
merkittavalla tavalla lisdavan tien liikenneonnettomuusriskia.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd teiden herkkyyttd arvioitaessa ei ole huomioitu Lantantien
sijoittumista luokitellulle pohjavesialueelle. Selostuksesta ei ole mydskaan perusteltu selkeasti
miksi Lantantien onnettomuusriskin ei arvioida lisdantyvan kun huomioidaan tien herkkyys ja
raskaan liikenteen kasvun maara nykyiseen verrattuna.

Lantantien on todettu olevan kapea ja sen varrella sijaitsee hairiintyvia kohteista, mm. koulu ja
asutusta. Tien liikenneturvallisuus seka liikenteestd syntyvat melu-, tarind- ja polyvaikutukset
ovat herattaneet huolta sekd asukkaissa ettd yhdistysten ja viranomaisten kannanotoissa.
Lisaksi tie kulkee osittain Rahkosen luokitellulla pohjavesialueella, joten yhteysviranomainen
toteaakin, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa tien turvallisuuteen erityisesti asukaskeskittymissa
tulee Kiinnittda erityistd huomioita. Hankkeen jatkotydssa tulee selvittdéd mm. annetuissa
mielipiteissa ja lausunnoissa esiin tulleet erityisesti Lantantien turvallisuutta edistavat
toimenpiteet ja niiden toteutusmahdollisuudet kuten mm. vaihtoehtoiset tielinjaukset tai
kevyenliikenteen vaylan rakentaminen.

ELY-keskuksen liikenne —vastuualueen mukaan myos kantatien 63 liikennemaarissa raskaan
likenteen lisdys on merkittava ja Syvajarven, Rapasaaren ja Outoveden louhoksille johtavan
uuden metsaautotien liittyma kantatielle 63 tulee suunnitella huolella, niin ettd kantatien
likenndinti sailyy sujuvana ja turvallisena. Yhteysviranomainen yhtyy liikenne —vastuualueen
nakemykseen likkenteen lisdyksen merkittavyydesta ja littyman suunnittelutarpeesta.

Arviointiselostuksessa on todettu, ettd louhinnasta syntyvaa kiisuliusketta voidaan kuljettaa
Kokkolan satamaan, mutta liikennevaikutusten arvioinnissa ei ole huomioitu kiisuliuskeen
kuljettamisesta  syntyvia  vaikutuksia. Mikali  kiisuliuskeet toimitetaan  Kokkolaan
hyédynnettavaksi, kuljetuksilla on Kalaveden tuotantolaitoksen ja louhosten valisen liikenteen
lisdksi yhteisvaikutuksia Kalaveden tuotantolaitoksen liikkennemaarien kanssa mm. Kaustisen
keskustan alueella. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa tulee
huomioida mahdolliset kiisuliuskeen kuljetuksesta syntyvat yhteisvaikutukset erityisesti
Kalaveden tuotantolaitoksen kanssa seka selvittaa mahdolliset  vaikutusten
lieventamistoimenpiteet.

Melu- ja tarinavaikutukset

Hankkeen merkittavimpien meluvaikutusten on arvioitu syntyvan tuotantovaiheessa.
Louhosmelun arvioinnissa on kaytetty lahtoétietona Rapasaaren louhosalueelle tehtya
melumallinnusta, jonka perusteella mallinnettujen meluvydhykkeiden keskimaaraiset laajuudet
on Yyleistetty muille louhosalueille. Malmikuljetusten aiheuttamaa melua on arvioitu
mallinnusohjelman avulla. Rajaytysmelua on tarkasteltu hetkellisina enimmaisaanitasoina.

Tehtyjen mallinnusten mukaan rajaytysmelusta ei aiheudu kuulovaurioiden valttamiseksi
asetetun ohjearvon (Larmax 115 dB) ylityksia minkdan asuin- tai lomarakennuksen osalta. Suurin
altistuminen, 81 dB, tapahtuisi Outoveden louhosalueen |ahimmalla lomarakennuksella ja
Rapasaaren louhoksen rajaytys aiheuttaisi korkeimmillaan n. 73 dB enimmaisaanitason
Natura-alueen lansiosassa. Louhosalueiden toiminnasta aiheutuva melu ei ylitd asuinalueiden
paivaajan keskidanitason (Laeq7-22) Ohjearvoa 55 dB, mutta lomarakennuksille maaritetty
ohjearvo 45 dB ylittyy viiden lomarakennuksen pihalla. Mikali laskentatuloksiin tehdaan melun
impulssimaisuuden vuoksi 5 dN:n korjaus, ohjearvon ylittavia lomarakennuksia on 12.
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Malminkuljetusten on arvioitu lisddvan ohjearvon ylityksia kahdella asuinkiinteistdlla verrattuna
nykytilanteeseen.

Yhteysviranomainen toteaa tehtyjen arviointien antavan riittdvan yleiskuvan hankkeen
aiheuttamista meluvaikutuksista. Hankkeen jatkosuunnittelussa Lantan louhoksen osalta tulee
kuitenkin arvioida tehdyn mallinnuksen riittavyys, koska Lantan louhosalueen ja asutuksen
valissa oleva avoin viljelysalue poikkeaa mallinnetusta ymparistosta.

Outoveden louhoksen on todettu aiheuttavan ohjearvoja ylittdvia meluhaittoja laheiselle loma-
asutukselle, joten hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida selostuksessa esitetyt
meluhaittojen  lieventamistda  koskevat  toimenpide-ehdotukset seka  meluhaittojen
vahentamiseen liittyvat lainsaadannon vaatimukset, kuten ELY-keskuksen
ymparistonsuojeluyksikkd on lausunnossaan todennut. Rajaytyksista syntyvdad meluhaitta on
lyhytkestoinen, mutta huomattava, joten tarkemman suunnittelun yhteydessa rajaytysten
ajankohtaan on kiinnitettdva huomiota.

Hankkeen merkittavimpien tarindvaikutuksien on arvioitu aiheutuvan rajaytystoista. Tarinasta
syntyvien vaikutuksien arviointi perustuu p&dosin asiantuntija-arvioon sekd arvioon
louhintatarinan heilahdusnopeudesta suhteessa kaytettyyn rajahdysainemaaraan. Tarinan
maaran arvioinnin on todettu olevan vaikeaa, koska siihen vaikuttavat monet eri tekijat, mm.
maaperan olosuhteet ja kaytettdvan rajahdysaineen maara. Arviointiselostuksessa todetaan,
ettd louhokset sijaitsevat suhteellisen kaukana asuinkohteista, joten etdisyyksista johtuen
rajaytysten vaikutukset on arvioitu pieniksi eika liikenteen aiheuttamalla tarinalla ole arvioitu
olevan vaikutuksia.

Yhteysviranomainen pitdd tehtya tarindvaikutuksiin  liittyvdd arviointia  suppeana.
Yhteysviranominen huomauttaa, ettd lahimmat vapaa-ajan asunnot sijaitsevat Outoveden
louhoksesta noin 400 metrin etaisyydelld, joten erityisesti rajaytykset saattavat aiheuttaa
merkittaviakin  tarindvaikutuksia laheisille vapaa-ajanasunnoille riippuen kaytettavasta
rajahdeainemaarasta, alueen maaperasta ja sen routaisuudesta. Outoveden louhosalueella
tarindhaittojen ehkaisemiseksi tulee kiinnittda erityistd huomiota tiedottamiseen seka
rajaytyksissa kaytettavien panostusten ja rajahdysainemaarien oikeaan suhteeseen.

Vaikutukset ilmanlaatuun

Louhosalueiden ilmanlaadun vaikutukset muodostuvat pdlyamista aiheuttavista toiminnoista
kuten murskauksesta seka tyOkoneiden pakokaasupaastoista ja rajaytyskaasuista.
Toiminnoissa muodostuvat pdlypaastét ovat padosin suhteellisen suurikokoista kiviainespolya.
Hengitettavien hiukkasten osuus kokonaishiukkaspaastosta on noin 37 %.

Pdlypaastoja on arvioitu Rapasaaren louhosalueelle tehtyjen levidmislaskelmien avulla.
Mallinnusten tuloksia on kaytetty muiden louhosalueiden vaikutusarvioinnissa. Tehtyjen
arviointien mukaan merkittdvimmat polylle alttiit kohdat sijaitsevat Outoveden toiminta-alueen
pohjoispuolella. Rapasaaren ja Syvajarven louhosalueista ja alueiden eteldapuolella
sijaitsevasta turvetuotantoalueesta syntyvista polypaastoista ei arvioida aiheutuvan merkittavia
yhteisvaikutuksia, koska Iahin asutus sijaitsee noin 1 km etaisyydella louhosalueista.

Hankkeesta aiheutuvien liikenteen pakokaasupaastojen vaikutus ilmanlaatuun ja ilmastoon on
arvioitu pieneksi eikad niiden katsota erottuvan merkittavasti muun liikenteen paastoista. Myos
tyokoneiden pakokaasupaastdjen vaikutus ilmaan ja ilmastoon on arvioitu pieneksi.
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Rajaytyksistd aiheutuvat vaikutukset on arvioitu hetkellisiksi ja vahaisiksi. Arvioinnissa on
huomioitu polypaastdjen vaikutukset ihmisten viihtyvyyteen, mutta arvioinnissa ei ole huomioitu
mm. toiminnasta syntyvan pdlyn vaikutuksia mm. Outoveden louhosalueen laheisyydessa
sijaitsevaan Outoveteen.

ELY-keskuksen ymparistonsuojeluyksikké on katsonut, ettd mallinnuksen lahtétietoina kaytetyt
tuulitiedot eivat ole luotettavia, joten mallinnuksen tuloksia on tarkasteltava lahinna suuntaa
antavina erityisesti ilmapaastdjen leviamissuuntien osalta. Lisaksi ymparistdonsuojeluyksikkd
pyytdd huomioimaan kivilouhimojen, muun kivenlouhinnan ja kivenmurskaamojen
ymparistonsuojelua koskevan valtioneuvoston asetuksen linjauksen, jonka mukaan
kivenmurskaamo sijoittuessa alle 500 metrin paahan asumiseen tai loma-asumiseen
kaytettdvasta rakennuksesta tai sen valittémassa laheisyydessa sijaitsevasta piha-alueesta, on
polyn joutumista ymparistdoon estettdva kastelemalla, koteloimalla paastélahteet taikka
kayttamalla muuta poélyn torjumisen kannalta parasta kayttokelpoista tekniikkaa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd louhosalueiden ymparistdjen olosuhteet huomioiden tehdyt
mallinnukset antavat riittdvan kuvan toiminnasta syntyvan pdélyn vaikutuksista laheiseen
asutukseen. Hankkeen jatkosuunnittelussa, erityisesti Outoveden louhosalueella, tulee
huomioida ELY-keskuksen ymparistonsuojeluyksikbn lausunnossa todetut asiat seka
selostuksessa esitetyt pdlynhallintatoimenpiteet.

Elinoloihin, viihtyvyyteen ja ihmisten terveyteen kohdistuvat vaikutukset

Louhosalueet sijaitsevat melko etdalla kylaalueista. Lahin vakituinen asuinrakennus sijaitsee
noin 1,3 km etaisyydelld Lantan louhosalueesta ja muilla louhosalueilla vakituiseen asutukseen
on etaisyytta yli 1,5 km. Outoveden alueen laheisyydessa sijaitsee 10 vapaa-ajan Kiinteistoa,
joista lahimmat sijoittuvat noin 170 ja 180 metrin etdisyydelle louhosalueesta. Syvajarven ja
Rapasaaren alueiden Iahimmat vapaa-ajan kiinteistot sijaitsevat noin 1,1 km ja Lantédssa noin
1,7 km etaisyydella louhosalueista.

Polysta, melusta, tarinasta, liikkenteesta ja maisemamuutoksista syntyvat ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen kohdistuvat vaikutukset on arvioitu padosin vahaisiksi. Outoveden louhosalueesta
loma-asutukselle syntyvat meluvaikutukset seka Lantantien lilkkenneturvallisuuteen kohdistuvat
vaikutukset on kuitenkin tunnistettu hieman enemmaéan haitallisiksi, mutta vaikutusten
merkittavyytta on arvioitu lieventavan yksittaisten louhosalueiden lyhyet toiminta-ajat.

Vaikutusten merkittavyys virkistyskayttoon ja terveysvaikutuksiin on arvioitu vahaiseksi.
Tehtyjen mallinnusten perusteella terveysperusteiset raja- ja ohjearvot eivat ylity 1ahimmissa
asutuissa rakennuksissa. Arvioinnissa tehdyn asukaskyselyn perusteella hankkeen vaikutukset
alueen vesistdihin ja veden laatuun sekd maisemavaikutukset on koettu kielteisimpina
vaikutuksina. Mydnteisimpina vaikutuksina on pidetyt alueen talouteen verojen ja tydpaikkojen
kautta syntyvia vaikutuksia.

Arvioinnin mukaan hankkeesta saattaa aiheutua Ullavanjarven ja pienemmissad maarin myds
Ullavanjoen ja Koyhajoen rehevoitymista, jolla arvioidaan olevan negatiisivia vaikutuksia
vesistojen virkistyskayttoon. Yhteysviranomainen katsoo, ettéd arvioinnissa olisi tullut huomioida
rehevoitymisen vaikutukset virkistyskayton lisaksi myos asukkaiden viihtyvyyden ja elinolojen
kannalta Ullavanjarven ranta-alueilla sijaitsevien useiden asuinrakennusten ja loma-asuntojen
vuoksi.
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Arvioinnissa todetaan, ettd louhosalueet sijaitsevat etaalld asutuksesta, joten vaikutukset
ihmisen elinoloihin ja viihtyvyyteen ovat vahaiset. Yhteysviranomainen kuitenkin katsoo, etta
vaikka Outoveden louhosalueen toiminta-aika on Iyhyt, arvioinnissa olisi tullut kiinnittda
enemman huomiota Outoveden louhosalueen loma-asutukseen kohdistuviin melusta, pélysta
ja tarinasta syntyviin vaikutuksiin seka niiden merkittavyyteen.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Louhostoiminnalla on selkeitéd yhteisvaikutuksia yhtion Kalaveden tuotantolaitoksen kanssa.
Nama yhteisvaikutukset arvioidaan samanaikaisesti meneilldan olevan tuotantolaitoksen YVA-
menettelyn yhteydessa. Lisaksi yhteisvaikutuksia todetaan muodostuvan mm. turvetuotannon
kanssa liikenteen, iimapaastdjen, pintavesien ja melun kautta. Toimintojen yhteisvaikutuksia on
arvioitu eri vaikutusarviointien yhteydessa. Muita yhteisvaikutuksia arvioidaan syntyvdn mm.
kuljetettaessa sivukivia muualle hyédynnettavaksi.

Onnettomuus- ja hairiétilanteet

Louhostoimintaan liittyvia ymparistoriskeja on arvioitu syntyvan esimerkiksi laskeutusaltaiden
tai patorakenteiden vaurioista tai murtumista, haitta-aineiden kulkeutumisesta ymparistoon,
louhintaan ja rajaytyksiin liittyvista sortumariskeista seka liikenneonnettomuuksista.

Arviointiselostuksessa on esitetty mahdolliset riski- ja hairidtilanteet, mutta mahdollisista
riskeistd ymparistolle aiheutuvia vaikutuksia ei ole arvioitu. Yhteysviranomainen edellyttaa, etta
hankevastaavan tulee olla selvillda toiminnasta syntyvista riskeista, joten lupahakemusten
yhteydessa tulee selvittdd mahdolliset onnettomuus- ja hairidtilanteet ja niiden
ymparistovaikutukset.

Vaihtoehtojen vertailu ja hankkeen toteuttamiskelpoisuus

Vaihtoehtojen vertailu on esitetty merkittavyystaulukon avulla. Taulukossa vaikutusten
merkittdvyys on esitetty toteutusvaihtoehdoittain ja louhoksittain. Vertailun mukaan
vaihtoehtojen valilla vaikutusten merkittavyyksissa ei ole eroavuuksia.

Hankkeen toteutuskelpoisuutta on arvioitu teknisen, yhteiskunnallisen, ymparistollisen ja
sosiaalisen toteutuskelpoisuuden nakokulmista. Tehdyn arvioinnin perusteella
hankevastaavalla arvioidaan olevan riittdvasti resursseja, kokemusta ja teknistd osaamista
hankkeen toteuttamiseksi. MyGs yhteiskunnallisesti ja sosiaalisesti seka ymparistdvaikutusten
kannalta hankkeen on todettu olevan toteutuskelpoinen kaikkien vaihtoehtojen osalta.
Arvioinnissa esitetyt vaihtoehdot poikkeavat toisistaan vain purkuvesien johtamisen osalta ja
vesistovaikutusten kannalta vaihtoehto VE2 on arvioitu toteutuskelpoisimmaksi, silla
vaihtoehdossa vaikutuksia ei kohdistu lainkaan Kéyhajokeen.

Kokkola kaupunki ja rakennus- ja ymparistolautakunta ovat katsoneet toteutusvaihtoehdon VE3
toteuttamiskelpoisimmaksi, koska Ullavanjoki on ekologiselta luokitukseltaan luokassa hyva ja
kaivosten lisdvedet aiheuttavat riskin ekologisen tilan heikkenemisesta riippuen vesien
laadusta. Kruunupyyn kunnan ymparistélautakunta on katsonut kaikkien toteutusvaihtoehtojen
olevan samankaltaisia kun taas Kalvian-Ullavan yhteisten vesialueiden ja Perhonjoen alaosan
osakaskunta on pitanyt vaihtoehtoja VEO ja VE2 suositeltavimpina, koska vesistépaastot
kohdistuisivat laimentumisolosuhteiltaan suotuisammalle Ullavanjoen valuma-alueelle.
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Yhteysviranomainen toteaa vaihtoehtojen vertailua koskevan taulukon olevan selkea. Vertailun
tulosta ja sen merkitystd hankkeen toteutuskelpoisuuteen olisi ollut kuitenkin hyva avata
enemman.

Vaikutusten seuranta

Selostuksessa on esitetty ehdotus hankkeen ymparistovaikutusten seuraamiseksi. Ehdotus
sisaltda arvion pinta- ja pohjavesien, ilmapaastdjen, melu- ja tarinavaikutusten tarkkailusta
seka niiden raportoinnista. Esitys on hyvin yleispiirteinen ja selostuksen mukaan ehdotusta
tullaan tarkentamaan lupahakemusvaiheessa.

Arviointiselostuksesta annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissd on esitetty seurantaohjelmaan
sisallytettavia asioita. Louhosalueelta lahtevien vesien esitetdan tarkkailtavan jatkuvatoimisesti
mm. sahkénjohtavuuden, happamuuden, nitraattitypen ja virtaaman osalta. Lisaksi vesista
esitettdan tarkkailtavan raskasmetalli- ja uraanipitoisuuksia. Kalastovaikutusten seurantaan
esitetdan sisallytettdvan lisdantymispaikkojen laadun seurantaa ja vesistotarkkailupisteita
esitdan perustettavan mm. Mato-ojaan ja Ullavanjarvessad Lantan louhosalueelta tulevaan
purkuojan laheisyyteen. llmapaastojen seurannan osalta on esitetty, ettéd polyvaikutuksia tulisi
seurata reaaliaikaisella seurannalla ja jatkossa yhtion tulisi osallistua alueella tehtaviin
bioindikaattoriselvityksiin.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd seurantaohjelman laadinnassa tulee huomioida edella esitetyt
seka muualla lausunnossa esiin tuodut seurantaa koskevat asiat.

YHTEENVETO JA OHJEET JATKOTYOHON

Kokonaisuutena arvioiden tehty arviointiselostus antaa riittdvan kuvan hankkeen
ymparistovaikutuksista ja arviointiselostus tayttda ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta
annetun asetuksen 10 §: n mukaiset vaatimukset, kun hankkeen jatkotydssd huomioidaan
yhteysviranomainen lausunnossa aiemmin mainitut taydennystarpeet. Yhteysviranomainen
edellyttda, ettd tarvittavat tdydennykset tulee liittdd hanketta koskeviin hakemusasiakirjoihin
siten kuin siita erikseen saadetaan.

Yhteysviranomainen haluaa korostaa hankkeen jatkosuunnittelun osalta seuraavia asioita:

Yhteysviranomaisen ~ ndkemyksen  mukaan  hankkeesta  syntyvat  merkittavimmat
ymparistovaikutukset aiheutuvat toiminnasta syntyvistd vesistdvaikutuksista ja erityisesti
louhostoiminnan typpipitoisen rajahdysaineen typpikuormituksesta. Hankkeen jatkotydssa
tuleekin  kiinnittdd erityistd huomiota typpikuormituksen vahentamiseksi tehtaviin
toimenpiteisiin.  Riittdvan typen puhdistustehon varmistamiseksi tulee tarkentaa mm.
louhosalueiden vesienkasittelyrakenteiden mitoituksia ja selvittdd esitettyjen rakenteiden
toimivuus  typen  puhdistusmenetelmana.  Vesistovaikutuksia  koskevan  arvioinnin
tarkentamiseksi hankkeen jatkotydssa tulee tarkistaa mm. louhosalueiden vesitaseet
huomioiden alueen maa- ja kallioperén rakenne seka selvittdd louhosalueilta syntyvien eri
vesijakeiden, erityisesti syvapohjavesien kloridipitoisuuden, Kiisuliuskeen ja sivukivissa
esiintyvien haitta-aineiden yhteisvaikutukset louhosalueelta lahtevan veden laatuun ja
happamuuteen.

Tehtyjen sivukivien haitta-aine- ja liukoisuusarviointien perusteella sivukivien [8jityksista
syntyvat vesistOvaikutukset on arvioitu vahaisiksi. Sivukiven pitkaaikaisesta ldjityksesta
syntyvat mahdolliset vaikutukset tulee kuitenkin huomioida suunniteltaessa |3jitysalueiden
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rakenteita ja ldjityksestd aiheutuvia vaikutuksia pinta- ja pohjavesiin tulee seurata erityisesti
Outoveden, Syvajarven ja Rapasaaren louhosten osalta.

Tehtya arviota hankkeen vaikutuksista Ullavanjoen kalastoon tulee tarkentaa ja Syvajarven
alueella mahdollisesti esiintyvat luontodirektiivin liitteeseen [Va kuuluvat sudenkorennot ja
sukeltajien elinymparistét tulee selvittaa.

Tieliikkenneturvallisuuteen tulee kiinnittaa erityisesti Lantan louhokselle menevan Lantantien
osalta seka Outoveden, Syvajarven ja Rapasaaren louhosalueille johtavan metsaautotien ja
kantatie 63 risteyksen osalta.

Arviointiselostuksessa on esitetty useita haitallisten vaikutusten lieventamiskeinoja, joiden
kayttoonottomahdollisuudet tulee huomiota hankkeen jatkosuunnittelussa ja
lupahakemuksissa. Suunnittelussa tulee huomioida myods eri louhosalueiden erityispiirteet.
Outoveden alueella tulee huomioida erityisesti toiminnasta syntyvan melun, pélyn ja tarinan
vaikutukset laheiseen loma-asutukseen. Syvajarven louhosalueella tulee huomioida jarvien
kuivattamisesta syntyvat vaikutukset direktiivilajien, kuten viitasammakon, sudenkorentojen ja
sukeltajien elainymparistoihin seka Syva- ja Heindjarvien kuivatuksien vaikutukset alapuoliseen
vesistdoon. Rapasaaren louhosalueella tulee huomioida hankkeen vaikutukset laheiseen
Vionnevan Natura 2000 —alueeseen mm. pohjaveden pinnankorkeuden sekd meluvaikutusten
osalta. Lantadn louhosalueella tulee huomioida liikkenneturvallisuuden lisdksi erityisesti
toiminnan vaikutukset Ullavanjarven veden laatuun ja rehevoitymiseen.

Selostusasiakirjan osalta yhteysviranomainen toteaa, ettd asiakirjan luettavuudessa on
haasteita, koska asiakirja sisaltda nelja erillisen louhosalueen arvioinnin. Arviointiselostuksessa
on esitetty eri vaikutukset selkedsti samalla menetelmalld, mutta asiakirjan helppolukuisuutta
olisi voinut lisatd mm. selkedmmalla otsikoinnilla.

YVA-menettelyn tarkoituksena on arvioida menettelyyn valittujen vaihtoehtojen vaikutuksia ja
hankevastaava voi jatkaa suunnittelua haluamansa vaihtoehdon osalta. Toteutusvaihtoehtoa
valittaessa tuleekin huomioida alapuolisen vesiston vastaanottokyvyn herkkyyden lisaksi
Kalaveden tuotantolaitoksen kanssa alapuolisiin vesistéihin kohdistuvat yhteisvaikutukset.

LAUSUNNON NAHTAVILLA OLO JA SIITA TIEDOTTAMINEN

Yhteysviranomaisen lausunto on nahtavilld virka- ja aukioloaikoina Kaustisen kunnassa
(Kappelintie 13, Kaustinen), Kaustisen kirjastossa (Kappelintie 13, Kaustinen), Kokkolan
kaupungintalolla (Kauppatori 5, 67100 Kokkola), Kokkolan kaupunginkirjastossa (lsokatu 3,
67100 Kokkola), Kruunupyyn kunnassa (Sabrantie 2, Kruunupyy) ja Kruunupyyn kirjastossa
(Kirkkotie 6, Kruunupyy). Lisadksi lausunto on nahtavilla ymparistdhallinnon verkkosivuilla
osoitteessa: www.ymparisto.fi/keliberlitiumprovinssiYVA.

ELY-keskus lahettdd yhteysviranomaisen lausunnon seka kopiot annetuista lausunnoista ja
mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperdiset asiakirjat sailytetdan Eteld-Pohjanmaan
ELY-keskuksessa sahkodisessa muodossa asianhallintajarjestelmassa. Yhteysviranomaisen
lausunto lahetetdan tiedoksi niille tahoille, joilta on pyydetty lausunto arviointiselostuksesta
seka mielipiteen jattajille, jotka ovat pyyténeet yhteysviranomaisen lausuntoa.

Ymparistonsuojelupaallikk®d Paivi Kentala
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Ylitarkastaja Elina Venetjoki

Tama asiakirja on hyvaksytty sahkdisesti.

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA MUUTOKSEN HAKU
Suoritemaksu 11 000 € (alv 0 %)

Maksu maaraytyy valtioneuvoston asetuksen ELY-keskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka
kehittamis- ja hallintokeskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2018 annetun
valtioneuvoston asetuksen liitteen mukaisesti. Maksutaulukon mukaan YVA-laissa tarkoitettu
lausunto arviointiselostuksesta tavanomaisessa hankkeessa (14 — 23 henkilotydpaivaa) on
11 000 euroa. Lausuntoon on kaytetty ELY-keskuksessa noin 23 tydpaivaa.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun maaraytymisessa on
tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Etela-Pohjanmaan ELY-keskukselta kuuden
kuukauden kuluessa maksun maaraytymisesta. Osoite: Etela-Pohjanmaan ELY-keskus,
Ymparisto ja luonnonvarat vastuualue, PL 262, 65101 Vaasa, sahkdpostiosoite: kirjaamo.etela-
pohjanmaa@ely-keskus.fi.

JAKELU

Keliber Oy

Ramboll Finland Oy

Kaustisen kunta ja Kaustisen kirjasto
Kokkolan kaupunki ja Kokkolan paakirjasto
Kruunupyyn kunta ja Kruunupyyn kirjasto
TIEDOKSI

Lausunnonantajat seka mielipiteen jattajat, jotka ovat pyytaneet lausunnon tiedoksi
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