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LAUSUNTO KESKI-POHJANMAAN LITIUMPROVINSSIN ARVIOINTIOHJEL-
MASTA, Kaustinen, Kokkola

1. HANKETIEDOT JA YVA-MENETTELY

1.1. Hanke

Hankkeen nimi:

YVA- menettelysta vastaava: Keliber Oy, Toholammintie 496, 69600 KAUSTINEN
Hankkeesta vastaavan YVA- konsultti: Ramboll Finland Oy, Kiviharjuntie 11, 90220 OULU
Yhteysviranomainen: Etela- Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja

ympadristékeskus, PL 262, 65101 VAASA
Arviointiohjelma on kirjattu saapuneeksi 6.2.2014, suomeksi ja ruotsiksi.

1.2. YVA- menettely

Ympadristovaikutusten arviointimenettelysta (YVA) annetun asetuksen (713/2006) 6§ hankeluette-
lon mukaan metallimalmien tai kaivoskivenndisten louhinta, rikastaminen tai kasittely edellyttaa
YVA- menettely, jos vuotuiset louhintamaarat ylittdvat 550 000 tonnia tai kyseessa on yli 25 heh-
taarin avolouhos.

Ohjelman mukaan jokaisen arvioinnissa mukana olevan esiintyman malmin ja sivukiven yhteenlas-
kettu louhintamaara ylittda YVA- asetuksen mukaisen rajan 550 000 tn/a.

Keliber Oy on tiedustellut YVA- menettelyn tarvetta Keski-Pohjanmaan litiumprovinssin osalta. Ete-
l&-Pohjanmaan ELY-keskus on 22.3.2013 pdatoksessadn EPOELY/17/07.04/2013 todennut, etta
Litiumprovinssi on hankekokonaisuus, joka siséltdd kymmenen eri esiintymaa (jotka toteutettaisiin
avolouhoksina paitsi Emmeksen alue). ELY-keskus katsoi, ettd malmiesiintymien hyédyntamis-
hankkeeseen tulee yhteisvaikutusten perusteella soveltaa YVA- menettelya.

Nyt kasittelyssa olevan arviointiohjelman mukaan kaikkia esiintymia ei otettu mukaan téhén arvi-
ointimenettelyyn, koska niiden hyédyntdmismahdollisuuksista ei ollut viela tarpeeksi tietoa.
Aiemmin on Lansi-Suomen ympéristékeskus 29.9.2005 antanut lausunnon YVA:n tarpeesta Ulla-
van Lantén litiumkaivoshankkeessa (Dnro LSU-2005-R-38), jonka mukaan YVA-menettely ei ollut
tarpeen silloin suunnitellulle kaivoshankkeelle.

YVA- menettelyn tarkoituksena on edistdd hankkeen kannalta merkittavien ympdristévaikutusten
tunnistamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa sekd samalla
lisdta kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA- menettelyssa ei tehda han-
ketta koskevia paatoksia, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa paatéksenteon perustak-
si. Ympadristovaikutusten arviointiohjelma on hankkeesta vastaavan suunnitelma siita, mité vaihto-
ehtoja hankkeella on, mitd ymparistovaikutuksia aiotaan selvittda ja milla menetelmilld, seka miten
arviointimenettely tullaan jarjestamaan.

) ) ETELA-POHJANMAAN ELINKEINO-, LII-
KENNE- JA YMPARISTOKESKUS, Ympaéristd ja luonnonvarat

aihde 0295 027 500 Ivar Aallon katu 8 orsholmanpuistikko orikatu 40
) ) NARINGS-, TRAFIK- OCH MILJOCENTRA-
LEN | SODRA OSTERBOTTEN, Miljé och naturresurser

axel 0295 027 500 lvar Aallon katu 8 orsholmsesplanaden orggatan 40



2127

Arviointiohjelmasta saatujen lausuntojen ja kannanottojen seka selvitysten perusteella laaditaan
seuraavassa vaiheessa ymparistévaikutusten arviointiselostus, joka asetetaan néhtaville.
Arviointiselostuksessa esitetdan tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista seké yhtendinen arvio
niiden ympéristévaikutuksista. Yhteysviranomainen kokoaa eri tahoilta saatujen lausuntojen ja mie-
lipiteiden pohjalta oman lausuntonsa, jossa tarkastellaan arviointiselostusta koskevien YVA- ase-
tuksen mukaisten sisallllisten vaatimusten toteutumista. YVA- menettely paattyy tahan.
Arviointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto on liitettdva mahdollisiin lupa- tai
muihin hankkeen toteuttamista edellyttaviin hakemuksiin. Paatoksen tekijédn on todettava p&atok-
sessadan, miten lausunto on otettu huomioon.

1.3 YVA- menettelyn sovittaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin
YVA-menettelya ei ole sovitettu yhteen muiden lakien mukaisten menettelyjen kanssa.

1.4. Hankkeen edellyttamét suunnitelmat, luvat ja paatokset

Arviointiohjelmassa on kuvattu yleisimpié kaivostoimintaa ohjaavia sé&doksia ja keskeisia tarvitta-
via lupia ja paatdksia kohdassa 4.

Luonnonsuojelulaki ja sen mukaiset luvat puuttuvat luetteloista mutta ne on mainittu tekstissa. Mm.
maakotkan osalta joudutaan lupia kuitenkin pohtimaan.

Listalle on lisattava myos Metsalaki ja sen huomioiminen esimerkiksi maankéyttémuotoa muutetta-
essa ja kaivospiirin alueella. Metsélaki on voimassa kaivospiirin alueella, ellei aluetta esimerkiksi
ole kaavassa osoitettu sellaiseen kayttoon ettei metsélaki enda ole voimassa.

STUKille on tehtava sateilyasetuksen 29 § mukainen ilmoitus kaivostoiminnan aloittamisesta sil-
loin, jos malmin uraani- tai toriumpitoisuus ylittdé 0,1 kg tonnissa. STUK kuvaa sateilyasetuksen
velvoitteita tarkemmin lausunnossaan alla tamén ELY-keskuksen lausunnon kohdassa 3.

Alueiden kayton suunnittelua ja rakentamista sadtelee maankéaytté- ja rakennuslaki.

Lupien tarve on viela tarkistettava hankesuunnitelman ja kaavoituksen edetessa.

Hanketta koskeviin lupahakemuksiin liitetdan arviointiselostus ja yhteysviranomaisen arviointiselos-
tuksesta antama lausunto.

Hanketta koskeviin paétdksiin ja lupiin on liitettava yhteysviranomaisen lausunto arviointiselostuk-
sesta ja selvitys miten se on otettu huomioon (YVA-laki 13§).

1.5. Hanke, sen tarkoitus, sijainti ja esitetyt vaihtoehdot

Hanke

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus on 22.3.2013 EPOELY/17/07.04/2013 tehnyt paétdksen siita etta
YVA- menettelyd on sovellettava Keski-Pohjanmaan Litiumlouhoshankkeeksi kutsutun kymmenen
(10 kpl) louhosalueen malmiesiintyman hyddyntamiseksi Kaustisella, Kruunupyyssé ja Kokkolassa.
Meneilldan olevaan YVA- menettelyyn on nyt otettu mukaan edellda mainitusta 10 louhosalueesta
viisi ( 5) louhinta- aluetta. Ohjelman mukaan menettelyn ulkopuolelle jadneiden esiintymien hyo-
dyntdmismahdollisuuksia on viela tutkittava ja niiden YVA-menettelyn tarve selvitetdan erikseen.
Arviointiohjelmassa ovat mukana Lantan, Syvéjarven, Outoveden, Levidkankaan ja Rapasaaren
avolouhokset. Louhintamaarat ovat kasvaneet 22.3.2013 tilanteesta niin ettd jokaisen arvioinnissa
olevan esiintymén louhintamaara ylittda YVA-asetuksen mukaisen rajan 550 000 t/a. Lantéan kai-
vokselle on myo6nnetty 7.11.2006 ymparistélupa enintdén noin 500 000 tonnin vuotuiselle louhin-
tamaaralle. Lupamaardysten tarkistaminen on vireilla.

Keliber Oy:n louhosalueilta saatava malmi on tarkoitus hyédyntdéa Kaustisella Kalaveden rikasta-
molla, jolle on my6nnetty 30.11.2006 ympéristolupa. 125 000- 160 000 t/a kasittelylle. Rikastamon
viereen aikoinaan suunnitellusta Kaustisen biokaasulaitoksesta on tehty YVA- arviointi LSU-2004-
R-31(53), mutta ELY-keskukselle saapuneen ilmoituksen mukaan biokaasulaitoksen ympaéristolu-
pahakemus on peruttu eik sita toteuteta. Rikastamoa arvioitiin tdssé yhteydessé ainoastaan lii-
kenteen yhteisvaikutusten kannalta.

Avolouhoksia koskeneen YVA-menettelystd 22.3.2013 tehdyn paatoksen jélkeen on tullut esille,
etta rikastamon kaésittelykapasiteettia on tarkoitus lisata niin, etté syéte olisi laajennuksen jalkeen
350 000 t/a ja Keliber Oy on pyytanyt 14.1.2014 paatdsta rikastamon YVA-menettelyn tarpeesta.
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Ratkaisun tekeminen edellyttda viela lisatietoja laajennuksesta. Rikastamon nykyisen voimassa
olevan ymparistéluvan mukaiset tiedot on kuitenkin joka tapauksessa otettava yhteisvaikutuksissa
huomioon, samoin laajennus, siind maarin kuin yhtiolla on siita tietoa.

Tarkoitus

Ohjelman mukaan Keliber Oy etsii ja kehittad Keski-Pohjanmaalla litiumrikkaita spodumeenipeg-
matiittiesiintymid. Tarkoituksena on litiumin tuotantotoiminnan k&ynnistdminen, aluksi Ullavan L&an-
tdssd ja tuotantotoiminta (rikastamo) Kaustisen Kalavedella. Mydhemmin on tarkoitus louhia myos
arviointimenettelyssa olevia muita esiintymia (Syvajarvi, Outovesi, Levidkangas ja Rapasaari). Li-
saksi muita esiintymia on mainittu 6 kpl.

Sijainti

Ohjelman mukaan hankealue sijaitsee Keski-Pohjanmaan maakunnassa Kaustisen kunnan ja osin
Kokkolan kaupungin alueella ja Kruunupyyn kunnan rajalla.

Koko Keski-Pohjanmaan Litiumprovinssi (n. 500 km2) ja ELY-keskuksen paatos kasittda laajem-
man alueen, kuten edelld on esitetty.

Esitetyt vaihtoehdot

VE 0; Vertailuvaihtoehto, hanke ei toteudu.

VE 1, Malmia louhitaan Lantan, Syvéajarven, Outoveden, Levidkankaan ja Rapasaaren louhoksilta
ja malmi kuljetetaan rikastettavaksi Kalaveden tuotantolaitokselle. Puhdistetut louhosvedet tultai-
siin johtamaan luonnollisia vesireitteja pitkin alapuolisiin vesistoihin.

Lantan louhoksen malmin kuljetukseen Kalaveden tuotantolaitokselle on mukana yksi vaihtoehto.
Muiden neljan avolouhoksen osalta ohjelmassa késitelldan kahta eri likennereittivaintoehtoa:

1 A Toholammintien reitti VE 1 mukaisesti

1 B Paivannevan — Koskelan reitti VE 2 mukaisesti

VE 2, Malmia louhitaan Lantan, Syvéajarven, Outoveden, Levidkankaan ja Rapasaaren louhoksilta
ja kuljetetaan rikastettavaksi Kalaveden tuotantolaitokselle. Vaihtoehdossa tutkitaan Rapasaaren
louhosvesien johtamista Ullavanjoen vesistdalueelle mahdollisesti samoja reitteja kuin l&hella si-
jaitsevan Syvajarven louhosalueen vedet tultaisiin johtamaan.

Lantan louhoksen malmin kuljetukseen Kalaveden tuotantolaitokselle on mukana yksi vaihtoehto.
Muiden neljan louhoksen osalta kasitelldan kahta eri liikennevaihtoehtoa:

2 A Kuten VE 1 Toholammintien reitin mukaisesti

2 B Kuten VE 2 Pédivanevan- Koskelan reitin mukaisesti.

2. ARVIOINTIOHJELMASTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Kuulutus ja arviointiohjelma ovat olleet virka- aikana nahtavilla 14.2. - 14.3.2014 Kaustisen ja
Kruunupyyn kuntien ja Kokkolan kaupungin virallisilla iimoitustauluilla, ja samana aikana myds
yleisdn ndhtévana kirjastojen aukioloaikana kaupungin- ja kunnankirjastoissa. Kuulutus ja arvioin-
tiohjelma ovat olleet ndhtavilla myds verkkosivulla www.ymparisto.fi/keliberlitiumprovinssiYVA.
Kuulutus on julkaistu sanomalehdissa Keski-Pohjanmaa, Perhonjokilaakso ja Osterbottens Tid-
ning. Kaikille avoin yleisétilaisuus on pidetty 20.2.2014 klo 18:00 Kaustisen evankelisella kansan-
opistolla.

Lausuntoja on pyydetty seuraavilta: Kaustisen kunta (kunnanhallitus ja ympéristélautakunta),
Kruunupyyn kunta (kunnanhallitus ja ymparistélautakunta), Kokkolan kaupunki (kaupunginhallitus
ja Ympéristépalvelut), Keski-Pohjanmaan liitto, Pohjanmaan ELY-keskus kalatalous, Keski-
Pohjanmaan maakuntamuseo, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos, Suomen Riistakeskus, Suo-
men Metsékeskus, Etela-Pohjanmaan metsdkeskus, Liikennevirasto, TUKES, STUK, GTK, Suo-
men luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan Piiri ry, Keski-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys, MTK
Keski-Pohjanmaa, Liikenteen turvallisuusvirasto Trafi, Lénsi-ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto,
Metsahallitus, Museovirasto, Oy Ahlholmens Kraft, Kaustisen kalastuskunta, Pohjanmaan vesien-
suojeluyhdistys ry, Pohjanmaan riistanhoitopiiri ja Ruotsinkielisen Pohjanmaan riistanhoitopiiri.
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3. YHTEENVETO SAAPUNEISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Lausuntoja on saapunut 18 kpl ja mielipiteita 2 kpl.

Lausunnoissa on esitetty ndkdkohtia hyvin monipuolisesti. Arviointiohjelmaan toivotaan niissé
muun muassa lisdé vaihtoehtoja, alueellisesti laajempaa vaikutusten arviointia, esitetdén lisaselvi-
tyksia, lisda vaikutusten arviointeja ja taydennyksié arviointiohjelmassa oleviin hanke- ja muihin
kuvauksiin ja tietoihin, kommentoidaan vaikutusrajauksia, huomautetaan tiestén kunnostustarpeis-
ta, vesien johtamisesta ja vesistdjen kunnosta huolehtimisesta. Lausunnoissa tehdyt esitykset ovat
perusteltuja ja ne tulee ottaa huomioon. Lausunnoissa ja mielipiteissa esitetddn myos useita ky-
symyksia jotka ovat myds yhteysviranomaisen mielesté avoimia ja joihin arviointiselostuksessa
tulee vastata.

Saapuneessa mielipiteessé 1 on oltu huolissaan hankkeen vaikutuksista vesitdihin ja liikennevaiku-
tuksista asutukseen, seka mielipiteessa 2 myds vesistévaikutuksiin, mahdollisten vaarallisten jat-
teiden syntymisen tarkkaan selvittdmiseen, riskienhallintaan mm. iimastonmuutos huomioiden ja
tietojen puutteeseen rikastushiekka-altaista.

Eraassa mielipiteessa ja lausunnossa on esitetty kommentteja selvityksista tiedottamisesta. Kaikki
selvitykset, jotka teknisesti voidaan siirtdd ympéristéhallinnon sivuille, julkaistaan. Materiaali pyyde-
taan hankkeesta vastaavalta alle 5 Mt kokoisina tiedostoyksikkdind, jotta myés kansalaiset eri lait-
teillaan voisivat saada ne auki kohtuullisesti. Luonnonsuojelulain tai muun lain perusteella ei-
julkisia selvityksia, esimerkiksi uhanalaisten lajien pesépaikoista, ei kuitenkaan voida esittaé ilmoi-
tustauluilla eik4 julkaista verkkosivuilla. Viranomaiset voivat kuitenkin perustellusta syysté pyy-
taa niita kayttoonsa.

ELY-keskus voi julkaista arviointiohjelman tai -selostuksen muine liitteineen ja avata niille verkkosi-
vun vasta kun asiakirja on kirjattu saapuneeksi virastoon.

Hankkeesta vastaava voi halutessaan julkaista materiaaliaan omilla sivuillaan milloin vain, lukuun
ottamatta mainittua ei- julkista materiaalia, ja vastaa itse tietojen korjaamisesta milloin tarvetta.

Saapuneet lausunnot ja mielipiteet esitetdan alla osittain lyhenneltyna.
Kopiot alkuperaisista lausunnoista ja mielipiteista on toimitettu hankkeesta vastaavalle.
Alkuperaiset asiakirjat sdilytetddn Eteld-Pohjanmaan ELY- keskuksen arkistossa.

Kaustisen kunta

Ympaéristovaikutusten arviointiohjelmassa on otettu huomioon keskeisimmat selvitettavat vaikutuk-
set, eikd Kaustisen kunnalla ole erityistd huomautettavaa YVA-ohjelmasta.

Lopullisessa selvityksessa tulisi ottaa huomioon myés louhosalueiden sédhkdenergian tarve ja
energian hankinnan vaikutukset, jotka hankevastaava on maininnut YVA-ohjelmassa. Erityisesti
tulee kiinnittad huomiota toiminnan aiheuttamiin vesistévaikutuksiin, myds mahdollisissa héiriétilan-
teissa. Lisdksi pidetaén erityisen tdrkedné sosiaalisten vaikutusten arviointia, jossa voidaan hyo-
dyntad mm. asukaskysely. Lisdksi kunnanhallitus toteaa, ettd arviointiohjelmassa tulee kiinnittaa
huomiota kaivostoiminnan vaikutuksiin tiestédn ja tiestén kuntoon. Molemmat esitetyt vaihtoehtoi-
set reitit vaativat merkittdvasti kunnostustoimia.

Erityisina luonto- ja virkistyskohteina kunnanhallitus esittd& huomioitavaksi alueella sijaitsevat jar-
vet, Outoveden ja Harijarven. Erityisesti Outoveden, joka on kangaslampi, Kaustisen ja koko alu-
een ainoa kirkasvetinen jarvi.

Kaustisen ymparistolautakunta

Ympéristolautakunta toteaa lausunnossaan muuten samaa kuin kunnanhallitus, mutta haluaa ko-
rostaa Outoveden kirkasvetisyytta ja ainutlaatuisuutta, minka vuoksi Outoveden louhosalueen vai-
kutuksia jarveen tulee huolellisesti tarkastella selvityksesséa. Alueella tulisi tarkastella toimintojen
vaihtoehtoisia sijoituspaikkoja, erityisesti pintavalutuskentén sijoittumista alueen etelapuolelle, niin
ettei Outoveden laatu heikkene louhostoiminnan myéta. Happamien sulfaattimaiden vesistovaiku-
tukset tulee myos huomioida selvityksissa, samoin Outoveden ja Levidkankaan louhosalueiden
laheisyydessé olevat pienet lammet.
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Kruunupyyn ympéristélautakunta

Kruunupyyn ymparistélautakunta toteaa, etta suunniteltu malmin louhiminen tulee vaikuttamaan
Kruunupyyn Nedervetilin vesistoihin. Kaikki hankkeessa mukana olevat litiumesiintymét sijaitsevat
Perhonjoen valuma- alueella ja vesi louhosalueilta johdetaan joko Ullavanjoen tai Kéyhajoen kautta
Emmes Stortrasket- tai Stortrasket — jarviin. Nama ovat yhteydessé toisiinsa ja ovat osa Perhonjo-
en keskiosan jarvirynmaa.

Arviointiohjelman vaihtoehdot ovat lautakunnan mielesta keskendén hyvin samanlaiset. Vain ve-
den johtaminen Rapasaaren louhosalueelta erottaa vaihtoehdot 1 ja 2. Vaihtoehdossa 1 johdetaan
vesi Kdyhajokeen ja vaihtoehdossa 2 Ullavanjokeen. Molemmissa vaihtoehdoissa lopullinen vas-
taanottaja on Perhonjoen keskiosan jarviryhmd. Lautakunta edellyttda, ettd myds muita vaihtoehto-
ja on tutkittava, jotta jarviryhman kuormitusta vahennettaisiin.

Arviointiohjelman mukaan kaivosten yhteisvaikutukset arvioidaan ja turvetuotanto otetaan huomi-
oon. Kruunupyyn ymparistélautakunta korostaa, ettd ndma tekijat on selvitettdva huolellisesti.

Kruunupyyn kunnanhallitus

Kruunupyyn kunnanhallitus merkitsee ympéristdlautakunnan lausunnokseen ja toimittaa sen kun-
nan vastauksena lausuntopyyntéén. Kunnanhallitus on lisdksi paéattéanyt korostaa, ettéd Perhonjoen
happamuus ei saa nousta enda. Muita vaihtoehtoja arviointiin on tutkittava.

Kokkolan kaupunki

Kokkolan Ymparistopalvelut toteaa mm. ettd hanke koostuu viidesta eri esiintymésta ja silla on
siksi kokonaisuutena varsin laajat ymparistdvaikutukset. Vaikutukset kohdistuvat erityisesti luonto-
ymparistoon (kasvillisuus, eldimistd), maisemaan ja vesistdihin. Suunnitellut louhosalueet poikkea-
vat toisistaan luontovaikutuksiltaan. Erityisesti ldhelld arvokasta Natura- kohdetta Vionnevaa sijait-
sevilla Rapasaaren ja Syvajarven alueiden louhimisella saattaa olla haitallisia vaikutuksia alueen
luontoon. Koska avolouhosalueita on useassa kohdassa, tarvitaan uusia tieyhteyksié ja vanhojen
parantamista. Raskaiden ajoneuvojen likkuminen ymparivuotisesti edellyttad soisen ympariston
kuivattamista laajoilla alueilla. Myds louhosalueilta pumpattavien vesien méara seka pintamaiden
ja sivukiven lgjitysalueilta johdettava vesimaara on suuri.

Kokkolan rakennus- ja ympéristdlautakunta katsoo lausunnossaan, johon kaupunginhallitus yhtyy,
ettd arviointiohjelmaa tulee tadydentaa seuraavasti:

1. Toteutusvaihtoehtona louhosalueiden jatevesien johtamiselle tulee tutkia myos se vaihtoeh-
to, etta kaikki alueiden jatevedet Lanttdd lukuun ottamatta ohjataan Kéyhajokeen ja sita
kautta Perhonjoen keskiosan jarviryhméaan. Perusteluna télle on se, etta Ullavanjoki on hyd-
rologisesti ja morfologisesti luonnontilaisen kaltainen vesistd, joessa esiintyy luontainen
taimenkanta ja alueen potentiaali meritaimenen lisd&ntymisjokena on suuri. kaivostoimin-
nan ja siihen liittyvien ojitusten aiheuttama lisdkuormitus ja mahdolliset onnettomuustilan-
teet, joissa kaivosten vesié ei pystyta hallitsemaan, vaarantavat Ullavanjoen hyvan tilan-
teen saavuttamisen Perhonjoen vesiensuojelun tavoiteohjelman mukaisesti.

2. Happamuus ja sen aiheuttama metallikuormitus on yksi Perhonjoen alaosan keskeisia ve-
siensuojeluongelmia. Hankkeen louhosalueiden, tieyhteyksien ja muun maankuivatuksen
vaatimien alapuolisille vesistoille aiheuttamat happamuusriskit (potentiaaliset happamet sul-
fidimaat) tulee selvittaa riittavalla kartoituksella. Mahdollisten happamien sulfidimaiden, lou-
hostoiminnan seka rikastusprosessien haittojen minimoimiseksi tulee esittaa riittavat ve-
siensuojelutoimenpiteet.

3. Louhosalueiden luontoselvityksistad suunniteltu linnustoselvitys on riittdméatén. Ohjelmassa
mainitaan, etta linnustoselvitykset tehddan louhosalueilla ja linnustovaikutusten laajuudeksi
esitetdan 200-500 m. Alueella esiintyy suuria petolintuja (maakotka). Kotkan reviiri on laaja
(10x10 km). pesien ymparistdssa hairitsevan toiminnan suojavydhykkeené pidetaan ylei-
sesti 1-2 km. Siksi linnustoselvitys tulee laajentaa véhintaan kilometrin etéisyydelle louhos-
alueista. Suurten petolintujen osalta selvitysalueen tulee olla vahintddn 2 km. Selvityksessa
tulee arvioida mahdollisen kaivostoiminnan vaikutus kyseisen lajin esiintymiseen alueella.

4. Pesimaélinnustolaskennat tulee tehdéa kartoituslaskentana louhosalueilla vahintaan 3-5 ker-
taa pesimakauden aikana. Esitetty kertalaskenta vesilintulaskennoissa tai yhden tai kahden
kerran kartoituskaynti/ louhosalue ei ole linnustonlaskentaohjeiden mukainen eika riittava,
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jotta alueiden pesimalinnustosta voisi saada luotettavan kuvan ja vaikutuksia voitaisiin arvi-
oida.

5. Rapasaaren louhosalueen vaikutukset l&hella sijaitsevaan Vionnevan Natura- alueeseen ja
sen luonnonarvoihin (melu, liikenne, tarina, linnustolle aiheutuva héirinta jne.) tulee selvittaa
ja samoin Syvéjarven louhoksen vaikutukset, mikéli likenne rikastamolle ohjataan Vionne-
van lansipuolitse.

6. Osa Syvéjarven esiintyméasta on jarven alla, mika edellyttada jarven pumppaamista tyhjéaksi
ennen louhintatoiminnan alkamista. Syvajarven osalta tulee selvittda tarkemmin hankkeen
vaikutukset vesistdjen tilaan, maisemaan, luontoon ja alueen lopputilanteeseen seka tule-
vaan kayttoon.

7. YVA- selostukseen tulee liittda tehdyt erillisselvitykset.

Keski-Pohjanmaan liitto

Keski-Pohjanmaan liitto pyytdd huomioimaan YVA-selostusta laadittaessa vesistdvaikutusten ohel-
la erityisesti Kaustisen kunnan Vintturin kyldn asutuksen ja paikalliset likenneolosuhteet. Liitto pi-
taa vesienjohtamisen vaihtoehtojen selvittdmista Rapasaaren esiintymén osalta hyvéané; luonnolli-
nen vesireitti kulkee muista esiintymistd poiketen suoraan Vintturin kylédn vakinaisen ja loma-
asutuksen kautta. Muiden esiintymien kohdilla ojat sijoittuvat metsatalousmaan alueelle ja asutut
alueet sijoittuvat ko. vesistdissa alemmas jokien varsille. Malminkuljetuksen vaihtoehtoisista reiteis-
ta vaihtoehdon 1 Toholammin reitin varrella ei ole asutusta esiintymilta kt 63:lle vélisella osuudella,
mutta vaihtoehto 2 Paivanevan- Koskelan reitti kulkee osittain kt 63:lle kohtuullisen tihe&an liiken-
ndityd, mutta sorapintaista Vintturintieta.

Keski-Pohjanmaan vahvistetuissa maakuntakaavoissa on vain Lantan alue osoitettu kaivosalueek-
si soveltuvan alueen kohdemerkinnélla. Muut arvioitavat esiintyméalueet sijoittuvat maakuntakaa-
van valkoiselle alueelle, eika mahdollisiin louhoksiin kohdistu ristiriitaisia maakuntakaavaméarayk-
sid. Lahimpina merkintdina arvioitavilla esiintymilla todetaan maakuntakaavassa olemassa olevia
turvetuotantoalueita seka Natura- alue ja soidensuojelukohde Vionneva. Maakuntakaavassa vyo-
hykkeittédin esitettavat turvetuotantoalueet on esiintymittain YVA- ohjelmassa huomioitu. Valmisteil-
la olevassa 4. vaihemaakuntakaavassa ei Keski-Pohjanmaan litiumprovinssin alueelle esiteté seu-
dullisesti merkittavan kokoluokan tuulivoimaa. Lisaksi olisi hyva ymparistdvaikutusten arvioinnissa
huomioida maakuntakaavan mukaiset Ullavanjarven ja Jylhan kylan kulttuuriympéristén tai maise-
man vaalimisen kannalta tarkeind merkityt alueet, samoin muut vaikutusalueelle sijoittuvat kylat.
Kappaleessa 7.1. kuvatun kaytettdvén aineiston osalta muuna aineistona kaytetty Keski-
Pohjanmaan maakuntasuunnitelman Kehittdmisen strategiat 2005- 2020 jalkeen tuoreemmat maa-
kuntasuunnitelmat on liitossa yhdistetty maakuntaohjelman kanssa samaan asiakirjaan. Talla het-
kelld voimassa on Keski-Pohjanmaan maakuntasuunnitelma 2030 ja maakuntaohjelma 2011-
2014. Uutta maakuntasuunnitelma- ja ohjelma-asiakirjaa valmistellaan litossa parhaillaan.

Liitolla ei ole muutoin huomautettavaa arviointiohjelmasta. YVA- ohjelma on kattava ja se on laadit-
tu huolellisesti.

K.H.Renlundin museo/ Keski-Pohjanmaan maakuntamuseo

Museo tarkastelee hanketta rakennetun kulttuuriympériston vaalimisen nédkékulmasta.

YVA- ohjelman luvussa 8.12 on selvitetty miten kaivostoiminnan vaikutuksia maisemaan ja kulttuu-
riymparistéon tarkastellaan. Luvussa todetaan, ettd louhinnan sivutuotteiden sijoitusalueilla ja lou-
hioksilla on pitk&aikainen maisemallinen vaikutus, jota pienennetdan jélkihoitotoimenpiteilla. Vaiku-
tuksia rakennettuun ymparistéon ja maisemaan aiotaan tarkastella vertaamalla alueen nykyista
tilaa suunniteltuihin toimintoihin, maisemavaikutuksia havainnollistetaan kuvasovittein. Museo kat-
s00, ettd YVA-selostuksessa on syyta tdsmentéd millaisilla jalkihoitotoimenpiteillda maisemaan
kohdistuvia muutoksia on tarkoitus pienentaé.

Museo pitdad myds erittdin tdrkedna, ettd maisemavaikutuksia tarkastellaan paitsi sivutuotteiden
sijoitusalueilla (1&jitysalueet) ja louhoksilla, myds tiestéon ja vesistddn kohdistuvien muutosten
osalta. Hankkeen lapinékyvyyden vuoksi on myds tarkeaé selostaa tarkemmin kaivosalueen sisa-
puolelle ja vaikutusalueelle sijoittuvien rakennusten tyyppi ja ikd. Arviointiselostus on toimitettava
museolle lausuttavaksi.

Arkeologisen kulttuuriperinndn osalta lausunnon antaa museovirasto.
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Liikennevirasto

YVA-ohjelmasta jaa epaselvaksi, arvioidaanko YVA-selostuksessa myds rikastamon toiminnan ja
lopputuotteiden kuljetuksen ymparistdvaikutuksia. Rajaus olisi ollut tarpeen perustella YVA-
ohjelmassa.

YVA-ohjelmassa on kuvattu riittavalla tasolla alueen likennemaarié ja suunnitellun hankkeen kulje-
tusreittejd rikastamolle saakka. Luvussa 8.14 on esitetty likennevaikutusten arvioinnin toteutusta.
Hankkeesta aiheutuvan liikenteen méaaraa olisi hyva verrata myos kuljetusreittien raskaan liiken-
teen maariin kokonaisliikennemaarien lisaksi.

Maanteiden osalta lausunnon antaa tarkemmin Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen liikenne ja inf-
rastruktuuri -vastuualue eli L-vastuualue.

Pohjanmaan ELY-keskus

Arviointiohjelmassa arvioitavana on yksi nollavaihtoehto ja kaksi toteutusvaihtoehtoa. Nollavaih-
toehdossa (ALT 0) suunnitelmaa ei toteuteta. Vaihtoehdossa 1 (ALT 1) malmia louhitaan Léantan,
Syvajarven, Outoveden, Levidkankaan ja Rapasaaren louhoksilta. Louhosten puhdistetut vedet
johdetaan luonnollisia reitteja pitkin vesistoon.

Vesistésté ja sen kalataloudesta

Suunnitelman louhinta-alueet sijaitsevat Perhonjoen vesistéalueella Ullavanjoen ja Kéyhajoen va-
luma-alueilla. Perhonjoki on 150 km pitka joki, joka saa alkunsa pienista jarvista Perhon, Kyyjarven
ja Kivijarven kuntien rajalla. Perhonjoki laskee Pohjanlahteen Kokkolan kaupungin pohjoispuolella.
Perhonjoen vedenlaatu vaihtelee eri valuma-alueen osien vdlilld. Perhonjoen yléosalla ja sivuhaa-
roissa veden laatu on parempi kuin muissa vesistdn osissa mutta veden laatu ajoittain heikkenee
johtuen véahaisesta veden maarasta. Perhonjoella on tehty runsaasti kunnostushankkeita ja kalojen
vaellusesteita on poistettu ja rakennettu kalateita. Ullavanjoki saa alkunsa Ullavanjarvesta ja las-
kee Emmes- Stortrasket -jarveen. Kéyhajoki laskee Isojarveen. Kaustisen kunta on saanut 2011
luvan kunnostaa Kéyhéjokea, lupa siséltaa luvan rakentaa pohjapatoja ja ennallistaa koskialueita.
YVA-arviointiohjelman asiakirjojen mukaan Ullavanjoessa esiintyy sdhkdkoekalastusten perusteel-
la sérked, ahventa, haukea, kivisimppua ja kivennuoliaista. Kalastuskyselyissa vuosina 2002 ja
2009 on saaliiksi Ullavanjoesta saatu sérkia, ahvenia, haukia, mateita, kirjolohia, lahnoja ja taime-
nia. Kéyhajoessa kalasto koostuu sarkikaloista, ahvenista, hauista. Koskiosuuksilla tavataan myos
taimenta. Sahkokoekalastuksissa vuosina 2003 ja 2008 alueelta saaliiksi on saatu ahvenia, sérkia
ja eri-ikdisia taimenia. Taimenien arvellaan asiakirjoissa olevan istutettua alkuperaa. Koyhajoessa
kalastetaan paaasiassa merrailla, katiskoilla ja vapavélinein. Perhonjoella harrastetaan kotitarve- ja
vapaa-ajan kalastusta. Perhonjoessa tavataan sarkikaloja, haukia taimenia ja harjuksia. Taimenia,
nahkiaisia ja harjuksia istutetaan jokeen mutta taimen ja harjus liséantyvat joessa myos luontaises-
ti. Liséksi Perhonjokeen istutetaan rapuja.

Syvajarven louhinta-alueen vélittdmassa laheisyydessa sijaitsevat Syvéjarvi ja Hein4jérvi, joita
yhdessé kutsutaan Ruohojarviksi. Jarvet ovat matalia pienia jarvia. Jarvien vedenlaadusta, kalas-
tosta ja kalastuksesta ei ole tietoja saatavilla.

Lausunto

Vesistovaikutukset ovat hankkeen suurimpia vaikutuksia. Perhonjoen vesistdalueella harrastetaan
kotitarve- ja vapaa-ajan kalastusta ja kaloja kaytetdan ravinnoksi. Kalatalouden kannalta keskeisia
vaikutuksia ovat mahdollisten paastdjen suorat ja epdsuorat vaikutukset kalastoon, kalastukseen ja
kalojen kayttoon ravintona. Monet aineet vaikuttavat kaloihin suoraan tai epasuorasti. Metallien
kertyminen kaloihin aiheuttaa haittaa kalojen kaytélle ihmisravinnoksi.

Pohjanmaan elinkeino-, likenne- ja ymparistékeskuksen kalatalousryhmé katsoo, etté kalataloudel-
listen vaikutusten osalta arviointiohjelmaa tulee tdydentad. Arviointiohjelman sivulla 38 kerrotaan
moreeninéaytteiden sisaltavan perusmetallien, arseenin ja rikin kohtuullisen korkeita taustapitoi-
suuksia. Arviointiohjelman sivulla 29 todetaan, etta louhosalueilla syntyy ennen poisjohtamista ka-
sittelyé vaativia vesia ldhinna louhoksen kuivana pito- ja louhosvesisté, seké sivukivialueen hule-
vesista, jotka ovat haitta-ainepitoisuuksien perusteella ns. laimeita vesié. Sivulla 32 kerrotaan ve-
sienkésittelyyn toiminnan paattymisen jalkeen liittyen, ettd valumavedet voivat sivukiven koostu-
muksesta riippuen olla happamia seka sisaltaa liuenneita metalleja ja jaénteita louhinnassa kayte-
tyista typpeé siséltavista rajahdysaineista. Arviointiohjelmassa ei kuvailla tarkemmin, mita aineita
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johdettavat vedet voivat siséltda ja kuinka paljon. Kalataloudellisten vaikutusten ja eri vaihtoehtojen
vaikutuksien arvioimiseksi ennalta, tulee johdettavien vesien mahdollisesti siséltdmat aineet ja ai-
neiden pitoisuudet ja niiden vaikutukset arvioida. Kalatalousryhmé lisdksi katsoo, etta tarvittavat
vesiensuojelumenetelmét ja niiden toimivuus tulee arvioida.

Kalatalousryhma katsoo, etté vesien johtamisreittivaihtoehdot ovat paéosin riittavia. Vesistovaiku-
tusten vaikutusalue on rajattu hankealueen lahialueella sijaitseviin virtavesiin ja l&himpiin jarviin
(Ruohojarvet) mutta Emmes- Stortrésketiin ja Isojarveen ei arviointiohjelmassa katsota vaikutusten
ulottuvan. Kalatalousryhma katsoo, ettd tdma on puute, koska paéstéjen tapahtuessa hankkeen
vaikutukset ulottuvat pitkélle alavirtaan saakka. Virtavesiin vaikuttavissa hankkeissa kauempana
hankealueelta vaikutuksia on vaikea eritelld muiden toimijoiden vaikutusten sekoittuessa hanke-
alueen vaikutuksiin, mutta se ei tarkoita ettei vaikutuksia ole. Kalatalousryhma toissijaisesti katsoo,
etta tulee perustella, miksi Emmes- Stortrésket ja Isojarvi on rajattu vaikutusalueesta pois. Perhon-
joella on tehty laajoja kunnostushankkeita mm. kalan nousun ja vaelluskalojen lisdantymisen tur-
vaamiseksi. Perhonjoen vesiston yldosalla tapahtuvalla toiminnalla voi olla vaikutuksia koko joen
matkalta.

Kalatalousryhma katsoo vallitsevan kalataloudellisten tilanteen lisdselvitysten verkko- ja séhko-
koekalastuksin seka kalastuskyselylla ettd haitallisten aineiden tutkimuksin kaloista riittaviksi.
Verkko- ja sdhkokoekalastuksissa tulee noudattaa Maa- ja metsatalousministerion kalataloudelli-
sen velvoitetarkkailun kehittamistyryhmaén raportin (2008) seké Riista- ja kalatalouden tutkimuslai-
toksen julkaisussa Kalataloustarkkailu — periaatteet ja menetelméat annettuja ohjeita.

GTK Geologian tutkimuskeskus

Lausunto koskee Keliber Oy:n litiumprovinssin ympéristévaikutusten arviointiohjelmaa silta osin
kuin se kuuluu GTK:n toimialaan. Lausunnossa keskitytddn maa- ja kallioperésta seka pohja- ja
pintavesista kerattavén tiedon ja kéytettavien tutkimusten ja analyysimenetelmien riittavyyteen,
seka kaivostoiminnan huomioimiseen YVA-menettelyssa. Ympéristovaikutusten arvioinnin ja seu-
rannan tulee kattaa kaivostoiminnan elinkaari, suunnittelusta jalkihoitoon.

Keliber Oy suunnittelee viiden esiintyméan hyédyntdmista. Louhittava malmimineraali on spodu-
meeni (litiumalumiinisilikaatti), josta monivaiheisen rikastus- ja jalostusprosessin kautta saadaan
erotettua litium litiumsuoloina. Keliber Oy:n paatuote on erityispuhdas litiumkarbonaatti ja myos
muiden litumkemikaalien valmistaminen on mahdollista.

Vertailtavat hankevaihtoehdot ovat VEO eli hankkeen toteuttamatta jattdminen seké toteuttamis-
vaihtoehdot VE1 ja VE2. Kummassakin toteuttamisvaihtoehdossa malmia tultaisiin louhimaan L&n-
tan, Syvajarven, Outoveden, Levidkankaan sekd Rapasaaren louhoksilta ja kuljettamaan rikastet-
tavaksi Kalaveden tuotantolaitokselle. Vaihtoehdot eroavat toisistaan Rapasaaren louhoksen ve-
sienjohtamisen osalta. Molemmissa hankevaihtoehdoissa (VE1 ja VE2) esitetdén kahta eri liiken-
nereittivaihtoehtoa, A ja B, jotka ovat molemmissa toteuttamisvaihtoehdoissa samat. Vaihtoehto-
tarkastelun liikennereittien osalta on laatinut Destia Oy. Tarkastelu tehdéaan kaikissa hankevaih-
toehdoissa VE1 1A/1B seka VE2 2A/2B.

Keliber Oy:n tavoitteena on, ettd louhinta aloitetaan vuosina 2016-2017. Arvion mukaan kKunkin
alueen louhinta kestéaa noin 3-5 vuotta ja hankkeita limitetdan siten, ettd kokonaistoiminta-ajaksi
arvioidaan 20 vuotta. Malmivaroja arvioidaan kaikilla viidelld kohteella olevan yhteensa 3,8 miljoo-
naa tn ja sivukived arvioidaan syntyvan louhinnan aikana yhteenséa 21,0 miljoonaa tn (7,6 milj.m?®).
Lantan kaivospiirilla on ymparistdsuojelulain mukainen ympéristélupa malmin vuotuista enimmil-
l&an 500 000 t louhintamaaraa varten. Muilla kohteilla ei kaivospiiritoimitusta ja ympéaristdlupaa ole
viela olemassa. Louhittava malmi on tarkoitus kuljettaa kaikilta kohteilta kasiteltavaksi Kaustiselle
Kalaveden kylaan rakennettavalle Keliber Oy:n litiumin tuotantolaitokselle, jolla on voimassaoleva
ymparistélupa. Louhinta louhosalueilla on suunniteltu tehtdvan kokonaan avolouhintana. Louhin-
tamenetelmana tullaan kayttdmaan pengerlouhintaa, jossa louhinta etenee penkerein ylhaalta
alaspain.

Mik&an suunnitteluista avolouhosalueista ei sijaitse pohjavesialueella tai sen vélitttmassa lahei-
syydessa, minka vuoksi merkittdvia haitallisia pohjavesivaikutuksia ei ole ennakoitavissa. Ulkopuo-
listen pintavesien valuminen louhosalueella estetdén ojituksella. Louhoksen ja sivukivikasojen Kui-
vatus/ suotovedet késitelladn saostusaltaissa ja johdetaan pintavalutuskenttien kautta edelleen
luonnonvesiuomiin. Keliber Oy:n mukaan louhittava malmi ei sisélla raskasmetalleja eiké happa-
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muutta aiheuttavia sulfidimineraaleja. Lantan louhosalueen sivukivi on inerttid mineraaliainesta,
eika siita tehtyjen liukoisuustestien perusteella liukene ymparistddn haitallisia aineita.

Kommentit arviointiohjelmasta

Arviointiohjelma on YVA-lain mukaisesti toteutettu kaivoshankkeen alkuvaiheessa. Alkuvaiheesta
huolimatta ohjemassa on esitetty paikoitellen hyvinkin yksityiskohtaisia teknisia ratkaisuja, mutta
toisaalta myos lisatietotarpeita esiintyy. YVA-ohjelmaa suunniteltaessa olisi hyva olla kaytettavissa
kaikilta viidelta kohteelta ympéristdn perustilaselvitykseen tukeutuvat |ahtétiedot, jotta YVA-
selvityksen toteutuksessa olisi voitu painottaa ja kohdentaa liséselvitystarpeita mahdollisimman
hyvin.

Arviointiohjelmassa esitetyt tiedot kalliopera-, maapera- ja pohjavesiolosuhteista ovat paéosin ylei-
sid ja niitd on tarkennettava YVA-selvitysvaiheessa. Kun osa varsinaisen toiminta-ajan ratkaisuista
on puutteellisesti tiedossa, eivat mydskaan toiminnan paattymisen jélkeiset toimenpiteet voi olla
kaikilta osin asianmukaisesti esitetty.

Tarkennuksia vaativia kohtia:

Kuvassa 7-2 esitetyt moreenimuodostumien ja kallicalueiden tarkoitus ei ilmene Kuvatekstissa tai
muussa tekstissa.

Rapasaaren suunnittelukartasta (s. 38) puuttuu kokonaan pintavalutuskentta. Kaivospiiri on nykyi-
selladn melko pieniftiivis, mahtuuko sinne ylipaataan pintavalutuskenttdd? Onko kenties tarkoitus
hyddyntaa viereisen Paivanevan turvetuotantoalueen pintavalutuskenttaa?
YVA-arviointiohjelmassa ainakin osa arvioiduista ojavirtaamista vaikuttaa melko suurilta. Esim.
Lahdeojan arvioitu maksimivirtaama on 1,3 m3/s = 112 000 m3/d (s. 47).

YVA-ohjelmassa ei ole esitetty Rapasaaren suunnitelma-alueen osalta tarkemmin perusteluita
vaihtoehdolle VE2, jossa Rapasaaren louhosvedet tultaisiin johtamaan luonnollisista vesireiteista
(VE1) poiketen Ullavanjoen vesistdalueelle mahdollisesti samoja reittejé kuin lahellé sijaitsevan
Syvajarven louhosalueen vedet.

YVA-ohjelmassa on esitetty jokaiselle viidelle esiintymaélle vaikutusalueiden rajaukset, jotka ovat
kooltaan kaikille samat, halkaisijaltaan yhden kilometrin suuruiset ympyrat. Nama rajaukset tulisi
osoittaa perustellusti maapera- yms. tutkimusten tai olemassa olevien tietojen perusteella vimeis-
taan YVA-selostuksessa, mikali uusia yksityiskohtaisempia vaikutusaluetarkasteluita/-arvioita ei
enaa tehda.

Syvajarven esiintyma sijoittuu osittain Syvéjarven alle, jolloin arviointiohjelman mukaan Syvajarvi
joko kuivatetaan tai osittain padotaan ennen louhinnan aloittamista. Lisdksi alueella tullaan teke-
maan myos muita vesienjohtamisjérjestelyita laheisen Heinéjarven vesien osalta, silla nykytilassa
Heindjéarven etelaosasta on laskuojayhteys Syvéjarveen. Edell&d mainittuja Syvéjéarven kuivatusta
tai osittaista patoamista seké@ Heinéjarven vesienjohtamisjérjestelyita ei ole kuvattu tarkemmin ar-
viointiohjelmassa, jolloin kyseisten toimenpiteiden osalta kaivostoiminnan vaikutus etenkin vesis-
toihin, pohjavesiolosuhteisiin jaé vield auki.

Kommentit YVA — selostuksessa arvioitaviin vaikutuksiin ja arviointimenetelmiin

YVA selvityksissd huomioita ja tarkennuksia vaativia asioita:

Yleiset kommentit:

YVA:n aikana toteutettavien vesistd- ja pohjavesiselvitysten liséksi toiminta-alueille on suositelta-
vaa laatia myos louhintavaihetta edeltava, sdannollisesti toteutettava ympéristévaikutusten seuran-
taohjelma. Ennen varsinaista kaivostoimintaa aloitettavalla sdannollisella 2-4 kertaa vuodessa to-
teutettavalla seurannalla ja ndytteenotolla varmistetaan riittdvéat taustatiedot mm. kaivostoiminnan
mahdollisten vesistévaikutusten havainnoimiseksi tai niiden poissulkemiseksi. Tama on myds toi-
minnanharjoittajan etu mahdollisessa ristiriita-/ongelmatilanteessa.

Ympaéristovaikutusten tarkkailutulosten vertailukelpoisuuden varmistamiseksi seurantaohjelmien
tarkkailupisteet on syyta valita huolellisesti ja pitaytyd mahdollisimman tiukasti valituissa néaytepis-
teisséd sekd naytteenotto- ja analyysimenetelmissa. Tama periaate ei ole taysin toteutunut esim.
Lantan Lahdeojan ennakkotarkkailussa vuosina 2000-2004 ja 2013.

YVA-selvitysvaiheessa on erityisesti kiinnitettdva huomioita seuraaviin asioihin:
Pohjavesivaikutusten arviointi, lahinnd mahdolliset yksityiskaivot seké louhoksiin purkautuvien kal-
liopohjavesien vaikutus kaivosalueiden vesitalouteen ja sité kautta kaivosten purkuojien veden
maaraan ja laatuun.

Mitd muuttujia aiotaan tutkia pohjavesista jatkotutkimuksissa?
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Varsinaista kaivostoimintavaihetta edeltavan vaiheen sédénnéllisen pinta- ja pohjavesiseurannan
puute

Miten Syvéjarven suunnittelualueen kuivatus tai osittainen patoaminen ja vesienjohtamisjérjestelyt
tullaan toteuttamaan?

Mitka ovat Syvajarven suunnittelualueella Heindjarven osalta vesienjohtamisjérjestelyt ja miten
vesienjohtamiset tullaan toteuttamaan ja alue maisemoimaan louhintatoiminnan jéalkeen?

Mitka ovat Rapasaareen suunnittelualueen valmistelevat toimenpiteet turvetuotannon loppumisen
jalkeen ennen kaivostoiminnan aloittamista?

Vesien virtaussuuntien esittdminen vesistdja kuvaavissa kartoissa.

YVA-selostuksessa tulisi tarkemmin yksildidd, mika on tarvittaessa kaivostoiminnan paatyttya ve-
sienkasittelyssa hyddynnettéava passiivinen, kustannuksiltaan alhainen menetelma4, joka ei vaadi
merkittavaa seurantaa tai huoltoa (s. 32). Liséksi selostuksessa tulisi olla tarkempi suunnitelma,
miten sdannollistd seurantaa toteutetaan louhinnan aikana seka jatketaan louhosalueilla toiminnan
paatyttya.

Yksityiskohtaisemmat kommentit kohdittain:

(Kohta 8.5.) YVA-selostuksessa on syyta tuoda esille myds seuraavat asiat:

-louhosalueiden geologiset kartat

-malmin mineraloginen ja kemiallinen koostumus

-sivukiven mineraloginen ja kemiallinen koostumus

-moreenin geokemia ja mahdollisten haitta-ainepitoisuuksien alkupera on selvitettava tarkemmin.
Moreenin keskifraktion kaytettavyys haitta-aineiden selvittdémisessa ei anna tilanteesta valttamatta
oikeaa kuvaa.

(Kohta 8.6.) L&ntan alueen pohjavesista analysoitujen parametrien joukosta puuttuvat mm. ras-
kasmetallit, sulfaatti, nitraatti ja muut typen yhdisteet, jotka ovat keskeisi& muuttujia kaivosten ve-
sistotarkkailuissa. Suunnitelluissa kaivosalueiden nyky-/perustilaselvityksissa tulisi analysoida riit-
tavén kattavasti kaikki maaperén seké pohja- ja pintaveden komponentit, joihin kaivostoiminta voi
vaikuttaa. Téllaisia ovat myos kaytettavistd kemikaaleista ja réjahteisté aiheutuvat paastot. Riitta-
van kattavilla ja tarkoilla tutkimuksilla voidaan varmistaa, etta perustila on tunnettu myés ennakoi-
mattomien epaorgaanisten ja orgaanisten haitta-aineiden osalta ja geokemiallisten laatumuutosten
seuraamiseksi. Vaikutusten arvioimiseksi tulisi tutkimuspisteverkostoon liittdd myés taustapisteita,
jotka ovat kaivosten arvioitujen vaikutusalueiden ulkopuolella, mutta edustavat vaikutusaluetta vas-
taavia luonnonolosuhteita.

Myds maapohjaveden koostumus on syyta selvittdad 2-4 havaintoputkella per kaivospiirialue. Ha-
vaintoputket tulisi sijoittaa mm. suunnitelluille pintavalutus- ja ljitysalueille tai niiden vélittdmaén
laheisyyteen siten, ettd niiden avulla pystytdan luotettavasti havainnoimaan kaivosalueiden maa-
pohjaveden pinnan tasossa tai laadussa mahdollisesti tapahtuvat muutokset.

Lantan louhosalueen v. 2000-2004 pohjavesien tarkkailutuloksissa on esitetty ainoastaan ns. Hi-
tech —metallien (Li, Be, Ta, Nb) pitoisuuksia. YVA - seurantaohjelmassa on syyté esittdé louhos-
alueiden pohjavesien kattavammat analyysitiedot ainakin haitallisimpien raskasmetallien (mm. As,
Cd, Hg, Pb, Ni), seka louhintatoiminnan vaikutuksesta mahdollisesti muuttuvien suureiden (mm.
rikki- ja typpiyhdisteet seka kemiallinen hapenkulutus) osalta.

YVA - selostuksessa tullaan arvioimaan louhoksilta pois johdettavien kuivatusvesien maérié, sivu-
kivialueilla syntyvien vesien méaaria ja laatua tai louhosten vesitasetta. Olisi suotavaa arvioida
myos louhoksiin purkautuvien kalliopohjavesien méaréa ja laatua, seka niiden vaikutusta louhos-
alueiden vesitalouteen. Louhosalueiden kalliopohjavesien maaran ja laadun arvioinneissa voidaan
hyddyntaa esim. jo olemassa olevien tutkimuskairareikien pohjaveden koepumppauksia ja ana-
lyyseja.

(Kohta 8.7.3) Jarvisedimenttindytteet on esitetty otettavaksi 5 cm:n paksuisina osuuksina. Sedi-
menttindytteista olisi kuitenkin suositeltavaa kayttaa ohuempia ndytepaksuuksia (esim. 0-2 cm) —ja
mahdollisesti ainoastaan pelkkia pintasedimenttindytteita. Toiminta-ajaksi on télla hetkella suunni-
teltu louhoskohtaisesti 3-5 vuotta. Nain lyhyena ajanjaksona sedimentaatio jarvissa on jarvesta
riippuen noin 0,5-1 cm:n luokkaa. Ohjelmassa esitetylla néytteenottometodiikalla "katoaa / laime-
nee" kaivoksen toimintajakson jalki paksuun sedimenttindytteeseen. Tdma saattaa tehdé vaikutus-
ten arvioinnin jalkikdteen mahdottomaksi. Vaihtoehtoisesti voitaisiin kriittisimmisté jarvista (heti
toiminta-alueen alapuolella) ottaa lisdksi stratigrafiset naytteet. Myos jarvisedimenttinaytteenotto-
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paikkojen edustavuus tulee valita huolella esimerkiksi kaikuluotaukseen tai maatutkaluotaukseen
perustuvalla tutkimuksella.
(Kohta 8.10.) YVA-selostuksessa on syyta tuoda esille myds seuraavat asiat:

- Sivukiven hyddynnettavyys yhdyskuntarakentamisessa ja mahdolliset kayttokohteet. Selos-
tukseen on syyta liittad myos arviointiohjelman sivulla 27 mainitut sivukiven liukoisuustesti-
en tulokset. Sivukivista suositellaan tehtavaksi kiviaineksen lujuustestit kaikilla kohteilla.

- Syntyvan kivipdlyn koostumus (eri jakeet).

Yhteenveto

Laadittu ymparistovaikutusten arviointiohjelma ja siina esitetyt liséselvitykset ovat hyva runko tule-
valle YVA-selostukselle. Toivottavaa kuitenkin olisi, ettd ympaéristévaikutusten arviointiselostusta
tehtaessa kiinnitettaisiin huomiota lausunnossa mainittuihin seikkoihin ja lisétietotarpeisiin seké
arvioitaisiin tarkemmin eri louhosten vaikutuksia ymparistéén koko niiden elinkaaren aikana.

TUKES Turvallisuus- ja kemikaalivirasto

Hankkeen tavoitteena on kdynnistaa litiumin tuotanto. Malmia louhittaisiin aluksi Lantén kaivospii-
rissd. Mybhemmin toiminta laajennettaisiin Syvéjarven, Outoveden, Levidkankaan ja Rapasaaren
louhoksille, joille ei vield ole TUKESIn kaivospiiripdatosta.

Malmi rikastettaisiin molemmissa toteutusvaihtoehdoissa (VE 1 ja VE 2) Kalaveden tuotantolaitok-
sella. Tuotantolaitos ei ole viela arviointiohjelmassa mukana eiké tuotantolaitokselle ole toistaiseksi
haettu Tukesilta lupaa vaarallisten kemikaalien laajamittaiselle kasittelylle ja varastoinnille. TUKE-
Sin nakemyksen mukaan rikastamon toiminta ja rikastusprosessit vaikuttavat merkittavésti hank-
keen ympaéristévaikutuksiin. TUKES valvoo myés louhoksilla varastoitavien kemikaalien, kuten
polttoaineiden, kasittelya ja varastointia valtioneuvoston asetuksen vaarallisten kemikaalien kasit-
telyn ja varastoinnin valvonnasta (855/2012) 50 §:n mukaan.

Louhinta on suunniteltu tehtéavéksi avolouhintana. Avolouhosten suunnittelussa tulee malmiesiin-
tyman lisdksi huomioida kaivoksen rakenteellinen turvallisuus ja kalliomekaniikka, joilla voi olla
vaikutuksia avolouhosten kokoon ja rakenteeseen.

TUKESIn ndkemyksen mukaan esitettyjen toteutusvaihtoehtojen toteuttamiselle ei ole estetta, kun-
han hankkeessa huomioidaan toimintaan liittyvéat turvallisuusvaatimukset ja lupamenettelyt seka
mydhemmin arvioitavaksi tuleva rikastamon toiminta.

STUK Sateilyturvakeskus

STUKille on tehtava sateilyasetuksen 29 § mukainen ilmoitus kaivostoiminnan aloittamisesta sil-
loin, jos malmin uraani- tai toriumpitoisuus ylittdé 0,1 kg tonnissa. STUKIilla ei ole viela tarkempaa
tietoa alueen malmin radioaktiivisuuspitoisuuksista.

YVA-ohjelmassa kerrotaan ettéa vesinaytteistd, sedimenteista seké kaloista tullaan selvittamaan
uraanipitoisuudet. Sateilyturvakeskus esittaa etta uraani- ja toriumpitoisuudet seké niiden ha-
joamistuotteiden pitoisuudet olisi hyva selvittdd myés malmista, sivukivesta, jatteista seka proses-
situotteista, jolloin selvidd mm. ylittyyko sateilyasetuksen 29 § mukainen ilmoitusraja. Mikali epail-
l&&n, ettd prosessin jossakin vaiheessa luonnon radioaktiiviset aineet voivat rikastua niin, etté niis-
td aiheutuu sateilyaltistusta joko tydntekijoille tai vaestdlle, on séteilyaltistus selvitettava (séateilylaki
45 §). Selvityksen tulokset on toimitettava STUKille (séateilyasetus 26 §). Selvitysten tulosten perus-
teella STUK antaa tarvittavat maaraykset sateilyaltistuksen rajoittamiseksi (séteilylaki 46 §).

Suomen riistakeskus

Alueellisen riistaneuvoston jasenet ovat antaneet arviointiohjelmasta ndkemyksensa, joiden pohjal-
ta on koottu Suomen riistakeskuksen Pohjanmaan alueellisen riistaneuvoston lausunto.
Ympéristévaikutusten arviointiohjelma on laadittu hankkeen edellyttdmalla tavalla ja perusteellisesti
painottuen hankkeen aiheuttamien vesistdvaikutusten arviointiin. Suomen riistakeskus kuitenkin
katsoo tarpeelliseksi lausua kestavén riistatalouden edistdmisen ndkokulmasta muutamista ympa-
ristdvaikutusten arviointiohjelmassa havaitsemistaan puutteista.

Arviointiohjelman nykykuvauksessa on alueelle tyypillisisséd Keskiboreaalisen metsakasvillisuus-
vyohykkeen talousmetsissa seka metsittyneilld soilla viihtyvaan nisékaslajistoon kuuluvia lajeja
kuvattu suppeasti, vaikkakin mainitut lajit ovat varmasti yleisimpia ja alueille tyypillisimpid. Suomen
riistakeskus katsoo, etté lajistoa olisi hyva tdydentaé ja kuvata ennen kaikkea tarkemmin kyseisen
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alueen lajistoa. Lisattavia lajeja olisivat mm. suurpedot ja metsdpeura. Kevaédn 2013 metsépeura-
laskennassa Kaustinen oli osa tarkeintd metsdpeuran esiintymisaluetta.

Ympaéristdvaikutusten arviointiohjelman kohdassa Arvioitavat vaikutukset ja arvioinnissa kaytetta-
vat menetelmat on todettu, etta alueille ei suunnitella tehtavén erillisid kanalintujen soidinpaik-
kaselvityksid, koska metsédt ovat melko voimakkaassa metsétalouskaytdssa ja siita johtuen niiden
merkitys kanalinnuille ei liene suuri. Suomen riistakeskus katsoo perustelun soidinpaikkaselvityksi-
en tekemattd jattdmisesta riittaméattdmaksi. Suomen metsien pinta-alasta on talousmetsia noin 90
prosenttia. Esimerkiksi Miettinen (2009) on véitdskirjassaan todennut, ettd, pohjoinen talousmetsa
kehittyy metsolle soveliaaksi elinympéristoksi nopeasti, 30—40 vuodessa. Nykymuotoisen tasaikais-
rakenteisen metsatalouden alkuaikoina 1950- ja 1960-luvuilla avohakatut laajat alueet palasivat
lajin kannalta kayttokelpoisiksi padosin 1990-luvulla. Tutkimuksessa havaittiin metsotiheyden ja
nuorten kasvatusmetsien osuuden vélilla positiivinen yhteys. Suomen riistakeskus toteaa perustel-
luksi selvittda varsinkin metson osalta mahdolliset kaivosalueiden vaikutusalueen soidinpaikkojen
sijainnit ja kaivostoiminnan mahdolliset vaikutukset soitimille. Maiseman pirstoutumisen vaikutus-
ten liséksi my®ds mahdollisia meluvaikutuksia metson soitimeen tulisi arvioida, jos soitimia vaiku-
tusalueilta 16ytyy.

Myds muiden metsékanalintujen osalta todettakoon niiden elinymparistéjen olevan paéosin talo-
usmetsid, joten alueiden elinympaéristdjen arvo metsakanalintujen, varsinkin Keski-Pohjanmaan
alueella vahentyneen riekon osalta on otettava huomioon linnustoselvityksessa. Kuten arviointioh-
jelmassa on todettu, on noin 1 km p&assa yhdesta kaivoskohteesta sijaitsevalle Vionnevalle
(F11000019) aiheellista tehda Natura-arviointi, jossa kaivostoiminnan vaikutukset suoelinympéris-
ton lintulajeille selvitetdan. Linnustoselvitykset -kohdassa hankkeen oletettuna vaikutusalueena on
pidetty 200-500 metria louhoksesta. Kaivosmelun vaikutukset esimerkiksi metson soitimelle ulottu-
vat selvasti 200 metria kauemmas.

Suomen Metsékeskus

Tietojemme mukaan kaivospiirien alueilla on metsalain (1996/1093) 10§:n mukaisia erityisen tar-
keité elinymparistdja (Syvéajarvi, Outovesi, Levidkangas) seké kestdvan metsatalouden rahoituslain
(1996/1094) mukaisia ymparistétukikohteita (Syvéjarvi). Kaivostoiminta saattaa vaikuttaa edella
mainittujen kohteiden luonnontilaisuuteen kaivoksen lahistélla muuallakin kuin varsinaisella avo-
louhos-, huolto- ja ldjitysalueilla.

Metsélaki ei estd metsétalousmaan ottamista muuhun kéayttdon, jonka jalkeen alueella ei enaéa so-
velleta metsélakia. Milloin metsatalousmaan muuhun kayttddn ottaminen siséltaa sellaisen toimen-
piteen, johon vaaditaan viranomaisen lupa, alueeseen sovelletaan metsélain sdannoksia siihen
saakka, kunnes luvan myontamista koskeva paatés on saanut lainvoiman tai kunnes lupaviran-
omainen on toimivaltansa rajoissa antanut suostumuksensa tallaiselle toimenpiteelle.
Maankéyttomuodon muutos ilmoitetaan metsédnkéayttdilmoituksella Suomen metsékeskukselle. Jos
metsatalousmaata, joka on ilmoitettu otettavaksi muuhun kéyttéon, ei ole neljan vuoden kuluessa
hakkuun tai muun toimenpiteen paattymisesta otettu tdhan kayttéon, sovelletaan alueeseen ja silla
suoritettuun hakkuuseen tai muuhun toimenpiteeseen metsélain sdannoksia.

Kaivospiirialueella noudatetaan metsélakia niissé osissa joissa maankayttémuodon muutosta ei ole
tehty. Metsélaki on ts. voimassa kaivospiirin alueella, ellei sitten aluetta esim. ole kaavassa osoitet-
tu sellaiseen kayttotarkoitukseen, ettd metsélaki ei siihen siséltyvien lain soveltamisalaa koskevien
sadanndsten perusteella ole alueella voimassa.

Ymparistotukikohteet ovat voimassa sopimuksen loppuun saakka ja sopimuksen voi purkaa aino-
astaan kiinteistén uusi omistaja. Talléin ympaéristotuki on palautettava. Ymparistotukialueet on
merkitty Maanmittauslaitoksen kiinteistérekisteriin.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Tutkimuslaitos nékee tarkeéksi, ettd kaivostoiminnan ja muun rakentamisen vaikutuksia uhanalais-
ten tai alueelle merkittavien eldinlajien (mm. metsépeura, suurpedot ja metsadkanalinnut), kasvien
ja erilaisten luontotyyppien esiintymiseen ja olosuhteiden heikkenemiseen arvioidaan mahdolli-
simman huolellisesti. Liséksi on tarkeadd, etta kutakin elinkeinoa ja luonnonkayttémuotoa (esim.
metséstys, kalastus ja luontomatkailu) edustavat tahot voivat osallistua ja vaikuttaa hankkeen arvi-
ointiprosessiin jo alkuvaiheesta lahtien. Alueen elinkeinoista, luonnonkayttdmuodoista seka elai-
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mistdsta ja kasvillisuudesta saatavilla olevaa tutkimus-, asiantuntija- ym. tietoa tulee hyodyntaa
riittdvan monipuolisesti.

Suunnitellulla hankealueella esiintyy uhanalaisuusluokittelussa silmallé pidettavéksi luokiteltu met-
sapeura (Rangifer tarandus fennicus), jonka kanta on keskittynyt Suomenselalle ja Kainuuseen.
Lajia tavataan EU:n alueella vain Suomessa. Kanta on Suomenselélla ja Kainuussa pienentynyt
viime vuosikymmenen aikana, ja Suomenselall4 arvioidaan olevan nykyaén noin 1 100 yksil6éa ja
Kainuussa noin 800 yksiloa. Suunniteltu litiumprovinssi sijoittuu Suomenselén populaation ydinalu-
eille, joten kaivostoiminnan vaikutuksia arvioitaessa kyseisen lajin elinympéristovaatimukset tulee
ottaa huomioon. Metsépeura on riippuvainen luonnonvaraisten tai léhes luonnonvaraisten soiden
ja metsien yhdistelmisté erityisesti lisddntymisaikana. Luonnonvaraisista lisd&ntymiseen soveltuvis-
ta alueista on puute, joten tunnetut liséantymisalueet eivét sovellu kaivostoimintaan tai muuhun
rakentamiseen.

Oheisessa karttakuvassa on esitetty GPS-pannoitettujen metsapeuranaaraiden (n = 23 yksil6d)
kesaaikaiset (punaisen savyt) ja talviset (siniharmaat) esiintymisalueet. Tummasévyisillé alueilla
metsédpeuran esiintymisen todennékdisyys on erittéin suuri.
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Metsdpeuran ohella myds muulla riistataloudella on hankealueella suuri merkitys. Taman vuoksi on
syyté ottaa huomioon myds muiden riistaeldinten esiintyminen. Koska hankealue poistuisi riistata-
louden piiristd pysyvésti, niin metsastysmahdollisuuksien ja siihen liittyvien ohjelmapalveluiden,
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mm. metsdstysmatkailun, muutokset tulee selvittda erikseen. Hanke vahentaisi erityisesti paikallis-
ten asukkaiden metsastysmahdollisuuksia.

Riistakantojen liséksi hankkeen vaikutuksen ulottuvat keskeisesti Perhonjoen vesistoon ja sen
kuormitukseen seka kalatalouteen. Tutkimuslaitoksen kasityksen mukaan Perhonjoki on potentiaa-
linen lohi- ja meritaimenjoki, jonka alkuperdiset kannat ovat jokiympariston voimakkaiden muutos-
ten, kuten tulvasuojelutéiden, voimalaitosrakentamisen ja vesistdkuormituksen seké merikalastuk-
sen voimistumisen seurauksena havinneet 1900-luvun loppupuoliskolla. Nykyiselladn Perhonjoki
on edelleen merkittdvéa vaellussiian ja nahkiaisen lisddntymisjoki, ja ndma lajit ovat joen alaosalla
ja jokisuulla my6s kaupallisen pyynnin kohteena. Yleisesti tavattavien kalalajien, kuten hauen, ah-
venen ja sdrkikalojen ohella Perhonjoen vesistossa esiintyy myds harjusta ja rapua. Perhonjoki ja
sen sivuvesistot ovat edelleen paikallisesti tarkeita virkistyskalastuskohteita.

Perhonjoen alaosan koskia on 1990-luvun lopulla ja 2000-luvun alkuvuosina kunnostettu ja Sdaks-
koskeen on rakennettu kalatie, joka mahdollistaa kalojen nousun ohi Kaitforsin voimalaitoksen.
Meritaimenen kotiuttamiseksi ja sen luontaisen poikastuotannon elvyttdmiseksi Perhonjoen ala-
osalle tehdaan valtion varoin istutuksia Lestijoen meritaimenkantaa olevilla poikasilla. Vuosina
2010-2013 Perhonjokeen on istutettu valtion sopimuskasvatusvaroin vuosittain keskimaarin

3 300 meritaimenen 1-vuotiasta jokipoikasta ja 2-vuotiaita vaelluspoikasia 18 600. Liséksi jokeen
on vuosina 2011-2013 istutettu vuosittain keskimaarin 17 800 Simojoen lohikannan 2-vuotiasta
vaelluspoikasta. Useissa Perhonjoen sivuvesistdissd, mm. Kéyhajoessa ja Ullavanjoessa, on to-
teutettu tai suunniteltu istutuksia ja kunnostuksia taimenkannan kotiuttamiseksi ja elvyttdmiseksi.
Mereen Perhonjoen ja Kokkolan edustalle tendaan vuosittain meritaimenen velvoiteistutuksia. Per-
honjoen merkitysta vaelluskalajokena osoittaa mm. se, ettéa syksylla 2013 joen alaosalla toteutettiin
meritaimenen madinhankintapyynti Laukaan kalanviljelylaitoksen Lestijoen meritaimenen emoka-
laston uusimista varten. Kaitforsin voimalaitoksen ja Perhonjoen keskiosan sddnndstelyn haittojen
korvaamiseksi Etela-Pohjanmaan ELY-keskus on esittéanyt vesistoon tehtéavaksi myos ravun siir-
toistutuksia.

Jokiymparistdn nykyinen tila ja heikko vedenlaatu edellyttédvét edelleen huomattavaa parantamista,
jotta vesiston ekologinen tila saataisiin vesipuitedirektiivin edellyttamaélle hyvélle tasolle. Vesistdn
valuma-alueelle suunnitellusta kaivostoiminnasta aiheutuva lisékuormitus ja riskit ovat ristiriidassa
vesistdn tilan parantamistarpeisiin ndhden. Kaivostoiminnan kuormitukselle lisériskejé aiheuttavia
tekijoita ovat erityisesti tulvatilanteet, kaatosateet, veden happamuus seka haitalliset aineet ja me-
tallit. Haittavaikutuksia voi aiheutua myds kaivostoiminnan paattymisen jalkeen. Ympaéristévaiku-
tusten arvioinnissa louhosten aiheuttaman kuormituksen ja siihen liittyvien riskitekijéiden mini-
moimiseen olisi kiinnitettava erityistd huomiota. Jos kaivostoiminnasta aiheutuu jatkuvaa vesisto-
kuormitusta tai riskitekijoiden takia ennalta arvaamattomia seurauksia, niin vaikutukset voivat ulot-
tua louhosalueiden alapuolisten Perhonjoen sivujokien lisdksi myds niiden alapuoliseen vesistoon
Perhonjokisuulle asti. Tutkimuslaitos katsoo, ettéa ymparistovaikutusten arviointi tulisi ulottaa Ulla-
vanjoen ja Kdyhajoen lisdksi myds niiden alapuoliseen Isojarveen ja Perhonjoen alaosalle jokisuul-
le saakka.

Ympdristdvaikutusten arvioinnissa esitetdan kalaston tutkimiseen kaytettavaksi jarvissa verkko-
koekalastuksia ja joissa sdhkdkalastuksia. Ndama on suunniteltu tehtéviksi yleisesti kdytdssa olevil-
la standardimenetelmilld. Tutkimuslaitos muistuttaa, etta naisté tutkimuksista saadut tulokset tulee
tallentaa Suomen ymparistokeskuksen Hertta-tietokannassa olevaan koekalastusrekisteriin.

Suomen luonnonsuojeluliitto Pohjanmaan piiri

Huomioita hankkeessa on heréttanyt vaihtoehtojen 1 ja 2 vain vahaiset erot eika siten voida kat-
soa, ettd VE1 ja VE2 olisivat aidosti erilaisia ja vaihtoehtoisia toteutusvaihtoehtoja. Ainoa ero
hankkeissa on vesien johtaminen siten, ettd Rapasaaren alueen vedet johdettaisiin Ullavanjokeen
Koyhajoen sijasta.

Keliber Oy:n rikastuslaitoksella on voimassa oleva ymparistolupa 31/2006/2 (Lsy-2005-Y-123),
jonka kapasiteetti on 500 000 tn/a. Lupaan kuuluva Lantan louhosalue tuottaa vuodessa maksi-
missaan 200 000 tn méaérén kived. YVA-ohjelmassa mainitaan kuitenkin etta jokainen suunnitellus-
ta louhoksesta tulisi tuottamaan vahintdan YVA-rajan ylittdvan 550 000 tn/a materiaalia eli
jokainen louhos yksistdankin toteutettuna edellyttéisi YVA-hankkeen toteuttamista.



16/27

Ohjelmassa on vain véahan mainintoja Kaustisten rikastuslaitoksesta, joka kuitenkin on koko hank-
keen osalta téarkein osa kokonaisuutta ja ympéristovaikutuksiltaan merkittava laitos, mikéli késitel-
tava kiviainesmééra nousee nykyisista madrista huomattavan paljon. Rikastuslaitoksen uuden
luvan kasittely ja koko rikastusprosessin mukaan ottaminen ympéristévaikutusten kuvaamisen
osalta kuuluisi ehdottomasti tdhan hankkeeseen.

Pelkéat louhokset eivét riitd kuvaamaan ymparistovaikutuksia kaivostoiminnan osalta, etenkaén kun
toimija on louhinnassa ja jalostuksessa sama yritys, toiminta on katsottava yhdeksi kokonaisuu-
deksi. Rikastuslaitoksen kapasiteetti tulee nousemaan kasittddksemme huomattavasti eika se siten
voi toimia nykyiselld luvalla. Rikastuslaitoksen kapasiteetin nosto tulee olla mukana YVA-
hankkeessa.

Louhosalueitten esittely on jatetty hyvin vahéiseksi. Lantén louhoksen ympéristovaikutukset liene-
vat vdhadisimmaét, mutta Syvajérven ja Outoveden alueiden ymparistdvaikutukset tulevat varmasti
olemaan huomattavia ja haittaamaan erityisesti naapuruussuhdelain osalta mm. vapaa-ajan asu-
tusta.

Varsinaiset luontoarvot saattavat louhostoimintaan kaavailluilla alueilla olla varsin vahaisia, lukuun
ottamatta Syvéjarven ja Outoveden kohteita, mutta vesistévaikutukset tulevat olemaan merkitta-
vassa roolissa jokaisella louhosalueella. Koko toiminnan osalta on esitetty varsin véhaisesti tietoja
toiminnan vaikutuksista pintavesiin. Vesistjen nykyista vesien tilaa on kuvattu ja sita tullaan selvit-
tamaan seka tarkkailua tultaisiin tekemé&an toiminnan aikana, mutta louhosten ja rikastamon vaiku-
tuksista pintavesien tilaan ei ole esitetty selvitettdvéksi juuri lainkaan.

Luonnonvesien tilaa voidaan selvitt4d4 ja mitata lukuisia kertoja ja niistd on jo olemassa olevaa tie-
toa runsaastikin. Mutta kaivostoiminnan ja rikastamon alueelta johdettavien vesien laadusta, kéasit-
telysta ja lahtotilanteesta ei ole esitetty ohjelmavaiheessa mitéaén. Ohjelmassa on keskitytty lian
vaéhan hankkimaan ja selvittdmaan louhoksien ja rikastamon vesien laatua ja maéria

ja vaikutuksia luontoon.

On ensiarvoisen tirke&a selvittaa ja esittaa huolella toiminnassa syntyvien jatevesien maarat ja
laatu luontoon vaikuttavien parametrien osalta. Lisaksi vesien puhdistaminen, puhdistamisteknii-
koiden esittely ja vertaileminen ja paastéjen minimointi seké riskien hallinta kaikilla toiminnan osa-
alueilla on nykyisen kaivostoiminnan osalta ensiarvoisen tarkeaa.

Esitetyn perusteella suhtaudumme hankkeen toteutukseen esitetylla tavalla varsin nihkeésti, silla
ohjelma ei vastaa suhtautumista silld vakavuudella kaivostoimintaan, jota nykyéén téaytyisi vaatia.
Tietdmys, ennakkoluulot ja avoimuus ja luottamus ovat maamme kaivostoiminnan osalta talla het-
kell4 varsin suuressa ristiriidassa eri toimijoiden takia sattuneiden ongelmien ja ymparistévahinko-
jen takia. Keliber Oy:n YVA-ohjelma on myds varsin niukka eikd saa hankkeelleen tukea ja luotta-
musta alueelliselta luonnonsuojelujarjestélta.

Keski-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry

Yhdistys keskittyy lausunnossaan hankkeen linnustovaikutuksiin.

Hankkeella on laajoja ympéristovaikutuksia, koska hanke siséltda viisi erillistd avolouhosaluetta
vesienkésittelyalueineen ja sivukiven lgjitysalueineen. Hankkeen edellyttdmien tiestdjen parannus
ja kuivatus seka itse louhosalueiden vesien johtaminen aiheuttavat vaistamatta haitallisia vaikutuk-
sia alapuolissa vesistoissd. Osalla kaivosalueista sijaitsee luonnontilaisia jarvié ja purouomia, joi-
den tilaan toiminta vaikuttaa haitallisesti. Yksi jarvi, Syvéjarvi, on jopa suunniteltu pumpattavan
tyhjaksi. Liikenne ja louhosmelu tuulevat aiheuttamaan héiriéta kaivosalueiden ymparistossa. Eri-
tyisesti erdmaiset lintulajit saattavat hairiintya.

Kaivosalueista Rapasaari sijoittuu maakotkan pesapaikalle. Yhdistyksen ndkemyksen mukaan
kyseiselle louhokselle ei voida mydntéé kaivoslupaa aiheuttamatta maakotkan pesépaikan tuhou-
tumista ja merkittavaa haittaa maakotkan pesinnélle. Myds Syvéjarven louhoksen toiminta (rajay-
tykset) ja sieltd suuntautuva likenteen aiheuttama ymparivuotinen héirié heikentavat todennakaoi-
sesti maakotkan pesimdmenestysta alueella.

YVA-ohjelma on linnustoselvitysten osalta pahasti puutteellinen. Esitetty louhosalueiden vaikutus-
alue on linnuston osalta (200-500 m toiminta-alueen ymparilld) liian suppea. Tarkastelualueen tu-
lee olla isojen petolintujen ja uhanalaisten lajien kohdalla vahintaén 2 km, muiden lajien kohdalla 1
km.
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Esitetty yhden tai kahden kerran laskenta vesilintujen ja maalintujen osalta on taysin riittdméaton
eiké& Helsingin Yliopiston Eldinmuseon laskentaohjeiden mukainen. Kaivosalueiden ja niiden ympa-
ristdén (noin 1 km s&de) maalinnuston pesimalinnustoselvityksen tulee perustua kartoituslasken-
taan, jossa kartoituskayntien maéara on edellda mainittujen linnustonlaskentaohjeiden mukainen.
Suurten petolintujen pesédpaikkojen ja reviirien osalta selvitysten tulee ulottua vahintaan 2 km etai-
syydelle kaivosalueiden ymparilla.

Vionnevan Natura 2000 — kohde sijaitsee vain kilometrin etdisyydella Rapasaaren suunnitellusta
louhosalueesta. Hankkeen vaikutukset Vionnevan luonnonarvoihin ja erityisesti linnustoon tulee
selvittdd Luonnonsuojelulain 65 § edellyttamalla tavalla.

Hankkeen haitallisten linnustovaikutusten lieventédmisesta tulee YVA-selostuksessa esittda suunni-
tellut toimenpiteet.

Hankealueiden kuivatusvesien ja mahdollisten prosessivesien vaikutukset alapuolisiin vesistéihin
ja niiden tilaan tulee selvittaa riittavalla tavalla, jotta voidaan arvioida vaikutuksia vesistojen ekolo-
giseen tilaan.

Louhosalueiden lopputilanteesta ja niiden alueella olevien vesistdjen tilanteesta maisemointien
jalkeen tulee esittdd luotettava selvitys. Kaikki em. selvitykset tulee liittdé YVA-selostukseen.

MTK Keski-Pohjanmaa

MTK Keski-Pohjanmaa edustaa toimialueensa maanviljelijéitéd, metsanomistajia ja maaseutuyritta-
jia. Lahtokohtaisesti piddmme Kaustisen ja Ullavan alueelle sijoittuvaa litiumprovinssihanketta kan-
natettavana, silld hankkeen on arvioitu tuottavan merkittavassa maarin positiivia aluetalousvaiku-
tuksia.

Litiumprovinssihankkeen YVA-ohjelma huomioi varsin kattavasti hankkeen ympéristo- ja elinkeino-
vaikutukset. Laaja-alaisuudesta huolimatta ndemme ohjelmassa eréita puutteita, jotka on huomioi-
tava lopullisessa YVA- selostuksessa.

MTK Keski-Pohjanmaa arvioi, ettd hankkeen ymparistévaikutukset ulottuvat todennékdisesti laa-
jemmalle alueelle kuin YVA-ohjelman kappaleessa 8.3 on esitelty. Vesien johtaminen ja erityisesti
vesiuomien vedenkorkeus seka vedenkorkeuden vaihtelu ovat litiumprovinssihankkeen keskeisia
kysymyksid. Vesien virtaaman ja vedenkorkeuden vaihtelu kohdistuu maatalouteen ja metséatalou-
teen, mutta sen lisdksi néilla seikoilla saattaa olla joissakin tilanteissa huomattavan laajaa yhteis-
kunnallista vaikutusta.

Tasta syysta litiumprovinssihankkeen vaikutusalueeksi on luettava YVA-ohjelmassa esitetyn alu-
een lisdksi Ullavanjoki kokonaisuudessaan ja liséksi Kodyhajokeen ja Ullavanjokeen laskevat vesi-
uomat.

Piddmme myds erittdin tarkednd ympéaristdévaikutusten seurannan kannalta, etta pintavesien ve-
denkorkeuden seurantaa tehdaan kaikissa hankkeen vaikutusalueen vesistoissé ja vesiuomissa
(luku 8.7.2).

Ohjelman luvussa 8.14 on kasitelty litiumprovinssihankkeen liikennevaikutuksia. Ne tulevat vaihte-
lemaan huomattavasti vuodenaikojen mukaan. Vaikutusalueen tielikenteessa nakyy maatalouden
kasvukauden vaikutus. Maatalouden kuljetukset lisdavat sddnnénmukaisesti tieliikennetta sen ai-
kana toukokuun alusta syyskuun loppuun saakka. Tana aikana kaivostoiminnasta johtuva likenne
aiheuttaa todennakdisesti huomattavia muutoksia liikenteen sujuvuuteen ja liikenneturvallisuuteen.
MTK Keski-Pohjanmaa esittaa, etta yleisilla teilla likenndivien ajoneuvojen maaréa pidetadn mah-
dollisimman pienena kayttdmalla maantiekuljetuksiin lainsdadannén sallimia suurimpia mahdollisia
ajoneuvoyhdistelmia. Tassé yhteydessa tulisi selvittdd mahdollisuudet kayttaa yli 76 tonnin ajoneu-
voyhdistelmia poikkeusluvan turvin.

MTK Keski-Pohjanmaa pitdéd keskeisend, etta elinkeinovaikutusten arvioinnissa huomioidaan maa-
talous ja metséatalous, jotka ovat nyt hankkeen vaikutusalueen tarkeimpié elinkeinoja (luku 8.15).
MTK Keski-Pohjanmaa toteaa yhteenvetona, etta edella sanottujen seikkojen huomioiminen tulee
todennakoisesti vahentdmaan litiumprovinssihankkeen ymparistdvaikutuksia merkittavasti. Sen
myoté hankkeen epéedulliset vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen voidaan
supistaa kohtuulliselle tasolle suhteutettuna hankkeen tuottamiin positiivisiin aluetalousvaikutuksiin.
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Mielipide 1

1.Vesien kasittely kaivoksessa louhinnan yhteydessa, réjaytysten jalkeen, muu pumppaaminen
altaisiin, pohja- ym. vesi.

Louhinnan yhteydessa syntyy runsaasti polya joka taytyy eliminoida. Kéytetaanko siinen vetté, joka
on huomattavan myrkyllista poistettaessa kaivoksesta? Luonnon uraani eri muodoissaan kasautuu
altaisiin. Vesiliukoisena se on hyvin liukas karkaamaan vaaraan paikkaan. Sivulauseena toimitus-
johtaja mainitsi yleisotilaisuudessa: ” joudumme ehka kayttdmaan kemikaaleja sakkautumisen ta-
kia.” Voiko uraania erotella pienilla resursseilla? Tilaisuudessa esiteltiin vesist6ja kaivoksien I&hi-
alueella. Toivon, ettd humuksen tuomaan varjaytymiseen ei liity mydnteisia ndkemyksia,

" taméahan on valmiiksi pilaantunut”. Toki niissa on raskasmetalleja enemman mm. turpeen noston
takia.

Toivoisin, etta nyt tehtaisiin tdydelliset analyysit ldhivesista ennen toiminnan alkamista. Néin olisi-
vat faktat tiedossa, eika kaivosyhtio voisi ylittda arvoja. Toivoisin myds ettd em. toiminnalla olisi
suljettu Kierto.

Toivottavasti ELY- keskuksen asiantuntijoilla on mahdollisuus seurata esim., saostusaltaiden te-
koa, etta ei kdy kuin Talvivaarassa, jossa huolimattomuus (tehokkuus) kostautui.

2.Puhdas vesi.

Kuka maarittaa sen jos Ullavan jarven vesi pilaantuisi, kuka korvaa? Kaustiselle tulee p&aasialli-
sesti vesi Ullavasta, harjusta joka em. jarven lahelta.

3.Liikenne / melu.

Mielestani kuljetuksen tulisi tapahtua néiden viiden malmion osalta ainoastaan Toholammin reittia.
Kolan kylélle tata meluhaittaa en halua. Perustelu: 1A vaihtoehdossa on liittyméa hyvéllé paikalla,
nakyvyys on hyva, ja mika tarkeinta Toholammin tie laskee valmiiksi Kaustiselle péin. Liikenne
sujuu jouhevimmin, koska tien perusliikennenopeus saavutetaan nopeasti. Kovin usealta ei mene
hermot, siis ehdottomasti turvallisin vaihtoehto.

Miksi en nde Koskelan vaihtoehtoa hyvana? Liittyman jalkeen Kaustiselle pain on pitké& maki, joka
hidastaa liikennetté. Kaikkien tiedossa on runsas liikenne (Destialla parhaiten) Toholammin ja
Kaustisen valilla. Meluhaitta Kolan kylalle on sietdméton. 1A vaihtoehdossa tdma kuljetuskalusto on
normaalissa marssinopeudessa mennessdan kylien l&pi hyvin tarkea turvallisuustekija.

Liikenne malmioista 1A mukaan on asumattomalla alueella, toisin kuin Koskelan reitti.

Mielipide 2 Kaivosvahdit ry

Kaivosvahdit ry pitda YVA-ohjelmaa yleisesti hyvéné. Kaivosvahdit ry haluaa kuitenkin kiinnittaa
huomion erdisiin pieniin yksityiskohtiin. Yleisesti nayttaa silta, ettd merkittdvimmat riskit haittoihin
ymparistossa syntyvat jatevesista. Useissa Suomen kaivoshankkeissa rikastushiekka-altaan vesis-
ta on l6ytynyt sellaisia aineita tai pitoisuuksia, joita ei ole osattu odottaa YVA:ssa tai ympéristolu-
paa varten tehdyissa selvityksissa. Kyseinen tiedon puute ndkyy myds 10.2.2014 julkaistussa Ym-
paristoministerion raportissa 3/2014 Kaivosten ymparistéturvallisuus, jossa todetaan, etté osa kai-
vosten riskeisté johtuu siitd, ettd kaikkia toiminnan vaikutuksia ei tiedeté. Lainaus ko. raportista:
"Toiminnan p&astoihin ja niiden vaikutuksiin vaikuttaa olennaisesti louhittavan malmin ja sivukiven
laatu. Taysin kattavaa tietoa laadusta ei ole mahdollista saada kairaustoiminnan kautta, joten arvi-
oihin jaa aina tietty epavarmuus. Myds mahdollisia haittavaikutuksia toiminnan pééatyttya ja etenkin
maaperdan, ja pohjavesiin liittyvien pdastdjen vaikutuksia on vaikea ennustaa.”

Epavarmuuden vahentamiseksi YVA:aa varten tehtévissé selvityksissé tulisi selkeésti arvioida
mahdollisimman tarkkaan kaikki malmissa olevat mineraalit seké niista prosessien aikana muodos-
tuvat yhdisteet. Parhaan kayttokelpoisen tekniikan mukaan prosessivetta kierratetdan mahdolli-
simman paljon. Siihen saattaa ajan mittaan rikastua sellaisia aineita, joita lyhyissa, puhtaalla vedel-
l& tehdyissa liukenevuuskokeissa ei havaita.

YVA-ohjelmassa todetaan, etta rikastushiekka-altaiden ja muiden patojen rakentamista ohjaavat
tietyt lait. Mitenkadn muuten rikastushiekka-altaita tai niiden vaikutuksia ei ohjelmassa kuvata. Mi-
kali sellaisia rakennetaan, niiden aiheuttamien vaikutusten arviointi on erittain tarkeéaa.

Usein rikastushiekkaa pidetdan tavanomaisena jatteend ja sen sijoituspaikkavaatimukset ovat sen
mukaiset. Mikéli rikastushiekkaan kuitenkin jossain toiminnan vaiheessa tulee sellaisia malmista
irronneita tai prosessissa syntyneitd yhdisteitd, jotka luokitellaan vaarallisiksi jatteiksi, vaatimukset
rikastushiekan loppusijoituspaikalle muuttuvat merkittavasti. Kun prosessivetta kierratetaan, siinen
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mahdollisesti tulevat rikastumat joutuvat rikastushiekka-altaaseen. Vaikka malmissa ja rikastushie-
kassa vaarallisten aineiden pitoisuus olisi alhainen, niiden rikastuminen saattaa ajan mittaan aihe-
uttaa sallittujen pitoisuusrajojen ylittymisen.

YVA:ssa tulisi selvittad, onko vaarallisten jatteiden synty mahdollista ja tarvitaanko rikastushiekalle
vaarallisen jatteen sijoituspaikka.

Ympaéristoministerion raportissa todetaan myds néin:

"Tydryhma pitaa tarkeana, etta kaivosviranomainen varmistaa kaivoshakemusten

lupaprosessin yhteydessa kaivosalueen riittdvyyden myos varojarjestelman vaatiman

maa-alan osalta, ja ettd BEP- ohjetta tdydennetdan erityisesti vesienhallinnan osalta.”

YVA:ssa tulisikin selvittaa riskit ja riskien hallinnan vaatimat jarjestelyt.

Rikastushiekka-altaan ja mahdollisten varoaltaiden suotovesien kerdily ja sen mahdolliset riskit
tulee ottaa huomioon YVA:ssa.

Tulisi myos selvittdd myds sateisuuden vaihtelun mahdollisuus. BREF:ss& mainitaan my6s varau-
tuminen ilmastonmuutokseen ja sen aiheuttamiin sddolojen muutokseen:

"The environmental impact assessment addresses the projected impacts of the tailings and/or
waste-rock facility on the environment, including:

sphysical impacts *physiography eclimate and possible effects of climate change”

Kaivosvahdit ry pitda tarkednd, ettd YVA:ssa tutkitaan laajasti myos epatodennakdiset, mutta
mahdolliset vaikutukset. Selvitykset voidaan samalla tehd niin, etté ne véhentéavat erillisten ympa-
ristélupaa varten tehtdvien selvitysten tarvetta.

Kaivosvahdit ry ehdottaa lisdksi, ettd YVA:aa varten tehdyt erillisselvitykset julkaistaisiin netissa
heti niiden valmistuttua. YVA-selostukseen niista tietysti kerataan oleelliset osat, mutta aineisto
lienee siina vaiheessa kovin laajaa. Jotta selostuksesta annettavat lausunnot ehdittéisiin laatia
nahtavilla olon aikana, olisi hyva saada selvitykset nahtavéksi jo aikaisemmin. Avoimuus on tapa
vahentaa epatietoisuutta ja se puolestaan voi véahentaa valituksia lupavaiheessa.

4. YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
4.1 Hankekuvaus

Hankkeen tausta, tavoitteet ja yleiskuvaus on esitetty ohjelman kohdassa 3.

Arviointiohjelman kohtaan 4. (s.20) Hankkeen edellyttamat luvat ja paatdkset on esitetty luvanva-
raisuuteen vaikuttavia sdadoksia. Ympdriston kannalta myds varsin oleellista luonnonsuojelulakia
ei ole mainittu, mutta se tulee lisata luetteloon.

Kohtaan 4.1.(s.21) tulee lisata luonnonsuojelulain 39§ ja 49§, jotka on erityisesti huomioitava selvi-
tyksia tehtdessd, mm. maakotkan osalta. Kuitenkin ensisijaisesti suositeltavaa on hyva hanke-
suunnittelu, eli lupien tarpeen vélttdminen huomioimalla ennakkoon ympéristévaikutukset mahdol-
lisimman hyvin.

Lupien yhteydessa on myds huomioitava, ettd hanketta koskevassa lupapéatoksesta ja siihen rin-
nastettavassa muusta paatoksestd on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja yhteysviranomaisen
siita antama lausunto on otettu huomioon (YVA- laki 13§).

Hankekuvaus on osittain laaja, osittain puutteellinen. Hankekuvausta on tarpeen tdydentaa.
Hankealueen rajaus on epdselva. Louhokset on ohjelmassa nyt esitetty yksittdisiné alueina, vaikka
kokonaisuudella on laajoja vaikutuksia ymparistdon. Ohjelmassa nyt arvioitavaksi esitetty hanke
tulee siis rajata kartalle yhtendisené alueena.

Useita oleellisia toimenpidekuvauksia puuttuu hankekuvauksesta, esimerkiksi Syvajarven alueen
kuivatuksesta tai osittaisesta patoamisesta seké sen ja Heindjarven vesienjohtamisjarjestelyista
Kaivostoiminnan paatyttya kaytettdvaa vesienkéasittelymenetelmaa ei ole esitetty.

Kuvaukseen tulee yhteisvaikutusten arvioinnin vuoksi lisata kohta vesien késittelystd hankkeesta
vastaavan Kalaveden tuotantolaitoksella (ymparistélupa). Rikastamo sijaitsee 1&helld vesistoa, jo-
ten mm. vesienkasittely on avainasemassa. Ohjelmassa mainittuja turvetuotannon loppumisen
jalkeisia toimenpiteitd Rapasaaren alueella ei ole mydskdan kuvattu. Rapasaaren suunnittelukart-
taa tulee tdydentaa pintavalutuskentalla.
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Kaivostoiminnan paatyttya vesienkésittelyssd hyddynnettdvé passiivinen, kustannuksiltaan alhai-
nen menetelma, joka ei vaadi merkittavaa seurantaa tai huoltoa, tulee yksiléida tarkemmin.
Kohdassa 5.7. kuvataan malmin rikastusta Kalaveden tuotantolaitoksella lyhyesti. Sivukivien laatua
tutkitaan vield YVA- menettelyn aikana.

Tiedot eri esiintymien louhintamaarista on tarkistettava.

Sahkon tarpeesta on maininta kohdassa 5.3. etté sahkoliittymat rakennetaan louhoksille [ahimmilta
sahkolinjoilta, mutta ei millaisia tai mista. Sahkon siirron mahdolliset vaikutukset tulee arvioida
YVA- menettelyssa.

Kohdassa 5.10 Toiminnassa syntyvat muut jatteet ei louhosvesialtaiden lietettd ole esitetty toimin-
nassa syntyvind jatteind. Kohtaa silti osin tulee tdydentaa.

Arvio rakennettavien ja kunnostettavien teiden pituudesta olisi ollut hyva esittaé jo ohjelmassa.
Vaikutukset tulee arvioida. Samoin tulee arvioida, paljonko muutetaan nykyisin luonnonmukaista
aluetta koko hankealueesta yhteensd muuhun kayttéén hanketta varten.

Rikastamon ympéristélupaa (Kalaveden laitos) ei ole kovin yksityiskohtaisesti huomioitu. Asia tulee
korjata selostusvaiheessa, jotta riittdva yhteisvaikutusten arviointi silloin olisi mahdollinen. Tama
puute saattaa muutoin vaarantaa YVA- menettelyn lopputuloksen kaytettavyyden.

Sivulla 50 kerrotaan Ullavanjérvella olevan huvila-asutusta vain vahan. Siella on kuitenkin jarven
kunnostussuunnitelman laadintavaiheessa ollut noin 80 huvilaa ja maéré on luultavasti sen jalkeen
lisdantynyt. Asia pitaa tarkistaa selostukseen.

Ohjelmassa on esitetty arvio hankkeen suunnitellusta toteuttamisaikataulusta.

Kohta 6. Vaihtoehdot

Vaihtoehdot ovat niukat. Yhteysviranomainen esittaa liséalavaihtoehtoja.

YVA-direktiivin ja YVA- lain perusteella hankekokonaisuus tulee arvioida kerralla eiké pilkkoa pie-
nempiin osiin. YVA- menettelyn tarpeesta on jo hankkeesta vastaavan kyselyn johdosta tehty paa-
tés 10 avolouhoksen hankkeesta. Hankevastaava oletti kyselyssaén etta nailla on yhteisvaikutuk-
sia. Paatos on saanut lainvoiman. Arviointiselostuksessa on esitettava riittvéat perustelut miksi
hanke kuitenkin on aloitettu osittaisena.

Joka tapauksessa keskeiset merkittdvat yhteisvaikutukset on selvitettdvéa myés niiden louhosten
kanssa, jotka eivét ole nyt mukana arviointiohjelmassa. Néita vaikutuksia ovat ainakin vesistovai-
kutukset, liilkenne, luonnonsuojelu ja maisema.

Mm. Keski-Pohjanmaan Masterplan- selvityksessa (Ramboll Oy) litiumprovinssista on jo jotain ai-
neistoa koko 10 louhoksen hankekokonaisuudesta. Myds sosiaalisia vaikutuksia koko alueella on
selvitetty liiton toimesta. Rikastamo on myds osa YVA- lain tarkoittamaa hankekokonaisuutta. Se,
etta kyseessé on hankekokonaisuus YVA- lain ndkdkulmasta, kay selvésti ilmi liséksi arviointioh-
jelman hankekuvauksen yleisestd osasta ja on useiden lausunnonantajienkin tulkinta.

Alavaihtoehtoina tulee tutkia muitakin vaihtoehtoisia reittejé vesien johtamiselle.

Vedet johdetaan nykyvaihtoehdoissa tarkemmin kuvattuna Léntdsté reittia Lahdeoja — Ullavanjarvi
— Ullavanjoki — Emmes — Stortrasket - Isojarvi - Perhonjoki. Syvéjdrven alueelta vedet johdetaan
reittid Ruohojarvet - Ruohojarvenoja — Rytilampioja - Vanha Toroja — Ullavanjoki — Emmes - Stort-
rasket — Isojarvi - Perhonjoki. Outoveden louhokselta vedet johdetaan metsaojia pitkin Lankkyjar-
veen ja edelleen Mato-ojaan ja Ullavanjokeen. Levidkankaan louhokselta vedet johdetaan kasitte-
lyn jalkeen Harrijarvenojaan, josta vedet johdetaan Perhonjokeen reittia Kéyhajoki — Isojarvi.
Vaihtoehdossa 1 vedet johdetaan Rapasaaren louhokselta kasittelyn jalkeen Naatinkiojaan ja edel-
leen Koéyhajokeen. Kéyhajoki laskee Isojarveen ja edelleen Perhonjokeen. Vaihtoehdossa kaksi
(ALT 2) Rapasaaren louhokselta vedet johdetaan samaa reittia kuin Syvéjédrven louhokselta Ulla-
vanjokeen.

Nykyisissa vaihtoehdoissa vedet siis kulkeutuvat Perhonjoen keskiosan jarviryhman kautta Per-
honjokeen. Kruunupyyn kunta vastustaa sitd etta tdma olisi ainoa vaihtoehto eik& halua jarviryh-
man kuormittuvan lisda vaan toivoo veden laatua parannettavan. Kokkolan kaupunki puolestaan
johtaisi vedet vain Kdyhédjoen kautta tdhan jarviryhméan, koska Ullavanjoen katsotaan olevan hyd-
rologisesti ja morfologisesti luonnontilaisen kaltainen vesistd. Sen merkitys mm. meritaimenen li-
saantymisjokena on suuri.
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Molemmissa toteuttamisvaihtoehdoissa VE1 ja VE 2 jatevesien lopullinen vastaanottaja on Per-
honjoen keskiosan jarviryhma, Emmes-Stortrasket tai Isojarvi. Kaivostoiminnan kuormitukselle
lisdriskeja aiheuttavia tekijéita ovat erityisesti tulvatilanteet, kaatosateet, veden happamuus sekéa
haitalliset aineet ja metallit. Haittavaikutuksia voi aiheutua myés kaivostoiminnan paattymisen jal-
keen. Vaikutukset voivat ulottua louhosalueiden alapuolisten Perhonjoen sivujokien lisdksi myos
niiden alapuoliseen vesistoon Perhonjokisuulle asti. Ymparistévaikutuksia on tarpeen tarkastella
Ullavanjoen ja Koyhéjoen ja niiden sivu-uomien lisdksi myés niiden alapuoliseen lIsojarveen ja
Emmes-Stortrasketiin ja Perhonjoen alaosalle jokisuulle saakka.

Arviointiselostuksessa tulee lisévaihtoehdon tai — ehtojen liséksi perustella nykyiset selvityksin
miksi ne eivat aiheuttaisi merkittavia haitallisia ymparistdvaikutuksia ja ilmoittaa mita vesiensuojelu-
toimenpiteita tullaan toteuttamaan riskien ja haittojen ehkéisemiseksi.

4.2 Nykytilanteen kuvaus

Ympadriston nykytilaa on kuvattu ohjelmassa seké jo tehtyja tai tekeilld olevia selvityksia, joiden
tulokset esitellaan ja arvioidaan seuraavassa eli arviointiselostusvaiheessa. Nykytilanteen kuvaus
my6s péivitetdan arviointiselostukseen. Louhosalueiden nykytilan kuvaus on ohjelmassa viela suh-
teellisen niukka.

Nykytilannetta tulee myds tarkistaa tadydentdmaélla nisédkkaiden lajistokuvausta selostukseen. Lisat-
tavia lajeja olisivat mm. suurpedot ja uhanalaisluokittelussa metsépeura.

Paéasiallisilla tuulensuunnilla on merkitystd melun ja pélyn levidmisen seké ilmanlaadun kannalta
ja ne tulee esittdd. Ohjelmassa mainitaan vuonna 2012 Kokkolan ja Pietarsaaren seudulla tehty
iimanlaadun selvitys. Sen mukaan eniten muuttuneet alueet sijaitsevat Kokkolan Ykspihlajassa,
Uudenkaarlepyyn - Pedersoren turkistarha- alueilla ja Kaustisilla teollisuustoimintojen ja turkistar-
hakeskittyman ymparistéssa. Turvetuotantoa jota litiumprovinssinkin alueella esiintyy, ei mainita.
Kuvausta kallioperd-, maapera- ja pohjavesiolosuhteista on tarkennettava.

Kaavoitustilanne

Alueella on voimassa Keski- Pohjanmaan liiton laatima maakuntakaava, jonka ymparistdministerio
on vahvistanut. Vaihemaakuntakaavoja on myds laadittu. Tuulivoimaa késittelevassa vaihekaava-
luonnoksessa ei ole osoitettu seudullisesti merkittavia tuulivoima-alueita hankealueelle. Keski-
Pohjanmaalla on selvitetty myos kaivostoimintaan soveltuvia alueita maakuntakaavoituksessa.
Lantan alue on ainakin osittain kaivostoimintaan soveltuvalla alueella (EK), muut eivat, vaan ne
ovat liiton mukaan maakuntakaavan ns. valkoisella alueella. Liiton mukaan néilla alueilla ei ole
kaivostoiminnan kanssa ristiriitaisia maarayksia.

Arviointiohjelman mukaan ei suunnittelualueella ole voimassa yleis- tai asemakaavoja. Kaustisen
keskustan osayleiskaavaan on tosin tehty vuonna 2010 hyvaksytty luonnos, jossa rikastamolle ja
silloin suunnitellulle biokaasulaitokselle oli varattu EK- aluetta.

Luonnonsuojelu

Tassa kohdassa 7.7 on koottu taulukkoon vain hankealueella sijaitsevat Natura- alueet ja muut
suojelualueet ja niiden sijainti on esitetty kartalla. Lajiensuojelusta, joka on myos otettava huomi-
oon, ei ole tassa lainkaan kuvausta. IBA- alueet puuttuvat luettelosta, samoin luonnonsuojelulain
mukaiset lakisaateiset luontotyypit, lahinna mahdolliset tervaleppékorvet. Kohtaa tulee tdydentaa
arviointiselostukseen.

Suomen metsakeskuksen mukaan Syvéjarven, Outoveden ja Levidkankaan kaivospiirien alueilla
on metsalain 10§ mukaisia erityisen tarkeitd elinymparistoja seka kestdvan metsétalouden rahoi-
tuslain mukaisia ymparistotukikohteita (Syvéjarvi). Kaivostoiminnan vaikutukset naihin on arvioita-
va.

4.3 Vaikutukset ja niiden selvittaminen

Vaikutukset ja niiden selvittdminen on esitetty, mutta yhteysviranomainen edellyttaa (ja useat lau-
sunnonantajat ovat esittaneet) lisaselvityksid. Vaikutukset on soveltuvin osin arviointiselostuksessa
tarpeen esittd4 ja arvioida vaiheittain hankkeen elinkaaren aikana, eli myés hankkeen jalkikasittely
ja seuranta tulee esittda. Hankkeen keskeisia vaikutuksia ovat ohjelman mukaan vaikutukset pinta-
ja pohjavesiin, maisemavaikutukset, liikenne ja sen vaikutukset, ympdaristovahinkoriskit, melu ja
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poly. Yhteysviranomaisen kéasityksen hyvin keskeisiin tulee lisdta myds luontovaikutukset, jatteiden
varastointi ja sosiaaliset vaikutukset. Liséksi siis muita vaikutuksia on tarpeen selvittda tassé lau-
sunnossa esitetyn mukaisesti.

Menetelmiéd on pdaosin kuvattu riittdvasti, joitakin erikseen mainittuja korjaus- tai tdydennystarpeita
lukuun ottamatta, kuten erityisesti vesistdselvitysten ja linnustoselvitysten osalta. Niitd on kommen-
toitu erikseen tassa yhteysviranomaisen lausunnossa ja myds saapuneissa lausunnoissa.

Kohta 8.1 Arvioitavat vaikutukset

Arvioitavien vaikutusten listasta seka tdssa hankkeessa erityisesti arvioitavien listasta puuttuu mai-
ninta kaivostoiminnan kannalta keskeisesta asiasta, luonnon- ja lajiensuojelusta. Ne on lisattava ja
niitd on tarkasteltava kuten muitakin listalla olevia. Erityistd huomiota on kiinnitettdva uhanalaisla-
jistoon.

Vaikutusten arvioinnissa on oltava mukana myos elinkaaritarkastelu, kaivoksen perustamisen ai-
kaiset ja sulkemisen jalkeiset toimenpiteet ja vaikutukset tulee myos arvioida.

Eri vaikutusten kohdalla alla esitetdén lisdé arviointitarpeita.

Kohta 8.3 Ehdotus tarkasteltavan vaikutusalueen rajauksesta

Rajauskysymys on hankkeessa ongelmallinen. YVA- menettelyn koko hankealuetta ei ole selkeéasti
rajattu vaan hankekokonaisuus aiotaan ilmeisesti késitella pistemaéisesti seka kuljetusteiden vie-
ruksia pitkin ja vedenkulureitit tiettyyn pisteeseen asti tutkien.

Yhteysviranomainen edellyttda, ettd hankekokonaisuus rajataan kartalla siséltdmaén nyt esitetyt
louhokset yhtenaiseksi alueeksi joka sisdltda kuljetustiet rikastamolle ja keskeiset vesien johtamis-
reitit. Jotkut vaikutusalueet (esimerkiksi vesien johtaminen, vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen,
maisemaan) voidaan aina joutua tutkimaan vielé varsinaisen hankealueen ulkopuolelle. Laaja han-
kealue ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettéd jokainen kohta tulee tutkia samalla tarkkuudella. Esimerkiksi
lajien selvittdminen aloitetaan normaalisti niille soveltuvien elinymparistdjen selvittamisella. Arkeo-
logisten ja historiallisten kohteiden selvittamiseen alueelta tulee kayttaa asiantuntijaa joka osaa
valita soveltuvan menetelman.

Selkeiden rajausten puute vaikeuttaa kannan ottamista nyt ehdotettujen selvitysten riittavyyteen.
Eri vaikutusalueiden rajauksia myés tulee tarkistaa selvitysten edetessa.

Melu- ja polyvaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon myés paaasialliset tuulensuunnat. Hai-
riytyvien kohteiden osalta tulee asutuksen ja luonnonsuojelualueiden lisdksi ottaa huomioon myos
lajiensuojelu, esimerkiksi merkittavien lajien pesat ja elinymparistot.

Nyt esitetyt vaikutusaluerajaukset louhosten ympaérilld ovat suppea arvio. Vaikutusten ulottuvuus
on aina paikallisten olosuhteiden perusteella erikseen selvitettiva ja myds riittavasti perusteltava.
Kuitenkin ainakin esitetty linnustoselvitysten rajaus on liian vaatimaton eik& perusteltu. Siksi selvi-
tys tulee tehdéa tarkemmin ainakin 1 km etéisyydelta louhoksista sek& suurten petolintujen osalta 2
km etéisyydelta, muutto- ja ruokailulentojen selvittamisen liséksi.

Ohjelman mukaan ei Perhonjokeen arvioida kohdistuvan lainkaan vesistévaikutuksia, ne ulotettai-
siin vain Ullavanjokeen ja Kéyhdjokeen asti. Yhteysviranomainen pitaa painvastoin tarpeellisena jo
nyt ohjelmassa esitetyn hankevaihtoehdon koon, vaikutusten ja riskien vuoksi etta vesistoselvitys-
ten tulee kattaa koko Perhonjoen vesistdalue.

Yhteisvaikutusselvitykset muiden toimintojen kanssa hankealueen sisélla ja ulkopuolella on myds
rajattava riittavan laajoiksi.

Kohta 8.4 Ehdotus tehtavisté lisdselvityksista

Pesimalinnuston kohdalla lisdselvitysluettelossa on virhe toteuttamisaikataulussa. Sité ei voi selvit-
taa vain toukokuussa tehtavilla tutkimuksilla (vaikka sivulla 81 lintulaskentojen toteutuksessa on
mainittu laskenta- ajaksi touko-kesdkuu) vaan se vaatii ajan 1.5.- 15.7. Esitetyt laskentak&ynnit
louhosalueilla ovat liilan vdhéisia eika vesilintulaskentaan riita yksi kaynti vaan tarvitaan 3-5 kpl.
Sen lisdksi on syyta ottaa kantaa myds hankkeen mahdollisiin vaikutuksiin alueen lapi muuttavaan
tai 1&histdlla levahtavdan muuttolinnustoon, koska alueella pesii kotka, vaikka selvitystéd ohjelman
sivulla 81 pidetdan tarpeettomana. Seutu on muutenkin kotkien muuttoaluetta.
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Mahdollisten liito-oravien esiintyminen erityisesti suojeltuna lajina on selvitettéavé ja lisattava sa-
maan luetteloon. Lepakkoselvityksen toteuttamistapa tulee mainita ja detektoritutkimus on oikea
menetelma.

Melun vaikutusarviointi Natura-kohteille sek& uhanalaisen lajin (kotka) viihtymiselle alueella seké
riistaan tulee myds lisata listalle (ainakin metsapeura, metso).

Kevadn 2013 metsdpeuralaskennassa Kaustinen on riista- asiantuntijalausuntojen mukaan ollut
osa tarkeinta silmalla pidettavaksi luokitellun metsdpeuran esiintymisaluetta. Kanta on keskittynyt
Suomenselélle (n. 1100 yksiléd) ja Kainuuseen (n. 800 yksilda). Litiumprovinssi sijoittuu Suomen-
seldn populaation ydinalueelle, joten kaivostoiminnan vaikutukset siihen on arvioitava. Alueen ka-
nalinnut ja mahdolliset soidinpaikat on my&s perusteltua selvittaa.

Lisaselvitysluetteloon tulee liittda selvitys johdettavien vesien mahdollisesti siséltamista aineista ja
pitoisuuksista ja vaikutukset tulee arvioida. Valumavedet voivat ohjelman mukaan olla toiminnan
paattymisen jalkeen sivukiven koostumuksesta riippuen happamia sekéa siséltaa liuenneita metalle-
ja ja jadnteita louhinnassa kaytettavista rajahdysaineista.

Kalatalouden liséselvitysten laatimisessa tulee kayttéda asiantuntijaviranomaisten antamia ohjeita
(Maa- ja metsétalousministerid, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos).

Happamien sulfidimaiden esiintyminen alueella tulee selvittéda ja huomioida.

VesistOistd, sedimenteista ja kalastosta tullaan selvittdmaan uraanipitoisuudet. Liséksi tulee selvit-
taa uraani- ja toriumpitoisuudet seka niiden hajoamistuotteiden pitoisuudet malmista, sivukivesta,
jatteista seka prosessituotteista sen selvittamiseksi ylittyykd sateilyasetuksen 29§ mukainen sétei-
lyraja. Liséksi on otettava huomioon muut sateilylain ja asetuksen maéaréaykset.

Kohta 8.5 Vaikutukset maa- ja kallioperaéan
Kasiteltava maa- ja kallioperd, sivukivien laatu ja eri ainesten pitoisuus on selvitettdva huolellisesti
jotta vaikutuksia voidaan arvioida riittdvasti. Ohjelman mukaan on havaittu perusmetallien, rikin ja
arseenin kohtalaisen korkeitakin pitoisuuksia.

Kohta 8.6 Vaikutukset pohjavesiin

Varsinaiset louhosalueet eivét sijaitse luokitelluilla pohjavesialueilla. Mahdolliset tekeilla olevat
pohjavesirajaukset tulee myds selvittad. Ymparisténsuojelulaissa sdédetdédn mm. pohjaveden pi-
laamiskiellosta. Muukaan toiminto ei saa vaikuttaa pohjaveden korkeuteen eika laatuun. Mahdolli-
set uudet tiet tulee ohjata pohjavesialueiden, ei pelkdstddn muodostumisalueiden ulkopuolelle.

Kohta 8.7 Vaikutukset vesistoihin

Vaikutukset vesistdihin ovat hankkeessa keskeisid vaikutuksia ja esitetyt selvitykset tarpeellisia
mutta tdydennykset ovat tarpeen. Selvitettavan vesistdalueen tulee olla selvasti laajempi kuin oh-
jelmassa on esitetty.

Vaikutuksissa vesistoihin tulee esittdd myods rdjdhdysaineiden vaikutus louhosvesien laatuun (typ-
piyhdisteet) sekéa arvio sivukiven l4jitysalueiden suotoveden vaikutuksista. Lisdksi tulee kuvata
louhoksilla sijaitsevien sosiaalitilojen jatevesien johtaminen.

llmastonmuutoksen vaikutukset on otettava huomioon, kuten sateisuuden mahdollinen lisdantymi-
nen ja sddmuutosten aéritilanteet.

Kohdassa pitdisi kuvata tarkemmin miten tullaan arvioimaan tulevien louhosalueiden vesien laatua
ja méaaraa, ja kuinka luotettavasti tima on arvioitavissa etukdteen. Vesien johtaminen luontaisista
vesireiteistd poikkeavalla tavalla tulee perustella. Johdettavien jatevesien siséltamat aineet pitoi-
suuksineen ja happamuusriskit tulee selvittda ja arvioida niiden vaikutukset seka tarvittavat vesien-
suojelutoimenpiteet. Syvéjarven osalta tulee selvittda tarkemmin hankkeen vaikutukset vesistéjen
tilaan, maisemaan, luontoon ja alueen lopputilanteeseen seké tulevaan kayttdon. Syvéjarven kui-
vatus tai osittainen patoaminen seké Heinajarven vesienjohtamisjérjestelyt tulee kuvata tarkemmin.
Lajitysalueiden osalta tulee myos selvittda niiden sijoituspaikan vesistévaikutukset.

Kohta 8.8 Paastét ilmaan ja niiden vaikutukset
Kohtaan tulee lisata ja arvioida myds rajahdyskaasuista aiheutuvat paastot.
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Kohta 8.9 Vaikutukset kasvillisuuteen, eldimistéén ja luonnonsuojeluun

Alueella tarvittavat raskaiden ajoneuvojen edellyttdmat maan kuivatukset ja ojitukset, tieston pa-
rantaminen ja yhden esiintyman p&alla olevan jarven kuivaksi pumppaaminen ja yleisesti ottaen
laajat elinymparistbmuutokset vaikuttavat osaltaan luontoympaéristodn ja elaimistoon. Natura 2000
osalta on tehtdva varsinaisen vaikutusarvioinnin tarpeen arviointi riittdvan laajana ( LSL).

Kohta 8.11 Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankaytté6n

Vaikutuksia maankayttéon on Keski-Pohjanmaalla kaivostoiminnan osalta tutkittu maakuntakaa-
vassa, ja Lantan alue on kaivostoimintaan soveltuvalla alueella. Muut ovat ns. valkoisella alueella.
Vaikkakaan maakunnan liiton mukaan ristiriitaisia maakuntakaavaméaarayksia suhteessa kaivos-
toimintaan ei nailla alueilla olisi, ei kaikkia YVA- menettelyyn kuuluvia eikd kuulumattomia litium-
provinssin esiintymia ole esitetty kaivostoimintaa soveltuviksi. Tilanne edellyttéda seudullisia tai
maakunnallisia selvityksid. Kyseessa on seudullisesti merkittdva ja hyvin laaja- alainen hanke, jol-
laiset on maankaytto- ja rakennuslain mukaan tutkittava ja ratkaistava maakuntakaavassa. Sama
periaate koskee myos muita hanketyyppeja (Maankayttd- ja rakennuslaki 2000 sarjan opas 7
"Maakuntakaavan oikeusvaikutukset, luku 5). Maakuntatasoiset ymparistdselvitykset voidaan teh-
da mahdollista aluevarausta varten myds YVA- menettelyssé jos muuta mahdollisuutta ei lahiaikoi-
na ole kdytdssa. Liitto paattda omista selvityksistéddn ja maakuntakaavansa aluevarauksesta ottaen
huomioon muutkin maakuntakaavalliset ndkdkohdat. Maakunnallisten tai seudullisten selvitysten
puuttuminen tulee olemaan merkittava puute arviointiselostuksessa, ellei niitd saada menettelyn
aikana mukaan.

Yhdyskuntarakenteen osalta tarpeen olisi myds kartta, jolla kuvattaisiin alueen laheisia taajamia ja
kylid rakenteena, muutoinkin kuin yksittaisind asuin- tai lomarakennuksina. Lomarakennuksia on
alueella luultavasti enemmén kuin ohjelmassa on oletettu, mika on otettava huomioon.

Kohta 8.12 Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriympéristéon

Maisemavaikutukset tulevat olemaan pitkaaikaisesti huomattavat. Maisemaselvitysten tulee kattaa
l&jitys- ja louhosalueisiin, tiestdon ja vesistdihin tehtavat muutokset. Muutetun maiseman naky-
vyyskartta havainnekuvien liséksi eri suunnista on tarpeen. Jalkihoitotoimenpiteet on esitettava
arviointiselostuksessa.

Maakuntakaavassa olevat Ullavanjarven ja Jylhan kylan kulttuuriympéristén tai maiseman vaalimi-
sen kannalta tarkeind merkityt alueet ja muut vaikutusalueella olevat kylat kuten Vintturi on huomi-
oitava.

Kohta 8.13 Melu ja tarinavaikutukset

Meluvaikutukset; Meluvaikutuksia tullaan ohjelman mukaan arvioimaan, mutta soveltuva mallinnus
rakennusaikaisesta melusta ja eri vaiheiden arvioitu kesto tulee myo6s esittdd. Melun ja tarinan vai-
kutukset muuhunkin kuin ihmisiin tulee arvioida. Meluvaikutuksissa on tarkasteltava luonnonsuoje-
lualueiden ohjearvoja.

Kohta 8.14 Vaikutukset liikenteeseen

Ohjelman mukaan selvitetaan vaikutusalueen likennereittien nykyiset likennemaérét ja onnetto-
muustiedot, lasketaan toiminnan aiheuttamat vaikutukset likennemdaériin ja tarkastellaan nykyisten
likennevaylien soveltuvuus hankkeen aiheuttamalle liikenteelle. Lisdksi tulee selvittdd hankkeen
vaikutus likennevaylien ongelmakohtiin esim. siltoihin ja tieston kantavuuksiin, jotta hankkeen ai-
heuttamat raskaat kuljetukset ovat mahdollisia. Hankkeen yleisétilaisuudessa on oltu huolissaan
VE 1B vaihtoehdon vaikutuksista (asutus, tien kestavyys, risteys Kaustinen/ Toholampitie).

Kohta 8.15 Vaikutukset elinkeinoeldméaan

Kohdassa kuvataan lahinnd menetelmid mutta mainitaan ettd myés vaikutukset turkistalouteen
huomioidaan. Vaikutukset maa- ja metsatalouteen on luonnollisesti myds huomioitava, samoin
turvetuotanto. Metsatalouteen voi vaikuttaa mm. pohjavesien taso. L&hialueen mahdollista virkis-
tykseen liittyvaa yritystoimintaa voidaan myos selvittda ja metsastykselld seké kalataloudella voi
my0s olla taloudellista merkitystéd alueen asukkaille. Valtio on tukenut alueen kalataloutta.
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Kohta 8.16 Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Kohta on tarkea ympéristdvaikutusten arvioinnissa. Myds vélilliset vaikutukset voivat olla merkitta-
vid. Eri vadestdryhmien tasapuolinen huomioon ottaminen on tarkeda. Selvitysta (2013) kaivostoi-
minnan sosiaalisista vaikutuksista Keski-Pohjanmaalla voidaan hyédyntaa taustamateriaalina, mut-
ta vaikutusarviointia on tdsmennettava..

Terveys- ja viihtyvyysvaikutuksista melun ja tarinan selvittamisella on suuri merkitys. Laajat lou-
hosalueet ja likenne aiheuttavat rajoittavia vaikutuksia liikkumiseen. Vesistéjen hyvé taso on tar-
keaa virkistystoiminnalle. Kaustisen kunta pitaa erityisesti Outovetta ja Harijarvea tarkeina virkis-
tysalueina.

Kohta 8.17 Riskit ja héiriotilanteet

Riskienhallintasuunnitelma, tulee riskien tunnistamisen liséksi (mahdolliset ymparistdonnettomuu-
det, hairiét ja niiden seuraukset) ottaa mukaan selostukseen. Riskejad on monentyyppisia; vesistd-
jen pilaantuminen, kemikaalivahingot, likenneonnettomuudet, sateily, tulvat. Suunnitelma tulee
laatia ottaen huomioon asiantuntijaviranomaisten lausunnot. Patoturvallisuus tulee varmistaa Kai-
nuun ELY-keskuksen kanssa. Viime aikojen tiedon mukaan ilmastonmuutos olisi edelleen kiihtynyt,
mika tulee vesistdjen osalta myds ottaa huomioon.

Kohta 8.18 Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Hankekokonaisuuden yhteisvaikutuksissa muiden hankkeiden kanssa tulee ottaa mukaan kaikki
tiedossa olevat hankkeet siind méaarin kuin tietoa on saatavissa tai arvioitavissa, myods YVA- hank-
keita pienemméat hankkeet. Hankealueen sisalla olevan rikastamon vaikutukset tulevat kasvamaan
kun sita laajennetaan. Talldin esimerkiksi rikastusaltaiden koossa ja sijoituksessa tulee todenna-
koisesti muutoksia.

Kohta 8.20 Epavarmuustekijat
Arviointiselostukseen siséllytetdan arvio tietojen puutteista ja epavarmuustekijoista.

Kohta 9.1 Haitallisten vaikutusten vdhentdamiskeinot

Erilaisten haitallisten vaikutusten ehkaisyyn ja rajoittamiseen on selostuksessa esitettava toimet
(YVA-asetus 10§). Niilla voi olla suuri merkitys hankkeen toteuttamiskelpoisuudelle. On tarkeda
konkreettisesti hakea esiin keinoja haitallisten vaikutusten vahentamiseksi, arvioida niiden tehoa ja
myds esittda selvasti aiotaanko niita tai mité niist aiotaan toteuttaa. Selostuksessa on esitettava
erityisesti riittavat vesiensuojelutoimenpiteet Perhonjoen vesiensuojelun tavoiteohjelma sekd mah-
dolliset onnettomuus- ja hairiétilanteet huomioon ottaen. Haitalliset vaikutukset voivat kohdistua
myds kalatalouteen. Perhonjoella on tehty runsaasti kunnostustoita ja rakennettu kalateita, kalojen
vaellusesteitd on poistettu, ja Kaustisen kunta on saanut luvan ennallistaa koskialueita ja rakentaa
pohjapatoja Kéyhajokeen. Metallien kertyminen aiheuttaa haittaa kalojen kaytélle ihmisravinnoksi.

Kohta 9.2 Vaikutusten seuranta

Alustava seurantaohjelma on YVA- asetuksen mukaisesti oltava selostuksessa, vaikka se tarken-
tuukin ymparistoluvissa. Seurantaan tulee ottaa mukaan ainakin melu- ja ilmanlaatu, maisema-,
linnusto- ja vesistévaikutukset seka vaikutus kala- ja riistatalouteen riippuen myds selvitysten tu-
loksista. Seuranta- aikojen tulee olla riittavan pitkia. On tarpeen myds todeta miten ja milloin seu-
rannan tuloksista aiotaan raportoida yhteysviranomaiselle, kunnalle, asukkaille tai muille tahoille.
Seurantaohjelmaan tulee kuulua louhintavaihetta edeltéava erityisesti kaikkia vesistévaikutuksia
huomioiva seurantaohjelma GTK:n esittdmalla tavalla.

4.4 Vertailumenetelmit ja vaihtoehtojen vertailu

Esitettya vertailuperiaatetta voidaan kayttaa hankkeessa jos seka ympariston herkkyys sekéa vaiku-
tukset arvioidaan asiantuntevasti.
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4.5 Osallistuminen

Osallistuminen on jarjestetty muodollisesti riittavasti, mutta jatkossa on edelleenkin kiinnitettava
huomiota laajaan osallistamiseen eri toimijat huomioon ottaen. Tiivis yhteydenpito alueen kuntiin,
maakuntaliittoon ja muihin toimijoihin on tarpeen. Selvitysalueiden riittdvyyteen ja vaihtoehtoihin on
talloin kiinnitettdva huomiota. Hankkeen kehittyessa erityisesti muutoksista on kerrottava ja perus-
teltava ne.

4.6 Raportointi

Arviointiohjelma on kohtuullisen laaja, osittain tarkemmin laadittu ja osittain on puutteita. Havain-
nollistavia karttoja on runsaasti eri mittakaavoissa ja liséksi ilmakuvia. Ohjelmassa on mukana in-
ternet- ja kirjallisuuslahteet ja lyhyt sanastokuvaus.

Arviointiohjelmassa on jossain méaarin epaselvaa mika on kulloinenkin alue ja se hidastaa koko-
naiskuvan saamista selvityksista joita aiotaan tehda. Puhutaan hankealueista, suunnittelualueista,
louhosalueesta, vaikutusalueesta, kaivospiirista, litiumprovinssista jne. Késitteet tulisi maaritella ja
selkedsti rajata kartoille. Yhteysviranomainen katsoo YVA-hankealueeksi laajan kokonaisuuden
vaikutuksineen ja liikenndinteineen, joka on myds selkedsti rajattava.

4.7 Yhteenveto ja ohjeet jatkoty6hon

Ohjelmasta kéay ilmi ettd hanke on hyvin alkuvaiheessa, mik& on todennékdisesti aiheuttanut tietty-
ja puutteita ohjelman laadinnassa.

Arviointiohjelma kattaa kuitenkin riittavésti ne aihepiirit joita YVA- lainsdadanndssé edellytetdan
ohjelmalta, joten se on taydennettavissa.

Korjattavia ja taydennettavia seikkoja tai puutteita esitetadn edella ja joitakin viela erityisesti paino-
tetaan alla yhteenvedossa.

Yhteysviranomainen edellyttda myos, ettd sen esittdmat seka arviointiohjelmasta saapuneissa lau-
sunnoissa esitetyt asiatietojen korjaukset, tdydennykset tai tismennyspyynnét ja mielipiteissa esi-
tetyt lisdtiedot huomioidaan jatkotyossé.

Yhteysviranomainen edellyttaa ja korostaa erityisesti, lausunnossa edelléd tarkemmin esitetyn lisak-
si, jatkotydssa huomioitavaksi arviointiselostusta laadittaessa seuraavaa:

- yhteisvaikutuksissa tulee ottaa huomioon turvetuotannon, turkistarhauksen ja alueella tiedossa
olevien muiden hankkeiden (myods mahdolliset seudullisia pienemmét tuulivoimahankkeet) lisaksi
Kalaveden tuotantolaitos.

Rikastamo on merkittéava osa Keliber Oy:n kaivostoiminnan hankekokonaisuutta seka rikastamon
toiminta etta sijainti huomioon ottaen. ELY-keskukselle annetun tiedon mukaan rikastamon laajen-
nuksen hankesuunnitelma olisi mahdollisesti jo tarkentunut syksylla 2014. Rikastamon toiminnan
yhteisvaikutukset tulee kaikissa tapauksissa ottaa arviointiselostuksessa huomioon siind méarin
kuin yhtiolla on siita tietoja. Sama koskee niitd louhoksia jotka eivat ole tdssa arviointiohjelmassa
mukana.

- hankkeen vaihtoehdot ovat varsin niukat. Yhteysviranomainen katsoo, ettd alavaihtoehtoja tulee
olla lisda, kuten edellda aiemmin esitetaan

- vaikutusalueiden rajaukset on mitoitettu niukoiksi ja ne tulee tarkistaa vaikutuksittain tarkastellen
esimerkiksi melun ja muiden hairididen osalta jotka kohdistuvat asukkaisiin ja eldimistéén. Ohjel-
masta saapuneissa lausunnoissa on rajauksista ja vaihtoehdoista huomautettu usealta taholta.
Arviointiohjelmasta ei kay ilmi ketka jo sité laadittaessa ovat voineet ottaa rajauksiin kantaa. Ennen
selvitysten ja selostuksen laatimista on tarkeaa pitda yhteytta asiantuntijoiden lisdksi myds alueen
kuntiin ja muihin toimijoihin, jotta selvityksista saadaan riittavid ennen yhteysviranomaisen lausun-
toa arviointiselostuksesta

-Geologian tutkimuskeskuksen lausunnossa pohja-, kalliopohja- ja pintavesien analysoinnista, seu-
rannasta, maarista ja vaikutusten selvittdmisesté esitetyt kannanotot tulee ottaa jatkotydssa huo-
mioon.
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-hankekuvausta ja nykytilanteen kuvausta seké elinkaarta tarkennetaan arviointiselostukseen jotta
vertailumahdollisuus tuleviin toimintoihin helpottuisi, ja otetaan huomioon saapuneissa lausunnois-
sa esitetyt lisatiedot

-seudulliset vaikutukset tulee selvittaa ja arvioida

-s&hkon tuonti alueelle tulee esittaé ja arvioida myds sen vaikutukset. Tiedot alueella séilytettévista
tai kaytettavista kemikaaleista on lisattava

-luontovaikutuksiin siséllytetdan lausunnossa edella tarkemmin esitetyt seikat ja selvitetdan vaiku-
tukset luonnonsuojelulain 39§ tarkoittamiin seurauksiin ja mahdolliseen 49§ mukaiseen poik-
keamisluvan tarpeeseen. Poikkeamislupien tarve tulee kuitenkin ensisijaisesti ehkaistad hyvalla
suunnittelulla.

-Natura- tarveharkinnan tulosten tulee olla saatavissa ennen kuin yhteysviranomainen antaa lau-
sunnon arviointiselostuksesta.

-maisemaselvitykset laaditaan huolellisesti ja yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa huomi-
oon ottaen. Maisemavaikutukset tulevat todennakdisesti olemaan laajoja

-likennevaikutuksiin tulee siséllyttaé selvitykset raskaan liikenteen kdyttdmien siltojen ja tiestén
kantavuuksista ja raskaan liikenteen osuus koko likennemaaréasta tulee esittaa

- melu- ja tarindvaikutukset on selvitettava asutuksen liséksi myds Natura 2000- alueeseen seka
eldimistddn, erityisesti uhanalaisen lajin kotkan seka riistalinnun metson osalta seké turkistarnauk-
seen

5. LAUSUNNON NAHTAVILLAOLO

Eteld- Pohjanmaan ELY- keskus ldhettaa lausuntonsa tiedoksi lausunnon antajille ja mielipiteiden
esittdjille. Lisaksi lausunto pidetaan yleisén nahtavilla kuukauden ajan Kaustisen ja Kruunupyyn
kuntien seka Kokkolan kaupungin virallisilla ilmoitustauluilla, osoitteissa Kappelitie 13, 69600 Kaus-
tinen, Sdbravagen 2, 68500 Kruunupyy ja Kauppatori 5, 67100 Kokkola.

Lis&ksi lausunto tulee néhtaville verkkosivuille osoitteeseen
www.ymparisto.fi/keliberlitiumprovinssiYVA.

Paivi Kentala Riitta Kankaahpaa-Waltermann
Ympéristopaallikko Kehityspaallikkéd
Suoritemaksu 6220 €

Maksun maaraytyminen ja muutoksenhaku

Maksu maéraytyy valtioneuvoston asetuksessa elinkeino-, liikenne- ja ymparistékeskusten seka
tyo- ja elinkeinotoimistojen maksullisista suoritteista (VN asetus 9.1.2014) olevan maksutaulukon
mukaisesti, 80 euroa / tunti. Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun
maaraytymisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Eteld- Pohjanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskukselta kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraytymisesta.

JAKELU YVA- hankkeesta vastaava Keliber Oy, suoritemaksua vastaan
TIEDOKSI Suomen ympéristokeskus, liitteena 2 kpl arviointiohjelmia
Lausunnon antajat ja mielipiteen esittajat, jotka ovat ilmoittaneet yhteystietonsa

Kaustisen ja Kruunupyyn kunnat seké Kokkolan kaupunki
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