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9 VAIKUTUKSET ELOLLISEEN YMPARISTOON

9.1 Kasvillisuus ja arvokkaat luontokohteet

9.1.1 Vaikutusmekanismit

Tuulivoimahankkeen merkittdvimmat vaikutukset kasvillisuuteen aiheutuvat
tuulivoimapuiston rakennusvaiheen aikana. Vaikutuksia syntyy paaasiassa puus-
ton ja pintamaan raivaamisesta huoltotiestdn ja voimaloiden perustusten alueil-
ta. Kasvillisuuteen kohdistuvat vaikutukset tuulivoimaloiden [&dhiymparistossa
ovat lahinna avohakkuun kaltaisia, joskin voimaloiden kayttdian puitteissa niihin
ei uutta metsda muodostu. Rakentamisalueet luovat sen johdosta myds pysyvan
reunavaikutusvybhykkeen ymparoiville metsaalueille. Tuulivoimaloiden perus-
tusten, tiestdn ja maakaapeloinnin seka sahkdnsiirron rakentamisesta saattaa
sijainnista riippuen aiheutua vaikutuksia myds arvokkaille luontotyypeille ja la-
jistolle.

9.1.2 Lahtotiedot ja menetelmat

Kattiharjun tuulivoimapuiston alueella on tehty luontotyyppiselvityksia kesalla
2013. Selvitykset on toteuttanut FCG Suunnittelu ja Tekniikka Oy. Selvityksissa
on kartoitettu arvokkaiden luontokohteiden ja suojeltavien luontotyyppien esiin-
tymista koko tuulivoimapuiston alueella. Arvokkaat luontokohteet ja kasvillisuu-
den yleispiirteet kartoitettiin rajaamalla paikkatietoaineistojen perusteella (Cori-
ne, Metla, peruskartta- ja ilmakuva-aineistot) alueet, joilla voi esiintya arvokkai-
ta kohteita ja kohdentamalla maastoinventointi naille alueille. Luontotyyppeja
inventoitiin maastossa yhteensa 10 henkilotyopadivaa. Maastoinventoinnissa koh-
teilla tehtiin tarkempi elinymparistéluokitus ja rajattiin arvokkaat kohteet seka
kirjattiin arvokkaat lajit, mikali niita havaittiin. Selvitysten tulokset huomioidaan
voimaloiden, huoltotiestdon sekda sahkonsiirtoreittien sijoitussuunnittelussa. Ar-
vokkaat luontokohteet arvotettiin ja arvoluokitus pohjautuu seuraavaan jaotuk-
seen (Séderman 2003):

a) kansainvalisesti arvokkaat kohteet,

b) kansallisesti arvokkaat kohteet,

c) maakunnallisesti ja seudullisesti arvokkaat kohteet,
d) paikallisesti arvokkaat kohteet seka

e) muut luonnonsuojelullisesti arvokkaat kohteet.

Arvotuksen tarkemmat perustelut ja kasvillisuusselvityksen tulokset on esitetty
tarkemmin liitteena olevassa luontoselvitysraportissa (Liite 9).

Maastotdiden tueksi on tilattu Kattiharjun hankealueilta tiedossa olevat uhan-
alaisten lajien paikkatietoaineistot ymparistéhallinnon uhanalaisrekisterista
(Hertta Eliolajit -tietokanta, Eteld-Pohjanmaan ELY -keskus 2013). Metsakes-
kukselta ja ELY-keskukselta on tilattu tiedot mahdollisista perustetuista METSO-
kohteista, KEMERA-kohteista ja rajatuista metsédlain § 10 mukaisista kohteista.

Luontovaikutusten arvioinnissa arvioidaan hankkeen vaikutuksia kasvillisuuteen,
kansallisten lakien mukaisiin tai alueellisesti muutoin arvokkaisiin luontotyyp-
peihin, joita ovat uhanalaiset ja silmallapidettavat luontotyypit tai tiedossa ole-
vien uhanalaisten lajien elinymparistdét sekd METSO I-luokan mukaiset kohteet.
Arvokkaiden luontotyyppien edustavuus ja luonnontilaisuus arvioidaan. Kasvila-
jiston osalta keskitytadan suojelullisesti arvokkaisiin lajeihin, joita ovat esimer-
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kiksi direktiivien mukaiset lajit, uhanalaiset lajit seka muuten arvokkaat ja alu-
eellisesti harvinaiset lajit.

Luontovaikutusten tarkastelualue kasittaa paadasiassa tuulivoimapuiston ja sah-
konsiirtoreitin alueet seka niiden valittdman lahiympariston. Tuulivoimapuisto-
alueen tarkastelun rajaus on tehty noin 600 metrin etdisyydelle voimaloista. Ar-
vioinnissa on keskitytty erityisesti luonnon monimuotoisuuden kannalta arvok-
kaisiin kohteisiin ja suojelullisesti arvokkaaseen lajistoon. Luontoon kohdistuvat
vaikutusarvioinnit on laadittu asiantuntija-arvioina.

Tuulivoimapuistoalueen luonnon nykytila

Kattiharjun hankealue on paaosin metsatalousaluetta, jossa nuorten metsaika-
luokkien osuus kokonaisalasta on vallitseva (Kuva 9.1). Metsat ovat mantyval-
taisia ja padosin kuivahkoja ja tuoreita kankaita. Rehevampien metsatyyppien
esiintymien painottuu alueella olevien peltojen ldheisyyteen. Rehevammilla alu-
eilla on kuusivaltaisia metsia, joissa my&s lehtipuiden ja etenkin haapojen osuus
puustosta on paikoin merkittdava. Alueen niukat lehdot sijoittuvat paaosin pelto-
jen valittdmaan ldheisyyteen. Luoteisosissa tavataan vanhempia metsadalueita,
joissa esiintyy liito-oravan elinymparist6ja.

Kuva 9.1. Hankealueen metsien ikdrakenne.

Pienvesia hankealueella on vain vahan ja suurin osa ei ole enda luonnontilassa.
Alueella on joitain suorantaisia lampia. Alueella virtaavat purot ovat merkitta-
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vassda maarin menettdneet luonnontilaansa perkauksen ja metsaojitusten joh-
dosta.

Hankealueen sisdlla on jonkun verran viljeltyja peltoja, ja ndiden ymparistossa
myo6s melko runsaasti metsittyneita vanhoja peltoja, niittyja ja laitumia. Hanke-
alueen soita on ojitettu laajalti. Ojitetut suot ovat padasiassa rameita. Alueella
on kuitenkin useita luonnontilaisena tai sen kaltaisena sailyneita soita, joista
suurimmat ovat kooltaan merkittavia (Kuva 9.2 ja Taulukko 9-1 ). Ojittamatto-
milla soilla kasvillisuus on karua. Niilld esiintyy erityyppisia rémeita ja nevoja.

Kuva 9.2. Hankealueella tunnistetut arvokkaat luontokohteet (FCG Suunnittelu ja
tekniikka 2013).
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Taulukko 9-1.

Hankealueelta tunnistetut arvokkaat luontokohteet. Numerot ensimmadai-
sessd sarakkeessa viittaavat edelliseen kuvaan (kuva 10.6). Kohteiden
tarkemmat kuvaukset on esitetty liitteend 9 olevassa Kasvillisuus ja luon-
totyypit raportissa.

Kohteen nimi ja nu- Arvoluokka Pinta-ala
mero ILEY]
12 Kalurdmakka Palka_llls_,_es__tl L_l_.lonnontllalnen ramesuo, isovarpu- 5,1
merkittdva rame.
13 Korvenramakka Palka_llls_,_es__tl I__uonnontllqlnen ramesuo, isovarpu- 6,6
merkittava ja kangasrame.
8 Matomaen Kansallisesti Vanha metsa, liito-oravan elinalue,
w . . 10,9
metsa arvokas kuivahko-lehtomainen kangas.
11 Nimetdén suo, Ma- | Paikallisesti Luonnontilainen rédmesuo, kangas- ja 205
tomaki merkittdva isovarpurdame. !
S . Pienvesikohde, soistunut jarvi. Ran-
e m Paikallisesti ; . -
7 Pohjaisjarvi A noilla sara- ja pensasluhta seka iso- 1,8
merkittdva -
varpurame.
A . Kaksi pientd luonnontilaista suota,
. Paikallisesti u - '
1,2 Pullilakson suot s s suursaraneva, sararame ja -korpi 3,0
merkittdva s «
seka isovarpurame.
Luonnontilainen suo, valtaosin iso-
0 Teerineva Seudullisesti varpuram_e_’gta, ) tupasv!'llararr}ettg, 100,3
arvokas lyhytkorsiramettd, sararametta ja
suursaranevaa.
Soistunut jarvi ja luonnontilainen
i Paikallisesti suo, suursara- ja lyhytkorsineva.
2 Tervajarvi merkittdva Nevalaiteella hieman ruoho- ja hei- 43,6
nakorpea.
Kaksi luonnontilaista korpisuota,
5 6 Triopainen Paikallisesti harvapuustoista hieskoivuvaltaista 45
! PP merkittava sarakorpea. Lisaksi laidalla on tupas- !
villa- ja isovarpurametta.
Konsentrinen kermikeidas. Suoyhty-
Valtakunnalli- ma on hyvin kehittynyt, ehja ja laaja.
14 Talasneva sesti arvokas Kaikki yhtyman tyypilliset piirteet 153
nahtavissd. Luonnontilainen.
Suon kasvillisuus on valtaosin rahka-
rametta, isovarpurametta, lyhytkor-
15. Hautaneva Seudullisesti sinevaa ja thytkor_swamett_g Reuna- 59,5
arvokas osissa ojituksen vaikutus nakyy kas-
villisuuden muuttumina rameiseen
suuntaan
T . Rehevahkd. soistumassa oleva jarvi,
U, Paikallisesti - : -
16. Vahajarvi A jonka rantoja reunustavat leveasti 11,9
merkittava : -
saranevat ja ruohoiset saranevat.

Hankealueella sijaitseva Talasneva

kuuluu soidensuojeluohjelmaan. Muita ar-
vokkaita kohteita on varsin vahan. Naita ovat pellon reunalla olevat pienet tuo-
reet lehdot, laajemmat ojittamattomat suot kuten Teerineva ja muutamat luon-
nontilaiset suorantaiset lammet ja jdarvet. Metsdlain § 10 mukaisia lehtoja ei
hankealueelta I6ytynyt, pellonreunuslehdoista puuttui vaatelias lehtolajisto ja
ravinteisuus oli pitkalti peltovaikutusta. Hankealueella ja suunnitellun sahkélin-
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jan laheisyydessa on pienialaisia metsalainmukaisia erityisid elinymparist6ja,
metsien monimuotoisuusohjelman (METSO) kohteita ja erityistukikohteita.

Suunnitellun uuden voimalinjan pituus on noin 35 km. Linjaus kulkee suurelta
osin vanhan voimalinjan vierella halkoen talouskdytdssa olevia metsaalueita.
Linja ylittdd muutamia pienempia peltoja ja itdosassa suuremman Alajoen pel-
toaukean. Linja-aukea ei ulotu metsakeskuksen rajaamille erityiskohteille.

9.1.4 Tuulivoimapuiston vaikutukset

9.1.4.1

Vaihtoehto 1: Suppeampi tuulivoimapuisto

Hankkeen suorina vaikutuksina tuulivoimapuiston vaatimien rakenteiden alueilla
eli voimalapaikkojen rakentamisalueilla sekd huoltotieston, kaapelointien ja sdh-
konsiirron vaatimilla aloilla poistuu jonkin verran metsakasvillisuutta eli paaasi-
assa kuivahkojen ja tuoreiden kankaiden kasvillisuutta. Tuulivoimapuiston huol-
totiestd tukeutuu paaosin olemassa olevaan metsdautotieverkostoon. Rakenta-
misalueet kattavat yhteensa noin 68 hehtaaria, joka vastaa vain noin prosenttia
hankealueen kokonaispinta-alasta.

Menetettavan kasvillisuuden maara on siten varsin pieni kokonaisuuteen nah-
den, etenkin kuin voimaloiden rakentamisalueet itse voimalapaikkaa lukuun ot-
tamatta saavat rakentamisvaiheen jalkeen kasvittua vapaasti uudelleen.

Rakennettavien alueiden luontotyypit ja kasvillisuus ovat padasiassa alueelle ta-
vanomaisia ja tyypillisia. Osa voimalapaikoista sijoittuu hakkuuaukealle tai tai-
mikkoalueelle, missa metsakasvillisuus on jo nykyiselladan voimakkaasti muuttu-
nutta. Kokonaisuutena hankkeen arvioidaan lisaavan metsatalouden jo aiheut-
tamia kasvillisuusvaikutuksia suhteellisen vahan. Koska hankkeen kasvillisuus-
vaikutukset kohdistuvat paaasiassa Suomessa hyvin yleisiin metsaluontotyyp-
peihin, joiden luonnontila on muuttunutta metsataloustoimien vuoksi, arvioidaan
hankkeen vaikutukset tavanomaisiin luontotyyppeihin paikallisesti ja alueellisesti
vahaisiksi.

Voimaloita tai uusia tai vahvistettavia teita ei sijoitu suoraan arvokkaille luonto-
kohteille, mutta voimalan pystytyskenttd saattaa muutamalla kohteella ulottua
arvokkaan luontokohderajauksen alueelle tai sivuta sitd. Rakentamisalueiden
raivaamisen seurauksena myds lahialueiden kasvillisuus voi hieman muuttua
esimerkiksi varjostusolosuhteiden (ns. reunavaikutus) tai vesitasapainon muu-
tosten (maaperan tiivistyminen) johdosta. Arvokkaille luontokohteille ulottuvien
suorien vaikutusten laajuus riippuu pystytyskentdan toteutuksesta ja muodosta.
Reunavaikutus puolestaan ulottuu enimmilldan noin viidenkymmenen metrin
etdisyydelle raivatuista alueista.

Seuraavassa on arvioitu arvokkaisiin luontokohteisiin mahdollisesti kohdistuvia
vaikutuksia. Vaikutusalueen laajuus on arvioitu suurimman mahdollisen vaiku-
tusalueen mukaan.

Voimalapaikka 13 sijaitsee lahimmillaan noin 46 metrin etdisyydella paikalli-
sesti arvokkaasta suoluontokohteesta Trippainen (Kuva 9.3). Voimalalle vieva,
hankkeen johdosta vahvistettava tie, kulkee noin kahdeksan metrin etdisyydella
kohteesta. Tien vieresta joudutaan puustoa poistamaan enintaan 2-4 metria le-
vealta vybhykkeelta, joten suorat vaikutukset eivat ulotu luontokohteelle. Huo-
mioitavaa on, etta tie on jo tallad hetkelld noin 5 metria levea ajotie. Mikali pysy-
tyskenttd toteutetaan voimalan 13 ldheisyydessa nykyisen tien koillispuolelle,
ulottuisi nostokentta luontokohteen Trippainen reunaan. Enimmilladn puustoa
jouduttaisiin poistamaan nostokentan rakentamista varten Trippaisen luonto-
kohderajauksen alueelta noin 1100 m? alalta (3,3 % kohteen pinta-alasta).
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Luontokohteelle kohdistuvien suorien vaikutusten laajuus on vahainen ja vaiku-
tukset paikallisen luonnon monimuotoisuuteen arvioidaan vahaisiksi. Mikali nos-
tokentta tehdaan tien lounaispuolelle, luontokohteelle ei ulotu toimia eika suoria
vaikutuksia aiheudu. Voimalan ja huoltotiestdn rakentamisen arvioidaan lisaa-
van vain vahan metsatalouden jo aiheuttamaa reunavaikutusta, joten luonto-
kohteelle aiheutuvat valilliset vaikutukset arvioidaan merkittédvyydeltdadan hyvin
vahaisiksi.

Kuva 9.3. Ldhimpien voimalapaikkojen sijoittuminen Trippaisen ja Pullilaakson luon-
tokohteiden léheisyyteen.

Voimalapaikka 11 sijaitsee yli 150 metrin etdisyydella paikallisesti arvokkaas-
ta Pullilakso B luontokohteesta (Kuva 9.3), joten nostokentta ei tule ulottumaan
kohteen alueelle, vaan se jaa lahimmillddn noin 50-70 metrin etadisyydelle koh-
teesta. Voimalalle vieva, hankkeen johdosta rakennettava uusi tie, kulkee noin
25 metrin etadisyydella kohteesta. Mikali nosturin kokoamisalue (n. 120m x
20m) rakennetaan uuden tien lounaispuolelle, jaa alue noin viiden metrin etai-
syydelle kohteesta Pullilakso B.

Luontokohteelle ei aiheudu suoria vaikutuksia. Voimalan ja huoltotiestén raken-
tamisen arvioidaan lisddvan vain vahan metsatalouden jo aiheuttamaa reuna-
vaikutusta, joten myoés vaélilliset vaikutukset arvioidaan merkittavyydeltdan va-
haisiksi.

Voimalapaikka 26 sijoittuu [dhimmilldaédn noin 140 metrin etdisyydelle paikalli-
sesti arvokkaan luontokohteen Kaluramakka koillisreunasta (Kuva 9.4), joten
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rakennettava nostokentta sijoittuisi lahimmillaan noin 60-80 metrin etaisyydelle
kohteesta.

Luontokohteelle ei aiheudu suoria vaikutuksia. Voimalan ja huoltotiestén raken-
tamisen arvioidaan lisaavan vain vahan metsatalouden jo aiheuttamaa reuna-
vaikutusta, joten myds valilliset vaikutukset arvioidaan merkittavyydeltaan va-
haisiksi.

Kuva 9.4 Ldhimméan voimalapaikan sijoittuminen paikallisesti arvokkaan Kaluréa-
mé&kan léheisyyteen.

Voimalapaikka 40 sijoittuu paikallisesti arvokkaan luontokohteen Nimetdén suo
Matomaki luoteispuolella (Kuva 9.5), noin 50 metrin etdisyydelle. Jos nostokent-
ta toteutetaan tien kaakkoispuolelle, se ulottuu osin luontokohde rajaukselle.
Vaikutuksen pinta-ala on enimmillddn noin 3400 m? (1,7 % kohteen pinta-

alasta).

Mikali nostokentta toteutetaan tien kaakkoispuolelle, luontokohteelle kohdistuvi-
en suorien vaikutusten laajuus on vahadinen ja vaikutukset paikallisen luonnon
monimuotoisuuteen arvioidaan vahaisiksi. Mikali nostokenttd tehdaan tien luo-
teispuolelle, luontokohteelle ei ulotu toimia eikd suoria vaikutuksia aiheudu.
Voimalan ja huoltotiestdn rakentamisen arvioidaan lisaavan vain vahan metsa-
talouden jo aiheuttamaa reunavaikutusta, joten luontokohteelle aiheutuvat valil-
liset vaikutukset arvioidaan merkittavyydeltdan hyvin vahaisiksi.

Voimalapaikka 44 sijoittuu paikallisesti arvokkaan luontokohteen Nimetdén suo
Matomaki lounaispuolelle (Kuva 9.5), noin 140 metrin etdisyydelle. Nostokentta
voi sijoittua l[ahimmillaan noin 60-80 metrin padhan kohteen Nimetdn suo etela-
reunasta.

Luontokohteelle ei aiheudu suoria vaikutuksia. Voimalan ja huoltotiestén raken-
tamisen arvioidaan lisaavan vain vahan metsatalouden jo aiheuttamaa reuna-
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vaikutusta, joten myds valilliset vaikutukset arvioidaan merkittavyydeltaan va-
haisiksi.

Kuva 9.5. Ldhimpien voimalapaikkojen sijoittuminen Matomdéen suon léheisyyteen.

Voimalapaikka 51 sijoittuu paikallisesti arvokkaan luontokohteen Teerineva
luoteispuolelle (Kuva 9.6), noin 50 metrin etadisyydelle. Nostokentta voi ldhim-
milldan rajautua Teerinevan luontokohderajauksen luoteisreunaan.

Luontokohteelle ei aiheudu suoria vaikutuksia. Voimalan ja huoltotiestén raken-
tamisen arvioidaan lisdavan vain vahan metsatalouden jo aiheuttamaa reuna-
vaikutusta, joten myds valilliset vaikutukset arvioidaan merkittavyydeltaan va-
haisiksi.

Voimalapaikka 52 sijoittuu paikallisesti arvokkaan luontokohteen Teerineva
itdpuolelle (Kuva 9.6), noin 160 metrin etaisyydelle. Nostokentta voi [dhimmil-
[dan sijoittua noin 80-100 metrin paahan Teerinevan itdreunasta

Luontokohteelle ei aiheudu suoria vaikutuksia. Voimalan ja huoltotiestén raken-
tamisen arvioidaan lisddvan vain vahan metsatalouden jo aiheuttamaa reuna-
vaikutusta, joten myds valilliset vaikutukset arvioidaan merkittavyydeltdaan va-
haisiksi.
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Kuva 9.6. Ldhimpien voimalapaikkojen sijoittuminen Teerinevan ldheisyyteen.

Paikallisesti arvokkaille luontokohteille kohdistuvat suorat vaikutukset ovat laa-
juudeltaan pienia ja niiden merkittdvyys luontokohteiden laatuun seka paikalli-
seen ja alueelliseen luonnon monimuotoisuuteen on vahainen. Aiheutuvat valilli-
set vaikutukset jaavat myos vahaisiksi (varjostusolosuhteiden ja vesitasapainon
muutokset), koska luonnon arvokohteisiin vaikuttavat jo nykyiselldan niiden
ymparistdssa tehdyt avohakkuut ja metsaojitus. Hankkeen arvioidaan lisaavan
metséataloustoimien jo aiheuttamaa reunavaikutusta vain vahan. Kansallisesti ja
ja kansainvalisesti arvokkaille luontokohteille ei arvioida muodostuvan vaikutuk-
sia. Kokonaisuutena hankkeen ei arvioida aiheuttavan merkittavia vaikutuksia
arvokkaiden luontokohteiden paikalliseen tai alueelliseen edustavuuteen.

Hanke vaikuttaa alueen luonnonymparistén eheyteen ja lisda hieman metsata-
louden jo aiheuttamia vaikutuksia. Tuulivoimaloiden rakennusalueet ja uusi, rai-
vattava huoltotiestd muuttavat hieman metsaalueiden rakennetta. Valtaosa tuu-
livoimapuiston huoltotiestésta voidaan kuitenkin sijoittaa nykyiselle metsaauto-
tieverkostolle. Hankealue on jo nykyiselldadn rakenteeltaan hyvin muuttunutta;
aluetta halkovien metsdautoteiden sekda hakkuiden ja nuorten metsien osuus on
vallitseva (Kuva 9.1). Tuulivoiman vaatimien ymparistdmuutosten osuus metsi-
en rakenteessa on siten marginaalinen, eika hankkeen arvioida vaikuttavan ra-
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9.1.4.2

kenteeseen kuin korkeintaan hyvin lievasti. Alueen ekologisten yhteyksien arvi-
oidaan sailyvan riittavalla tasolla.

Hankevaihtoehdoista VE1 on tuotannoltaan VE2:ta pienempi, jolloin energian
kokonaistuotannon erotus on tuotettava muilla tavoilla muualla (ks. O-
vaihtoehto) ja energian siirto ratkaistava silta osin siella missa tuotanto tapah-
tuu.

Vaihtoehto 2: Laajempi tuulivoimapuisto

Hankevaihtoehdon vaikutukset hankealueen tavanomaiseen kasvillisuuteen ovat
hyvin samantyyppisia kuin vaihtoehdossa 1, mutta ne ovat laajuudeltaan hie-
man suurempia voimaloiden suuremman maaran vuoksi. Rakentamisalueet kat-
tavat yhteensa noin 120 hehtaaria, joka vastaa vain noin 1,7 prosenttia hanke-
alueen kokonaispinta-alasta. Vaikutukset kohdistuvat hieman alle kaksi kertaa
laajemmalle alueelle kuin vaihtoehdossa 1. Vaikutukset kohdistuvat vaihtoehdon
1 tapaan lahinna paikallisesti ja alueellisesti tavanomaisille, luonnontilaltaan
muuttuneille luontotyypeille, joihin on jo nykyisellddn vaikuttanut alueella har-
joitettava metsatalous.

Vaihtoehdossa 2 vaikutuksia aiheutuu samoille, paikallisesti arvokkaille luonto-
kohteille kuin vaihtoehdossa 1. Vaikutukset ovat myds laajuudeltaan ja merkit-
tavyydeltdadn samanlaisia. Vaihtoehdossa 2 vaikutuksia voi aiheutua edelld ku-
vattujen kohteiden lisdksi myds muutamille muille arvokohteille, joita on arvioitu
seuraavassa. Vaikutusalueen laajuus on arvioitu suurimman mahdollisen vaiku-
tusalueen mukaan.

Voimalapaikka 49 sijaitsee seudullisesti arvokkaan kohteen Teerinevan keski-
osan lansireunalla (Kuva 9.6). Voimalan pystytysta varten rakennettava nosto-
kentta voi sijoittua osin luontokohderajauksen puolelle. Enimmillaan alue, jolta
puustoa poistetaan, on noin 4800 m? (0,44 % kohteen pinta-alasta). Todenné-
kdisesti nostokentta voidaan sijoittaa myo6s luontokohderajauksen ulkopuolelle,
jolloin suoria vaikutuksia ei muodostu. Voimalapaikalle meneva tielinja ja kaan-
tépaikka sijoittuvat luontokohderajaukselle noin 160 metrin matkalla. Tie ja
kdantdalue vaativat tuolloin noin 1440 m? maa-alaa, joten tien vaatima pinta-
ala olisi noin 0,14 % kohteen pinta-alasta. Vaikutukset voimalapaikasta ja tiesta
kohdistuvat enimmilldaan noin 0,6 %:lle kohteen pinta-alasta.

Luontokohteelle kohdistuvien suorien vaikutusten laajuus on vahainen ja vaiku-
tukset paikallisen ja seudulliseen luonnon monimuotoisuuteen arvioidaan vahai-
siksi. Mikali nostokenttd tehdaan alueen ulkopuolelle, ei suoria vaikutuksia ai-
heudu. Voimalan ja huoltotiestdn rakentamisen arvioidaan lisdavan vain vahan
metsatalouden jo aiheuttamaa reunavaikutusta, joten luontokohteelle aiheutu-
vat valilliset vaikutukset arvioidaan merkittéavyydeltaan hyvin vahaisiksi.

Voimalapaikka 36 sijaitsee Teerinevan lounaispuolella, noin 130 metrin etdi-
syydelld (Kuva 9.6). Nostokentta voi lahimmilldan sijoittua noin 50-70 m paahan
Teerinevan lounaisreunasta.

Luontokohteelle ei aiheudu suoria vaikutuksia. Voimalan ja huoltotiestén raken-
tamisen arvioidaan lisdaavan vain vahan metsatalouden jo aiheuttamaa reuna-
vaikutusta, joten myds valilliset vaikutukset arvioidaan merkittavyydeltaan va-
haisiksi.

Voimalapaikka 47 sijaitsee lahes 300 metrin etdisyydella Teerinevan etela-
lounaispuolella (Kuva 9.6). Rakennuspaikalle vieva uusi tie kulkee aivan Teeri-
nevan lounaiskarjen reunamilla. Mikali tie toteutetaan suunnitelmien mukaisesti,
joudutaan tien vieresta, Teerinevan rajauksen reunamilta poistamaan puustoa
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enintaan noin kahden metrin levyiselta kaistaleelta. Huomioon otettavaa on, et-
ta alueella kulkee jo tdlla hetkella metsaoja.

Luontokohteelle aiheutuvat suorat vaikutukset ulottuvat hyvin pienelle ja raja-
tulle alueelle ja merkitys kohteen luontoarvoille on vahainen. Huoltotien raken-
tamisen ei arvioida lisdavan jo olevan metsdautotien aiheuttamaa reunavaiku-
tusta, joten myos valilliset vaikutukset arvioidaan merkittdvyydeltaan vahaisiksi.

Voimalapaikka 83 sijoittuu paikallisesti merkittdvan luontokohteen Tervajarvi
keskiosan itdareunalle (Kuva 9.7), noin 35 metrin etdisyydelle kohteesta. Voima-
lan nostokenttd voi osin ulottua kohteelle. Pinta-ala, johon vaikutus kohdistuu,
on enimmillddn noin 2100 m?. Voimalapaikalle menevé uusi tieosuus ja nosturin
pystytysalue sijoittuvat kohteen reunalle ja vaikutus kohdistuu enimmillaan noin
3000 m? alalle. N&in ollen enimmilldan vaikutuksia kohdistuu noin 5100 m?:n
alalle (n. 1 % kohteen pinta-alasta). Mahdolliset vaikutukset kohdistuvat koh-
teen muuntuneisiin reunaosiin.

Luontokohteelle kohdistuvien suorien vaikutusten laajuus on melko vahainen.
Vaikutukset kohdistuvat luontokohteen vahaarvoisempaan osaan, mika vahen-
tad vaikutusten merkittavyytta. Voimalan ja huoltotiestdn rakentamisen arvioi-
daan lisdavan vain vahan metsatalouden jo aiheuttamaa reunavaikutusta, joten
luontokohteelle aiheutuvat valilliset vaikutukset arvioidaan merkittdvyydeltaan
hyvin vahaisiksi. Vaikutukset paikallisen ja seudulliseen luonnon monimuotoi-
suuteen arvioidaan vahaisiksi.

Voimalapaikka 82 sijoittuu noin 140 metrin etdisyydelle Tervajarven alueraja-
uksen koillispuolelle (Kuva 9.7). Nostokentta rakennettaisiin [dhimmilldaéan noin
60-80 m paahan kohteen Tervajarvi pohjoisreunasta.

Luontokohteelle ei aiheudu suoria vaikutuksia. Voimalan ja huoltotiestén raken-
tamisen arvioidaan lisdavan vain vahan metsatalouden jo aiheuttamaa reuna-
vaikutusta, joten myds valilliset vaikutukset arvioidaan merkittavyydeltaan va-
haisiksi.

Voimalapaikalta 111 pohjoiseen meneva parannettava tieura sijaitsee noin
150 metrin matkalla kohteen Tervajarvi pohjoispaan lansireunassa (Kuva 9.7).
Vaikutuspinta-ala on noin 1500 m?2. Parannettava tie vaikuttaa hyvin lievésti
kohteeseen, silla kohteen reunaosa on ojituksen ja hakkuun muuttamaa. Kaikki-
aan ylla lueteltujen toimintojen vaikutuspinta-ala on enintddn noin 6700 m?, jo-
ka on noin 1,5 % Tervajarvi-luontokohteen pinta-alasta.
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Kuva 9.7. L&himpien voimalapaikkojen sijoittuminen Tervajérven léheisyyteen.

Metsdkeskuksen rajaama pienialainen metsalakikohde (vdahapuustoinen suo) jaa
osin uuden voimalapaikalle 87 menevan tielinjauksen ja kaantépaikan alle Su-
runlaksonmaen kohteella. Suunniteltua tielinjausta ja kaantopaikkaa voidaan
siirtda saman kiinteiston alueella siten, etta kohteelle ei aiheudu haittaa.

Voimalapaikkojen vaikutukset luontotyyppikohteisiin ovat lievid seudullisesti ja
paikallisesti arvokkaisiin kohteisiin kohdistuvia. Mikali pystytyskentat voidaan si-
joittaa luontokohderajausten ulkopuolelle, vaikutuksia muodostuu hyvin vahan
ldhinna luontokohteita sivuavista tielinjauksista seka reunavaikutuksen kautta.
Talousmetsaalueella sijaitsevat luontokohteet ovat jo nykyiselldan jossain maa-
rin reunavaikutteisia ja tuulivoimapuiston arvioidaan lisdavan tata vaikutusta
vain hyvin vahdisessa maarassa.

Hankevaihtoehto 2 vaikuttaa hankealueen eheyteen hieman vaihtoehtoa 1
enemman, koska voimaloiden ja rakennettavan huoltotiestdn maara on suurem-
pi ja suorat kasvillisuusvaikutukset ulottuvat laajemmalle alueelle. Parannettavi-
en ja uusien teiden seka voimaloiden pystytysalueiden vaatima pinta-ala on yh-
teensa noin 120 ha, mika on noin 1,7 % hankealueen pinta-alasta. Vaihtoehdon
2 ei kuitenkaan arvioida merkittavasti lisdavan alueen metsaluonnon nykyista
rakennetta, koska valtaosa tuulivoimapuiston huoltotiestéstd voidaan myds
vaihtoehdossa 2 sijoittaa nykyiselle metsdautotieverkostolle. Tuulivoimapuiston
vaatimien ymparistdmuutosten osuus metsien rakenteessa on vahdinen, eika
hankkeen arvioida vaikuttavan rakenteeseen kuin lievasti. Alueen ekologisten
yhteyksien arvioidaan sailyvan riittavalla tasolla myds vaihtoehdossa 2.
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9.1.5 Sahkonsiirron vaikutukset

Sahkonsiirtolinja ei kulje arvokkaiden luontotyyppien tai kasvillisuuskohteiden
lapi. Linjaus on valittu siten, etta selvityksissa todetut arvokkaat luontotyypit
jaavat linjauksen ulkopuolelle.

Lahimmillaan uusi voimajohtolinjaus kulkee noin 60 metrin etadisyydelld rajatus-
ta luontokohteesta. Kohde on hankealueella sijaitseva seudullisesti arvokas Tee-
rineva (Kuva 9.8). Kyseessa on voimajohto-osuus joka tullaan tekemaan taysin
uuteen johtokatuun, mika edellyttaa noin 26 metria levean puuttomana pidetta-
van alueen. Lisdksi johtokadun molemmin puolin tulee olla kymmenen metrid
levea reunavydhyke, jolla puusto pidetdan matalana. Johtokatu tai reunavyohy-
ke ei tule ylettymaan kohteen Teerineva alueelle, vaan lahimmilldan noin 40
metrin etdisyydelle kohteesta.

Kuva 9.8 110 kV voimajohdon sijoittuminen Teerinevan luontokohteen lounais-
puolelle

Uuden ilmajohdon pituus on sama riippumatta toteutuvasta hankevaihtoehdos-
ta. Hankealueella uusi voimajohto sijoittuu uuteen maastokaytavaan. Hankealu-
een ulkopuolella voimajohto sijoitetaan paaosin nykyisen linjan vierelle, mutta
Hopeavuorenmden ja Kilsukyldan alueella sijaitseva asutus kierretddn nykyisen
voimajohtokadun lansipuolitse. Nykyisen voimajohtokadun viereen sijoitettaes-
sa uutta avointa aluetta tarvitaan noin 22 m ja puustoltaan matalana pidettavaa
reunavyohykettd molemmin puolin noin 10 metrida. Uudet linjaukset kulkevat
pelto- ja metsatalousmaastossa, jossa vallitsevat taimikot ja nuorenmetsan ika-
luokat seka ojitetut rameet. Linja vaatii puustoltaan avointa aluetta yhteensa
noin 85 ha, josta osa on nykyisellaankin puustotonta. Vaikutukset eivat kohdistu
arvokkaisiin luontotyyppeihin. Avoin elinymparisté lisdantyy jonkin verran ja
sulkeutunut metséamaasto vastaavasti vahenee, tastd hyoétyvat valoisaa elinym-
paristda vaativat lajit, kuten monet paivaperhoset. Sulkeutuneiden metsatyyp-
pien osalta muutos ei ole merkittava, silld maasto on nykyiselladn metsaraken-
teeltaan hyvin pirstoutunut.
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9.1.6 Vaikutukset toiminnan jdlkeen

Tuulivoimapuiston purku ja ymparistén ennallistaminen kasittda padosin samoja
tyovaiheita kuin rakentaminen, uutta tilaa ei todenndkoéisesti tarvita. Purkami-
sen jalkeen voimalapaikat ja tarpeettomat tielinjat voivat metsittya uudelleen.
Elinymparistd voi jonkin verran poiketa alkuperdisestd, mikali maasto on ollut
kosteapohjainen. Pystytysalueille kasvava puusto on todenndkdisesti mantyval-
taista, mikali pohjasoraa ei kuljeteta pois.

9.1.7 O0-vaihtoehdon vaikutukset

0-vaihtoehdon toteutuessa uusiutuvan energian tuotantotavoite taytetdan joka
tuulivoimatuotannolla muilla alueilla tai muilla uusiutuvaksi katsotuilla energia-
muodoilla, kuten turve, puu, muu bioenergia tai aurinkoenergia. Vaikutuksia on
vaikea arvioida, silld vaihtoehtoja ei ole témdn hankkeen yhteydessa maadritel-
tavissa. Vastaavan energiamaaran tuottaminen esimerkiksi puulla tai turpeella
vaatii huomattavasti laajemman pinta-alan, mika todennakdisemmin vaikuttaa
laaja-alaisesti eri luontotyyppeihin sekd maa- ettd vesiymparistoissa.

Taulukko 9-2. Kotimaisen uusiutuvana pidetyn energian vertailu puun ja turpeen osalta
hankkeen vaihtoehtoina. Taulukossa on verrattu yhden 2 MW voimalan
tuotantoa 6,5 m/s keskituulisuudella (vaatii alle 1ha pystytysalueen + tie-
alueet) ja vastaavan energiamdaéardn tuottamista puulla (metséhakkuu hy-
vélld kasvupohjalla, jolloin pddtehakkuu tehdddn noin 50 v idssd) tai tur-
peella (Suomen hyddynnettévissé olevien turvevarojen siséltémé energia
vastaavaa pinta-alaa kohden). VTT 2010: Turvetuotantoon soveltuva pin-
ta-ala 1,2 milj. ha siséltéé energiaa 12 800 TWh (10 700 MWh/ha). Puu-
energian laskennassa on kaytetty seuraavia arvoja: harvennus ja pdéte-
hakkuussa yhteensa tuotettu 250 m3/ha ja energia sisédlté 1700 kWh/m3.
Laskelma on tehty suuntaa-antavasti.

Hankkeen Uusi tuo- Uusi Elinymparis-
toteutus- Tuotanto- Energian ton palautu-

vaihtoehto tapa

tantopin- | tuotanto-

ta-ala pinta-ala uusiutumis-aika mis-aika kay-

ton loputtua

ha /50
vuotta

Riippuu alkuti-
VE1jaVE2 Tuulivoima 1,5 1,5ha 0 lanteesta, vart-
tuva metsa min.
40 v.
O-vaihtoehto Puu (Eteld- min. 12 ha min. 600 50-100 v. (Riip-
Suom?n ha Min. 50 vuotta puu kasvupoh-
reheva kas- jasta)
vupohja)
0-vaihtoehto  Turve 0,5 ha 25 ha Tuhansia vuosia Tuhansia vuosia

9.1.8 Vaikutusten lieventaminen

Vaikutukset on pyritty minimoimaan ennalta huomioimalla mahdollisuuksien
mukaan arvokkaat luontokohteet voimaloiden ja teiden sijoitussuunnittelussa.
Lahelle arvokkaita luontokohteita sijoittuvien voimaloiden pystytyskentat, nostu-
rin kokoamisalueet ja nykyisen tiestdon leventaminen voidaan suunnitella siten,
etta vaikutukset eivat ulotu kohteille. Teerinevalla uuden tien (VE 2) vaikutusta
suon vesien virtaukseen voidaan lieventda rakentamalla veden virtauksen mah-
dollistavat rummut tien ali. Surunlaksonmaella tiesuunnitelmaa voitaneen muut-
taa hieman ja vaistaa metsalain mukainen arvokas elinymparistd. Arvokkaiden
luontokohteiden osalta on tarkeaa, etta pystytysalueet toteutetaan arvokkaan
kohteen rajauksen ulkopuolelle. Téma on maaston ja voimapaikkojen sijainnin
puolesta mahdollista.
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9.1.9 Arvioinnin epavarmuustekijat ja arvioinnin luotettavuus

Kasvillisuuden ja arvokkaiden luontokohteiden osalta arviointia voidaan pitaa
melko luotettavana. On epdtodennadkoéistd, etta hankealueen maisemarakentee-
seen ja maankdyttodn tulee tulevaisuudessa suuria muutoksia. Ilmaston muut-
tuminen voi muuttaa alueen kasvillisuuden luonnetta, tama kuitenkaan ei odo-
tettavasti vaikuta hankkeen vaikutusten merkittavyyteen.

9.1.10 Yhteenveto ja vaihtoehtojen vertailu

Hankkeesta aiheutuu vain vahaisia vaikutuksia alueen kasvillisuuteen ja ar-
vokkaille luontokohteille. Hankkeen vaikutus metsamaaston pirstoutunei-
suuteen on marginaalinen: V1 1 % hankealueen pinta-alasta ja VE 2 1,7 %
pinta-alasta.

VE 1 voi kohdistua lievia vaikutuksia paikallisesti arvokkaisiin luontokohtei-
siin: Trippanen ja Nimetdn suo, Matomaki.

VE 2 kohdistuu em. vaikutus seka lieva vaikutus Teerinevan seudullisesti
arvokkaalle kohteelle ja Tervajarven paikallisesti arvokkaalle kohteelle.
Vaihtoehtojen 1 ja 2 valilla ei kasvillisuuden ja luontotyyppien osalta ole
merkittavia eroja. 0-vaihtoehdon toteutuminen voi vaikuttaa arvokkaiden
luontotyyppien verkostoon haitallisesti. Vaikutukset riippuvat toetutustavas-
ta, vaikutuksia on hyvin vaikea arvioida.
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9.2
9.2.1

9.2.2

Linnusto

Vaikutusmekanismit

Tuulivoimaloilla, niiden huoltotiestdlla ja sahkonsiirtojarjestelmilld voi olla eri-
tyyppisia vaikutuksia linnustoon ja lintujen pesimaalueisiin voimaloiden raken-
tamisen, toiminnan ja purkamisen aikana. Tuulivoimaloiden linnustovaikutukset
voidaan jakaa karkeasti kolmeen tyyppiin, joiden vaikutusmekanismit eroavat
oleellisesti toisistaan (Koistinen 2004):

* Rakentamisen aiheuttamien elinymparistémuutosten vaikutukset alueen linnustoon

« Hairid- ja estevaikutukset lintujen pesima- ja ruokailualueilla, niiden valisilla alueilla ja
muuttoreiteilla seka

* Tormadyskuolleisuus ja sen vaikutukset alueen linnustoon seka lintupopulaatioihin.

Lahtétiedot ja menetelmat

Hankealueen pesimalinnustoa on kartoitettu vuonna 2013 touko-kesakuussa
kahden henkilotyékuukauden tydpanoksen verran (Jouni Kannonlahti / Vaasan
yliopisto). Pesimalinnusto selvitettiin sovelletulla menetelmalla, jossa yleinen
peruslajisto selvitettiin atlaskartoitusmenetelmalla ja uhanalaiset lajit kartoitus-
menetelmallda. Menetelma sopii hyvin laajojen alueiden linnustollisesti arvokkai-
den alueiden maarittelyyn ja tuulivoimahankkeen vaikutuksille alttiiden lajien
pesimapaikkojen kartoitukseen. Lisaksi suoritettiin noin 72 hehtaarin suuruisen
osa-alueen laskenta kartoitusmenetelmalla (Kuva 9.9) nelja kertaa. Kartoitus-
menetelmalla pyrittiin laskemaan myds tavallisille runsaslukuisille lajeille tiheys-
arvoja, joiden perusteella voidaan laskea mm. arvio koko selvitysalueen pesima-
linnuston suuruusluokasta. Laskentamenetelmien ohjeet on esitetty Koskimie-
hen ja Vaisdsen 1988 laatimassa oppaassa. Pesimalinnustokartoituksessa l6yde-
tyt uhanalaisten petolintujen pesimdpaikat huomioitiin suunnittelussa.

Lisdksi kevaalla 2014 alueella tehtiin tarkempi metson ja teeren soidinalueiden
kartoitus kiertamalla lajien soitimille soveltuvat ymparistét ja paikat, joista pe-
simalinnustokartoitusten yhteydessa oli havaintoja ko. lajeista. Soitimia kartoi-
tettiin kahden vuorokauden aikana 30.4.-1.5.2014 (Liite 11).

Hankealueelta ja sen laheisyydestd tiedossa olevat kalasaaksen ja merikotkien
reviirit tiedusteltiin Helsingin yliopiston rengastustoimiston yllapitdmasta pesa-
ja reviiritietokannasta (Rengastustoimisto 2012).

Kevatmuuttoa seurattiin yhteensa 100 henkilotyétunnin ajan 10.4.-10.6.2013
valisena aikana (Jouni Kannonlahti / Vaasan yliopisto). Havainnointipisteiksi py-
rittiin valitsemaan selvitysalueen tuntumasta sellaisia pisteita, josta olisi mah-
dollisimman laaja nakyvyys. Kevatmuuttoa seurattiin loppukevaasta myds Leva-
nevan reunassa sijaitsevasta lintutornista, joka osoittautui lintujen havaittavuu-
den kannalta hyvaksi ratkaisuksi.

Syysmuuttoa seurattiin yhteensa 100 henkilétyétunnin ajan 6.8.-11.12.2013
valisena aikana (Jouni Kannonlahti / Vaasan yliopisto). Muutonseurannassa on
kaytetty useita eri havainnointipisteita (Kuva 9.9).
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Kuva 9.9. Muutonseurannan havaintopisteet ja pesimédkartoituksen lisdlaskennan
koeala (Jouni Kannonlahti / Vaasan yliopisto).

Linnustovaikutusten arvioinnissa kiinnitetaan erityistéd huomiota kaikille suojelul-
lisesti arvokkaille lajeille seka tuulivoiman linnustovaikutuksille herkiksi tiedetyil-
le lajeille mahdollisesti kohdistuviin vaikutuksiin.

Lisdksi arvioidaan hankkeiden vaikutuksia lahialueiden linnustollisesti arvokkai-
den alueiden (mm. Natura- ja FINIBA -alueet) lajistoon ja suojeluperusteisiin.
Lahistédn muiden tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset linnustoon arvioidaan sil-
I& tarkkuudella kuin se kaytettavissa olevan aineiston perusteella on mahdollis-
ta. Vaikutusarvioinnit on laadittu asiantuntija-arviona.

9.2.3  Nykytila
Pesimélinnusto

Suomen uusimman lintuatlaskartoituksen mukaan hankealueen lansiosan atlas-
kartoitusruudussa pesii 81 lajia. Hankealueen itédosan atlaskartoitusruudussa pe-
sii yhteensa 95 lajia (Valkama ym. 2011). Vuoden 2013 pesimalintukartoituksis-
sa havaittiin yhteensa 95 eri lintulajia Nadista varmasti tai todennakoéisesti alu-
eella pesivia oli 66. Loput 29 joko eivat pesi alueella tai pesinta on vain mahdol-
lista. Koealan (Kuva 9.9) alueella havaittiin 40 eri lintulajia ja 462 reviiria. Nain
ollen lintutiheydeksi tuli 6,42 lintuparia per hehtaari, mika on varsin korkea ar-
vo. Laskenta-ala oli kuitenkin koko alueeseen verrattuna ymparistdssd, jossa
pienella alueella on monen tyyppisia ja rehevia elinympadristéja seka suon, pel-
lon ja metsdn reuna-alueita. Tallaisilla paikoilla tiheydet ovat usein keskiverto
metsdmaastoa selvasti runsaammat. Selvityksen kymmenen runsaslukuisinta
pesimalajia runsausjarjestyksessa olivat peippo, pajulintu, metsakirvinen, viher-
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varpunen, sepelkyyhky, tiltaltti, punarinta, laulurastas, harmaasieppo ja rautiai-
nen. Hankealueella havaittu erityislajisto on esitetty taulukossa 9-3. Mukana on
alueella pesivia, ruokailevia ja muutolla havaittuja lajeja.

Taulukko 9-3. Alueella havaitut erityisesti huomioitavat lajit. Uhanalaisuusluokitus pe-
rustuu viimeisimpdan uhanalaisuusarviointiin (Rassi ym. 2010, VU = vaarantunut, NT =
silméllapidettévéa). Direktiivilajit ovat EU: luontodirektiivin liitteen I lintulajeja, joiden
suojelu on ensisijaisesti toteutettu Natura-aluein. Vastuulajit ovat kansainvélisesti sovit-
tuja Suomen erityisvastuulajeja, joiden pesimdkannasta merkittdvé osa on Suomen alu-
eella. Alueellinen = alueellisesti uhanalainen. Suoelinympdéristén lajisto on myds indikoi-
tu, silld hankealueella on useita luonnontilaisia avosuoalueita, joista Talasneva kuuluu
soidensuojeluohjelmaan.

Uhanalaisuus

Direktiivi-

Vastuulaji Suolaji  Alueellinen

laji

Laulujoutsen Cygnus cygnus X X
Isokoskelo Mergus merganser NT X
Pyy Bonasa bonasia X
Riekko Lagopus lagopus NT X X
Teeri Tetrao tetrix NT X X
Metso Tetrao urogallus NT X X X
Ruskosuohaukka Circus aeruginosus X
Sinisuohaukka Circus cyaneus VU X X
Hiirihaukka Buteo buteo VU
Ruisréakka Crex crex X X
Kurki Grus grus X X
Kapustarinta Pluvialis apricaria X X
Liro Tringa glareola X X X X
Pikkulokki Larus minutus X X
Naurulokki Larus ridibundus NT
Huuhkaja Bubo bubo NT X X
Hiiripollo Surnia ulula X
Suopolle Asio flammeus X X
Kéenpiika Jynx torquilla NT
Palokarki Dryocopus martius X
Niittykirvinen Anthus pratensis NT X
Kivitasku Oenanthe oenanthe VU
Sirittaja P_hylloscopus sibilat- NT
Pikkulepinkainen E);nius collurio X
Punavarpunen (?arpodacus eryth- NT
rinus
Peltosirkku Emberiza hortulana EN X
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Kuva 9.10. Kurki (Grus grus) pesii hankealueella. (Kuva: Jouni Kannonlahti/ Vaasan
Yliopisto).

Hankealueella ei lahtétietojen (Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus 2013, Rengastus-
toimisto 2012) perusteella ole tiedossa petolintujen pesapaikkoja. Saaksen, me-
rikotkan tai maakotkanpesia ei havaittu mydskaan maastokartoituksissa. Luon-
nontieteellisen keskusmuseon saadksirekisterin mukaan l[ahimmat kalasadsken
pesat sijaitsevat noin 30 kilometrin etdisyydelld hankealueesta. Lahimmat meri-
kotkan pesat sijoittuvat yli 30 kilometrin etdisyydelle hankealueen lansipuolelle
(Pohjanmaan ELY-keskuksen merikotkarekisteri 2012). Myo6s alueellisilta lintu-
yvhdistyksiltd (SSLTY - Isokyrd ja MLY - Laihia) tiedusteltiin arkistohavaintoja
suojelullisesti arvokkaista lajeista. Arkistohavainnoista maastoselvityksia tay-
dentavia havaintoja oli vain yksi: vuodelta 2007 oleva havainto kahdesta kuuk-
kelista (Suomen erityisvastuu laji ja alueellisesti uhanalinen laji, valtakunnalli-
sesti silmallapidettdva) hankealueen/selvitysalueen reunan laheisyydestda kem-
pinnevan seudulta, jossa on vield jonkin verran lajille soveltuvia varttu-
via/varttuneita metsakuvioita jaljella. Noille alueille ja metsakuvioille ei kohdistu
toimintaa hankkeen toteuttamisen mydta.

Metsékanalintujen soidinalueet

Pesimalinnustoselvityksen (J. Kannonlahti 2013 / Vaasan yliopisto) mukaan
hankealueella on vahva teeri — ja metsokanta. Kantojen kooksi arvioitiin mo-
lempien lajien osalta laskennallisesti noin 80 paria. Hankealueella tehtiin kevaal-
& 2014 metson ja teeren soidinselvitys lajien tarkeimpien soidinalueiden loyta-
miseksi ja huomioimiseksi.

Teeren tarkeimmat soidinpaikat ovat alueen luonnontilaisina tai niiden kaltaisina
sdilyneilla avosoilla. Parhailla naistd paikoista soidintavien kukkojen maarat oli-
vat maakunnallisesti merkittavia. Hautanevalla havaittiin parhaimmillaan 20
kukkoa ja Talasnevalla 15 kukkoa. Teeri ei ole erityisen vaatelias soidinpaikan
luonnontilaisuuden suhteen ja osa linnuista havaittiinkin soitimella alueella tai
sen ymparilla sijaitsevilla pelloilla. Hajahavaintoja muutamista kukoista kertyi
Idhes koko hankealueelta pelloilta ja hakkuuaukeilta. Selvitysalueen ja sen valit-
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toman lahiympariston tarkeimmat soidinpaikat on esitetty taulukossa 9-4. Kaikki
havainnot soidintavista teerista on esitetty kartalla kuvissa 9.11 ja 9.12.

Metson soidin on varsin vaimea ja sen havaittavuus on teerta selvasti heikompi.
Soidinselvityksessa erityista huomiota kiinnitettiin alueisiin, joilla laji oli tavattu
pesimalinnustoselvityksen yhteydessa seka silmamaaraisesti arvioiden lajille so-
pivimpiin ymparistéihin ja suunniteltujen voimalapaikkojen ja rakennettavan
tieston lahiymparistdoon. Selvityksessa havaittiin vain yksi metson soidinalue Ki-
tulanmaen-Pukkisaarennevan alueella (Kuva 9.12). Kyseiselld alueella havaittiin
pienella alalla yhteensa 5 kukkoa, joista kaksi soidintavina. Soitimen |dhestymi-
nen lintuja hairitsematta ei ollut mahdollista. Soitimen yhteydessa havaittiin
myds useita koppeloita. Soidinalue sijoittuu olemassa olevien teiden valittémaan
laheisyyteen. Alue on luonteeltaan ikdarakenteeltaan vaihtelevaa, mutta padosin
nuorehkoa talousmetsda. Soidinalueen ytimen rajaus on vaikeaa metsaraken-
teesta johtuen. Taman tyyppisilla alueilla soitimet eivat usein ole sijainniltaan
vakiintuneita ja paikka voi vaihdella jopa pdivasta toiseen. Vuosien valilla siir-
tymistd voi tapahtua joistakin sadoista metreista kilometriin. Soitimen sijaintiin
ja paikan vaihtumiseen vaikuttavat seurantojen perusteella metsankasittelytoi-
met ja koppeloiden ruokailualueet (Kursula ym. 2014). Havainnot ja soitimet on
kuvattu tarkemmin liitteena olevassa soidinselvitysraportissa (Liite 11).

Selvitysalueen koosta ja luonteesta seka metson soidinten heikosta havaitta-
vuudesta johtuen on todennakoéistd, etta alueella on muitakin metson soidin-
paikkoja, joita selvityksessa ei havaittu. Selvitysalue on voimakkaan metsata-
louden aluetta, jossa ei esiinny yhtenadisia suuria idkkdaan metsan alueita. Metso-
jen soitimet sijaitsevat téllaisessa ymparistdssa tyypillisesti varsin satunnaisesti
ja useinkaan monien kukkojen soitimia ei esiinny. Tyypillisesti kukot voivat olla
soitimella my&s yksittdin siella taalla.

Taulukko 9-4 Hankealueella tai sen ldhiympéristésséd havaitut tdrkeimmét teeren

soidinpaikat (yli 5 soivaa kukkoa).

Havainto-
vuosi

Soidinpaikka Kuvaus

Kukkojen maara

Hautaneva Luonnontilainen avosuo 20 2014
Talasneva Luonnontilainen avosuo 15 2014
Suorssaneva Peltoaukea 13 2013
Teerineva Luonnontilainen avosuo 10 2013
Tervajarvi Luonnontilainen avosuo 5 2014
Murto Peltoaukea 5 2014
Jakalaneva Ojitettu suoalue 5 2014
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Kuva 9.11. Selvitysalueen lédnsiosan ja sen vélittbmén Idhiympériston térkeimmdat
teeren soidinpaikat (vahintdédn viisi kukkoa) seké alle viiden kukon ha-
vainnot soidintavista teeristé
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Kuva 9.12. Selvitysalueen itdosan ja sen vélittbméan ldhiympdéristén tdrkeimmét tee-
ren soidinpaikat (vdhintdan viisi kukkoa), alle viiden kukon havainnot soi-
dintavista teeristd sekd metson soidinalue.
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Muuttolinnusto

Lintujen paamuuttoreitti Pohjanlahden rannikolla kulkee kapeana vydhykkeena
rantaviivan tuntumassa. Sisamaassa muutto kulkee laajempana rintamana mika
vaikeuttaa muuttajamaarien havainnointia. Sisdmaassa "hotspot” levahdysalu-
eet ovatkin merkittadvassa asemassa, silla moni sisdmaassa muuttava lintu poik-
keaa reitiltdan erilaisille mieltymyksiinsa soveltuville levahdysalueille. Selvitys-
alueen lahin merkittava "hotspot” alue on noin kymmenen kilometria selvitys-
alueen etelapuolella sijaitseva Kivi- ja Levalammen tekojarvi, jonka pohjoisosas-
sa on Levanevan ja Kuuttonevan soidensuojelualue ja Natura-2000 alue.

Kevatmuuton seurannassa (Jouni Kannonlahti / Vaasan yliopisto) havaittiin yh-
teensa 116 eri lintulajia, joista kaikkia ei kuitenkaan havaittu muuttavana vaan
osa on paikkalintuja tai jo reviirilleen ehtineita. Isoista linnuista merkillepanta-
vinta oli hanhien muuttovirta heti lumien sulamisen jalkeen. Esimerkiksi metsa-
hanhia havaittiin yhteensa 350, mika oli huomattavaa muuttoa nain sisémaassa.
Lahempana rannikkoa muuttajamaarat ovat kuitenkin moninkertaiset. Lajikirjo
oli monipuolinen, mutta yksilémaarat hyvin vahdisia. Selvitysalueen ei kevat-
muuton osalta havaittu olevan erityisen merkittavalla lintujen muuttoreitilla.

Kuva 9.13. Kevddn muuttosuunta kulkee Pohjanlahden rannikon suurten linjojen
suuntaisesti. Linnut ndkevat ilmasta meren ja suunnistavat sen avulla te-
kemdéttéd mutkia Vaasan tai Raippaluodon kaltaisten niemien kautta. Muut-
to on kuitenkin huomattavasti vilkkaampaa léhempéna rantaviivaa, mutta
monille linnuille ndkdyhteys riittdd, jolloin ne oikaisevat. (Jouni Kannon-
lahti / Vaasan yliopisto)

Euroopan Unionin Lintudirektiivin liitteessa 1 mainituista uhanalaisista lajeista
kevatmuuton seurannassa havaittiin laulujoutsen, valkoposkihanhi, teeri, kaak-
kuri, kuikka, mehildishaukka, merikotka, ruskosuohaukka, sinisuohaukka, niit-



126

Kattiharjun tuulivoimapuisto FCG SUUNNITTELU JA TEKNIIKKA OY
Ymparistovaikutusten arviointiselostus
17.12.2014

tysuohaukka, maakotka, kalasaaski, kurki, kapustarinta, suokukko, liro, pikku-
lokki, kalatiira, mustatiira, palokadrki ja pikkulepinkdainen. Suomen uusimman
uhanalaisuusluokituksen (Rassi, ym. 2010) uhanalaisista lajeista kevatmuuton
seurannassa havaittiin seuraavasti: Adrimmaisen uhanalaisia (CR) ei lainkaan,
Erittain uhanalaisia (EN) niittysuohaukka (kuva 2.), suokukko ja mustapyrsto-
kuiri. Vaarantuneista (VU) havaittiin mehildishaukka, merikotka, sinisuohaukka,
hiirihaukka, maakotka, selkdlokki ja keltavastarakki. Silmallapidettavista (NT)
lajeista havaittiin: metsahanhi, isokoskelo, teeri, kaakkuri, kalasaaski, tylli, pu-
najalkaviklo, naurulokki, kaenpiika, niittykirvinen ja punavarpunen. Havainto
suosirrista koski pohjoista alpina-alalajia, eikd aarimmadisen uhanalaista eteldista
schinzii-alalajia.

Taulukko 9-5  Sellaisten lajien lentokorkeudet kevatmuutolla, joiden muuttavana ha-
vaittu yksilémaaréa oli vdhintdén 100.

Syysmuuttoa seurattiin yhteensa 100 henkilétyétunnin ajan 6.8.-11.12.2013
valisena aikana. Syysmuutonseurannassa havaittiin yhteensa 116 lajia ja perati
18770 yksiléa. Muutto oli syksylla huomattavasti maaratietoisempaa kuin ke-
vaalla. Isojen vesilintujen kuten joutsenten ja hanhien muuttajamaarat jdivat
kuitenkin vaisuksi talla seudulla. Kivi- ja Levalammen tekojarvi noin 10 km han-
kealueen etela-lounaispuolella kerasi odotetusti pienempaa vesilinnustoa, mutta
sorsastuskauden alkaminen elokuun 20. pdiva ja sen jalkeen tapahtuva jatkuva,
ldhes paivittainen hairinta alueella ajoi vesilinnuston pois alueelta. Petolintuja
havaittiin varsin kohtuullisesti. Lajikirjo oli laaja ja Levaneva piti edelleen pin-
tansa merkittdvana muutonaikaisena levahdysalueena. Linnut tulevat suoraan
sektorilta, jonka eteldsta katsoen vasen reuna osoittaa Vassorinlahdelle ja oikea
reuna kutakuinkin Oravaistenlahdelle. Molemmat naista rannikon kohteista lahi-
seutuineen ovat tunnettuja lintujen muutonaikaisia levahdysalueita. Sieltd osa
linnuista jatkaa edelleen rannikkoa seuraten Vaasan kautta eteldan ja osa niis-
takin kurvaa Raippaluodon yli Ruotsin puolelle. Osa taas lahtee oikaisemaan le-
vahdysalueeltaan Kyrénjokilaaksoa ja peltolakeuksia pitkin Kivi- ja Levalammen
kautta kohti Suupohjan levéahdysalueita. Ne siis oikaisevat Vaasan seudun "ai-
heuttaman” mutkan Pohjanlahden rantaviivassa. Korkealta ilmasta linnut kui-
tenkin nakevat koko ajan rantaviivan, jolloin rannikkoa seurailevan muuttoreitin
maaritelma tayttyy, vaikka Vaasan ohi oikaistaankin sisémaan kautta (Kuva
9.14). Tassa lienee myos yksi selitys sille, miksi esimerkiksi Oravaisissa nah-
daan vuosittain mm. massiivisia varpuslintujen syysmuuttoja, mutta Vaasan
seudulla havaintomaarat jaavat vahaisemmiksi. Kuitenkin Kristiinankaupungin
seudulla muuttorintama pakkautuu jalleen selkedmmin rantaviivan tuntumaan.

Euroopan Unionin Lintudirektiivin liitteessa 1 mainituista uhanalaisista lajeista
(BirdLife) syysmuuton seurannassa havaittiin laulujoutsen, uivelo, pyy, teeri,
kuikka, mehildishaukka, merikotka, ruskosuohaukka, sinisuohaukka, niit-
tysuohaukka, maakotka, ampuhaukka, muuttohaukka, kurki, kapustarinta, suo-
kukko, liro, hiirip6lld, varpusp6lld, helmip6lld, harmaapaatikka, palokarki ja poh-
jantikka. Suomen uusimman uhanalaisuusluokituksen (Rassi, ym. 2010) uhan-
alaisista lajeista syysmuuton seurannassa havaittiin seuraavasti:

e Erittdin uhanalaisia (EN) niittysuohaukka ja suokukko.
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« Vaarantuneista (VU) jouhisorsa, mehilaishaukka, merikotka, si-
nisuohaukka, hiirihaukka, maakotka, muuttohaukka, lapinkirvinen ja kel-
tavastarakki.

+ Silmallapidettavista (NT: metsdhanhi, isokoskelo, riekko, teeri, tylli, nau-
rulokki, helmip6ll6, niittykirvinen ja pulmunen. Havainto suosirrista koski
pohjoista alpinaalalajia, eika aarimmaisen uhanalaista schinzii-alalajia.

Taulukko 9-6  Sellaisten lajien lentokorkeudet syysmuutolla, joiden muuttavana ha-
vaittu yksilbmdaéra oli vahintddn 100.
Kuva 9.14. Syysmuuton péélinja Laihian seudulla suhteessa selvitysalueeseen. (Jouni

Kannonlahti/Vaasan yliopisto). Pohjakartta: Maanmittauslaitoksen perus-
kartta.
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9.2.4 Tuulivoimapuiston vaikutukset

Rakentamisen aiheuttamien elinympé&ristbmuutosten vaikutukset alueen linnus-
toon:

Hankealue on nykyiselldan valtaosin voimakkaasti kasiteltya metsatalousaluetta
ja hankeen toteuttamisen vaatima pinta-ala on molemmissa hankkeen toteut-
tamisvaihtoehdoissa pieni alueen kokonaispinta-alaan ja hakkuiden, taimikoiden
ja nuorenmetsan kuvioihin nahden. Pirstoutumisen aiheuttamat haitalliset vaiku-
tukset ovat todenndkdisesti hyvin lievia tai olemattomia. Rakentamisen aikana
voi kohdistua paikalliseen pesimalinnustoon lievia hairidvaikutuksia rakennus-
alueilla. Vaikutukset ovat paikallisia ja ohimenevia.

Hairié- ja estevaikutukset lintujen pesiméa- ja ruokailualueilla, niiden vélisilla alu-
eilla ja muuttoreiteilla:

Joitakin voimalapaikkoja sijoittuu samalle alueelle kuin vuonna 2013 asutut hii-
rihaukan (VU) pesdpaikat (2 reviiria) seka lahelle havaittuja metson ja teeren
soidinpaikkoja molemmissa hankevaihtoehdoissa:

« Voimalapaikat 26 ja 32 sijaitsevat noin 600 m paadssa hiirihaukan pesa-
paikasta ja Suorssanevan teerien soitimesta.

» Voimalapaikat 37 ja 48 sijaitsevat noin 900 m paassa hiirihaukan pesa-
paikasta.

¢ Hankevaihtoehdossa 2 voimalapaikka 49 (VE 2) sijaitsee noin 100 m
paassa Teerinevan teeren soitimesta ja voimalat 36, 47 ja 51 noin 700 m
paassa. Vaihtoehdossa 1 on vain voimala 51 soitimen laheisyydessa.

« Vaihtoehdossa 2 voimalapaikat 69, 104 ja 107 ovat noin 700-800 m
paadssa Talasnevan teerien soitimesta.

« Vaihtoehdossa 2 voimalapaikka 93 on noin 700 m pdassa Hautanevan
teerensoitimesta.

« Vaihtoehdossa 1 voimalapaikat 70, 72 ja 75 sijaitsevat metsojen soidin-
alueella (2014 sijainti) ja vaihtoehdossa 2 samalla alueella sijaitsevat
voimalapaikat 67, 70 ja 113.

Voimala-alue ei todennakdisesti muodosta merkittavaa estevaikutusta lintujen
muuttoreitille, silld alueella havaittu muutto painottui alueen lansipuolelle ja
hankealueen ulkopuolelle. Hankealueen lansiosasta on myds poistettu useita
voimalapaikkoja verrattuna YVA-ohjelmavaiheen suunnitelmaan. Pesima- ja
ruokailualueiden valille ei todenndkoisesti aiheudu merkittavaa estevaikutusta.
Yhden hiirihaukan pesimareviirin osalta voi jonkin verran estevaikutusta aiheu-
tuen riippuen yksildiden saalistussuunnista, ks. my6s térmayskuolleisuus. Koska
voimalapaikkoja vahennettiin YVA-ohjelmassa esitettyyn suunnitelmaan nahden
myds Suorssanevan etela- ja lounaispuolelta, estevaikutus on arvioin mukaan
vahainen.

Térmé&yskuolleisuus ja sen vaikutukset alueen linnustoon seké lintupopulaatioi-
hin:

Voimaloista voi aiheutua jonkin verran térmayskuolleisuutta. Muuttolinnuston
osalta vaikutukset ovat todennadkoéisesti hyvin vahaisia, silla alueen kautta ei
kulje merkittdvaa muuttoa ja yksittaisen lapimuuttavan linnun riski térmata
voimalaan on hyvin pieni vaistdmiskayttaytymisen vuoksi. Jos esimerkiksi noin
50 voimalan hankealueen ylittaisi térmdyskorkeudessa (200 m tai alle ja rootto-



FCG SUUNNITTELU JA TEKNIIKKA OY Kattiharjun tuulivoimapuisto 129

17.12.2014

Ymparistovaikutusten arviointiselostus

rin lapojen halkaisija 120 m) noin 10 km leveda kaytdvaa noin 2000 hanhea
vuodessa, olisi térmaystodennakoisyys noin 0,7 yksilda vuodessa (valttamispro-
sentilla 98 % ja olettamuksella etta 75 % linnuista etenee myo6tatuuleen, Todel-
lisuudessa kuitenkin valtaosa etenee myoéta tai sivumyotdiseen ja vaistdprosen-
tin on monilla hanhilajeilla arvioitu olevan 99 %, jolloin riski puolittuu). Muuton-
seurannoissa havaittiin yhteensa 465 metsahanhea ja kolme Iyhytnokkahanhea,
joista vain osa lensi hankealueen yli ja térmayskorkeudessa. Kaikkia muuttavia
lintuja ei tietenkaan havaita seurannoissa, havainnointia kuitenkin tehtiin hyvien
muutto-olosuhteiden yhteydessa. Varovaisen arvion mukaan téormdystodenna-
kodisyys on luokassa yksi metsahanhi kerran 5-10:ssa vuodessa (jos oletetaan
ettd voimala-alueen ylittaisi térmdyskorkeudessa noin 500 metsahanhea vuo-
dessa). Kurkia havaittiin yhteensa noin 1600 muuttavaa yksilod, joista myos
vain osa hankealueen ylittdvana. Jos kuitenkin kaytetdan vastaavia varovaisia
olettamuksia, ettd vuodessa tuo maara ylittaisi hankealueen térmayskorkeudes-
sa 98 % vaistamisprosentilla, olisi térmaystodennakdisyys kurjella noin 1 yksil6
kerran kahdessa vuodessa (Mallina on kaytetty Band ym. 2007 a ja b, oletuksin
75 % etenee mydtatuuleen, 98 % vaistamisprosentti, 200 m voimalakorkeus -
tolppa mukaan lukien, roottorin sade 60 m, lentokdytdva 10 km, jossa 50 voi-
malaa. Malli ei ota huomioon esim. sita ettd voimalat ovat osittain toistensa ta-
kana, mika todenndkdisesti vahentaa térmaysriskid). Malli kuitenkin havainnol-
listaa missa suuruusluokassa mahdollisten tormaysten lukumaara liikkuu. Mallin
odottamilla tdrmdaysmaarilld ei ole odotettavissa vaikutuksia populaatiotasolla,
kun otetaan huomioon kannan suuruus ja lisdantymisnopeus, seka se etta eri-
tyisesti syksylla iso osa linnuista on nuoria, joilla kuolleisuus ensimmaisen talven
aikana on joka tapauksessa suurta.

Pesimalinnustoon kuuluvat yksilot altistuvat tormayksille paivittdin mikali ne
kayttavat voimaloiden aluetta liikkumiseen. Térmayksia voi tapahtua voimaloi-
den lapoihin ja runkoon. Metsaisilta alueilta Suomesta ei toistaiseksi ole seuran-
tatietoja vaikutuksista pesimalinnustoon. Pohjois-Norjasta on havaintoja yhden
tuulipuiston alueelta riekkojen térmayksistda voimalarunkoihin, mutta muuten
vaikutuksista metsdkanalintuihin ei juuri ole havaintoja. FCG:n henkiléstén vie-
railuilla tuulivoimapuistojen alueille on havaittu kahden metson kuolleen toden-
ndkoisesti tormaykseen voimalarunkoon. Pesimadpaikoillaan ja saalistaes-
saan/ruokaillessaan valtaosa linnuista kayttaa alhaisia lentokorkeuksia, jolloin
altistus tormayksille pyoriviin lapoihin on vahaista. Paaskyt, tervapaaskyt ja lo-
kit voivat ajoittain saalistaa hydnteisia myos korkealla metsaalueiden ylla. Tor-
mayksia kuitenkin todennadkoéisesti tapahtuu vaistamisaktiivisuuden vuoksi niin
vahan, etta niilla ei ole pitkdaikaisia vaikutuksia lajien alueelliseen populaatioon.
Uhanalaisia lajeja linnustoselvityksissa tavattiin nelja: peltosirkku, kivitasku, hii-
rihaukka ja sinisuohaukka. Kivitaskun ja peltosirkun osalta térmays ja elinympa-
ristdvaikutukset ovat merkityksettémia lajien elintapojen ja elinymparistévaati-
musten vuoksi.

Hiirihaukat voivat kaarrella pesapaikan seka saalistuspaikan ylapuolella myds
lapojen pyorimiskorkeudella. Hiirihaukat voivat valttaa pesimista 0,5 - 0,75 km
ldhempdna voimaloita (Pearce-Higgins ym. 2009), mika vahentaa térmaysaltti-
utta. Tuulivoimalat voivat vaikuttaa pesimamenestykseen, mikali emot joutuvat
kayttdmaan paljon energiaa voimaloiden vaistamiseen tai tormaavat voimaloi-
hin, jolloin poikaset nalkiintyvat. Toinen alueella havaituista hiirihaukkareviireis-
ta sijoittuu siten (YVA-selostusvaiheen sijoitussuunnitelma), etta emot ja nuoret
linnut voivat vahadisessa maarin altistua tormayksille liikkuessaan pesan ja ruo-
kailualueiden valilla. Todennakdisimpiin saalistussuuntiin néhden voimalapaikko-
ja on poistettu YVA-ohjelmavaiheesta. Lajin alttiudesta térmata tuulivoimalaan
pesimaymparistdssdaan on hyvin puutteellisesti seurantatietoja, mutta pesapai-
kan sijainnin ja todenndkdisten saalistussuuntien perusteella arvioidaan toér-
maysriski hyvin pieneksi.
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9.2.4.1

9.2.4.2

Sinisuohaukan osalta tormdysriski on todennakoisesti melko pieni: laji saalistaa
avoimilla alueilla, kuten pelloilla ja soilla, ja liikkuu saalistaessaan matalalla.
Toérmaysriskia muodostuu vain, jos/kun laji siirtyy pesima ja ruokailualueiden
valillda tuulivoimaloiden ohi. Todennadkoéisesti pdaasialliset saalistuspaikat ovat
peltoalueilla hankealueen ulkopuolella ja Talasnevalla, jonka lahella laji havait-
tiin pesimaaikaan. Noiden alueiden valilla ei ole kummassakaan vaihtoehdossa
voimaloita esteenda. Ryhmadna petolinnut ovat pitkdaikaisseurannoissa olleet lin-
nuista lukumaaraansa nahden riskialttein ryhma (Rydell ym. 2012).

Vaihtoehto 1: Suppeampi tuulivoimapuisto

Vaihtoehdossa 1 voimaloita rakennetaan vahemman, joten lintujen riski térmata
voimaloihin on vaihtoehtoa 2 pienempi. Aluetasolla ero hankevaihtoehtojen va-
lilld on kuitenkin merkitykseltdan pieni. Teeren osalta kaksi suurinta soidinta:
Hautaneva ja Talasneva jddvat etaalle hankealueesta ja voimaloista. Teerinevan
ymparistdssd on myos kolme voimalaa vdhemman soitimen laheisyydessa kuin
vaihtoehdossa 2 mikdé vahentda kanalintujen altistumista térmayksille. Myds
suolla mahdollisesti saalistavien tai suon laidalla muuttomatkalla levahtavien pe-
tolintujen osalta Teerinevan ymparistd on vaihtoehdossa 1 turvallisempaa kuin
vaihtoehdossa 2. Metson soitimen, hiirihaukan ja sinisuohaukan osalta hanke-
vaihtoehdot eivdt merkittavasti eroa toisistaan, vaikutukset on kuvattu ylla. Sel-
vitysalueen reunaosiin sijoittunut alue, jolla oli havaittu kuukkeleita jaa vaihto-
ehdossa 1 hankealueen ulkopuolelle ja etaalle, noin 5 km paahan lahimmista
voimaloista.

Vaihtoehto 2: Laajempi tuulivoimapuisto

Vaihtoehtoa 1 suuremman voimalamaaran vuoksi pesimalinnustoon voi kohdis-
tua lievasti korkeampi tormaysriski. Teerinevalla suoalueen keskiosiin sijoittu-
valla metsasaarekkeella oleva voimala voi aiheuttaa tavanomaista metsaaluetta
suuremman riskin suoalueen pesima- ja muuttolinnustolle (ks. my6s. 9.2.4.1).
Kuukkeli-havaintopaikan osalta VE2:n toteutuessa lahiseudulle tulee ojitetun
suoalueen puolelle voimaloita. Voimalapaikat ja tiet sijoittuvat mantyvaltaisen
harvennetun ja ojitetun metsan tai taimikon alueelle. Teitd ei paranneta tai ra-
kenneta kuukkelin havaintoalueen kautta ja etdisyytta havaintopaikasta lahim-
piin voimaloihin on noin kilometri.

9.2.5 Sahkonsiirron vaikutukset

Voimalat yhdistetaan sahkdasemiin maakaapeleilla, jotka kulkevat tielinjauksia
pitkin. Maakaapeloinnista ei aiheudu erillisia vaikutuksia linnustolle, vaikutukset
sisaltyvat teiden parantamisen ja uusien teiden rakentamisesta aiheutuviin lie-
viin elinymparistdvaikutuksiin. Sahkéasemien valilla ja hankealueen ulkopuolella
sahkdnsiirto toteutetaan 110 kV ilmajohdolla, joka aiheuttaa lievia muutoksia
metsarakenteeseen (ks. luku 9.1.5). Haitalliset vaikutukset linnustoon ovat
elinymparistéon muutoksien osalta todennakoéisesti hyvin lievia alueen nykytilasta
johtuen. Osa lajeista myds kayttda avoimia alueita ruokailuun. Johtolinja muo-
dostaa térmaysriskin alueen linnustolle, etenkin osuudella joilla linja ei kulje ny-
kyisen johdon rinnalla. Uutta kaytavaa on noin 17 km matkalla. Keskimaardinen
téormayskuolleisuus sahkoélinjoihin Suomessa on arvioitu olevan keskimaarin noin
0,7 lintua/johtokilometri/vuosi (Koistinen 2004). Suurimman riskin muodostavat
seurantojen perusteella kuitenkin pienemmat alle 110 kV linjat ja linjat, jotka si-
joittuvat esimerkiksi linnuston tarkeille levahdysalueille. Lajiryhmittdin suurin
tormays- ja sahkoiskun riski on petolinnuilla, joilla jopa valtaosa kuolinsyysta
voi olla térmaykset ja sahkdiskut johtimista (Koistinen 2004). Seuraavaksi her-
kimpia ovat joutsenet, metso, kehradja, tervapaasky ja tikat. Suomenoloihin
sovellettuna on arvioitu, ettd metsoja kuolee johdintérmayksiin noin 0,1 yksi-
[6a/km/vuosi ja teerid 0,15 yksilod/km/vuosi. Ilmajohtimet kulkevat aluilla, joil-
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la esiintyy molempia lajeja ja soitimia sijaitsee lahistélla, toisaalta on kyseessa
voimalinja, joiden on todettu aiheuttavan pienempia jakeluverkkoja alhaisem-
man kuolleisuuden. Edelld mainittujen perusteella arvioiden koko linjan osuudel-
la aiheutuu kummankin lajin osalta noin 1-2 térmayskuolemaa vuodessa. Alu-
eella esiintyvien petolintujen ja muiden riskialttiiden lajien osalta vuosittaista
kuolleisuutta on haastavampi arvioida vdhdaisemman esiintymisen ja esiintymis-
paikkojen vaihtelun ja vaikean havaittavuuden vuoksi. Selvityksissa havaittujen
uhanalaisten petolintujen osalta pesimdpaikkojen ja todennakdisten ruokailualu-
eiden valiin ei sijoitu uutta ilmajohtoa. Térmaysriski on olemassa, mutta vuotui-
nen alueellinen lajikohtainen kuolleisuus on arvion mukaan hyvin vahaista.

Alajoen peltoaukealle nykyisen 400 kV-linjan rinnalle sijoittuva osa kulkee Ala-
joen pellot FINIBA ja Maakunnallisesti tarkean lintualueen (MAALI-alue) halki,
vaikutukset on kasitelty luvussa 9.4.7.

9.2.6 Vaikutukset toiminnan jalkeen

Toiminnan jalkeen voimaloiden maan paalliset rakenteet poistetaan ja ymparisto
palautuu entisen kaltaiseksi. Purkutdiden aikana voi aiheutua jonkin verran hai-
riotd, joka paikallisesti voi karkottaa lintuja pesimapaikoiltaan tai levahdyspai-
koiltaan, mutta vaikutukset ovat lievia. Séhkdlinjan vaikutukset toiminnan jal-
keen riippuvat siita, jaako linja muuhun kayttoon (sekad térmadys- etta sahkdis-
kuvaikutukset jaavat), jaakdo linja paikoilleen, mutta kayttamattdmana (vain
tormaysvaikutukset jaavat) vai puretaanko linja, jolloin ei enaa vaikutuksia ja
linja-aukean puusto palautuu riippuen muusta maankaytdsta.

9.2.7 0-vaihtoehdon vaikutukset

Nolla vaihtoehto edellyttaa uusiutuvan energian tuottamista tuulivoimalla muilla
alueilla tai muita kotimaisia uusiutuviksi katsottuja energiamuotoja (esim. turve,
puu, muu biomassa, tai aurinko). Kaikista naista aiheutuu suoria tai valillisia
vaikutuksia linnustoon elinymparistomuutosten kautta. Vaikutukset riippuvat
milld tavoin ja minne energiantuotannon toiminnot kohdistuvat. Melurajoitusten
vuoksi tuulivoimalat joudutaan lahes aina sijoittamaan alueille, joissa on luontoa
ja siten linnustovaikutuksia muodostuu. Turpeen ja puuntuotannon suorien vai-
kutusten pinta-alavertailu on esitetty Taulukossa 9-5. Aurinkoenergian vaiku-
tukset riippuvat siitd missa ja miten tuotantopaneelit valmistetaan ja mihin ne
sijoitetaan. Muu bioenergia voidaan tuottaa hyvin monella tavalla, vaikutuksia
muodostuu kuljetuksista ja tuotannosta seka paastdista, mutta niiden merkitta-
vyytta on mahdoton arvioida ilman tarkkaa vaihtoehtomallia.

9.2.8 Vaikutusten lieventaminen

Vaikutuksia on pyritty lieventamadn jo suunnitteluvaiheessa jattamallad voimaloi-
ta pois tietyilta alueilta ja valttdamaan voimaloiden sijoittelua linnuston kannalta
tarkeille alueille. Mikali voimaloista muodostuisi merkittdva haitta lintujen voi-
makkaan muuton aikoina, on teknisia ratkaisuja muuton havaitsemiseen ja voi-
maloiden sammuttamiseen kriittisind paivina. Talla alueella ei kuitenkaan selvi-
tysten perusteella merkittavaa riskia muodostu ja sammuttaminen muuttoaikoi-
na ei todennakdisesti ole lieventamiskeinona varteenotettava vaihtoehto. Kana-
lintujen ja petolintujen osalta on syytd tehda seurantaa vaikutuksista. Mikali
odottamattomia merkittavia vaikutuksia havaitaan, on havaintojen perusteella
selvitettava toimivia lieventamiskeinoja. Kanalintuihin kohdistuvien vaikutusten
osalta kyseeseen voi tulla esimerkiksi voimaloiden alaosien tummempi varitys
helpottamaan lintujen kykya hahmottaa esteet metsaymparistéssa. Vaikutusten
todentaminen ja lievennyskeinojen kehittdminen edellyttaa vaikutusten seuran-
taa monilla eri hankealueilla seka hanketoimijoiden, suunnittelijoiden ja viran-
omaisten yhteistyo6ta.
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9.2.9 Arvioinnin epavarmuustekijat ja arvioinnin luotettavuus

Arviointi perustuu selvitysten havaintoihin ja asiantuntemukseen lajistosta. Tuu-
livoiman vaikutuksista alueella esiintyviin mahdollisesti herkkiin lajeihin on tois-
taiseksi hyvin vahan tutkimustietoa, joten arviointi perustuu olettamuksiin lajien
biologian, kayttaytymispiirteiden ja muiden jossain maarin verrattavissa olevien
ihmistoiminnan aiheuttamien todennettujen vaikutusten perusteella.

Havainnot lajien esiintymisesta on keratty kahden pesimékauden aikana, silti on
mahdollista, etta kaikkien herkkien lajien pesiméapaikkoja ei ole |6ydetty.

Lajien runsaudessa, levinneisyydessa ja kayttaytymisessa voi tapahtua tulevai-
suudessa muutoksia, joita on vaikea ennakoida.

Arvioinnin luotettavuutta voidaan pitéa melko hyvana.

9.2.10 Yhteenveto ja vaihtoehtojen vertailu

9.3
9.3.1

9.3.2

. Hankkeesta voi muodostua lievia haitallisia vaikutuksia ldhinna térmayksis-
ta voimaloihin tai séhkdélinjaan.

. Hankevaihtoehdot eivat merkittavasti eroa toisistaan. VE1:ssa voimaloita
sijoittuu VE2:ta vdhemman teerien soidinalueiden lahelle.

. VEO tai VE1 tarkoittaa energian tuottamista kokonaan tai osittain muualla,
jolloin vaikutukset linnustoon muodostuvat muualla tai muilla tavoin ja voi-
vat olla myds merkittdvammat kuin VE2:n tai VE1:n toteutuessa.

Muu eldimisto

Vaikutusmekanismit

Elaimistoon kohdistuvat vaikutukset ilmenevat paaosin tuulivoimaloiden, tiestdn
ja sahkoénsiirron rakentamispaikoilla ja niiden lahiymparistdéssa suorina elinym-
paristén pinta-alan menetyksina, elinymparistdjen laadun heikkenemisena seka
rakentamisen aikaisena hairidvaikutuksena.

Rakentamisen aikaiset vaikutukset ovat tilapadisia ja aiheutuvat ldhinna lisdanty-
neen ihmistoiminnan ja tytkoneiden aiheuttamasta melusta ja muusta hairidsta.
Aiheutuvat elinymparistéjen muutokset ovat pidempiaikaisia, mutta kohdistuvat
melko rajatulle alueelle. Vaikutusten merkittavyyteen vaikuttaa mm. alueella
esiintyvan eldimistdon herkkyys elinymparistén muutoksille ja hankkeen muille
vaikutuksille.

Elinymparistéjen pinta-alan menetykselld voi lisaksi olla valillisid, toissijaisia
vaikutuksia eldinten ekologisiin kaytaviin, jotka voivat heikentya tai jopa katke-
ta. Ruotsalaisten kokemusten perusteella tuulivoimapuistojen toiminnan aikaiset
vaikutukset eldinten populaatiorakenteeseen ja ekologisiin kaytaviin ovat olleet
kuitenkin suhteellisen vahaisia (Helldin ym. 2012).

Tuulivoimalat aiheuttavat térmaysriskin lepakoille samaan tapaan kuin linnuille-
kin. Riski on suurin muuttavilla yksil6illa, joiden on havaittu lentavan korkealla
ja térmaavan lapoihin tai menehtyvan lapojen pyoérimisesta aiheutuviin ilman-
painemuutoksiin (Helldin ym. 2012).

Lahtotiedot ja menetelmat

Lahtotietoja hankealueen eldimistdsta on keratty muun muassa Ymparistohallin-
non Hertta elidlajit —tietojarjestelmasta. Arviointitydn tueksi on haastateltu pai-
kallisten luonto- ja ymparistéjarjestdjen seka metsastysseurojen edustajia.
Hankealueelle on tehty erilliset lepakko- ja liito-oravaselvitykset. Muuta alueella
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esiintyvaa eldimistéa on havainnoitu luontotyyppi- ja erikoislajistokartoitusten
vhteydessa nakohavaintojen seka jalkihavaintojen perusteella (syénndsjaljet,
jatokset, makuupaikat ja jalkihavainnot). Selvitykset on tehnyt FCG Suunnittelu
ja Tekniikka Oy.

EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a) lajeista, joihin hankkeesta voisi kohdistua
haitallisia vaikutuksia ja joita voisi esiintya levinneisyytensa ja elinymparisto-
vaatimustensa perusteella alueella, selvitettiin ja havaittiin lepakkolajistoa seka
liito-oravia. Muille lajeille alueella ei ole elinymparistéja tai on hyvin niukasti
ja/tai vaikutukset eivat kohdistu ko. lajeihin ja niiden elinymparistdihin. Liitteen
IV (a) tahallinen tappaminen, pyydystéaminen, kerdaminen, hairitseminen erityi-
sesti pesinnan aikana sekd kaupallinen kayttd on kielletty. Lisdksi eldinlajien li-
saantymis- ja levahdyspaikkojen havittdminen ja heikentaminen on kiellettya.

Liito-oravaselvitykset tehtiin 28.6.-5.7.2013 valisena aikana, jolloin kartoituk-
siin kaytettiin yhteensa 12 tyopaivaa. Lisaksi tehtiin yksi kartoituspaiva syksylla
18.9.2013. Ennen maastokdyntid tarkastettavat kohteet, mahdolliset liito-
oravan esiintymisalueet, valittiin karttatarkastelun ja ilmakuvien perusteella.
Kohteiksi valittiin varttuneet ja vanhat kuusi-, kuusiseka- ja lehtipuusekametsat.
Lisdksi muut maastossa havaitut varttuneet kuusimetsat tarkistettiin. Liito-
oravan lepaily-, ruokailu- ja lisaantymispuun tunnistaminen tapahtui papanoiden
perusteella. Papanat antavat ainoastaan tietoa lajin esiintymisesta alueella, jo-
ten niiden perusteella ei pysty maarittdmaan eldainten maaraa tai niiden elinpiiri-
en laajuutta. Lajille soveliailta metsaalueilta etsittiin liito-oravien papanoita
mahdollisten pesima-, oleskelu- ja ruokailupuiden juurilta (erityisesti kuusi ja
haapa). Papanoiden I6ytyessa niiden tuoreus ja maara arvioitiin silmamaaraises-
ti. Papanapuun rinnankorkeuslapimitta mitattiin ja katsottiin, onko puussa koloja
tai risupesia. Taman jalkeen arvioitiin lajille soveltuvan metsaalueen laajuus. Li-
saantymis- ja levahdysalue rajattiin papanapuiden sijainnin ja kohteen puustol-
listen ominaisuuksien perusteella.

Lepakkoselvityksia tehtiin yhteensd kolmena yona koko hamaran ja pimedn
ajan. Selvityksia tehtiin 2.-3.7. ja 10.-12.7 yhteensa 6 henkilotydpaivaa. Saa
kartoituskerroilla oli poutainen ja vahatuulinen. Selvitysoéiksi valittiin yélampati-
laltaan lampimia 6ita, jolloin lepakkojen aktiivisuus on kylmia 6ita vilkkaampaa.
Selvityksessa kaytettiin lepakoiden havainnointiin kehitettyja ultradaanidetekto-
reita tyypiltaan Wildlife Acoustics EM3+. Lisdksi havainnointia tehtiin my&s na-
kdéhavaintoihin perustuen. Lepakkolajit tunnistettiin niiden kayttdmien ominais-
taajuuksien ja luotausrytmien perusteella. Selvityksessa keskityttiin tausta-
aineistojen ja aiempien luontoselvitysten perusteella tunnistettujen lepakoille
sopivimpien elinymparistéjen tarkastamiseen. Tallaisia ymparistdja olivat alueen
varttuneet metsakuviot, peltojen ja metsien rajapinnat seka vanhat pihapiirit.
Nama valitut alueet selvitettiin kulkemalla ne lapi ottaen huomioon lepakoiden
aanien suhteellisen lyhyt kuuluvuusalue, joka peitteisessa maastossa on vain
kymmenia metreja. Lisdksi alueella liikuttaessa suoritettiin jatkuvaa yleisluon-
toista havainnointia tieverkostoon perustuen.

Muuhun eldimistédn kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa tarkastellaan tuuli-
voimapuistohankkeen rakentamisen ja toiminnan aikaisia vaikutuksia alueella
esiintyvien eldinlajien elinymparistéjen laatuun ja pinta-alaan. Lisaksi tarkastel-
laan eldainten mahdollisuuksia hyddyntaa tuulivoimapuistoalueella olevia mahdol-
lisia ekologisia kaytavia, esimerkiksi lapikulkuun talvehtimisalueilta kesaalueille.
Lepakkoselvityksen perusteella muodostetaan kuva hankealueilla esiintyvasta
lepakkolajistosta ja alueiden merkityksesta eri lajien lisddntymis- ja elinalueena.
Elaimistéon kohdistuvat vaikutusarvioinnit laaditaan asiantuntija-arviona.
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9.3.3

Nykytila

Hankealueella tavattavan nisakaslajiston voidaan olettaa edustavan seudulle
tyypillistéa havumetsdvydhykkeen lajistoa. Maastoselvityksissa alueella havaittiin
mm. hirvi ja metsajanis. Hirvikannan todettiin maastokdyntien perusteella ole-
van ainakin kesaaikana vahvan ja tasaisesti koko hankealueella havaittiin jalkia
ja makuupaikkoja. Lajille on paljon taimikoita ja tiheikoéita tarjolla ruokailu ja
makuupaikoiksi. Laihian riistanhoitoyhdistyksen ja Torstilan metsastys- ja am-
pumaseuran mukaan alueella on tavattu mm. hirvi, peura, kauris, janis, ilves,
susi, ahma ja karhu. Ilveksen pentueita on havaittu hankealueen luoteisosan
louhikkoisilla alueilla. Myds Kattiharjun kohdalta mainittiin YVA-ohjelman lau-
sunnoissa tavatun ilveksen pentueita. Seurassa on noin 60 jasentd ja metsas-
tyskohteina kanalinnut (metsolle lupa 1 kukon ampumiseen 2014), hirvet ja
pienriista. Alue on hirvien vasoma-aluetta, kesalaidun ja sen lapi kulkee hirvien
muuttoreitti. Pdaasialliset kesalaidunalueet sijaitsevat lansiosassa Villamista
Kolmostielle, jossa on pienipiirteistd pelto- ja suomosaiikkia ja siten paljon
elinymparistdjen reuna-alueita. Hirvinaaraita on hankealueella kesdaikaan noin
15, mutta talviaikaan alueella laiduntaa vain 1-2 hirvea.

Liito-oravat ja lepakot

Vuoden 2013 kartoituksessa (Liite 12) selvitysalueella havaittiin yhdeksan liito-
oravan elinpiirid. Lajin esiintyminen painottui alueen peltojen ymparistéon. Nail-
I3 alueilla metsapohjat ovat keskimaaraistda rehevampia ja metsat myoés kuusi-
valtaisempia. Peltojen laidoilla esiintyy myds runsaasti lajin suosimaa haapaa.
Padosalla hankealuetta metsat ovat lajille liian nuoria tai karuja. Hankealuetta
pienennettiin selvitysten perusteella lansi- ja lounaisosastaan, jonne Idydetyt lii-
to-oravan elinalueet painottuivat. Tassa selostuksessa esitetyn suunnitelman
vaihtoehtojen 1 ja 2 mukaisille hankealueille sijoittuu yksi (VE1) tai kolme (VE2)
tunnistettua liito-oravan elinaluetta.

Lepakkokartoituksen (Liite 13) yhteydessa havaittiin pohjanlepakoita kolmessa
paikassa tuulivoimapuiston alueella. Lepakoiden esiintyminen painottui alueen
varttuneiden metsien kuvioille ja pienten peltokuvioiden reunoille. Lepakoiden
esiintyminen oli alueella tavanomaista, eika alueella todettu lepakoiden lisdan-
tymis- ja levéahdyspaikkoja tai erityisen tarkeita ruokailualueita.
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Kuva 9.15. Selvitysalueen ldnsiosan ja sen vélittbmén I&hiympdristén liito-
oravahavainnot ja elinpiirit seké lepakkohavainnot
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Kuva 9.16. Selvitysalueen itdosan ja sen vaélittbmadn Idhiympdériston liito-
oravahavainnot ja elinpiirit seké lepakkohavainnot
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Suunnitellulla voimajohtoreitilld havaittiin vuoden 2013 kartoituksissa kaksi liito-
oravan elinpiiria nykyisella voimajohtoreitilla. Elinpiireja 16ytyi sahkdlinjan luon-
toselvityksissa huomattavasti enemman, mutta alueet huomioitiin suunnittelus-
sa ja linja sijoitettiin siten, ettd mahdollisimman vahan arvokkaita kohteita si-
joittuu reitille. Padosalla voimalinjan kulkua metsat ovat lajille liian nuoria tai
karuja.

Suunnitellun voimalinjan laheisyydessa pohjanlepakoita havaittiin kahdessa pai-
kassa. Lisaksi havaittiin viiksisiippa yhdelld paikalla voimalinja-alueella metsa-
kuviossa, joka on myos liito-oravan elinpiiria (Pihlajakorven liito-oravan elinpii-
ri).

Kuva 9.17. Suunnitellun voimajohtoreitin liito-oravahavainnot ja elinpiirit seké lepak-
kohavainnot vélillad Pihlajakorpi-Hopeavuorenméki
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Kuva 9.18. Suunnitellun voimajohtoreitin liito-oravahavainnot ja elinpiirit seké lepak-
kohavainnot viélilléd Hopeavuorenméki-Kasarinloukko

9.3.4 Tuulivoimapuiston vaikutukset

Vaikutukset muodostuvat ensisijaisesti elinympdriston muutoksista. Lisdksi vai-
kutuksia voi muodostua rakentamisen aikaisesta hairiéstd, voimaloiden aiheut-
tamista aanista ja tieverkoston lisdantymisen seurauksena lisaantyneesta liik-
kumisesta ja metsastyksen helpottumisesta alueella. Koska hankkeessa voidaan
hydédyntda paaasiassa olemassa olevaa tieverkostoa, alueen saavutettavuus ei
merkittavasti muutu nykytilanteeseen verrattuna.

Alueella esiintyvalle eldimistolle tiet ja voimalat eivat aiheuta estetta liikkumisel-
le. Mm. hirvet hyédyntavat metsateita liikkumiseen. Pystytysalueille muodostu-
va taimikko voi houkutella ruokailupaikkana. Pohjois-Amerikassa tehdyssa tut-
kimuksessa tuulivoimapuiston ei havaittu vaikuttaneen alueella esiintyvien hirvi-
en liikkumiseen tai ravinnonkayttédon (Walter ym. 2006). Myds muiden tutki-
musten perusteella on oletettavaa, etta vaikutukset ovat korkeintaan ohimene-
via rakennusvaiheeseen liittyvia hairidvaikutuksia ja eldimet tottuvat voimaloihin
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9.3.4.1

9.3.4.2

ja niista lahtevaan aaneen seka varjostukseen (Helldin ym. 2012). Petoeldinten,
kuten ilveksen, reviirit ovat hyvin laajoja ja niiden liikkumista maarittelee paljol-
ti saaliseldinten esiintyminen. Saaliseldaimiin kuuluvien nisdkkaiden alueiden-
kayttoon ei jalkiseurantojen perusteella ole tuulivoimaloilla ollut mitaan vaiku-
tusta (Helldin ym. 2012). Kattiharjun louhikkoalueella, jossa ilveksen pentuepe-
sia voi esiintya, ei ole tassa arvioinnissa olevan suunnitelman mukaan ole voi-
malapaikkoja, vaan lahin voimala sijoittuu alueen reunalle. Villamin peltojen
pohjois- ja lounaispuolen louhikkoalueet, joista on havaintoja ilvespentueista,
ovat laajat. Voimalapaikkoja ei sijoitu louhikkoon vaan niiden reunoille. Ahman
kayttamista alueista ei ole tarkkaa tietoa. Laji voi karttaa ihmistoiminnan aluei-
ta, mutta hankealueella on jo nykyisellddan ihmistoimintaa. Ahman osalta on
huonosti seurantatietoja, mutta lyhyen seurannan aikana Uljaboudassa Ruotsis-
sa hankealueella lisdantyva naaras ei ollut jattéanyt reviiridgdn tuulivoimaloiden
rakentamisvaiheen aikana (Flagstad & Tovmo 2010).

Lepakoista Iahinna pohjanlepakko voi saalistaa voimaloiden laheisyydessa ja la-
pakorkeudessa, muut alueella esiintyvat lajit eivat saalista avoimessa ymparis-
tdssa. Muuttoaikoina myds muut lajit voivat liikkua voimaloiden lapakorkeudes-
sa. Lepakot voivat kuolla térmayksistd lapoihin tai niiden ilmanpainevaihtelun
aiheuttamiin sisdelinvaurioihin. Hankealueella havaittiin kuitenkin vain vahan le-
pakoita ja kaikki hankealueella havaitut yksilot olivat suomessa yleisena esiinty-
via pohjanlepakoita. Paivapiiloja tai tarkeita ruokailualueita ei hankealueelta l6y-
tynyt. Todennakdisesti pdivapiilot sijaitsevat padasiassa peltoympariston ja asu-
tuksen laheisyydessa olevissa rakennuksissa. Hankealue ei ole maisemaraken-
teensa puolesta sellainen, ettd se ohjaisi tai kanavoisi lepakoiden muuttoa. Li-
sdksi alue sijaitsee niin etadlla rannikosta, ettd rannikolle kanavoituva muutto ei
todennakoisesti ylla hankealueelle saakka. Alueen kautta voi mahdollisesti kul-
kea hajanaista muuttoa linnuston muuton tapaan.

Vaihtoehto 1: Suppeampi tuulivoimapuisto

Vaikutukset elinymparistdihin ovat hieman lievemmat kuin vaihtoehdossa 2 va-
hdisemman rakennuspaikkojen maaran vuoksi. Lepakoihin kohdistuvien lievien
vaikutusten osalta vaihtoehdossa ei todennakoéisesti ole juurikaan eroa, havain-
not pohjanlepakoista sijaitsivat alueella, joka kummassakin vaihtoehdossa on
hankealuetta. Rakentamisen aikaista hairiotd muodostuu pienemmalla alueella
kuin vaihtoehdossa 2. VE 2:ta vastaavan energiamaaran tuottaminen vaatii tuo-
tannon sijoittamista muualle ja/tai muulla tavoin, jolloin vastaavasti vaikutuksia
muodostuu muualle ja/tai muilla tavoin ja energian siirto on jarjestettavéa muu-
toin kuin vain tassa hankkeessa aiottua sahkdélinjaa pitkin.

Vaihtoehto 2: Laajempi tuulivoimapuisto

Vaikutukset ovat padosin samat kuin vaihtoehdossa 1. Vaikutukset kohdistuvat
kuitenkin laajemmalle alueelle kuin VE1l:ssa. Merkittavia eroja vaikutuksissa
alueen eldaimistdédn hankevaihtoehdoilla ei ole.

9.3.5 Sahkodnsiirron vaikutukset

Sahkoélinja vaikuttaa alueen eldimistéon lahinnd puustonrakenteen kautta. Puut-
tomana ja matalapuustoisena pidettava alue on usein houkutteleva ruokailu-
paikka hirvieldimille ja muille kasvinsydjille. 110 kV sahkélinja ei aiheuta ihmi-
sen terveyttd ajatellen laadittujen normien mukaan terveydelle haitallista altis-
tumista sahko- tai magneettikentalle.

Liito-oravan osalta muodostuu jonkin verran haitallisia vaikutuksia kahden ny-
kyisen 400 kV:n linjalle sijoittuvan elinpiirin osalta, kun nykyisen aukean rinnal-
le avataan uudelle linjalle tilaa. Todetut elinpiirit kuitenkin sadilyvat vaikka niiden
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pinta-ala pienenee. Pihlajakorven elinpiiri pienenee noin 21 %, nyt 1,4 ha ja
menetys noin 0,29 ha. Hytyn liito-oravan elinpiiri pienenee noin 8 %, nyt met-
saa on noin 5,7 ha ja menetys noin 0,44 ha. Alueet ovat nykyiselldan talous-
metsdamaata ja metsan talouskaytté tulee mahdollisesti nykyisen korvauskay-
tannon vuoksi vaikuttamaan elinpiirien elinkelpoisuuteen huomattavasti voimak-
kaammin.

Pohjanlepakot kayttdvat avoimia kdytavia saalistuspaikkoina. Liito-oravalle alue
ei sovellu, mutta johtokaytdva ei aiheuta merkittdvaa liikkumisestetta. Viik-
sisiippa lajin havaintopaikka sijoittui Pihlajakorven liito-oravan elinpiirille (ks. yl-
1&), joka pienenee uuden sahkdlinjan myota.

9.3.6 Vaikutukset toiminnan jalkeen

Alueet palautuvat nykyisen kaltaisiksi ja metsittyvat, mika muuta toimintaa ei
sijoitu alueelle. Purkamistoimista voi aiheuta lievia hairidvaikutuksia tdiden ja
kuljetusten aikana.

9.3.7 0-vaihtoehdon vaikutukset

Nolla vaihtoehto edellyttda uusiutuvan energian tuottamista tuulivoimalla muilla
alueilla tai muita kotimaisia uusiutuviksi katsottuja energiamuotoja (esim. turve,
puu, muu biomassa, tai aurinko). Kaikista naistd aiheutuu suoria tai valillisia
vaikutuksia eldimistéon elinymparistdmuutosten kautta. Vaikutukset riippuvat
milla tavoin ja minne energiantuotannon toiminnot kohdistuvat. Melurajoitusten
vuoksi tuulivoimalat joudutaan ldhes aina sijoittamaan alueille, joissa on luontoa
ja siten ymparistdévaikutuksia muodostuu. Turpeen ja puuntuotannon suorien
vaikutusten pinta-alavertailu on esitetty Taulukko 9-2. Aurinkoenergian vaiku-
tukset riippuvat siitéd missa ja miten tuotantopaneelit valmistetaan ja mihin ne
sijoitetaan. Muu bioenergia voidaan tuottaa hyvin monella tavalla, vaikutuksia
muodostuu kuljetuksista ja tuotannosta seka paastoista, mutta niiden merkitta-
vyytta on mahdoton arvioida ilman tarkkaa vaihtoehtomallia.

9.3.8 Vaikutusten lieventaminen

On todennakdista, ettd hankkeen vaikutukset ovat hyvin lievia ja lieventamis-
toimia voimaloiden kaytén ajalta ei tarvita. Rakennusvaiheessa tdiden ajoittami-
sella oikein voidaan vdhentda mahdollisia hairidvaikutuksia hirvien vasomisalu-
eilla. Vasomisalueilta on myds vahennetty 7 voimalapaikkaa verrattuna YVA-
ohjelman vaiheeseen. Tyot tarkedlla vasomisalueella tulisi ajoittaa loppukesa-
talviajalle. Toita todennadkoéisesti tehdaan joka tapauksessa osa-alueittain, jolloin
hadiridt eivat kohdistu koko hankealueelle yhtdaikaisesti ja eldimilla on mahdolli-
suus vaistaa tyoalueita. Jotta voitaisiin varmistaa, ettd tuulivoimaloista ei aiheu-
du pitkaaikaisia haitallisia vaikutuksia hankealueiden eldimisté6n, kuten nisa-
kaspetoihin, olisi eri hankealueilla syyta tehda esimerkiksi talviaikaisia jalkiseu-
rantoja ennen ja jalkeen hankkeen toteuttamisen tai verrata laskentatuloksia
hankealueella ja vastaavalla alueella. Seurannat olisi syyta toteuttaa yhteistyds-
sa viranomaistahojen ja hanketoimijoiden kesken.

9.3.9 Arvioinnin epavarmuustekijat ja arvioinnin luotettavuus

Tuulivoiman vaikutuksista maanisakkaisiin on erittdin huonosti seurantatietoja,
joten vaikutusarviointi joudutaan perustamaan tietoihin lajien elintavoista ja
elinymparistdévaatimuksista seka niiden havaittuun suhtautumiseen muihin ihmi-
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Lepakkoarviointi perustuu melko suppeaan havainnointiaineistoon, mutta ottaen
huomioon alueen biologiset edellytykset, voidaan aineistoa pitda kuitenkin riitta-
vana.

Arvioinnin luotettavuutta voidaan kuitenkin pitda melko hyvana, silla alueen ny-
kykayttdé ja elinymparistdn tila huomioiden hanke ei aiheuta merkittavia muu-
toksia ymparistossa.

9.3.10 Yhteenveto ja vaihtoehtojen vertailu

. Todennakdisesti hanke aiheuttaa vain hyvin lievia vaikutuksia alueen muu-
hun eldimistdédn. Eniten vaikutuksia kohdistuu uuden sahkélinjan alueelle
osuviin kahteen liito-oravan elinpiiriin. Alueet ovat kuitenkin nykyisellaan
talousmetsaa, eivatka suojeltuja.

. Hankevaihtoehdot eivat merkittavasti eroa vaikutuksiltaan. Muualle sijoittu-

va uusiutuvan energian tuotanto voi myds vaikuttaa haitallisesti ymparis-
toéon vastaavasti tai voimakkaammin toteutustavasta ja paikasta riippuen.

9.4 Natura-alueet, suojelualueet ja suojeluohjelmien alueet

9.4.1 Vaikutusmekanismit

Vaikutukset Natura 2000-alueisiin ja muihin suojelualueisiin muodostuvat paa-
osin samoilla mekanismeilla kuin vaikutukset hankealueen kasvillisuuteen, luon-
totyyppeihin, elinymparistéihin ja eldimistédn. SPA-perusteisten Natura-alueiden
osalta tulee huomioida my6s hankeen mahdolliset vaikutukset muuttolintujen
muuttoreitteihin naille alueille ja niiltd pois, seka pesimalinnuston liikkkuminen
my&s alueen ulkopuolella.

Vaikutusten merkittdvyyden arvioinnissa keskitytaan niihin suojeluarvoihin, jot-
ka ovat olleet suojelualueiden perustamisen kriteereina.

9.4.2 Lahtotiedot ja menetelmat

Natura-arvioinnissa keskitytdan suojelun perustana oleviin luontotyyppeihin tai
lajeihin. Luonnonarvot, joita Natura-arviointi koskee ilmenevat Natura-
tietolomakkeista ja ne ovat SCI-alueilla luontodirektiivin liitteen I luontotyyppeja
tai luontodirektiivin liitteen II lajeja, SPA-alueilla lintudirektiivin liitteen I lintula-
jeja tai lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja.

Heikentamista arvioitaessa huomioidaan luontotyypin tai lajin suotuisaan suoje-
lutasoon kohdistuvat muutokset seké hankkeen vaikutus Natura 2000-verkoston
eheyteen ja koskemattomuuteen. Natura-alueen eheydelld tarkoitetaan tarkas-
tellun kohteen ekologisen rakenteen ja toiminnan sailymista elinkelpoisena ja
niiden luontotyyppien ja lajien kantojen sadilymista elinvoimaisina, joiden vuoksi
alue on valittu Natura 2000-verkostoon. Heikentyminen voi olla luontotyypin tai
lajin elinymparistdn fyysista rappeutumista tai lajin kohdalla yksil6ihin kohdistu-
vaa hairidvaikutusta tai yksildiden menetyksia. Merkittdvyyden arvioinnissa kes-
kitytdan mahdollisen muutoksen laajuuteen, joka suhteutetaan alueen kokoon
seka luontoarvojen merkittavyyteen ja sijoittumiseen. Todennakdisyytta harkit-
taessa arviointiin on ryhdyttava, mikali merkittavat heikentavat vaikutukset
ovat todennakadisia.

YVA-menettelyn yhteydessa laaditaan Natura-arvioinnin tarveharkinta niille
hankealueen ymparistéssa sijaitseville Natura-alueille, joihin hankkeella saattaa
olla potentiaalisia vaikutuksia. Luontodirektiivin (SCI) perusteella Natura 2000-
verkostoon sisallytettyjen kohteiden osalta tarkastelualue on suppeampi, koska
luontodirektiivin mukaisiin kasvilajeihin, luontotyyppeihin tai eldinlajistoon koh-
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distuvat vaikutukset eivat tuulivoimapuistojen osalta ulotu kovin laajalle alueel-
le. Lintudirektiivin (SPA) mukaisina kohteina Natura 2000-verkostoon sisallytet-
tyjen kohteiden osalta mahdollisten vaikutusten tarkastelualue on laajempi.

Natura-arvioinnin tarveharkinnassa selvitetdan heikentadkdé suunniteltu tuuli-
voimahanke Natura-alueiden suojeluperusteita eli niitd luontoarvoja joiden pe-
rusteella alueet on sisallytetty Suomen Natura 2000-verkostoon siind maarin,
ettd varsinaisen luonnonsuojelulain mukaisen (LSL 65 §) Natura-arvioinnin kyn-
nys ylittyy. Lopullisen paatdksen Natura-tarveharkinnan riittdvyydestd ja Natu-
ra-arvioinnin soveltamisesta tekee yhteysviranomaisena toimiva Etela-
Pohjanmaan ELY-keskus.

Hankkeen yhteydessd Natura-tarveharkinta laaditaan seuraaville, hankealueesta
alle 10 kilometrin etdisyydelle sijoittuville Natura-alueille:

Levaneva (FI0800032) SPA/SCI
Nattypii (FI0800103) SCI
Pelman metsa (FI0800153) SCI

Natura-alueiden lisdksi vaikutusarvioinneissa huomioidaan muut lahialueille si-
joittuvat suojelualueet tai suojeluohjelmien kohteet. Seuraavassa on esitetty
olemassa olevan tiedon perusteella hankealueella ja sen ldheisyydessa sijaitse-
vat rajatut luontokohteet, suojelualueet ja suojeluohjelmien kohteet seka mer-
kittavat lajiesiintymat.

9.4.3 Nykytila

Seuraavassa on esitetty olemassa olevan tiedon perusteella hankealueella ja sen
ldheisyydessa sijaitsevat rajatut luontokohteet, suojelualueet ja suojeluohjelmi-
en kohteet seka merkittavat lajiesiintymat.

Natura-alueet

Kattiharjun tuulivoima-aluetta Idhin Natura-alue on Pelman metsa noin 6,7 km
etdisyydelld hankealueen itdpuolella. Kohde on liitetty Natura 2000-verkostoon
luontodirektiivin perusteella (SCI, Sites of Community Importance). Lahin lintu-
direktiivin (SPA, Special Protection Area) perusteella Natura 2000-verkostoon lii-
tetty Natura-alue on Levaneva. Alueelle on perustettu kohteen paaosin kattava
valtion luonnonsuojelualue. Levanevan alue muodostuu useista erilaisista kei-
dassuokomplekseista, jotka edustavat Rannikko-Suomen kermikeitaiden luon-
toa. Suotyypeista alueella ovat vallitsevia rahkarameet ja -nevat, lyhytkortiset
nevat, kalvakkanevat sekd isovarpuiset ja tupasvillarameet. Alueella on moni-
puolinen ja runsas pesimalinnusto. Lisdksi alueella on huomattava merkitys lin-
nuston muutonaikaisena levahdysalueena (http://www.ymparisto.fi/). Seuraa-
vaksi ldhimmat lintudirektiivin perusteella liitetyt Natura-alueet sijaitsevat yli 20
km etdisyydelld hankealueesta.

Suunnitellun voimalinjan laheisyydessa (kilometrin sade) sijaitsevat luontodirek-
tiivin perusteella liitetyt Natura-alueet Pelman metsa [ahimmilldaédn noin 350
metrin etdisyydelld ja Nattypii [ahimmilladan noin 500 metrin etdisyydella. Koh-
teilla esiintyy esimerkiksi liito-oravaa ja lintudirektiivin liitteessa I mainittuja
metsalajeja. Naille alueille ei ole muodostettu suojelualueita.

Alle kymmenen kilometrin etdisyydelle tuulivoimapuistosta ja alle kilometrin
etdisyydelle alustavasti suunnitellusta voimajohtolinjasta sijoittuvat Natura-
alueet on esitetty kuvassa 10.3 ja niiden etdisyys hankealueista taulukossa 10-
1.
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Kuva 9.19. Kymmenen kilometrin etdisyydelld hankealueesta ja kilometrin etdisyydel-
lé alustavasti harkitusta voimajohtoreitista sijaitsevat Natura 2000-alueet

Taulukko 9-7. Natura-alueiden etdisyys hankealueesta ja alustavasti harkitusta voima-
Jjohtoreitistd

Etdisyys hanke-
Natura-alue Suojeluperuste alueesta tai voi-

majohdosta [km]

Hankealue

Levaneva FI0800032 SCI/SPA 8,7
Pelman metsa FI0800153 SCI 6,3
Passilanvuori FIO800070 SCI 6,8
Voimajohto

Natty pii FI0800103 SCI 0,5
Pelman metsa FI0800153 SCI 0,3

IBA- ja FINIBA-alueet

FINIBA-alueet ovat Suomen tarkeita lintualueita, jotka on valittu Suomen Ympa-
ristokeskuksen ja BirdLife Suomen suorittamassa kartoituksessa (Leivo ym.
2001). FINIBA-hanke ei ole suojeluohjelma, mutta suuri osa FINIBA-alueista
kuuluu lintuvesien suojeluohjelmaan tai Natura 2000-verkostoon.
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IBA-alueet eli kansainvdlisesti tarkeat lintualueet on BirdLife Internationalin
hanke tarkeiden lintukohteiden tunnistamiseksi ja suojelemiseksi. Suomessa si-
jaitsee 97 IBA-aluetta (Heath & Evans 2000).

Suunniteltu voimalinja halkaisee FINIBA-alueen IImajoen Alajoki, joka on laaja
peltoaukea. Alueen kriteerilaji on metsdhanhi, ja perusteena lajin kevataikainen
keradantyminen alueelle. Kohteelle on tehty myds tarkennettu Maakunnallisesti
tarkeiden lintualueiden (MAALI) rajaus. Kohteen etaisyys tuulivoimapuistosta on
noin 15 km. Uusi 110kV:n sahkdlinja kulkisi alueen halki nykyisen 400KV:n lin-
jan rinnalla.

Hankealueen etelapuolella on Levanevan FINIBA-alue, joka kuuluu p&dosin
my6s muihin suojeluohjelmiin. Alueen kriteerilajit ovat pesimalinnustosta suo-
kukko, jankakurppa, pikkukuovi, liro ja yksi salattu laji. Etdisyys tuulivoimapuis-
tosta on noin 8,7 km. Seuraavaksi lahimmat FINIBA-alueet sijaitsevat yli 20 ki-
lometrin etdisyydelld hankealueesta.

Lahin IBA-alue, Sundominlahti-Soderfjarden sijoittuu noin 25 kilometrid hanke-
alueen luoteispuolelle. Alueiden kriteerilajeja ovat muutonaikaiset metsdahanhi,
merihanhi, laulujoutsen, kurki ja pesimalajeista pikkulokki (Heath & Evans
2000). Kohde on myds FINIBA-alue, jossa edellisten lisaksi kriteerilajeja ovat
muutonaikaiset haapana, nokikana, suokukko ja pikkulokki.

Kuva 9.20. IBA- ja FINIBA -alueiden sijoittuminen tuulivoimapuistoon ndhden (BirdLi-
fe Suomi 2013, Leivo ym. 2001).
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9.4.4 Suojelualueet ja muut merkittavat luontokohteet

Hankealueella ei sijaitse luonnonsuojelualueita. Lahin luonnonsuojelualue on yk-
sityinen Orisbergin luonnonsuojelualue, joka sijaitsee noin 600 metrid hankealu-
een itapuolella. Yksityinen suojelualue Tuomilaakson lehdot sijaitsee noin 2,2 ki-
lometrin etdisyydelld hankealueen pohjoispuolella ja Hakametsan tervahauta
noin nelja kilometrié hankealueesta kaakkoon. Muut suojelualueet sijoittuvat yli
viiden kilometrin etaisyydelle hankealueesta (OIVA 2014).

Suojeluohjelmien kohteista soidensuojeluohjelmaan kuuluva Talasneva sijaitsee
hankealueella. Kohteen kuvauksessa suon kasvillisuus on karua. Suolla kasvilli-
suutta leimaa isovarpu-, rahkardme seka lyhytkorsi- ja suursaraneva (Soiden-
suojelun perusohjelma. Maa- ja metsatalousministerion soidensuojelutyéryhma.
Komiteanmietintd 1977:48). Talasnevalle ei ole viela perustettu luonnonsuojelu-
aluetta.

Hankealueen pohjoispuolella 1,8 km etdisyydelld on Tuomaanmaen arvokas kal-
lioalue ja suunnitellun voimalinjan pohjoispuolella 500 metrin etaisyydella Vit-
tingin kalliomaen arvokas kallioalue.

Noin viiden kilometrin sateelle tuulivoimapuistosta ja alle kilometrin etdisyydelle
alustavasti harkitusta voimajohtolinjasta sijoittuvat Natura 2000-verkostoon
kuulumattomat luonnonsuojelualueet seka suojeluohjelmien kohteet on esitetty
kuvassa 10.5 ja taulukossa 10-2.

Kuva 9.21. Suojelualueiden sijoittuminen tuulivoimapuistoon ndhden (Oiva tietopal-
velu 2014).
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Taulukko 9-8. Noin viiden kilometrin etéisyydelld hankealueesta ja kilometrin etédisyydel-
ld voimajohtoreitistd sijaitsevat suojelualueet.

Etdisyys
Kohteen nimi il
alueesta
[km]
Hankealue
Hakametsan tervahauta YSA101626 luonnonsuojelualue 1,5 4,1
;)Ilazbergln luonnonsuojelu- YSA102062 luonnonsuojelualue 71 0,6
. YSA107257 ja . 5,4
Tuomilaakson lehdot YSA107314 luonnonsuojelualue 2,2
l\ﬂ:?uhearjun luonnonsuoje- YSA103250 luonnonsuojelualue 33 5,9
Talasneva SS0100274 soidensuojeluohjelma 118 0
Tuomaanmaki KAO100043 arvokkaat kallioalueet 34 1,8
Voimajohto
Vittingin kalliomaki KAO100076 arvokkaat kallioalueet 19 0,5

9.4.5 Tuulivoimapuiston vaikutukset

Hankealueella sijaitsee Natura-, suojelu ja suojeluohjelmien alueista vain Talas-
nevan soidensuojeluohjelmaan kuuluva avosuoalue. Talasnevan alueelle ei koh-
distu rakentamista, Idhimmat voimalat sijaitsevat noin 350 m pdassa (VE 2,
voimalat 69 ja 104) kohteesta ja noin 750 m paassa (VE 1, voimala 75). Eri
suojelualueisiin ja niiden suojeluperusteisiin kohdistuvat vaikutukset voivat siten
muodostua vain epdsuorista vaikutuksista. Epasuoria vaikutuksia voivat mm. ol-
la elinympariston muutokset ldhialueilla, jotka muuttavat ymparoivien alueiden
lajistokoostumusta ja muuttavat siten hankealueen lajistoon kohdistuvaa lajien
valista kilpailua, vaikuttavat alueella esiintyvan lajiston liikkumiseen tai eristy-
miseen muista esiintymisalueista ja siten heikentaa lajien sailymista pitkalla ai-
kavalilla, tai vaikuttaa esimerkiksi valuma-alue muutosten kautta vesiolosuhtei-
siin. Linnuston muuttoreitilléd vaikutukset voivat muodostua esimerkiksi muutto-
reitin muutoksista, jos linnut joutuvat merkittavalla muuttoreitilla vaistamaan
hankealuetta ja sen seurauksena muuttavat myoés levahdysalueiden kayttéa, jol-
loin alueella levahtavien lajien tai yksildéiden maara vahenee. Alueen yli kulkevan
muuton todettiin kuitenkin olevan vahaista.

Natura-alueet

Arvion mukaan tuulivoimapuistosta ei kummassakaan vaihtoehdossa aiheudu
merkittavaa haittaa lyhyella tai pitkalla aikavalilla lahimmille Natura-alueille: Le-
vaneva (FI0800032, SPA/SCI), Nattypii (FIO800103, SCI) ja Pelman metsa
(FIO800153, SCI). Perustelut on esitetty alla:

Nattypiin ja Pelman metsan alueet ovat metsdkohteita, joiden ominaislajistoon
kuuluvat metsaymparistdon lajisto ml. liito-orava. Hanke ei vaaranna alueiden
luontotyyppien ja niiden lajiston sailymistd, silla ymparistoon ei aiheudu hank-
keesta sellaisia muutoksia, jotka vaikuttaisivat lajien elinymparistéon ja/tai liik-
kumiseen alueilla tai elinymparistdéjen verkostossa. Naista syista tassa vaikutus-
ten arvioinnissa esitetaan, ettd varsinaista Natura-arviointia ei tarvita.

Levaneva on muuttolintujen levahdysalue sekd maakotkan pesimaalue. Alue on
kuitenkin varsin etaalla hankealueesta (Lahin voimala Natura-alueen Iahimmas-
ta rajasta vaihtoehdossa 1 yli 10 km ja vaihtoehdossa 2 noin 9,5 km) ja merkit-
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tavaa muuttoa ei havaittu kulkevan hankealueen kautta. On todennakoista, etta
hanke ei aiheuta merkittavaa haittaa tai estevaikutusta alueella levahtavalle la-
jistolle tai siella pesivalle lajistolle. Maakotkan ei havaittu minkdan hankealueella
tehdyn luontoselvityksen yhteydessa liikkuvan hankealueella ja todenndkoéiset
pddasialliset saalistusalueet sijaitsevat muualla. Levanevalta tehdyn muuttoai-
kaisen havainnoinnin yhteydessa lajin ei havaittu suuntaavan lentojaan erityi-
sesti hankealueen suuntaan. Rajavuoren tuulivoimahankkeen seurannan yhtey-
dessa lajin todettiin liikkuvan Levanevalta lounaaseen, eli ei Kattiharjun suun-
taan. Vaikka selvitysten yhteydessa ei yhtaan havaintoja tehty, maakotka kui-
tenkin voi ajoittain kayttaa hankealueen avosoita tai hakkuualueita saalistusalu-
eenaan, silla lajista on etenkin talviaikaisia havaintoja avosoiden ja peltoaluei-
den reunamilta (Torstilan metsastys- ja ampumaseuran puheenjohtajan suulli-
nen tieto): mahdollisia havaintoja on hankealueen ulkopuolelta Tervanevan lou-
naispuolelta, hankealueen léntisen osan eteldreunalta Raattanevan aukealta,
hankealueelta Teerinevan luoteispuolella ja hankealueen ulkopuolelta alueesta
lanteen. Havaintoja on tehty ainakin 2010 vuodesta eteenpain ja valtaosa ha-
vainnoista ajoittuu talviajalle. Este-, hairio- tai térmaysriskivaikutukset ovat to-
denndkodisesti kuitenkin hyvin lievida, silla voimalat eivat muodosta estetta
avosuoalueiden ja Natura-alueen valiin. Satelliittiseurannoissa maakotkien on
todettu valttavan saalistusta tuulivoimapuistojen sisédlla, mika vahentaa tor-
maysriskia entisestaan (Walker ym. 2005). Pesdpaikasta on I[dhimpiin voimaloi-
hin yli 10 km.

Levanevan suojeluperusteena oleviin luontotyyppeihin tai niiden ominaislajistoon
ei hankkeella todenndkdisesti ole vaikutusta pitkan etdisyyden vuoksi. Edella
mainittujen syiden perusteella on todennakoéista, etta hankkeesta ei aiheudu Na-
tura-alueen suolejuperusteena olevalle lajistolle ja luontotyypeille merkittdavaa
haittaa eikd hanke vaikuta alueen eheyteen lyhyella tai pitkalla aikavalilla.

IBA- ja FINIBA-alueet

Lahimmat IBA-alueet ovat niin etaalla, etta hankkeen ei katsota vaikuttavan nii-
den arvotusperusteisiin. Hanke ei sijaitse merkittavallda muuttoreitilld, joten to-
dennadkoisesti merkittdvia epdsuoria vaikutuksia rannikon IBA- ja FINIBA-
alueisiin ja niiden lajistoon ei muodostu. Levanevan FINIBA-alueen osalta vaiku-
tusten arviointi kuten Levanevan Natura-alueen osalta (ks. Ylla).

Ilmajoen Alajoen peltoaukean FINIBA- ja MAALi-alueeseen ei arivoida hankkees-
ta aiheutuvan merkittavia vaikutuksia. Peltoaukea toimii levahdysalueena, mut-
ta hankealue sijoittuu siten, ettd muuton aikana alueella liikkuvat ja levahtavat
linnut eivat todenndkdisesti juurikaan lilkku hankealueen kautta.

Suojelualueet ja suojeluohjelmien alueet

Hankkeella ei ole vaikutusta lahialueiden suojelualueisiin eikd hanke vaaranna
alueiden suojeluperusteita. Hankkeesta ei aiheudu alueille reunavaikutusta.
myds muut epdasuorat vaikutukset ovat hyvin epatodenndkdisia hankealueen
luonnontilan nykyisen luonteen vuoksi.

Hankealueella sijaitsevalle soidensuojeluohjelmaan kuuluvalle Talasnevalle ei
kohdistu rakentamista eikd voimaloiden tai teiden rakentaminen vaikuta alueen
vesitalouteen ja sita kautta luontotyyppeihin. Alueen suojeluperusteena ovat
suon luontotyypit (kasvillisuuskohde). Lahimmat suunnitellut voimalat sijaitse-
vat noin 350 m paassa (VE 2) kohteesta tai noin 750 m padssa (VE 1) olemassa
olevan tieverkoston yhteydessa. Pienilmastoon tai lajistoon vaikuttavaa reuna-
vaikutusta ei siten muodostu. Vaihtoehdossa 2 Talasneva sijoittuu ldhes koko-
naisuudessaan melualueelle 40-45 dB. Tuulivoimaloiden aiheuttaman aanen ei
arvioida vaikuttavan luontokohteen luontoarvoihin silla alueen suojeluperustee-
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na ovat suon luontotyypit, eika tuulivoimaloiden melu aiheuta haittaa naille suo-
luontotyypeille. Tuulivoimaloista kantautuva aani ei myoéskaan peita alleen ym-
paristdn aania.

9.4.6 Yhteenveto ja vaihtoehtojen vertailu
Natura-alueet

Vaihtoehdoilla 1 ja 2 ei ole merkittavia eroja Natura-alueisiin kohdistuvien vai-
kutusten suhteen. Vaihtoehto 1 sijoittuu etaammalle hankealueen avosoista
(Talasneva, Tervaneva ja Hautaneva), joten mikali maakotka joskus kday hanke-
alueella saalistamassa on VE1:n osalta pienempi este- tai tormaysriski. Ero on
kuitenkin todenndkoéisesti lahes merkityksetdon, silla todenndkdisesti ko. lajin
osalta kaynteja hankealueella on hyvin harvoin ja avosoiden sekd& Natura-alueen
valiin jaa myods vaihtoehdossa 2 leveat vapaat kdaytavat: Talasnevan ja Hauta-
nevan sekd Natura-alueen valiin ei sijoitu voimaloita ja Tervanevan suuntaan
jaa yli 1 km levea vapaa vayla.

IBA- ja FINIBA-alueet
Vaihtoehtojen vaikutukset kuten Natura-alueilla (ks. ylla).
Suojelualueet ja suojeluohjelmien alueet

Vaihtoehdot eroavat kaytédnndssa ainoastaan Talasnevaan aiheutuvien vaikutus-
ten suhteen ja siindkin erot ovat luonnon osalta merkityksettémia: VE 1:ssa la-
hin voimala sijoittuu noin 750 m paahan, kun taas VE2:ssa noin 350 m paahan.
Koska kummassakaan vaihtoehdossa vaikutuksia suojeluperusteisiin (luontotyy-
pit) ei arvion mukaan muodostu, eivat etdisyyserot hankevaihtoehtojen valilla
ole olennaisia.

9.4.7 Sahkonsiirron vaikutukset
Natura-alueet

Sahkoénsiirtolinja ei aiheuta merkittavia haitallisia vaikutuksia Nattypiin tai Pel-
man metsan Natura-alueille. Vaikutukset ovat joko hyvin lievia epasuoria vaiku-
tuksia tai vaikutuksia ei synny lainkaan. Nattypii sijaitsee lahimmillaan noin 350
m paassa uudesta sahkoélinjasta ja Pelman metsa noin 500 m paassa. Alueisiin
ei siten kohdistu hankkeesta reunavaikutuksia eika lahialueiden lajisto todenna-
kdisesti muutu hankkeen seurauksena. Linja ei aiheuta merkittavaa liikkumises-
tetta alueiden ominaislajistolle tai suojeluperusteena olevalle Iajistolle. Liito-
oravan osalta saaliiksi jaamisen riski voi lievasti kasvaa, jos yksilét usein ylitta-
vat johtoaukeaa. Koska uusi linja kulkee Natura-alueiden kohdalla vanhan rin-
nalla, muutos nykytilanteeseen on kuitenkin hyvin vahainen.

IBA- ja FINIBA-alueet

Ilmajoen Alajoen peltoaukean FINIBA- ja MAALI-alueelle kohdistuu hyvin va-
hdista haittaa uuden sahkoélinjan osalta. Uusi 110 kV:n linja sijoittuu nykyisen
400 kV voimajohdon rinnalle ja johtimet sijoittuvat melko Idhelle samaa korke-
utta, jossa nykyisen linjan alemmat johtimet sijaitsevat. On todenndakoista, etta
térmaysriski johtimiin ei juuri lisddanny uuden sdahkélinjan mydta. Lievia vaiku-
tuksia voi muodostua, jos linnut eivat kayta linjan alapuolista osaa ruokailualu-
eenaan, eli muodostuu karkottava vaikutus. Talléin ruokailualueena oleva pinta-
ala laskisi nyt kaytéssa olevaan alueeseen (MAALI-rajaus) verrattuna noin 1557
ha:sta noin 1549 ha:n eli 0,005 %, mika on todennakdisesti linnuston kannalta
merkityksetdn osuus koko ruokailu ja levahdysalueesta.
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Suojelualueet ja suojeluohjelmien alueet

Uusi voimajohto ei kulje suojelu- tai suojeluohjelman alueiden kautta. Maakaa-
pelit kulkevat tielinjoja pitkin. Sahkénsiirrosta ei aiheudu suojelualueille suoria
tai epdsuoria haitallisia vaikutuksia.

9.4.8 Vaikutukset toiminnan jalkeen

Hankkeella ei ole vaikutuksia Natura-, suojelu- tai suojeluohjelmien alueisiin
toiminnan jalkeen. Purkamistdista aiheutuva hairid voimaloiden ldhiymparistossa
ei kohdistu hankealueella sijaitsevan Talasnevan alueelle eika vaikuta sen suoje-
luperusteisiin. Sahkélinjan vaikutukset toiminnan jdlkeen riippuvat linjan jatko-
kaytostd. Jos linja puretaan, vaikutuksia ei ole, ja jos linja jaa maastoon ja
kayttoon vaikutukset kuten toiminnan aikana (ks. edellinen luku).

9.4.9 O0-vaihtoehdon vaikutukset

0-vaihtoehto voi vaikuttaa Natura-alue verkoston toimintaan pitkalla aikavalillg,
mutta vaikutukset ja niiden voimakkuus riippuvat siita missa ja miten O-
vaihtoehdon energiantuotanto toteutetaan (ks. taulukko 9-5). Vaikutukset voi-
vat olla epasuoria ja muodostuvat mahdollisesti lajien elinymparistéjen mene-
tyksestd, heikentymisesta ja lisaantymismenestyksen laskusta ja/tai kuolleisuu-
den kasvusta seka elinalueiden verkostojen harvenemisesta. Sama koskee myds
muita suojelualueita ja linnustollisesti arvokkaita alueita.

9.4.10 Vaikutusten lieventaminen

Vaikutukset Natura-, suojelu- tai suojeluohjelmien alueisiin ovat todenndkodisesti
niin vahaisia, etta lievennystoimien toteuttaminen ei kaytédnndssa ole mahdollis-
ta eikd tarpeen. Mikali tuulivoimaloiden kayténaikana havaitaan odottamattomia
vaikutuksia suojeluperusteena olevaan lajistoon, on lievennyskeinojen kehitta-
minen ja kayttaminen peruteltua. Tuolloin lievennystoimet kuitenkin riippuvat
siitd mihin ja miten vaikutuksia muodostuu ja onko vaikutusten lieventamine tai
ehkaiseminen mahdollista.

Alajoen peltojen FINIBA- ja MAALI-alueen osalta lievennystoimina voidaan uu-
den ja vanhan sahkdlinjan johtimet merkita linnuille paremmin nakyviksi. Nykyi-
sen 400+110 kV ilmajohdon havaittavuutta linnuille ei nykyiselldan ole paran-
nettu.

9.4.11 Arvioinnin epavarmuustekijat ja arvioinnin luotettavuus

Natura- ja suojelualueiden suhteen vaikutusten arviointia voidaan pitda luotet-
tavana, eika arviointiin liity merkittavia epavarmuustekijoitd. Kohteet sijaitsevat
hankkeen toimintaa vaativilta paikoilta etdalla ja valiin jaa vahintaankin kohtuul-
liset puskurivydhykkeet. Hankealueen luonne elinymparistéjen ja lajiston suh-
teen ei mydskaan olennaisesti muutu, joten ymparistén muutoksista ei epavar-
muutta aiheudu.

9.4.12 Yhteenveto ja vaihtoehtojen vertailu

. Haitallisia vaikutuksia Natura- ja suojelualueisiin seka suojeluohjelmien alu-
eisiin ei todennakoisesti muodostu tai vaikutukset ovat hyvin lievia
. Hankevaihtoehdot eivat kaytdannossa eroa vaikutuksiltaan. 0-

vaihtoehdontoteutuessa voi haitallisia vaikutuksia muodostua, mutta vaiku-
tusten tarkka arviointi on mahdotonta reaalisen 0-vaihtoehdon puuttuessa.
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9.5
9.5.1

9.5.2

9.5.3

Riistalajisto ja metsadstys

Vaikutusmekanismit

Riistalajeihin kohdistuvat vaikutukset ovat padasiassa samankaltaisia, kuin
muuhunkin eldimistéén ja linnustoon kohdistuvat vaikutukset. Ensisijaisia vaiku-
tusmekanismeja ovat tuulivoimapuiston rakentamisen aikaiset hairidvaikutuk-
set, tuulivoimaloiden ja huoltotiestén seka sahkénsiirron rakentamisen aiheut-
tamat elinymparistéjen pinta-alan vaheneminen, pirstoutuminen ja laadun
muuttuminen. Huoltotiestd saattaa muodostaa myods estevaikutuksia, mutta
padaasiassa ne kohdistuvat piennisdkkaisiin. Tiestélla voi olla myés ns. kaytava-
vaikutus, joka helpottaa ja ohjaa suurempien nisakkaiden (mm. hirvet, suurpe-
dot) liikkumista alueella tielinjoja pitkin (Martin ym. 2010).Toisaalta joidenkin
havaintojen mukaan hirvet eivat valttamatta liiku pitkia matkoja teita pitkin.

Tuulivoimapuiston toiminnan aikaisia vaikutuksia ovat voimaloiden toiminnasta
aiheutuvat hairiot (mm. lapojen liike, valkkyminen ja melu) sekd mahdollisesti
myds avoimen tieverkoston myo6ta lisaantyvan ihmistoiminnan aiheuttamat hai-
riot (mm. virkistyskdytdn lisdantyminen). Riistalinnuilla on myds riski térmata
tuulivoimaloihin seka sahkénsiirron voimajohtoihin (ks. vaikutukset linnustoon).

Lahtoétiedot ja arviointimenetelmat

Riistalajistoon ja metsastykseen kohdistuvien vaikutusten arviointi pohjautuu
tietoihin alueen riistakantojen tilasta, riistan kulkureiteista ja niissa mahdollisesti
tapahtuvista muutoksista seka metsastysmahdollisuuksien muutoksesta.

Hankealueen riistakantojen tilaa ja kannanvaihteluita selvitettiin Riista- ja kala-
talouden tutkimuskeskus RKTL:n aineistojen perusteella seka haastattelemalla
19.9.2014 hankealueella toimivan metsdstysseuran Torstilan metsdstys- ja am-
pumaseura ry:n edustajaa (pj. Heikki Huhtamaki). Torstilan metsastys- ja am-
pumaseura ry kuuluu Laihian riistanhoitoyhdistykseen ja seuralla on metsastys-
oikeuksia vuokrattuna noin 3 582 ha. Jasenia Torstilan metsastys- ja ampuma-
seurassa on 64 (29.7.2014). Haastattelujen ja metsastdjien kokemusten avulla
arvioidaan suunnitellun hankkeen vaikutuksia metsastykselle virkistyskaytto-
muotona.

Tilastotietoja laajemman alueen pienriistan ja hirvikannan tilasta seka kannan-
vaihteluista (riistakolmiot) on saatavilla Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitok-
sen kannanarviointipaallikdlta seka hirvitutkimuksesta vastaavalta tutkijalta.

Hankealueilla esiintyvaa elaimistdéa havainnoitiin vuoden 2013 luontoselvitysten
yhteydessa seka kevaalla 2014 tehdyssa metson ja teeren soidinselvityksessa
(Liite 11).

Nykytila

Hankealueen tarkeimmat riistalajit ovat hirvi ja metsakauris. Naiden liséksi alu-
eella metsastetddan metsadjanistd, metsoa, teerta ja pyyta seka pienpetoja. Alu-
eella on hirvien vasoma-alue, kesalaidun ja sen lapi kulkee hirvien muuttoreitti.
Talvella hirvikanta on alhainen, jolloin alueella elda vain muutama hirvi, mutta
kevaalld vasomisaikana toukokuussa ja kesdlla alueella eldd noin 15 naarasta,
useita vasoja ja ylivuotisia. Vasomisalue on valtatie 3 ja Villamin - Suorssane-
van peltoalueen reunametsissa. Syksylla 2014 hirvien kaatolupia Torstilan met-
sastys- ja ampumaseuralla oli 9 (6 aikuista ja 6 vasaa).

Metsdkanalintuja tavataan saanndllisesti hankealueella. Laihian seudulla metsa-
kanalintutiheydet olivat vuonna 2014 hieman alhaisemmat kuin Suomessa kes-
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kimaarin (ks. Taulukko 9-9). Kanalintujen metsastys on rajoitettua. Torstilan
metsastys- ja ampumaseura salli ammuttavan vain yhden metson/metsdstaja.
Koppelo ja naarasteeri on rauhoitettu metsastykselta. Lisaksi Torstilan metsas-
tys- ja ampumaseura on rauhoittanut kanalintujen metsastyksen alueelta, joka
rajautuu lannessa kolmostiehen ja iddassa Teerinevaan. Myos riistapeltojen ym-
paristdét on rauhoitettu kaikelta pienriistan metsastykselta. Riistapeltoja on alu-
eella noin 10 hehtaaria.

Taulukko 9-9. Metsédkanalintujen tiheydet (lintuja/km2 metsamaata) Suomen riis-
takolmiolaskennoissa 2014 ja 2013 (http://riistakolmiot.fi/report_type/kesalaskenta/).

_m-m

Laihian RHY 2014
Laihian RHY 2013 2,8 10,7 7,2 0,0
Kaikki Suomen riistakolmiot 2013 5,3 9,7 8,2 0,7

9.5.4 Tuulivoimapuiston vaikutukset

Rakentamisvaiheessa kesdaikana ruokailemassa olevat hirvet voivat siirtya kau-
emmaksi. Mikali rakentamista tapahtuu vasomisalueen lahelld loppukevaallg,
voivat tiineet naarashirvet hairiintya. Erityisesti tiineysajan loppupuolella kaiken-
lainen ylimaardinen hairinta ja stressi ovat hirven lisdantymiselle haitaksi. Li-
saantymisaikana kevaalla ja alkukesasta naarashirvet hakeutuvat varttuneem-
piin metsiin ja suoalueiden reunoihin ravintoa ja tiheamman kasvillisuuden tar-
joamaa suojaa hakemaan.

Tuulivoimalat seka niiden edellyttamat huoltotiet ja voimalinjat eivat sijoitu kuin
muutamilta osin hirven vasomisalueella peltojen ja soiden reunametsiin, joka
vahentda toiminnan aikaisia haittoja hirven lisaantymiselle. Myds varttuvia
metsia jaa runsaasti jaljelle rakentamisen ulkopuolelle. Vasomisalueelta hanke-
alueen lounaisosasta on poistettu 7 voimalapaikkaa verrattuna YVA-
ohjelmavaiheeseen.

Alueella esiintyvalle riistalajistolle tiet ja voimalat eivat aiheuta estetta liikkumi-
selle. Pystytysalueille muodostuva taimikko voi houkutella ruokailupaikkana.
Pohjois-Amerikassa tehdyssa tutkimuksessa tuulivoimapuiston ei havaittu vai-
kuttaneen alueella esiintyvien hirvien liikkumiseen tai ravinnonkayttédén (Walter
ym. 2006). Myds muiden tutkimusten perusteella on oletettavaa, etta vaikutuk-
set todenndkdisesti ovat korkeintaan ohimenevia rakennusvaiheeseen liittyvia
hairidvaikutuksia ja eldimet tottuvat voimaloihin ja niistd Iahtevaan aaneen seka
varjostukseen (Helldin ym. 2012).

Petoeldinten, kuten ilveksen, reviirit ovat hyvin laajoja ja niiden liikkumista
maarittelee paljolti saaliseldinten esiintyminen. Riistalajistoon kuuluvien pie-
nempien nisakkaiden alueidenkdyttodn ei jalkiseurantojen ja vertailujen perus-
teella ole tuulivoimaloilla ollut mitaan vaikutusta (Helldin ym. 2012). Metsadka-
nalintuihin kohdistuu térmaysriskia, ks. luku: Linnusto, Tuulivoimapuiston vaiku-
tukset.

Tuulivoimalat eivdt estd metsastysta alueella, mutta etenkin latvalinnustuksessa
on huomioitava, ettei ampumasektorilla ole voimaloita. Hankkeella on my6s vai-
kutuksia hirvenmetsastyksen jarjestelyihin. Alueella olevat ampumalinjat ja
mahdollisten jahtitornien sijainti on mahdollisesti jarjestettdva uudelleen, jotta
voimaloille ei aiheudu vaurioita ja kimmokkeiden vaara saadaan eliminoitua.
Voimalat tulee huomioida kuten muutkin tekijat, joille ammukset voivat aiheut-
taa vaaraa tai vahinkoa. Alueen maanomistajat paattavat alueidensa kaytosta
metsastystarkoituksiin kuten tdhankin saakka.
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Vaihtoehtojen vertailu

Vaihtoehtojen valilla ei ole vaikutuksissa riistaeldaimiin merkittavaa eroa, silla
vaikutukset ovat todenndkoisesti hyvin vahaisia tai osin positiivisia. Vaihtoehto
1 on pinta-alaltaan suppeampi kuin vaihtoehto 2. Ks. myds luku "Muu eldimis-
t6”.

9.5.5 Sahkonsiirron vaikutukset

Rakentamisvaiheessa hirvieldimet tulevat valttelemaan voimajohdon rakenta-
misaluetta ja ne siirtyvat etdédmmalle rakentamisalueelta. Vaikutus jaa tilapai-
siksi.

Sahkélinja vaikuttaa alueen riistalajistoon puustonrakenteen kautta ja kanalin-
tujen osalta térmaysriskin lisdantymisen kautta (ks. luku: Linnusto, Sahkoénsiir-
ron vaikutukset). Puuttomana ja matalapuustoisena pidettdva alue on usein
houkutteleva ruokailupaikka hirvieldimille ja muille kasvinsygjille. 110 kV voima-
johto ei aiheuta ihmisen terveytta ajatellen laadittujen normien mukaan tervey-
delle haitallista altistumista sahko- tai magneettikentalle.

9.5.6 Vaikutukset toiminnan jalkeen

Alueet palautuvat nykyisen kaltaisiksi ja metsittyvat, mika muuta toimintaa ei
sijoitu alueelle. Purkamistoimista voi aiheuta lievia hairidvaikutuksia tdiden ja
kuljetusten aikana.

9.5.7 0-vaihtoehdon vaikutukset

Nollavaihtoehto edellyttdaa uusiutuvan energian tuottamista tuulivoimalla muilla
alueilla tai muita kotimaisia uusiutuviksi katsottuja energiamuotoja (esim. turve,
puu, muu biomassa, tai aurinko). Naistd voi aiheutua suoria tai valillisia vaiku-
tuksia riistaeldaimistédn elinymparistomuutosten kautta. Vaikutukset riippuvat
milla tavoin ja minne energiantuotannon toiminnot kohdistuvat. Melurajoitusten
vuoksi tuulivoimalat joudutaan lahes aina sijoittamaan alueille, joissa on luontoa
ja siten ymparistdévaikutuksia muodostuu. Turpeen ja puuntuotannon suorien
vaikutusten pinta-alavertailu on esitetty Taulukko 9-2. Aurinkoenergian vaiku-
tukset riippuvat siitd missa ja miten tuotantopaneelit valmistetaan ja mihin ne
sijoitetaan. Muu bioenergia voidaan tuottaa hyvin monella tavalla, vaikutuksia
muodostuu kuljetuksista ja tuotannosta seka paastoista, mutta niiden merkitta-
vyyttd on mahdoton arvioida ilman tarkkaa vaihtoehtomallia.

9.5.8 Vaikutusten lieventaminen

Metsastykseen ja riistakantoihin hankkeella on vahaisia vaikutuksia, osa vaiku-
tuksista voidaan lieventaa. Tyot tarkedlla vasomisalueella tulisi ajoittaa loppuke-
sa-talviajalle. To6itéa todennadkoisesti tehddan joka tapauksessa osa-alueittain,
jolloin hairiét eivat kohdistu koko hankealueelle yhtaaikaisesti ja eldaimilla on
mahdollisuus vaistaa tybalueita. Rakentaminen on lisdksi suunniteltava siten, et-
ta metsastysrajoitukset ovat paikallisia ja lyhytaikaisia.

Jotta voitaisiin varmistaa, ettad tuulivoimaloista ei aiheudu pitkaaikaisia haitallisia
vaikutuksia hankealueiden eldaimistdéon, kuten nisdkaspetoihin, olisi eri hanke-
alueilla syyta tehda esimerkiksi talviaikaisia jalkiseurantoja ennen ja jalkeen
hankkeen toteuttamisen tai verrata laskentatuloksia hankealueella ja vastaaval-
la alueella
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9.5.9 Arvioinnin epavarmuustekijat ja arvioinnin luotettavuus

Tuulivoiman vaikutuksista maanisakkaisiin ja metsdkanalintuihin on huonosti
seurantatietoja, joten vaikutusarviointi joudutaan perustamaan tietoihin lajien
elintavoista ja elinympadristévaatimuksista sekd niiden havaittuun suhtautumi-

Arvioinnin luotettavuutta voidaan kuitenkin pitda melko hyvana, silla alueen ny-
kykayttdé ja elinymparistdn tila huomioiden hanke ei aiheuta merkittéavia muu-
toksia ymparistossa.

9.5.10 Yhteenveto ja vaihtoehtojen vertailu

« Hankkeesta aiheutuu vain hyvin vahaisia vaikutuksia alueen riistalajistoon.
Eniten vaikutuksia kohdistuu metsakanalintuihin térmayskuolemien riskin
kasvaessa, vaikutukset ovat kuitenkin todennakdisesti vahaisia. Lisaksi ra-
kentamisvaiheessa vasoviin hirviin voi kohdistua hairintaa. Tata haittaa
voidaan lieventaa.

« Metsastykseen hankkeella on vaikutuksia. Voimalat on huomioitava am-
pumasektoreita suunniteltaessa, jotta voimaloille ei aiheudu vahinkoa
ammuksista.

« Hankevaihtoehdot eivat merkittavasti eroa vaikutuksiltaan. Muualle sijoit-
tuva uusiutuvan energian tuotanto voi myo6s vaikuttaa haitallisesti ympa-
ristdén vastaavasti tai voimakkaammin toteutustavasta ja paikasta riippu-
en.





