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Yhteysviranomaisen lausunto lin Pahkakosken tuulivoimahankkeen ympéa-
ristovaikutusten arviointiselostuksesta, li

Lagerwey Development Oy on toimittanut lin Pahkakosken tuulivoima-
hankkeen ympéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain
(468/1994)  mukaisen  arviointiohjelman  12.11.2015  Pohjois-
Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselle (ELY-keskus).
Arviointiohjelma on kuulutettu 8.12.2015 - 27.1.2016. Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskus on antanut arviointiohjelmasta lausunnon
23.2.2016. Lagerwey Development Oy on toimittanut hanketta koske-
van arviointiselostuksen 17.1.2017 Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskukselle. Arviointiselostus on kuulutettu 31.1. - 31.3.2017.

YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY
Ymparistovaikutusten arviointimenettely (YVA)

YVA-laki (252/2017) on tullut voimaan 16.5.2017. Uuden YVA-lain 40
§8:n mukaan lain voimaan tullessa voimassa olevia sdannoksia sovelle-
taan hankkeeseen tai hankkeen muutokseen, jonka ympéristovaikutus-
ten arviointiohjelmasta on ennen taméan lain voimaantuloa tiedotettu
kuuluttamalla. lin Pahkakosken tuulivoimahankkeen arviointiohjelma on
kuulutettu 8.12.2015 - 27.1.2016, jolloin tdssa hankkeessa sovelletaan
aiemmin voimassa ollutta YVA-lakia (468/1994).

Ympaéristdvaikutusten arviointimenettelyd sovelletaan asiasta annetun
lain 4 §:ssé tarkoitettuihin ja ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta
annetun asetuksen (713/2006) 6 8:sséa lueteltuihin hankkeisiin seka li-
saksi yksittaistapauksessa hankkeeseen, jonka todennakdisesti aiheut-
tamat haitalliset ymparistovaikutukset ovat merkittavia ja rinnastettavis-
sa asetuksessa mainittujen hankkeiden vaikutuksiin.

Valtioneuvoston asetuksen ymparistovaikutusten arviointimenettelysta
(713/2006) 6 8:n 1 momentin 7e-kohdan mukaan sovelletaan arviointi-
menettelya tuulivoimalahankkeisiin, kun yksittaisten laitosten lukumaara
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on vahintdan 10 kappaletta tai kokonaisteho vahintédn 30 megawattia.
Nyt kyseesséa olevan hankkeessa suunnitellaan enintdan 32 tuulivoima-
lasta muodostuvaa tuulivoimapuistoa, joiden kokonaisteho tulisi ole-
maan enintaan noin 160 MW, jolloin sitd sovelletaan siihen. Pohjois-
Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistbkeskus toimii arviointime-
nettelyssd ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain
(468/1994) mukaisena yhteysviranomaisena.

HANKE JA SEN VAIHTOEHDOT
Hanke

Lagerwey Development Oy on toimittanut Pohjois-Pohjanmaan elinkei-
no-, liikenne- ja ymparistokeskukselle (ELY-keskus) ymparistovaikutus-
ten arviointimenettelysta annetun lain mukaisen arviointiselostuksen, jo-
ka koskee lin Pahkakosken tuulivoimapuiston toimintaa. Lagerwey De-
velopment Oy suunnittelee lin kunnan alueelle enintd&n 32 tuulivoima-
lasta muodostuvaa tuulivoimapuistoa. Suunniteltujen tuulivoimaloiden
kokonaisteho tulisi olemaan enintaan noin 160 MW.

Tuulivoimapuisto koostuu tuulivoimalaitoksista perustuksineen, niitd yh-
distavistd maakaapeleista ja teistd seka rakennettavasta 110 kV ilma-
johdosta, jolla hankealueella tuotettu sahko siirretdan Fingrid Oyj:n Iso-
kankaan sahkbasemalle. Valittavasta voimalatyypista riippuen voimalan
yksikkdteho on 3-5 MW ja kokonaiskorkeus 208 - 245 m. Tuulivoima-
loiden napakorkeus on voimalaitostyypista riippuen enintdén noin 170
metria ja roottoriympyran halkaisija maksimissaan noin 160 metria.

Hankealue sijoittuu Oulun kaupungin alueen sisélla sijaitsevalle lin kun-
nan Pahkakosken enklaaville. Hankealueen laajuus on noin 2550 heh-
taaria. Hankealue on padosin metsaista ja soista ja metsatalouskaytos-
sa. Alueelle sijoittuu kattava metsdautotieverkosto. Alue sijaitsee noin
8,5 kilometrid Yli-lin keskustasta kaakkoon ja noin 29 kilometria lin kes-
kustasta itaan.

Ympaéaristovaikutusten arviointiselostuksessa esitetddn seuraavat
vaihtoehdot tuulivoimaloista:

Vaihtoehto 0 (VEO): Uusia tuulivoimaloita ei toteuteta, vastaava
sahkomaara tuotetaan muilla keinoilla.

Vaihtoehto 1 (VE1): Hankealueen lansiosaan toteutetaan 21 tuu-
livoimalaa.

Vaihtoehto 2 (VE2): Hankealueen itdosaan toteutetaan 11 tuuli-
voimalaa.

Vaihtoehto 3 (VE3): Molemmat alueet toteutuvat, yhteensa 32

tuulivoimalaa.



3/47

Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa esitetddn seuraavat
vaihtoehdot sdhkdnsiirrosta:

Vaihtoehto 0 (VEO): Uusia tuulivoimaloita ei toteuteta, joten sah-
konsiirtoa ei tarvita.

Voimalat rakennetaan: Hankealueella tuotettu sahkd siirretdan uu-
della rakennettavalla 110 kV ilmajohdolla
lanteen Fingrid Oyj:n Isokankaan sahko-
asemalle. Mahdollista siirtoreittia on tutkittu
hankealueen eteldpuolelta, keskiosasta ja
pohjoisesta ja tarkasteluun on otettu viisi eri
vaihtoehtoista reittid. Tuulivoimapuistoon si-
joittuvan sdhkdaseman sijaintipaikka on
alustava ja on sidoksissa valittavaan sahkon

siirtoreittiin.

Vaihtoehto (VEA): Etelainen vaihtoehto, voimajohtoreitin pituus
on 20,9 km

Vaihtoehto (VEB): Eteldinen vaihtoehto, voimajohtoreitin pituus
on 21,2 km

Vaihtoehto (VEC) Keskiosan vaihtoehto, voimajohtoreitin pi-
tuus on 18,2 km

Vaihtoehto (VED) Pohjoinen vaihtoehto, voimajohtoreitin pituus
25,6 kilometria

Vaihtoehto (VEE) Pohjoinen vaihtoehto, voimajohtoreitin pituus

24 4 kilometria.
Hankkeesta vastaava

lin Pahkakosken tuulivoimahankkeesta ja ymparistovaikutusten arvioin-
nista vastaa Lagerwey Development Oy, yhteyshenkilénd Jaakko Lep-
pinen. Konsulttina arviointiselostuksen laatimisessa on toiminut FCG
Suunnittelu ja tekniikka Oy, yhteyshenkildind Leila Vayrynen ja Minna
Tuomala. Yhteysviranomaisena toimii Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskus (ELY-keskus), yhteyshenkilona Jari M&éat-
ta.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Arviointiselostuksen vireilldolosta on kuulutettu YVA-lain ja valtioneu-
voston asetuksen mukaisesti lin ja Oulun kunnissa seka Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskuksen virallisilla ilmoitustauluilla 31.1. -
31.3.2017 valisend aikana. Arviointiselostus on ollut nahtavilla kuulu-
tusajan lin ja Oulun kunnissa, Yli-lin hyvinvointipisteessa seka Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskuksessa. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus kuu-
lutti arviointiselostuksen néahtavilla olosta Rantapohja-sanomalehdessa
31.1.2017. Liséksi arviointiselostus on ollut nahtavilla sdhkdisend osoit-
teessa:

http://www.ymparisto.fi/iinpahkakoskentuulivoimahankeYVA
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Arviointiselostuksesta on pyydetty lausunnot seuraavilta tahoilta: lin
kunnanhallitus, Oulun kaupunginhallitus, Oulunkaaren ymparistopalve-
lut, Oulun seudun ymparistotoimi, Pohjois-Pohjanmaan liitto, Museovi-
rasto, Pohjois-Pohjanmaan museo, Metsahallitus Pohjanmaan luonto-
palvelut, Suomen metsakeskus/Pohjois-Pohjanmaan alueyksikk®, Poh-
jois-Suomen AVI/Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat, Luonnonvarakes-
kus Luke, Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry, Pohjois-
Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry, Yli-lin yrittdjat, Yli-lin paloase-
ma, Oulu-Koillismaan Pelastuslaitos, Riistakeskus Oulu, lin seudun riis-
tanhoitoyhdistys, Paliskuntain yhdistys, Kiimingin paliskunta, Kollajan
paliskunta, lin ymparistoyhdistys ry, Metsanhoitoyhdistys Yli-li, Pahka-
kosken yhteismetsd, Pahkakosken Riista- ja Kalamiehet ry, Etel&-lin
Erd ry, Lapin ELY-keskus/Kalatalous, Yli-lin kuntalaisyhdistys, Oulun-
kaaren seutukunta, Fingrid Oyj, Finavia, PVO Alueverkot, Puolustus-
voimat, Caruna Oy, Elenia, Telia Sonera Finland Oyj, Elisa Oyj, DNA
Oy, Ukkoverkot Oy, TLT-Engineering Oy, Tornator Oyj, Digita Oy, Lii-
kennevirasto, Liikenteen turvallisuusvirasto Trafi, Maa- ja metsatalous-
tuottajain Keskusliitto MTK ja Viestintavirasto Ficora.

Lausunnot pyydettiin toimittamaan 31.3.2017 mennessd Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskukselle. Lausuntopyyntbjen liitteend toimitettiin
arviointiselostus. Lisaksi jokaisella on ollut oikeus esittad mielipiteensa
hankkeesta.

Ympaéristdvaikutusten arviointityéta ja kaavoitusta tukemaan koottiin
seurantaryhmaé, jonka tarkoitus on ollut edistaa osallistumista seka te-
hostaa tiedonkulkua ja -vaihtoa hankkeesta vastaavan, viranomaisten ja
eri sidosryhmien valilla. Seurantaryhma kokoontui kaksi kertaa, ennen
arviointiohjelman vireille tuloa 29.10.2015 ja ennen arviointiselostuk-
sen vireille tuloa 9.12.2016. Seurantaryhmaan on kutsuttu viranomai-
sia, elinkeinojen harjoittajia, asiantuntijoita ja muita keskeisten sidos-
ryhmien edustajia.

Hankkeen arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisétilaisuus 23.2.2017
Kierikkikeskuksessa (Pahkalantie 447, 91200 Yli-li). Tilaisuuteen osal-
listui yhteensd 32 henkildd hankkeesta vastaavan ja viranomaisten
edustajat mukaan lukien.

YHTEENVETO ANNETUISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Arviointiselostuksesta annettiin lausuntoja 16 kpl. Arviointiselostuksesta
jatettiin mielipiteita 4 kpl. Seuraavassa on esitetty lausunnoista ja mieli-
piteistd paakohdat.

Oulu-Koillismaan pelastusliikelaitos 16.2.2017

Kohdassa 22 [Arvio turvallisuus- ja ymparistoriskeistd] todetaan, etta
tuulivoimaloihin liittyvat turvallisuusriskit ovat erittéin pienia. Tassa yh-
teydessa on kuitenkin huomattava, ettd pelkdstdan Suomessa on sattu-
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nut parin viime vuoden aikana useita vakavia tuulivoimalan laparikkoja
ja myds voimalan konehuoneen taydellisesti tuhonnut tulipalo.

Kohta 22.10 [Haitallisten vaikutusten véhentaminen] Tuulivoimalan va-
kavassa hairiotilanteessa on oleellista, ettd erilaiset mittarit, anturit, il-
maisimet jne. havaitsevat vaaratilanteet ja valittavat niista tiedon voima-
lan kayttbkeskukseen, josta héalytetdan tarvittava kayttdhenkildkunta
tarkistamaan tilannetta voimalassa. Voimalan ja kayttokeskuksen tie-
donsiirtoyhteyden on oltava luotettava, jotta hairidtieto saadaan luotet-
tavasti ja viivytyksetta kayttokeskukseen.

Voimalan turvalogiikan (turvallisuuteen liittyvien jarjestelmien) on toimit-
tava siten, etté asetettujen raja-arvojen ylityminen (mm. palonilmaisun
toimiminen) pysayttda voimalan automaattisesti. Myds mahdollisten
kohdesuojausten on toimittava automaattisesti.

Mielipide 1: 11.3.2017

Perheellamme on aktiivisessa kaytossa oleva kesamokki Pahkakosken
kylalla lahelld Hirveldd. Lahin tuulivoimala sijaitsisi alle kolmen kilomet-
rin etaisyydella kiinteistostamme vaihtoehdoissa VE2 ja VE3.

YVA:n yhteydessa vaitetddn tehdyn asukaskyselyn tuulivoimalan vaiku-
tuspiirissa oleville talouksille. Vaikea tietaa kenelle kysely on toimitettu,
koska tieddn ainoastaan yhden talouden, johon kysely on toimitettu.
Sen sijaan on tiedossa lukuisia mokkilaisia, joille kyselya ei ole toimitet-
tu. Kysely pitaa toimittaa myds vapaa-ajan asuntojen omistajille. Kysely
pitéé toteuttaa uudestaan siten, etta kaikki jokivarren kiinteistén omista-
jan saavat kyselyn.

YVA:ssa vaitetddn, etta tuulivoima-alue ei sijaitse lintujen muuttoreitilla.
YVA:n yhteydessa muuttoa on tarkkailtu vain yhden kevéén ja syksyn
aikana muutaman paivan ajan. Paikallisten asukkaiden vuosikymmen-
ten kokemus on, ettd alueen l&pi muuttaa valtavasti hanhia, kurkia ja
joutsenia ainakin. Toki vaihtelua on vuosittain ja saattaa joukossa olla
vuosia, jolloin muuttajia on vdhemman. Muistan itse erdan vapun péi-
van, jolloin metsahanhia tuli mokkimme kohdalta lijoen etelapuolelta jat-
kuva letkana matalalla koko paivan. Tama inmeellinen luonnonnaytelma
ei koskaan toistu, jos tuulivoimahanke toteutuu. Ehdotan, ettd muuttolin-
tujen tarkkailu toteutetaan useampana vuotena, jotta saadaan totuu-
denmukainen kuva muuttolintujen maarasta.

YVA:ssa on sivuutettu vaikutus alueen ihmisiin. lijoki on merkittava vir-
kistyskohde. Joella liikkuu kalastajia ja talviliikkujia. Joen virkistysarvo
karsii merkittavasti, jos tuulivoimalat ilmestyvat maisemaan. Tasta ei ole
mitddn mainintaa YVA:ssa.
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Puolustusvoimat, 3. logistiikkarykmentti 15.3.2017

1 Puolustusvoimien toiminnan huomioonottaminen tuulivoimarakenta-
misessa

Maankayttd- ja rakennuslain (132/1999) 248 mukaan kaikessa alueiden
kayttda koskevassa suunnittelussa on otettava huomioon valtakunnalli-
set alueidenkayttttavoitteet. Tuulivoiman rakentamista koskevien eri-
tyistavoitteiden lisaksi tulee ottaa huomioon maanpuolustusta ja sotilas-
ilmailua koskevat erityistavoitteet (luku 4.2. toimiva aluerakenne ja luku
4.5 toimivat yhteysverkostot ja energiahuolto). Niiden huomioonottami-
sella turvataan riittavat alueelliset edellytykset varuskunnille, ampuma-
ja harjoitusalueille, varikkotoiminnalle, sotilasilmailulle seka muille
maanpuolustuksen toimintamahdollisuuksille kaupungin/kunnan alueel-
la.

Merkittavin ja laaja-alaisin tuulivoimaloista aiheutuva vaikutus kohdistuu
puolustusvoimien aluevalvonnassa kayttamiin sensorijarjestelmiin. Tuu-
livoimaloiden tiedetd&n aiheuttavan haittaa erityisesti tutkille (=ilma- ja
merivalvontatutkat), joille voimalat ovat suuria tutkakohteita. Tuulivoima-
lan aiheuttamat hairiét ilmenevat muun muassa varjostamisena ja ei-
toivottuina heijastuksina, mista johtuen tutkan valvontakyky heikentyy ja
tuulivoimala voi nakya tutkakuvassa. Talla voi olla merkittdvia vaikutuk-
sia puolustusvoimien lakisaateisen aluevalvontatehtavan suorittamiselle
(Laki puolustusvoimista 551/2007 ja aluevalvontalaki 755/2000).

2 Puolustusvoimien lausunnot tuulivoimahankkeista

Puolustusvoimat antaa erilliset lausunnot alueidenkayton suunnitteluun
(kaavat, YVA) seka hankkeisiin liittyen. Hankkeisiin liittyen puolustus-
voimat antaa erikseen pyydettaessa yleensa omat erilliset lausunnot
tutkavaikutuksien tarkemmasta selvittamistarpeesta ja tuulivoimala-
hankkeiden hyvéaksyttavyydesta puolustusvoimien kannalta. Tarvittaes-
sa hankkeista tulee tehda tutkavaikutusten arviointi VTT:ll&. Arvion tar-
kemman tutkaselvityksen tekemisen tarpeesta tekee Paaesikunta (ope-
ratiivinen osasto) saatuaan tarvittavat tarkemmat tiedot (tuulivoimaloi-
den maksimikokonaiskorkeudet, sijoituspaikat (koordinaatit) ja lukumaa-
rat) suunnitelluista tuulivoimaloista. Tutkavaikutusten selvittdmisesta
vastaa tuulivoimatoimija tai kaavoittaja. Jos tutkavaikutuksen selvitys
tarvitaan, tulee se tehda viimeistaan yksityiskohtaisessa suunnittelussa.

3 lin Pahkakosken tuulivoimahanke

Paaesikunta on ensimmaisella viiteasiakirjalla 5.2.2015 antanut lausun-
non tuulivoimatoimijalle Oulun Yli-lin Pahkakosken tuulivoimahankkeen
hyvaksyttavyydesta.

YVA- selostuksen mukainen tuulivoimaloiden maksimimaara on 32 kpl
ja maksimi korkeus 250 m.
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Paaesikunta toteaa, ettd hankkeen suunnitelman mukaisilla (42 kpl, 250
m) tuulivoimaloilla ei arvioida olevan merkittavid vaikutuksia puolustus-
voimien valvonta- ja asejarjestelmien suorituskykyyn, joukkojen ja jar-
jestelmien koulutukseen ja kayttéon eikd sotilasilmailuun. Puolustus-
voimat ei vastusta suunnitelman mukaisten tuulivoimaloiden rakenta-
mista Oulun Yli-lin Pahkakosken alueelle.

Jos toteutettavien tuulivoimaloiden koko (suurempi, korkeus > 10 m),
maara (enemman) tai sijoittelu poikkeaa (> 100 m) niista tiedoista, joilla
Puolustusvoimat (Paaesikunnan operatiivinen osasto) on antanut lau-
sunnon hankkeen lopullisesta hyvaksyttavyydesta, tulee hankkeelle
saada Paédesikunnalta uusi lausunto hyvaksyttavyydestéa ja selvitystar-
peista.

Myds tapauksessa, jossa muutokset ovat pienemmat kuin ylla on esitet-
ty, pyydetddn muutoksista tiedottamaan P&desikunnan operatiivista
osastoa. Rakentajan pitédd aina kysya / pyytaa siirtoon lupa sahkopostil-
la tms. (myds alle 100m), jotta P&a&esikunnan operatiivinen osasto saa
oikeat koordinaatit tietoonsa. Uutta lausuntoa ei tarvita alle 100m siir-
rosta.

4 Kannanotto tuulivoimahankkeen YVA -selostuksesta

Puolustusvoimat esittaa, etta taman lausunnon kohdissa 1-3 esiintuodut
asiat on otettu hyvin huomioon ymparistévaikutusten arviointiselostuk-
sessa.

Tuulivoimahankkeisiin (ks. taméan lausunnon kohta 2) liittyvat lausunto-
pyynnot pyydetddn toimittamaan Paaesikunnalle. Kaavoitukseen ja
maankayttdéon liittyen on pyydettava lausunnot puolustusvoimien lisaksi
myds Suomen Turvallisuusverkko Oy:lta (STUVE Oy).

lin kunnanhallitus 13.3.2017 (880)

Lagerwey Development Oy on toimittanut Pohjois-Pohjanmaan elinkei-
no-, liikenne- ja ymparistokeskukselle ymparistdvaikutusten arviointime-
nettelystd annetun lain mukaisen arviointiselostuksen, joka koskee lin
Pahkakosken tuulivoimapuiston toimintaa. Yhtid suunnittelee alueelle
enintdan 32 tuulivoimalasta muodostuvaa tuulivoimapuistoa. Tuulivoi-
maloiden kokonaisteho tulisi olemaan enintdan 160 MW. Hankealue si-
joittuu Oulun kaupungin alueen sisélla sijaitsevalle lin kunnan Pahka-
kosken enklaaville. Hankealueen pinta-ala on noin 2 550 hehtaaria.
Alue on paaosin metsaista ja soista metsatalousaluetta, ja sielld on kat-
tava metsa autotieverkosto.

YVA-selostuksessa esitetadn 0-vaihtoehdon lisaksi kolme toteuttamis-
vaihtoehtoa:

1. Hankealueen lansiosaan toteutetaan 21 tuulivoimalaa
2. Hankealueen itdosaan toteutetaan 11 tuulivoimalaa
3. Molemman alueet toteutetaan, yhteensa 32 tuulivoimalaa.
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Tuulivoimapuiston sahko siirretadn uudella rakennettavalla 110 Kv:n il-
majohdolla lanteen Fingrid Oyj:n Isokankaan s&hkdasemalle. YVA-
selostuksessa esitetaadn viisi eri sahkonsiirtoreittia (A, B, C, D ja E), jois-
ta kaksi sijoittuu lijokivarteen (D ja E). Vaihtoehdot A, B ja C sijoittuvat
paaosin talousmetsaalueille. Vaihtoehtojen A ja B laheisyydessa on ar-
vokkaita luontokohteita.

Hankkeen taustalla on tavoite osaltaan pyrkia niihin ilmastopoliittisiin ta-
voitteisiin, joihin Suomi on kansainvalisin sopimuksin sitoutunut.

YVA-selostuksessa on tarkastelu laajasti hankkeen ymparistévaikutuk-
sia. Yhteenvedossa todetaan mm. etta hanke sijoittuu toiminnan kannal-
ta sopivalle alueelle, koska alue on metsatalouskaytossa ja siella on
kattava metsatieverkko. Kaavoituksen nakokulmasta alue on Pohjois-
Pohjanmaan maakuntakaavan 1. vaihekaavassa p&aosin tuulivoimala-
kayttoon soveltuvaksi alueeksi. Sahkonsiirtoreiteista lijokivarren vaihto-
ehtoilla on vaikutuksia jokivarren maisemaan ja asutukseen, ja sielld on
runsaasti muinaismuistokohteita. Koska voimalat sijoittuvat vahintaan
noin 2 kilometrin etéisyydelle lahimmasta asutuksesta, vaikutukset asu-
tukselle ovat vahaiset. Hankealueen kohdalla olevalle lijoen pohjoisran-
nan asutukselle ja loma-asutukselle hankkeella on maisemavaikutuksia.

Kunnanhallitus paattaéd antaa YVA-selostuksesta seuraavan lausunnon:

Pahkakosken tuulivoimahanke tukee osaltaan pyrkimyksia niihin ilmas-
topoliittisiin tavoitteisiin, joihin Suomi on kansainvalisin sopimuksin si-
toutunut. YVA-selostuksen perusteella alue soveltuu hyvin tuulivoima-
tuotantoon eika siita aiheudu merkittavia haittavaikutuksia ymparistoon.

Tuulivoimapuisto voidaan YVA-selostuksen perusteella toteuttaa vaih-
toehdon 3 mukaisesti (32 tuulivoimalaa). Sahkoénsiirtolinjoista vaihtoehto
C on paras, ja sen vaikutukset ymparistoon ovat vahaisimmat.

Elenia Oy 20.3.2017

Elenia Oy:lla ei ole huomautettavaa lin Pahkakosken tuulivoimahank-
keen ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta.

Pudasjarven kaupunki 21.3.2017 (208)

Ympaéristdvaikutusten arviointimenettelyn (YVA-menettelyn) tavoitteena
on edistaa ymparistbvaikutusten arviointia ja ymparistévaikutusten yh-
tenaistda huomioon ottamista suunnittelussa ja paatoksenteossa. Liséksi
tavoitteena on lisdta kansalaisten tiedonsaantia sekd mahdollisuuksia
osallistua ja vaikuttaa hankkeiden suunnitteluun.

Pahkakosken tuulivoimapuisto sijoittuu Oulun kaupungin alueen sisélla
sijaitsevalle lin kunnan Pahkakosken enklaaville. S&hkonsiirtovaihtoeh-
dot sijoittuvat pdéasiassa Oulun kaupungin alueelle. Tuulivoimapuiston
alue on paaosin metsatalouskaytdssa. Alueella on kattava metsdauto-
verkosto. Hankealueelle sijoittuu Fingrid Oyj:n Asmunti-Pikkarala 400
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kV:n voimajohto. Hankealueella ei sijaitse asuin- tai lomarakennuksia.
Hankealueen l&hin asutus on pohjoispuolella lijoen varren kylasséa ja
loma-asutus etelapuolella Iso Orastinjarven rannassa. Toiminnassa
hytdynnetaan alueen olemassa olevaa tiesttd, eivatka toiminnassa ai-
heutuvat liikennejarjestelyt edellytd muutoksia yleiseen tieverkkoon,
Uusia huoltoteitd on tarpeen rakentaa vahan. Tuulivoimapuiston sah-
konsiirtoa varten rakennetaan hankealueelle uusi sdhkbasema seka
uusi voimajohtolinja hankealueelta sahkéasemalle. Voimajohtolinjavaih-
toehtojen sijoittamisella on pyritty hyddyntdmaan hankealueella ole-
massa olevaa voimajohtolinjausten reittia. Hankealueen ulkopuolella
reittivaihtoehtojen muodostamisessa on pyritty sijoittamaan reitit mah-
dollisuuksien mukaan olemassa olevan tiestdn ja nykyisten voimajohto-
linjojen yhteyteen.

Kierikkikeskuksessa 23.2.2017 olleessa lin Pahkakosken tuulivoima-
puiston ymparistovaikutusten arviointiselostuksen esittelytilaisuudessa
tuli esille seuraava epakohta. Hankevastaava oli valinnut hankeen |&hi-
alueelta postiosoitteiden perusteella vakituisista asukkaista ja kesa-
asukkaista kohderyhman, jolle oli l[&hetetty erillinen tiedote hankkeesta.
Kuitenkin oli k&dynyt niin, ettd tiedotetta ei ollut monikaan saanut valitus-
ta kohderyhmasta. Oulunkaaren ympadristblautakunta toteaa lausunto-
naan, ettd hankevastaavan tulee tiedottaa hankkeesta uudestaan niille
pysyville asukkaille seka kesdasukkaille, joiden etua hanke saattaa
koskea.

Liikennevirasto 27.3.2017

Liikenteeseen kohdistuvien vaikutusten arviointi on paaosin riittava.
Tuulipuiston rakentamisesta johtuen raskaan liikenteen osuuden on ar-
vioitu mahdollisesti kaksinkertaistuvan seututiella 8540. Arviointiselos-
tuksessa on esitetty mahdollisia liikenneturvallisuutta parantavia keino-
ja. Olisi ollut myos hyva tunnistaa liikenneturvallisuuden kannalta herkat
kohteet ja tarvittaessa tuoda esiin toimenpiteita niiden turvallisuuden pa-
rantamiseksi.

Kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mita
maantielain (503/2005) 42 8:ssa ja 42 a 8:ssa saadetddn. Rakennetta-
essa maakaapeleita maanteiden yhteyteen tulee noudattaa Liikennevi-
raston "Sahko- ja telejohdot ja maantiet" -ohjeen (Liikenneviraston ohjei-
ta 22/2015) lisdksi Liikenneviraston 24.8.2016 antamaa maaraysta joh-
tojen ja rakenteiden sijoittamisesta maantien tiealueelle

(http://www.liikennevirasto.fi/palveluntuottajat/maaraykset#.WBXxUAOQO
N9B).

Liikennevirasto muistuttaa, ettd voimaloiden osien kuljetuksia varten
maanteiden, siltojen ja rumpujen kantokyky on varmistettava hyvissa
ajoin ennen kuljetuksia. Jos rakenteiden vahvistamiselle todetaan tar-
vetta, toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan
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kustannuksella. Tama koskee myds mahdollista valaisinpylvéaiden ja lii-
kennemerkkien valiaikaista siirtoa seka liittymien avartamista.

Maanteiden osalta lausunnon antaa Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskuksen liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue, eli L-vastuualue.

EPV Tuotantoverkot Oy 28.3.2017

Lagerwey Development Oy suunnittelee tuulivoimapuiston rakentamista
lin Pahkakosken alueelle. Tuulivoimapuiston verkkoliityntd on tarkoitus
toteuttaa uudella 110 kV voimajohtoyhteydella Fingrid Oyj:n Isokankaan
sahkdasemalle.

Ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa verkkoliitynnan toteutusta
on arvioitu viiden eri reittivaintoehdon (VEA, VEB, VEC, VED ja VEE)
osalta. Kaikki mainitut reittivaihtoehdot sijoittuvat EPV Tuotantoverkot
Oy:n omistaman Isokangas — Martimo 110 kV voimajohdon rinnalle Iso-
kankaan sdhkdaseman laheisyydessa.

EPV Tuotantoverkot Oy toteaa lausuntonaan seuraavaa:

Tulevan voimajohdon suunnittelu ja toteutus on tehtavd noudattaen
Suomessa voimassa olevia aihetta kéasittelevia lakeja ja suunnitte-
lustandardeja.

Uuden voimajohdon sijoittuessa EPV Tuotantoverkot Oy:n Isokangas—
Martimo 110 kV voimajohdon johtoalueelle tai lahelle sitd, tulee voima-
johtojen keskilinjojen valinen etéisyys olla vahintaan liitteena olevan joh-
toaluepiirustuksen mukainen 16 metria. Voimajohtorakenteita ei tule
suunnitella kytkettavaksi yhteen Isokangas — Martimo 110 kV voimajoh-
don kanssa, pois lukien maadoitukset, joiden toteutussuunnitelmat tulee
hyvéaksyttaa EPV Tuotantoverkot Oy:lla ennen maadoitusten asentamis-
ta.

Uuden voimajohdon suunnitelmien tarkennuttua tulee pyytaa erillinen
ristedmalausunto EPV Tuotantoverkot Oy:lta.

Oulun kaupunki/Yhdyskuntalautakunta 28.3.2017

Laadittu ymparistbvaikutusten arviointiselostus on kokonaisuutena kat-
tava. Arviointiselostuksessa on arvioitu hankkeen eri vaikutukset seka
kuvattu, mihin vaikutusten merkittavyyden arviointi on perustunut. Arvi-
ointiselostuksessa on kuvattu asianmukaisesti hankealueen ja l&hiym-
pariston nykytila sekd kaavoitustilanne.

Oulun kaupunki pitdd hyvana, ettd arviointiohjelman laadinnan jalkeen
tarkasteltavia sahkonsiirtovaihtoehtoja on lisétty keskiosan ja pohjoisilla
vaihtoehdoilla (VEC, VED ja VEE). Voimassa oleviin maakunta- ja
yleiskaavoihin perustuen eteldisia vaihtoehtoja (VEA ja VEB) ei voida
pitda jatkosuunnittelussa suositeltavina, koska ne osin sijoittuvat kah-
den suojelualueeksi osoitetun suoalueen véliselle kapealle maastokay-
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tavalle. Arvioinnin mukaan VEC aiheuttaa vahiten ymparistdvaikutuksia,
mutta toisaalta se synnyttdd uuden johtokaytdvan. Pohjoiset vaihtoeh-
dot (VED ja VEE) hyddyntavat parhaiten valtakunnallisten alueidenkayt-
totavoitteiden mukaisesti olemassa olevia johtokaytavia, joskin reittien
laheisyyteen sijoittuu useita muinaisjaannodskohteita ja myos asutusta.

Hankealueen sijainnista johtuen tuulivoimahanke ei aiheuta maankayt-
t6on kohdistuvia merkittavia vaikutuksia. Arvioinnin mukaan tuulivoima-
hanke ei aiheuta suoria vaikutuksia lahialueen turvetuotantoalueiden
toiminnalle.

Tuulivoimahankkeen maisemavaikutukset ovat laaja-alaisia ja merkitta-
vimmat maisemavaikutukset kohdistuvat lijoen ranta-alueille ja Hirvi-
suolle. Arviointiselostuksessa maisemavaikutuksia on tarkasteltu etai-
syysvyohykkeittdin keskittyen erityisesti maiseman ja kulttuuriympéris-
tén arvokohteisiin. Arvioinnin lahtdtiedoiksi on laadittu ndkemaalueana-
lyysi ja havainnekuvia. Tehtyjen tarkastelujen mukaisesti tuulivoimalat
tulevat muuttamaan maisemaa ja sen luonnetta lijoen pohjoispuolella
Parrdniemessa, Pahkalassa ja Kierikkikeskuksen ranta-alueilla.

Elinkeinotoimintaan kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa on kuvattu
tuulivoimahankkeen vaikutuksia Kierikkikeskuksen toimintaedellytyksiin.
Arvioinnin mukaan tuulivoimahanke vaikuttaa Kierikkikeskukseen haital-
lisesti juuri ranta-alueella sijaitsevan nk. Kivikauden kylan osalta, koska
tuulivoimalat muuttavat rantamaiseman luonnetta ja vaikeuttavat alueen
hyodyntamistd esimerkiksi videotuotannoissa. Toisaalta hankkeen ra-
kennusvaiheessa Kierikkikeskuksen majoitus- ja ravintolapalvelut tule-
vat todennakoisesti hyotymaan rakentamisesta.

Ymparistovaikutusten arvioinnissa vaihtoehtojen maisemavaikutuksia
on pidetty kokonaisuutena enintdan kohtalaisina, koska maiseman muu-
toksen on nahty kohdistuvan suhteellisen pienelle alueelle maaston
peitteisyyden vuoksi. Vaikka tuulivoimarakentaminen muutokset lijoen
varren maisemaan ovat paikallisia, ovat ne Oulun kaupungin mielesta
arvioitua merkittdvampia, kun otetaan huomioon jokivarren hajanainen
kyla- ja asutusrakenne seka Kierikkikeskuksen merkitys matkailu-, vir-
kistys ja vapaa-ajan kohteena.

Tuulivoimahankkeen jatkosuunnittelussa tulee ottaa huomioon hank-
keen sijainti lin kunnan enklaavissa. Hanketta koskevat paatdkset teh-
daan lin kunnan toimesta, mutta merkittavimmat hankkeesta aiheutuvat
ymparistd- ja maisemavaikutukset kohdistuvat Yli-lin ja lijoen varren
asukkaisiin. Ympaéristdvaikutusten arvioinnin yhteydessa lahialueen (alle
10 km) vakituisille ja vapaa-ajan asukkaille toteutettiin asukaskysely.
Kysely lahetettiin 500 vastaanottajalle ja kyselyyn saatiin 96 vastausta.
Vastaajista vajaat 40 prosenttia koki alueen soveltuvaksi tuulivoimalle.
Monien vastaajien mielestd hankkeeseen liittyy epaoikeudenmukaisuut-
ta, koska hankkeen hyédyt ja haitat jakaantuvat eri tavoin kuntarajan eri
puolille. Siten Oulun kaupunki korostaa, ettd hankkeen jatkosuunnitte-
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lussa ja paatbksenteon valmistelussa tulee edelleen kiinnittda erityista
huomiota vaikutusalueen asukkaiden osallistumismahdollisuuksiin ja
vuorovaikutukseen.

Ramboll Finland Oy 29.3.2017

Yleisesti on tiedossa ja tiedetaan, etta infran hankkeista tehdyt havain-
nekuvat ovat aina jokseenkin suuntaa-antavia. YVA:ssa esitetyt havain-
nekuvat voimaloiden nakymisestd maisemassa kaikissa vaihtoehdoissa
on kohtuuttoman alimitoitettu. YVA:ssa ei mainita maisema-arvoista ja
niiden menettamisesta. Paikallisten kuuleminen on jatetty tekematta.

Fingrid Oyj 29.3.2017

Fingrid Oyj ja hankkeesta vastaavat ovat alustavasti keskustelleet
hankkeen liityntaratkaisusta. Nyt arviointiselostuksessa esitetty liitynta-
ratkaisu on naiden keskustelujen mukainen. Fingrid Oyj:ll ei ole muuta
kommentoitavaa arviointiselostuksesta.

Oulun kaupunki/Oulun seudun ymparistotoimi liikelaitoksen johto-
kunta 29.3.2017

Tuulivoimalat

Tuulivoimalat sijoittuvat kokonaan lin kunnan alueelle. Lahin vakituinen
asutus on lijoen varressa, noin 2 kilometrin paassa hankealueen la-
himmista voimaloista. Lahimmét vapaa-ajan rakennukset sijaitsevat
vaihtoehdoissa VE1 ja VE3 noin 1,3 km etaisyydelld ja vaihtoehdossa
VEZ2 noin 1,9 km etdisyydella voimaloista.

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnin tueksi toteutettiin kevaalla
2016 asukaskysely, joka lahetettiin 500 kotitaloudelle, asuinrakennusten
ja loma-asuntojen omistajille. Kyselyn perusteella hankkeen selkein vai-
kutus tulee kohdistumaan alueen virkistyskayttoon. Melun ennakoitiin
vaikuttavan kielteisesti viihtyvyyteen. Arviointiselostuksen mukaan tuuli-
voimalat eivat aiheuta valtioneuvoston asetuksen mukaisen ydajan me-
lutason 40 dB ylitystd missdéan vaihtoehdossa asuin- ja lomarakennus-
ten kohdalla.

Pahkakosken tuulivoimapuiston varjostusvaikutukset asuin- tai lomara-
kennuksille eivat ylita 8 tunnin vuotuista varjostusaikaa missaan vaihto-
ehdossa.

Happamien sulfaattimaiden aiheuttama riski maaperan tai vesistdjen
happamoitumiselle on GTK:n ennakkotulkintaaineiston perusteella pie-
ni. Happamat sulfaattimaat tullaan arviointiselostuksen mukaan huomi-
oimaan jatkosuunnittelussa.

Linnustoselvitysten perusteella tuulivoimahankkeella ei olisi merkittavia
linnustovaikutuksia.
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Sahkonsiirtovaintoehdot

Sahkonsiirtovaihtoehdosta riippuen reitti rakennetaan uuteen maasto-
kaytavaan tai nykyisten 400 kV tai 110 kV voimajohtojen rinnalle. Vaih-
toehtojen sijoittamisessa on pyritty hyddyntdmaan hankealueella ole-
massa olevaa voimajohtolinjauksen reittia. Hankealueen ulkopuolella
reittivaintoehtojen muodostamisessa on pyritty sijoittamaan reitit mah-
dollisuuksien mukaan olevan tiesttn ja nykyisten voimajohtolinjojen yh-
teyteen. Linjauksissa on huomioitu asutus seka luonnon erityiskohteet.

Arviointiselostuksen mukaan vaihtoehtojen VED ja VEE reitille sijoittuu
useita muinaisjadnndskohteita johtoalueelle. Jos toteutettavaksi sah-
kénsiirtovaihtoehdoksi valitaan jompikumpi naistd, joudutaan todenna-
koisesti reitin muinaisjadnnoskohteita tutkimaan paremmin ja tekemaan
koekaivauksia kohteiden laajuuden toteamiseksi. Vaikutukset muinais-
jaannoéskonhteille voivat muodostua merkittaviksi.

Vaihtoehtojen VEA tai VEB toteuttamisella ei arvioida olevan suoria vai-
kutuksia suolintulajien elinymparistoihin, mutta valillisia vaikutuksia lintu-
jen likkumiseen alueella. Vaikutuksia lieventavana toimenpiteena esite-
tadn muita reittivaihtoehtoja, sahkonsiirron toteuttamista maakaapelilla
tai ilmajohtojen riittavaa merkitsemista.

Sahkdnsiirtoreitit VEA ja VEB sijoittuvat Panumajarven soiden FINIBA -
alueelle ja Poikainlammit-Karhusuon Natura-alueen seka Pohjois-
Pohjanmaan maakuntakaavassa esitettyjen suojelualuevarausten tun-
tumaan. Hankkeessa on laadittu luonnonsuojelulain 65 § mukainen Na-
tura-arviointi  Poikainlammit-Karhusuon  Natura-alueelle.  Natura-
arvioinnin kriteerejd noudattaen todetaan, etta Natura-alueen eheyteen
voi, lahinna linnustovaikutusten kautta, kohdistua merkittavyydeltdan
vahaisia kielteisia vaikutuksia. Hanke arvioidaan toteuttamiskelpoiseksi,
mutta vaikutuksia lieventavana toimenpiteena sahkonsiirron toteuttamis-
ta suositellaan muita reitteja (VEC, VED, VEE) pitkin.

Arviointiselostuksen mukaan sahkdnsiirtovaihtoehtojen vdliset erot
muodostuvat luontokohteista, asutuksesta ja muinaisjadanndskohteista.

Vaihtoehtojen VEA ja VEB vdlilla ei ole juuri muuta eroa kuin vaihtoeh-
don VEA laheisyyteen sijoittuvat lomarakennukset. Reittivaihtoehdot si-
joittuvat Natura-alueen ja luonnonsuojelualueen valiseen kapeaan
maastokaytavaan, joten luonnonsuojelun kannalta vaihtoehdot ovat
huonommat kuin vaihtoehto VEC tai vaihtoehdot VED ja VEE.

Reittivaihtoehto VEC on lyhin ja sijoittuu paaosin tavanomaiseen met-
samaastoon. Sen laheisyyteen ei sijoitu asutusta eika kulttuurihistorialli-
sesti arvokkaita kohteita. Vaihtoehto VEC aiheuttaa reittivaihtoehdoista
vahiten ymparistovaikutuksia.
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Reittivaintoehdot VED ja VEE sijoittuvat nykyisten voimajohtojen rinnal-
le suurelta osin reittilinjausta. Reittivaihtoehtojen |&heisyyteen sijoittuu
kuitenkin runsaasti muinaisjaannoskohteita, kulttuurihistoriallisesti ar-
vokkaita kohteita ja muuta asutusta. Reittivaintoehdot aiheuttavat eniten
ymparistévaikutuksia.

Arviointiselostuksen mukaan kaikki s&hkonsiirtoreittivaintoehdot ovat
kuitenkin toteuttamiskelpoisia kun tarkemmassa jatkosuunnittelussa
otetaan huomioon reitin erityispiirteet ja ratkaistaan esimerkiksi muinais-
jaannoéskohteiden tutkiminen ja suojaus seka asutuksen laheisyys.

Arviointiselostus siséaltaa ehdotuksen ymparistdvaikutusten seurantaoh-
jelmaksi. Seurantaohjelma kattaa linnustovaikutusten seurannan, me-
lumittausten tekemisen tarvittaessa ja porojen liikkumisen seurannan.
Muu seuranta on mm. palautteisiin perustuvaa seurantaa ja asukasky-
selyja.

Oulun seudun ympaéristétoimi liikelaitoksen johtokunta on antanut lau-
sunnon ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta 21.1.2016. Lausun-
nossa pyydettiin littAmaan terveysvaikutusten arviointi osaksi ymparis-
tévaikutusten arviointia. Lisaksi pyydettiin kiinnitdmaan huomioita eri-
tyisesti melu- ja valkevaikutuksen mallinnuksiin, suurpetojen ja isojen
petolintujen esiintymiseen, maa-ainesten oton vaikutuksiin seka sulfaat-
timaiden sijaintiin. Ymparistotoimen arviointiohjelmasta esille ottamia
asioita on tarkastelu arviointiselostuksessa.

Ympadristétoimen mielesta ymparistovaikutusten arviointi on tehty perus-
teellisesti. Arvioinnissa on tullut esille varsinkin sahkonsiirtovaihtoehto-
jen arvioinnissa seikkoja, jotka tulee huomioida jatkosuunnittelussa.

Oulun seudun ymparistotoimi liikelaitoksen johtokunta toteaa lisaksi, et-
ta jatkosuunnittelussa tulee ottaa huomioon tuulivoimaloiden vaikutuk-
set maaseutuelinkeinoihin.

Metsahallitus 30.3.3017

Pahkakosken hankealueen kaakkoispuolella, 1ahimmillaan noin 3,6 ki-
lometrin etdisyydelld hankealueesta sijaitsee Metsahallituksen Luonto-
palvelujen hallinnoima Hirvisuon Natura-alue (FI1103830, SPA/SAC) ja
soidensuojelualue. Noin 4,9 kilometrin etdisyydella hankealueesta lou-
naaseen sijaitsee paaosin Metsahallituksen Luontopalvelujen hallin-
noima Poikainlammit-Karhusuon Natura-alue (FI1100400, SPA/SAC).
Lisaksi hankealueen ympaérilla sijaitsee Metsahallituksen hallinnassa
olevia metsatalousalueita, joista Isosuon alue hankealueen lansipuolella
sisédltyy soidensuojelun taydentamistd valmistelleen tydryhman esityk-
seen suojeltavista soista (SSTE). Hankealueen etelapuolella sijaitseval-
la Orastinsuolla on puolestaan Metsahallituksen riistan elinympariston
hoitokohde.
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Metsahallitus antaa lausunnon ymparistévaikutusten arviointiselostuk-
sesta valtion luonnonsuojelualueiden ja muiden luonnonsuojeluun varat-
tujen valtion alueiden hallinnoijana ja hoitajana. Metséhallitus on anta-
nut Kirjallisen lausunnon Pahkakosken tuulivoimahankkeen YVA-
ohjelmasta 27.1.2016. Metsahallitus viittaa aiemmin lausumaansa ja to-
teaa, ettd hankkeen sahkonsiirtovaihtoehtojen VEA ja VEB sijainti kah-
den arvokkaan lintusuon valilla on ongelmallinen.

Sahkdnsiirtovaihtoehdoissa VEA ja VEB voimajohdot sijoittuvat noin
350 metrin etaisyydelle Natura-verkostoon seké luonto- etté lintudirektii-
vin nojalla liitetystd Poikainlammit-Karhusuon Natura-alueesta. Vaihto-
ehdot VEA ja VEB sijoittuvat noin 2,1 kilometrin matkalla Suomen tar-
keisiin lintualueisiin eli FINIBA-alueisiin kuuluvalle Panumajarven ympa-
riston soiden alueelle, johon myos Poikainlammit-Karhusuon Natura-
alue sisaltyy. Kyseisen FINIBA-alueen sisaan jaa myos Isosuon alue,
joka sisaltyy soidensuojelun taydentamistda valmistelleen tydryhmén
4.11.2015 luovuttamaan esitykseen suojeltavista soista ja joka Pohjois-
Pohjanmaan 1. vaihemaakuntakaavassa (lainvoimainen) on osoitettu
merkinndlla SL-1 (luonnonsuojelulain nojalla suojeltavaksi tarkoitettu
suoalue).

Hankkeen sahkonsiirtovaihtoehdot VEA ja VEB sijoittuvat Poikainlam-
mit-Karhusuon Natura-alueen seké& Isosuon SL-1 -alueen véliselle kan-
nakselle. Metsahallitus katsoo, etta Poikainlammit—-Karhusuon linnusto
todennakdisesti kayttdda myds Natura-alueen pohjoispuolella sijaitsevaa
Isosuon aluetta ja liikkuu naiden kahden alueen vdlilla. YVA-
selostuksessa (s. 198) todetaankin, ettd suunniteltujen voimajohtojen yli
suuntautuu selvitysten perusteella lintujen ruokailulentoliikennetté. Kos-
ka voimajohto lisdksi sijoittuu FINIBA-alueelle ja alueella on havaittu
muun muassa erittain uhanalaisia lintulajeja, linnuston herkkyys muu-
toksille talla alueella arvioidaan YVA-selostuksessa erittéain suureksi.
YVA-selostuksen liitteend (Liite 6) olevan, Poikainlammit—Karhusuon
Natura-alueelle laaditun Natura-arviointiraportin mukaan hankkeen sah-
konsiirron voimajohtovaihtoehtojen VEA ja VEB toteuttamisella arvioi-
daan puolestaan olevan vahaisia kielteisia vaikutuksia alueen suojelu-
perusteisiin. YVA-selostuksen mukaan reitit VEA ja VEB sijoittuvat li-
saksi usean suoluontokohteen lahialueelle.

YVA-selostuksessa esitetyt uudet sahkdnsiirtovaihtoehdot VEC, VED ja
VEE sijoittuvat sen sijaan yli 4,9 kilometrin etaisyydelle Poikainlam-
mit—Karhusuo Natura-alueesta. Natura-arvioinnissa (s. 44) todetaan, et-
ta "Natura-alueen suojeluperusteisiin kohdistuvia vaikutuksia lieventa-
vista tekijoista suositeltavin ja toimivuudeltaan merkittavin on suunnitel-
lun tuulivoimapuiston séhkdnsiirron toteuttaminen muita reitteja pitkin
vaihtoehtojen VEC, VED tai VEE mukaisesti.”
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Metsahallituksen ndkemyksen mukaan lin Pahkakosken suunnitellun
tuulivoimahankkeen séhkénsiirron jatkosuunnittelussa tulisi vaihtoehdot
VEA ja VEB hylata ja toteuttaa mahdollinen séahkonsiirto joko vaihtoeh-
don VEC, VED tai VEE mukaisesti.

Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry 30.3.2017

Selostuksessa vertaillaan kolmea toteuttamisvaihtoehtoa: 21 yksikkote-
holtaan 3-5 megawatin voimalaa hankealueen lansiosaan (VE1), 11
voimalaa hankealueen itdaosaan (VE2) tai 32 voimalaa koko hankealu-
eelle (VE3). Vaihtoehdot ovat samat kuin arviointiohjelmassa. Liséksi
vertailussa on ndennaisesti mukana toteuttamatta jattdminen (VEO).
Hankkeesta vastaava on Lagerwey Development Oy.

Sahkdnsiirrosta esitettiin ohjelmassa kaksi vaihtoehtoa VEA ja VEB, jot-
ka ovat tarkastelussa edelleen mukana. Niiden kautta sahko siirrettaisiin
Isokankaan sahkbasemalle hankealueesta lanteen Isosuon ja Poi-
kainlammit-Karhusuon alueiden vélistd. P&aosin reitti on sama. Selos-
tuksessa esitetddn myds kolme uutta linjausvaihtoehtoa Isokankaan
sahkdasemalle. VEC on keskimmainen kiertden Isosuon pohjoispuolel-
ta. Reitti sijoittuu kokonaan uuteen johtokéytavaan. Vaihtoehdoissa D ja
E on hytdynnetty olemassa olevia sahkonsiirtoreitteja. lijoki ylitetadn
Pahkakoskella ja Vuornoksessa. Linjaukset eroavat toisistaan Yli-lin
taajaman etelapuolella. VED ylittéd Nauruanojan ja Poika-Martimon ja
yhtyy vaihtoehtojen A, B ja C kanssa samaan johtokaytavaan ennen
Isokankaan sahkdasemaa. VEE noudattaa pidemmalle lanteen nykyista
voimalinjaa ja kaantyy Yli-lin Hakaniemen kohdalla eteldan ylittden Mar-
timojoen ja paatyen Isokankaan sahkdasemalle uutta voimajohtolinjaa
pitkin. S&hkonsiirron pituus vaihtelee 18 kilometristd 25 kilometriin.
Vaihtoehto VEC:n siirtolinja on lyhin, 18.2 kilometri&.

Hankealue sijoittuu 1. vaihemaakuntakaavassa olevan tuulivoiman va-
rausalueen (tv-1 314) lansiosaan. Alue on paaosin voimaperaisesti oji-
tettua turvemaata, jota viela metséatieverkosto pirstaloi. Varausalueen
itdpuoliskossa on vaihemaakuntakaavassa turpeenottoalueita seka yksi
uusi turvesuovaraus. Maankaytté on siten hyvin intensiivistd entuudes-
taankin ja uudet varaukset ovat samansuuntaisia vaikutuksiltaan.

Lisavaihtoehtojen hakeminen sahkdn siirtdmiseksi on ollut perusteltua.
VEA ja VEB on linjattu soidensuojelualueiden ja -suojeluvarausten valis-
ta. Lisdksi Poikainlammit-Karhusuon ja Isosuon kokonaisuus on FINI-
BA-aluetta ja uuden Oulun yleiskaavassa luonnon ydinaluetta. Vaikka
sahkonsiirtolinja on sijoitettu Poikainlammintien viereen ja tien lahiym-
paristd on nuorta talousmetsa, linjausvaihtoehto merkitsee lisarasitusta
ja heikennysta luonnonarvoihin ja maisemaan. Haitallisten vaikutusten
valttdmiseksi vaihtoehdot VEA ja VEB on hylattava.

Sahkdnsiirtoreitit ylittdvat myds monia uomaltaan luonnontilaisia pien-
vesistdja sek&d Martimojoen. Vaikka vesistojen ylityksissa kaytettaisiin
hyvaksi olemassa olevia teita tai siirtokaytavia ja vaikka vesiston varret
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olisivat talousmetsia, vaikutukset vesiston ja sen uoman sek& rannan
kasvillisuuden tilaan ovat negatiivisia. Niiden lieventamiseen tulee kiin-
nittéda erityistd huomiota, esimerkiksi tierumpujen aiempia haittoja korja-
ten ja eritoten uusia estaen.

Tuulivoiman rakentamista koskevista vaihtoehdoista VEA sijoittuu lahes
taysin ojitetuille turvemaille. Joitakin voimalapaikkoja on kuitenkin syyta
joko siirtaa tai karsia. Voimalapaikka nro 13 on Nauruanojan lansipuo-
lella olemassa olevan metsatien varressa. Joko siitd on tarpeen luopua
tai sitten toteuttaa pienveden yli tehtavan tien parannus erityisen huolel-
lisesti haittoja valttaen. Voimala nro 8 on sijoitettu noin 100 metrin paa-
han Nauruanojasta. Sitéd on siirrettiva etdédmmas voimakkaasti mean-
deroivasta ojasta.

Voimalat nro 17 ja 20 ovat VEA:n itaisella reunalla suoluontokohteiden
keskella. On toki tarkeda, ettd rakennuspaikat sijoitetaan ennakoiden
ojitetulle turvemaille ja vastaaville voimaperaisesti muokatuille alustoille.
Se ei kuitenkaan viela riitd, vaan huomioon on otettava voimaloiden vai-
kutus lahiymparistdon, tdssd tapauksessa erityisesti hankealueen itéi-
sen osan suolaikkujen muodostamaan kokonaisuuteen ja elaimiston
liikkumiseen laikkujen valilla. Arviointiselostuksessa vaikutuksia koko-
naisuuteen ei ole tunnistettu, vaan on tulkittu vaikutukset vahaisiksi, kun
voimalat on sijoitettu ojitetuille talousmetsaalueille ja pa&osin olemassa
olevien metsateiden varsille. Luontoselvityksesta johtopaatdkset puuttu-
vat kokonaan, mutta se siita kay ilmi, etta Sammakkolampi (luontokoh-
de 5) ja Pihlajaharju eli Iso Pihlajasuo (luontokohde 4) ovat arvokkaita ja
monipuolisia linnustoltaan. Varsinkin voimala nro 20 on néiden kahden
suolinnustokohteen vélista poistettava.

Hankealueen itdosassa (VEZ2) on selvasti enemman ojittamattomiakin
soita tai oikeammin entisten laajojen soiden osia jaljella. Suot on selos-
tuksessa yleisesti ottaen arvotettu luonnontilaisen kaltaisiksi. Pirttihar-
junsuo mainitaan edustavimmaksi, mutta moni muukin suo on luonto-
selvityksen kuvauksen mukaan vesitaloudeltaan hyvinkin hairiintyméaton
ja siten suotyypeiltdan ja lajistoltaan monimuotoinen.

Vaihtoehdon VE2 kaikki suolaikkujen 1a-6d keskella olevat voimalapai-
kat on syyté karsia eli voimalat nro 26, 29, 30, 31 ja seka itdlaidalla ole-
va nro 27 tai vahintaan siirtda sita etadmmas suolaikkujen kokonaisuu-
desta. Voimala nro 30 sijaitsee Sammakkosuon lansireunalla ja vaikut-
taa silta, etta sen rakentaminen edellyttda myds uuden tien rakentami-
sen. Suo kuvataan luonnontilaisilta osiltaan edustavaksi. Selostuksessa
todetaan, etta rakennuspaikka sijaitsee suon laiteessa ojitetulla osalla ja
arvuutellaan rakentamisesta aiheutuvaa patoamisriskia. Negatiiviset
vaikutukset suohon on varmasti valtettavissa vain poistamalla voimala-
paikka suunnitelmasta.

Voimala nro 22 on sijoitettu Pirttiharjunsuon pohjoisreunalle tien var-
teen. Paikka on ilmakuvan mukaan paaosin avohakattua aluetta, mutta
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itse suon reuna juuri kyseisella sivustalla vaikuttaa olevan ojittamaton.
Jalleenrakentamisen ei arvioida patoavan suolle valuvia vesia. Reu-
naojituksen puuttuminen on merkityksellinen suon luonnontilan yllapi-
dolle, joten ensisijaista on poistaa voimalapaikka tai siirtdd sen haitat-
tomampaan paikkaan. Sita puoltaa my6s haitallisten vaikutusten vahen-
taminen linnustolle. Selostuksen mukaan voimalapaikka on 100 metria
rimmikkoiselta suon pohjoisreunalta. Se vahvistaa havaintoa suon reu-
nan ojittamattomuudesta ja sen suuresta merkityksesta suon vesitalou-
delle ja sen tilasta puolestaan linnustolle.

Hanketta ei voi edistdad vaihtoehdon VE3 pohjalta. Suositeltavin on VE1
jonkin verran karsittuna. Yhdistelmavaihtoehto vaatii isomman muutok-
sen toteuttamiskelpoisuuden parantamiseksi.

Selostuksessa puolletaan séhkonsiirtoreittia VEC. Mikaan reittivaihto-
ehdoista ei ole optimaalinen. Kaikista on haitallisia vaikutuksia ainakin
vesistoihin ja maisemaan. VED ja VEE on selkeimmin olemassa olevia
johtokaytavia hyoddyntavia, mutta niissakin tuulivoimalahanke vaatii
oman uuden sahkonsiirtolinjan. Vaikutusten arvioinnissa pitaisi paneu-
tua sahkonsiirron problematiikkaan enemman ja tuoda esiin se, miksi on
tarve rakentaa jokaiselle hankkeelle oma uusi linja johtokéytavineen ei-
k& olemassa olevia voi yhteiskayttaa.

Pohjois-Pohjanmaalle tuulivoimaa rakennetaan ajan mittaan runsaasti.
Kun asutuksen vastustus lisaantyy, alueita haetaan syrjempaa, jonka
seurauksena sahkonsiirron vaatima matkakin kasvaa. Se ei ole jarke-
vaa sahkontuotannon ja -kulutuksen nékdkulmasta eikd mydskaan
luonnonsuojelun ja virkistyskayton. Haittojen vahentamiseksi vaihtoeh-
doissa VEA ja VEB esitetddn ratkaisuksi maakaapelia. Se on yksi var-
teenotettava tapa vahentaa kielteisia vaikutuksia. Joka tapauksessa on
tarkeda ottaa jo hankkeen sijoituspaikan valinnan yhteydessa huomioon
sahkonsiirron edellytykset ja vaikutukset samalla tavalla, kuin esikarsi-
taan sopimattomat voimalapaikat kokonaisuutta maaritettdessa.

Mielipide 2: 30.3.2017

Olen osakkaana ymparivuotisessa kaytdssd olevassa Puistola-
nimisessa kiinteistossa, joka sijaitsee joen toisella puolella kaavailtua
Pahkakosken tuulivoimapuistoa vastapaata. Mahdollinen puisto tuhoaisi
taysin edellisestd myllerryksesta (voimalaitoshankkesta) selviytyneen
jokivarren maiseman ja maalaisidyllin. Tama kyseinen jokivarsi ja sen
asukkaat ovat jo ymmartaakseni antaneet oman osuutensa yhteiskun-
nan energian tuotantoon, joki on taysin kaannetty ylésalaisin mm. vedet
on nostettu pelloille, talot siirretty ynna muuta. Lahes kaikki lahialueen
suot on turvetuotannossa ja vedet laskevat iijokeen talla alueella. Tehty
YVA-selvitys on erittdin puutteellinen moneltakin osalta, mainitsen tédssa
muutamia.
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Alueen asukkaitta/mokkilaisia ei ole kuultu kattavasti, asiaan liittyva ky-
sely ei ole tavoittanut todistettavasti kuin muutaman asukkaan ja niille-
kin harvoille se on tullut postissa myohassa. Taytyisi tehd& uusi kysely,
joka tavoittaa kaikki jokivarren asukkaat, mokkilaiset ja maanomistajat.

Taysin poyristyttdva koko hanke on sen erikoisen sijainnin kannalta
koska lin enklaavin maa-alue sijaitsee Oulun kaupungin maiden alueen
sisélla ja ympariston asukkailla sekd maanomistajilla on erittéin vaikea
vaikuttaa alueen lupa-asioiden lapi nuijimiseen. Voisin vaittad etta en-
nen kuulumatonta on se, etta ne ketka asiasta paattavat eivat asu alu-
een vaikutusalueella.

Alueella tehty muutaman paivan lintujen muuttoon liittyva selvitys on
taysin riittamaton ja puutteellinen tiedoiltaan. Joen pohjoispuolella lintu-
jen muuttoa seuranneena ja alueen muiden asukkaiden havainnot ovat
taysin erilaiset, reilun 35 vuoden ajan alueella metsastaneena voin va-
kuuttaa, ettd alue on merkittdvalla muutto reitilla monille uhanalaisille
hanhilajeille, alueen lapi kulkee esim. metsahanhiparvia, kurkiauroja,
joutsenparvia, ilta ja yo aikaan runsaasti sorsaparvia seka muita pie-
nempié vesilintuparvia. Syksylla voi ndhda teeren soitimella muutamas-
sa tunnissa satoja eri lajin yksilGita.

YVA:ssa ei ole huomioutu mitenkaan tuulivoimapuiston vaikutusta alu-
een ihmisiin. lijoen maisema pilaantuu joelta katsottuna taysin vedesta
kaksin verroin heijastuviin ja valkkyviin myllyihin. Alueen kiinnostavuus
Oululaisten ja ymparistokuntien mékkialueena romahtaa.

Alue sijaitsee maailmanlaajuisestikin erittdin harvinaisella alueella, Kie-
rikkikeskuksen valittdmassa laheisyydessa. Keskus menettaa historialli-
sesta merkityksesta roiman siivun, jos alueella on tuulivoimapuisto pi-
laamassa maiseman.

Paliskuntain yhdistys 30.3.2017

Lagerwey Development Oy suunnittelee tuulipuistoa Oulun kaupungin
alueen sisalla sijaitsevalle lin kunnan Pahkakosken enklaaville.
YVA:ssa on tutkittu nollavaihtoehdon lisdksi kolmea toteuttamis-
vaihtoehtoa: VE1 21 tuulivoimalaa, VE 2 11 voimalaa ja VE 3 32 voima-
laa. Sahkonsiirrolle on tutkittu viittd toteuttamisvaihtoehtoa. Suunnittelu-
alueen pinta-ala on noin 2550 hehtaaria ja se sijoittuu kokonaan Kiimin-
gin paliskunnan alueelle. Kiimingin paliskunta on pienehké pinta-
alaltaan ja se sijoittuu poronhoitoalueen eteldiseen osaan. Paliskunnan
lounaisraja toimii myds poronhoitoalueen rajana. Paliskunnan suurin
sallittu poroméaéara on 800 ja poronomistajia paliskunnassa on 19.

Poronhoidon huomioon ottaminen tuulipuistohankkeissa

Poronhoito on merkittava ja pitkdn historian omaava maankayttdmuoto
koko poronhoitoalueella. Poronhoito-oikeus ja siihen kiintedsti kuuluva
vapaa laidunnusoikeus on ikiaikainen nautintaoikeus, joka on suoraan
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lailla turvattu erityinen oikeus (PHL 848/1990, 38). Poronhoitolain lisaksi
valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet (VAT) ja alueella voimassa ole-
van Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan suunnittelumaarays edellyt-
tavat ettd poronhoitoalueella on turvattava poronhoidon alueiden-
kaytolliset edellytykset. Laki ymparistdvaikutusten arvioinnista (YVAL
468/1994) velvoittaa myds omalta osaltaan alueella toimivaan elinkei-
noon kohdistuvien vaikutusten selvittdmiseen.

Poronhoitolaissa saadetaan neuvotteluvelvollisuudesta suunniteltaessa
valtion maita koskevia poronhoidon harjoittamiseen vaikuttavia toimen-
piteitd (PHL 53 8). Myds muualla kuin suoraan valtion mailla tapahtuval-
la maankaytélla on yleensa vaikutuksia paliskunnan toimintaedellytys-
ten jatkuvuuteen. Tastd syysta poronhoitoalueella maankayton suunnit-
telua on suositeltavaa toteuttaa erilaisilla osallistavilla suunnittelu- ja
neuvotteluprosesseilla.

Poronhoitolain takaama vapaa laidunoikeus on tarkoitettu pysyvéaksi oi-
keudeksi, eiké sitd voi myyda tai vuokrata. Poronhoito on laaja-alainen
maankayttdmuoto, jonka kannattavuus perustuu mahdollisimman yhte-
ndisiin laidunalueisiin ja porojen luontaisen laidunkierron mukaiseen va-
paaseen laiduntamiseen. Paliskunnan toiminnalliseen ymparistoon kuu-
luvat erilaiset laidunalueet (kesa-, talvi-, rykima- ja vasoma-alueet), ja
niille siirtymiseen kaytettavat alueet, seka paliskunnan poronhoitoty6-
hon liittyvat toiminta-alueet ja infrastruktuuri (kuljetusreitit, erotusaidat,
kampat, laidunkiertoaidat ym.). Kaikki paliskunnan alueelle tuleva uusi
toiminta ja maankayttd vaikuttavat poronhoitoon, silla paliskunta eri osi-
neen muodostaa yhtenaisen toimintaympariston. Eri alueiden merkityk-
sen suuruus vaihtelee paliskunnan sisalla. Tasta syysta maankaytto-
hankkeita on aina tarkasteltava tapauskohtaisesti yhteistydssa asian-
osaisen paliskunnan kanssa.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely

Pahkakosken tuulipuistohanke sijoittuu Kiimingin paliskunnan keskeisel-
le toiminta-alueelle. Hanke-alue on tarkeda vasoma- ja kesalaidunaluet-
ta. lijokivarressa on my@s porojen syys- ja talvilaidunalueita. Hankealue
katkaisee porojen syys- ja kevéatlaidunkierron. Alueella leikataan kesalla
merkkiin kahdessa aidassa merkittava maara, noin puolet, paliskunnan
vasoista. Paliskunnalla on suunnitelmia toimintaedellytystensa paran-
tamiseksi talla keskeisella toiminta-alueella: heilla on Metséhallituksen
kanssa sopimus alueen valitttmassa laheisyydesséa sijaitsevan Iso Pih-
lajansuon turvetuotantoalueen palauttamisesta porolaitumeksi. On to-
dennékdistd, etta tuulipuiston rakentamisen aiheuttaman hairién vuoksi
porojen laidunnus ja vasominen alueella muuttuu.

Poronhoitoon kohdistuvien vaikutusten arviointi YVA-menettelyssa on
melko kattava. Arvioinnissa on kaytetty hyvaksi tutkimustietoa seka eri-
laisia aineistoja kuten paikkatietoaineistoja, tilastoja sek& paliskuntien
haastatteluja. Myds Paliskuntain yhdistyksen poro-YVA -opasta on kay-
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tetty. Arvioinnissa on selvitetty alueen nykyista merkitysta elinkeinolle ja
arvioitu vaikutuksia erityisesti porojen laidunnukseen ja porolaitumiin
(mé&ara ja laatu). Vaikutuksia poronhoitotoimintaan eri aitapaikkojen ja
vuodenaikojen osalta olisi voinut arvioida tarkemmin. Poronhoitoty6t
voivat vaikeutua etenkin kesalla, vasanmerkintdaikana jos porot hajaan-
tuvat rakkasuojiin ympari voimala-alueita.

Selostuksessa arvioidaan, ettéa porojen laidunnus palautuisi alueelle ra-
kentamisajan jalkeen. TAma on erittdin epavarmaa, silla kyseessa on
tarked vasoma-alue ja tutkimuksissa on havaittu porojen valttdvan (jopa
merkittavasti pienempia) tuulipuistoja vasomisaikaan 3,5 km etaisyydel-
I& (Skarin ym. 2015). Valttamista ilmeni sek& elinpiirin valinnan tasolla,
ettd elinpiirin sisalla tapahtuvalla laitumen valinnan tasolla eli porot va-
litsivat vasoma-ajan laidunalueensa muualta kuin tuulipuiston vaikutus-
alueelta. Porot myos lakkasivat kayttdmasta tai kayttivat vahemman
osaa laheisista vakiintuneista kulkureiteistaan. Silloin kun porot kulkivat
alueen poikki, ne ensin pysahtyivat odottamaan ja menivéat sitten nope-
asti yli. Porojen aktiivisuus (askelpituus) kasvoi eli vaatimet joutuivat li-
saamaan energiankulutustaan. Talla voi olla vaikutusta vasojen kas-
vuun. Suuremmalla tuulipuistolla, kuten tdssé, voi olla laidunnukseen ja
kulkureitteihin myds suuremmat vaikutukset.

Selostuksessa myds esitetadn, ettd poroliikennevahinkoja ei todenna-
koisesti tapahtuisi tuulipuistoon johtavilla teilla rakentamisaikana, koska
nopeudet ovat alhaiset. Hallan paliskunnan mukaan heidan alueelleen
rakenteilla olevan Kivivaara-Peuravaara hankkeen tyémaalla useita po-
roja on jaanyt sorarekkojen alle. Rakentajat olivat myos estaneet po-
ronhoitajia tulemasta alueelle poronhoitotdihin. Mikali hanketta aletaan
rakentaa, Pahkakosken hanketoimijan pitaa varmistaa, ettei tallaista ta-
pahdu.

Selostuksessa on kasitelty haitallisten vaikutusten lieventamiskeinoja.
On esitetty muun muassa tydaikojen jaksottamista vdhemman hairio-
herkille ajoille seka voimaloiden pysayttamista. Lisaksi rakenteiden si-
joittelulla voidaan vahentéda poronhoitoon kohdistuvia vaikutuksia. Kii-
mingin paliskunnan mukaan voimalat numero 6 ja 11 tulisi poistaa
suunnitelmasta, silla ne sijoittuvat kesdn vasanmerkinnan kannalta tar-
kedlle alueelle, lahelle Pirttiharjunsuota. Myds voimalat 32 ja 20 lahella
uudestaan porolaitumeksi ennallistettavaa Iso Pihlajasuon turvatuotan-
toaluetta tulisi poistaa. Paliskunta on esittédnyt aiemmin, etta tuulivoima-
yhti6 voisi kompensoida aiheuttamaansa laidunmenetysta osallistumalla
Iso Pihlajasuon turvetuotantoalueen ennallistamiseen porolaitumeksi.
Tama on mainio ehdotus ja todella konkreettisesti kompensoisi aiheutu-
vaa haittaa. Tulevaisuudessa paliskunnan alueella pois tuotannosta on
jadmassa muitakin turvesoita, joiden ennallistamista poronhoidon kayt-
toon tulee edistaa.
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Selostuksessa esitetddn hankkeelle seurantaa, joka tehtéisiin porojen
GPS-pantojen avulla kolmessa vaiheessa (ennen toimintaa, rakenta-
misaikana, toiminta-aikana). Seuranta on jo aloitettu laittamalla poroille
20 seurantapantaa. TAma on positiivista. YVA:n keskeisia tavoitteita on
vuoropuhelun aikaan saaminen. Hankkeen seurantaryhmaan on kutsut-
tu molemmat paliskunnat ja Paliskuntain yhdistys. Paliskuntien kanssa
on jarjestetty yksi tapaaminen menettelyn aikana. Vuoropuhelua tulee
jatkaa hankkeen edetessd. Hanketoimijan ja paliskunnan vdlille tulee
laatia sopimus vaikutusten seurantaohjelmasta (kuka raportoi ja milloin
jne.) ja haittojen kompensoimisesta.

Hankevaihtoehdoista eniten haittaa aiheuttavat voimalat, jotka sijoittuvat
tarkeimmille porolaitumille. N&m& ovat vaihtoehdon VE 2 voimalat. Séh-
konsiirron vaihtoehdoista paliskunnan kannalta huonoin on etelaisin
vaihtoehto VE A, joka sijoittuu Pyoridsuon entiselle turvetuotantoalueel-
le, missa nykyaan sijaitsee paliskunnan kesamerkintaaita.

Kiimingin paliskunta on huolissaan kaikkien sen alueelle sijoittuvien
suunnitelmien yhteisvaikutuksista ja niin ollen vastustaa hanketta.

Hankkeen jatkosuunnittelussa (ml. osayleiskaava) tulee ottaa huomioon
paliskunnan nakemykset haittojen lieventdmisesta poistamalla voimaloi-
ta kriittisimmilta alueilta ja valitsemalla vahiten haittaa aiheuttava voima-
johtoreitti. Kaavamaarayksin tulee varmistaa poronhoidon edellytysten
turvaaminen VAT ja maakuntakaavan mukaisesti.

Tuulipuiston rakentamisesta ja toiminnasta aiheutuvat haitat ja mene-
tykset tulee korvata. Hankkeen vaikutusten seurannasta tulee tehda so-
pimus, jossa maaritellaédn seurantaohjelma.

Pohjois-Pohjanmaan liitto 31.3.2017

Pohjois-Pohjanmaan 2. vaihemaakuntakaava on tullut lainvoimaiseksi
2.2.2016. Alkuvuodesta 2016 vireille tullessa Pohjois-Pohjanmaan 3.
vaihemaakuntakaavassa tdaydennetaan ja tarkistetaan muun muassa 1.
vaihemaakuntakaavan tuulivoima-alueita koskevia ratkaisuja. 3. vaihe-
maakuntakaavan luonnos tulee néhtaville huhtikuussa 2017. Luonnok-
sessa ei ole esitetty muutoksia maakuntakaavan tuulivoima-alueeseen
tv-1 314.

Arviointiselostuksessa on kasitelty Kiitettavalla tavalla ja kattavasti eri to-
teuttamisvaihtoehtojen vaikutuksia ja niita on koottu havainnollisiin yh-
teenvetotaulukoihin. Maakuntakaavassa osoitettuihin ymparistéarvoihin
merkittavimmat vaikutukset kohdistuvat arviointiselostuksen mukaan
hankealueen eteldpuolelle sijoittuvaan maakunnallisesti arvokkaaseen
Hirvisuon maisema-alueeseen ja hankealueesta luoteeseen sijoittuvaan
Kierikkikeskuksen maisemaan seka hankealueen seké porotalouteen.

Maisemaan kohdistuvat vaikutukset maakunnallisesti arvokkaaseen
Hirvisuohon ja Kierikkikeskukseen.
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Pohjois-Pohjanmaan 1. vaihemaakuntakaavan tuulivoimaloiden aluei-
siin liittyvan suunnittelumaarayksen mukaan alueiden suunnittelussa on
otettava huomioon vaikutukset asutukseen, maisemaan linnustoon,
luontoon ja kulttuuriymparistoon seka pyrittdva ehkdisemaan haitallisia
vaikutuksia. Maakuntakaavan nakokulmasta jatkosuunnittelussa on
olennaista varmistaa, etteivat maisemalliset vaikutukset Hirvisuon maa-
kunnallisesti arvokkaalle maisema-alueelle muodostu liian suuriksi.
Maakunnallisesti arvokkaaseen Hirvisuon maisema-alueeseen kohdis-
tuu arviointiselostuksen mukaan paikoitellen lahes merkittavia vaikutuk-
sia ja toteuttamisvaihtoehdossa VE3 maisemavaikutukset on 5-12 km:n
etaisyysvyohykkeella arvioitu suuriksi, silla suolta on padasiassa hyva
nakoyhteys voimaloille. Vaikutukset muihin maiseman ja kulttuuriympa-
ristbn arvokohteisiin on arvioitu vahaisiksi tai kohtalaisiksi. Vaikutuksia
olisi lievennettava siten, etteivat voimalat hallitse maakunnallisesti ar-
vokkaalta maisema-alueelta avautuvia keskeisid maisemanakymia.

Pohjois-Pohjanmaan 3. vaihemaakuntakaavaa varten laaditussa mai-
semaselvityksessa "Tuulivoimarakentamisen vaikutukset maisemaan ja
rakennettuun kulttuuriymparistéén Pohjois-Pohjanmaalla” on arvioitu 1.
vaihemaakuntakaavassa osoitetun Pahkakoski-Peurasuon alueen tv-1
314 toteuttamisen vaikutukset maisema-arvoihin. Vaikutukset Hirvisuon
maisema-arvoihin ovat selvasti heikentavia, mikali maakuntakaavava-
raus toteutuu koko laajuudessaan. Pohjois-Pohjanmaan liton nakemyk-
sen mukaan Pahkakosken osa-alueen toteutuessa vaikutukset jadvat
kohtalaisiksi.

Arviointiselostuksen hankkeen toteuttamisvaihtoehdoissa VE1 ja VE3
maisemavaikutukset Kierikkikeskuksen ranta-alueella arvioidaan suu-
riksi ja VE2 vaihtoehdossa kohtalaiseksi. Hallitsevimmin nékyvéat voima-
lat nro 3, 2 ja 1. Voimalat eivat kuitenkaan nay koko Kierikkikeskuksen
alueelle, joten kokonaismaisemavaikutukset on arvioitu VE1 ja VE3
vaihtoehdoissa kohtalaisiksi. Nailla perusteilla VE3 vaihtoehto vaikuttai-
si maisemallisilta muita vaikutuksiltaan epaedullisimmalta vaihtoehdolta.

Pohjois-Pohjanmaan liiton selvityksesséa "Tuulivoimarakentamisen vai-
kutukset maisemaan ja rakennettuun Kkulttuuriymparistéon Pohjois-
Pohjanmaalla” Kierikkikeskuksen herkkyys tuulivoimarakentamisen ai-
heuttamille muutoksille on arvioitu kohtalaisiksi. Alueen merkitys ar-
keologia- ja matkailukohteena on maakunnallinen, eika alueeseen liity
inventoinneissa maadriteltyja maisema-arvoja. Arvio kohtalaisista koko-
naisvaikutuksista vaikuttaa perustellulta.

Porotalouteen kohdistuvat vaikutukset

Pohjois-Pohjanmaan 1. vaihemaakuntakaavan poronhoitoalueeseen liit-
tyva suunnitteluméarays velvoittaa turvaamaan porotalouden toiminta-
ja kehittamisedellytykset alueiden kaytén suunnittelussa. Pahkakosken
tuulivoima-alue sijoittuu Kiimingin paliskunnan poronhoitoalueelle, suu-
relta osin porojen kevat- ja kesalaidunalueelle ja osin niin, etta se kat-
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kaisee alueen pohjoisosien porojen kevét- ja syysmuuttolaidunten kier-
toreitin. Tuulivoimapuiston rakentamisen héairidvaikutuksesta paliskun-
nan porot siirtyvat todennadkoiseksi muiden paliskuntien alueille ja mah-
dollisesti lisdavat porojen kulkeutumista viljelysalueille, miké puolestaan
aiheuttaa lisatyotd, korvaustarpeita ja heikentdd elinkeinon kannatta-
vuutta kokonaisuutena. Lisdksi vasomisalueiden siirtymisen arvioidaan
olevan pitempiaikainen tai jopa pysyva seuraus tuulipuiston rakentami-
sen aikaisesta hairiosta vaatimille. Epasuora laidunalueiden menetyk-
sesté aiheutuva vaikutus on arvioitu VE3 vaihtoehdossa suurimmaksi ja
merkitykseltdan suureksi, muiden vaihtoehtojen osalta vaikutus on arvi-
oitu kohtalaiseksi.

Myds Pahkakosken ja Lavakorven tuulivoimapuistojen yhteisvaikutukset
poronhoidon harjoittamiselle on todettu aiheutuvan suuria vaikutuksia.
Yhteisvaikutusten suuruuden kannalta eri hankevaihtoehtojen valilla ei
ole merkittavia eroja, mutta laajin hankevaihtoehto aiheuttaa rakentues-
saan eniten hairidvaikutuksia seudun poronhoidolle. Lavakorven tuuli-
voima-aluetta ei ole osoitettu Pohjois-Pohjanmaan 1. vaihemaakunta-
kaavassa.

Jatkosuunnittelussa on olennaista etsia keinoja, joilla voidaan vahentéaa
porotalouteen kohdistuvia vaikutuksia. Vaikutusten arvioinnin perusteel-
la tama edellyttaisi tuulivoimapuiston yksityiskohtaisempaa jatkosuunnit-
telua pantaporojen seurannan tulosten ja tiiviin paliskuntayhteistyon
kautta.

Sahkdnsiirtoreittivaihtoehtojen vaikutukset

Arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa Pohjois-Pohjanmaan liit-
to totesi, ettd vaikutusten arvioinnissa on perusteltua paneutua erityi-
sesti séahkonsiirtoreittien VEA ja VEB tarkempaan suunnitteluun niiden
varrelle sijoittuvien luonnonsuojelualueiden (SL kohde/SL-1) osalta. Ar-
viointiselostuksessa on tuotu asianmukaisesti esiin néaiden luonnonsuo-
jelualueiden herkkyys ja niiden luontoarvoihin ja linnustoon mahdollises-
ti kohdistuvat vaikutukset. Arvioiden mukaan Poikainlamminsuon ja
Isosuon véliselle alueelle suunnitellut voimajohtovaihtoehdot rikkovat
luonnon ydinalueen suoluonnon ja maakuntakaavassa osoitettujen suo-
jelualueiden seka lahiston Natura-alueiden muodostaman kokonaisuu-
den yhtendisyytta ja ekologista kokonaisuutta sekd saattavat vaikuttaa
kohtalaisesti lintujen liikkumiseen ja ruokailukayttaytymiseen Isosuon ja
Poikainlammit-Karhusuo Natura-alueen valilla.

Muinaisjadnnoksiin kohdistuvien vaikutusten osalta arviointiselostuk-
sessa arvioidaan merkittavimpien vaikutusten syntyvan sahkonsiirtoreit-
tivaihtoehdoista VED ja VEE, silla reittivaihtoehtojen reitille ja laheisyy-
teen sijoittuu useita muinaisjgdnnoksia. Muinaisjanndskohteista kaksi
jaisi taysin sahkonsiirtoreittien alle ja seitsemé&adn muuhun kohteeseen
kohdistuisi arvioiden mukaan ainakin kohtalaisia vaikutuksia.
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Pohjois-Pohjanmaan 3. vaihemaakuntakaavan huhtikuussa nahtaville
tulevassa luonnoksessa on Pahkakosken tuulivoima-alueen osalta 0soi-
tettu arviointiselostuksen VEC-vaihtoehdon mukainen paaséhksjohdon
yhteystarvemerkinta. Pohjois-Pohjanmaan liitto katsoo, etta jatkosuun-
nitteluun valittavan sahkdnsiirtoreitin suunnittelussa ja rakentamisessa
tulisi harkita VEC-vaihtoehtoa eteldisempien reittivaihtojen sijaan arvioi-
den mukaan vahiten yhteisvaikutuksia aiheuttavana vaihtoehtona.

Pohjois-Pohjanmaan museo 6.4.2017 (kaksi erillista lausuntoa)
Rakennettu kulttuuriymparisto

Maisemakuvaan ja rakennetun ympariston viihtyisyyteen vaikuttavaa
tuulivoimaloiden nékyvyyttd on tarkasteltu ldhialueella 5 km sekad kau-
kovaikutusta 10 km sisélla oleviin asunto- ja lomakohteisiin. lille kuulu-
van Pahkakosken tuulipuiston erityispiirre on sen haittojen vaikutuksen
ulottuminen naapuriin, Oulun Yli-lin kaupungin osan puolella oleviin
kohteisiin. Tarkastelu on kohdentunut Yli-lin rantakohteiden osalle ja oji-
tettujen suoalueiden taakse, jossa ndkymat ovat esteettomampia. Myos
eténékyvyydet entisesta Yli-lin kuntakeskuksesta on tutkittu. lin enklaa-
vin rajan sisapuolelle, hankealueen laheisyyteen lijoen etelarannalle si-
joittuu muutama vakinainen asunto ja loma-asunto, joita on myos lijoen
pohjoisrannalla, Yli-lin puolella. Vaikutusalueella oleva lijokivarren ra-
kennettu kulttuuriympéristé on sijoittunut nauhaksi jokea myoétailevan
tien varteen, jonne nykyinen valosaasteeton nakyma tulee muuttumaan
tekniseksi, lentoestevalonauhaksi. Havainnekuvissa, mihin tuulivoi-
mayksikdt on sijoitettu, on tarkastelu laadittu suhteellisen kattavasti.
Tarkastelussa on kuitenkin laadittu perustuen vain valoisan ajan naky-
miseen, selostuksesta puuttuu pimeénajan tarkastelu, joka varsinaisesti
tulee enempi vaikuttamaan ympariston esteettiseen kokemiseen luon-
nossa/viihtymiseen. Y@aikaisesta lentoestevaloista on esitetty periaat-
teelliset vaihtoehdot, jotka ovat pysyvid seka vilkkuvia valkoisia ettd jat-
kuvia punaisia. Pime&an aikaan nédkyman kokeminen tulee todellisuu-
dessa muutoksen jalkeen korostumaan. Maanpeitteisyytta on tarkastel-
tu padosin kesaaikaisin, lehtipuiden lehdettdminé aikoina voi olla merki-
tystd ndkymaan. Kuvista voidaan havaita maaston olevan lehtipuuval-
taista. Kaukondkymissa vaikutus on vahaisempi mutta muutos on ha-
vaittava etenkin pimealla.

Kohdealue on metsétalousaluetta, joka on ojitettua suota, siella han-
keen vaikutukset kohdistuvat siltd osin metséatalouden harjoittamiseen.
Vaikutuksista on tutkittu myos asukaskyselyssa, jossa mielipiteet jakau-
tuivat: 37 % piti vaikutuksia kielteisina, tulosta ei voida pitda vahaisena.
Tuulipuiston rakentamisen vaikutuksia on selostuksessa kasitelty katta-
vaksi lahistollda asuvien ja loma-asukkaiden seka matkailijoiden kannal-
ta. Myds vaikutukset elinkeinoihin, porotalouteen ja matkailuun, johon
vaikutusta ei voida vahatella. Pohjois-Pohjanmaan 2. vaihemaakunta-
kaavassa on esitetty Oulun alueella merkittaviksi kohteiksi Kierikkikes-
kus, jolla on erityismerkitystda Suomessa harvinaista kivikautista ar-
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keologiaa esittelevand ja kokemuksellisena matkailukohteena. Tuuli-
puiston ndkyminen lijoen rantaan rakennettuun kivikautista elamaa esit-
tavana kylana on nakyva. YVA-selostuksessa tuulivoimayksikéiden vai-
kutukset elinkeinoelamalle on esitetty riittdvan kattavasti.

Uusien sahkonsiirtoreittien raivaaminen tekee metsaalueelle pysyvan
vaurion, levean avohakkuun. Siirtoreiteista esitetyt vaihtoehdot on kasi-
telty tdssa vaiheessa melko viitteellisesti ja vaikeasti havainnoitavasti.
Linjausvaihtoehtojen vdlisessa vertailussa tulisi ottaa huomioon riitta-
vasti haitalliset vaikutukset pysyvaan asutukseen.

Kokonaisuutena lijoen maisema-alueiden arvo ja vaikutusalueen raken-
nettu kulttuuriymparistd on otettu selostuksessa paaosin riittavasti huo-
mioon. Pohjois-Pohjanmaan museolla ei ole muuta huomautettavaa lin
Pahkakosken tuulivoimapuiston ymparistévaikutusten arviointiselostuk-
seen arvokkaan maisema-alueen ja rakennetun Kkulttuuriympariston
osalta.

Argeologinen kulttuuriperint®

Hankealueella on tehty arkeologinen selvitys kenttdkaudella 2015. (li
2015. Pahkakosken tuulivoimapuiston arkeologinen inventointi, Keski-
Pohjanmaan Arkeologia Palvelu ja hankealueen inventointi kattaa tie-
verkoston ja suunnitellut voimalapaikat lukuun ottamatta kahta nyt esi-
tettya voimalapaikkaa (kuva 3.3 voimalat 9 ja 30) niihin liittyvine perus-
parannettavine teineen.

Hankealueelta tunnetaan kaksi kiinteaa muinaisjaannosta: Tervahauta-
ja kuoppakohde Nauruanoja (muinaisjaannosrekisterin mukainen mui-
naisjgannostunnus 1000027676) seka pyyntikuoppakohde Sammakko-
suo lansi (1000027678). VE1 tai VE3 toteutuessa Nauruanojan kohde
jaé& lahimmilleen noin 130 metrin etdisyydelle I&himmasta voimalasta.
Kyseessa on sivulla 25 olevan kartan 3.3 seka esimerkiksi liitteessa 5
kaytetyn numeroinnin mukaan voimala 8, ei voimala 9, kuten vaikutta-
vuutta kohteeseen arvioitaessa kohdassa 9.7.1 todetaan. Kummankin
kohteen etaisyys lahimmistad voimaloista on riittava. VE2 voimapaikko-
jen laheisyyteen ei muinaisjadnndskohteita sijoitu.

Sahkdnsiirtoreittivaihtoehdoista vuonna 2015 arkeologisesti inventoidut
(li, Oulu 2015. Pahkakosken tuulivoimapuistohankkeen sahkénsiirtolin-
jan arkeologinen inventointi, Keski-Pohjanmaan Arkeologia Palvelu)
vaihtoehdot VEA ja VEB ovat suurelta osin muuttuneet suunnittelun
edistyessd, joten vuoden 2015 inventointi kattaa nyt esilla olevista lin-
jauksista vain osan. Nyt selostuksessa esilla olevien vaihtoehtojen VEA
(n. 20,9 km) ja siita vain hieman eroavan VEB (n. 21,2 km) liséksi on
esitetty vaihtoehdot VEC (n. 18,2 km), VED (n. 25,6 km) ja VEE (n. 24,4
km). Vaihtoehdot ovat osin yhtenevia lantisilta osiltaan Isokankaan sah-
kéaseman laheisyydessa. Uusien vaihtoehtojen reiteilla ei ole tehty ar-
keologista selvitysta, vaan arviointi on tehty olemassa olevien tietojen
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perusteella. On my6ds mahdollista, etta jatkosuunnittelussa linjaukset
voivat viela muuttua.

Koko hankkeen vaikutukset muinaisjgdnnoksiin kasitelladn selostuksen
kohdassa 9 (s. 138-153). Kasittelya voidaan pitaa paaosin kattavana
my0s uusien reittivaihtoehtojen osalta, vaikka niisséa on jouduttu turvau-
tumaan olemassa oleviin tietoihin. Jo naiden tietojen perusteella reitti-
vaihtoehdoilla voidaan todeta VED ja VEE oleva suurin vaikutus mui-
naisjgannoksiin. Vuonna 2016 on todettu uusi kohde, Kotilansuo
(1000029373), jonka etaisyys reitistd VEA on arviolta noin 200 metria.
Sahkdnsiirtoreittivaihtoehtojen inventointia koskeva tilanne on otettu
huomioon ja selostuksessa todetaan, etta valittavaksi tuleva linjaus tu-
lee inventoida tai inventointia tulee taydentda riippuen siita onko ky-
seessd uusi vai aiemmasta muuttunut linjaus (s. 138, 153). Samalla tu-
lee tarkastaa myds edelld mainittujen voimalapaikkojen 9 ja 30 alueet.

Yksittaisiin muinaisjadnndskohteisiin hankeen vaikutukset voivat olla 1&-
hinna rakentamisen tai yllapidon aikana kohteeseen tai kohteen ympa-
ristéon kohdistuvia fyysisid muutoksia. Arkeologisen kulttuuriperinnén
piiriin kuuluu muinaisjddnndsten ja -esineiden lisdksi myds muinais-
jaannosten tutkiminen, hoito ja niiden esille tuominen. Taltd kannalta on
merkittdvaa Museo- ja tiedekeskus Luuppiin kuuluvan Kierikkikeskuk-
sen toiminta. lijokivarressa Pahkakosken—Kierikin alueen muinaisjaan-
ndskeskittyman alueella toimiva Kierikkikeskus on arkeologinen esihis-
toria- ja kulttuurimatkailukeskus, joka tutkii ja esittelee erityisesti Kivi-
kautta. Maakuntakaavassa ja Oulun yleiskaavassa seudullisesti merkit-
tavana arkeologiseen kulttuuriperintédn ja luontoon tukeutuvana matkai-
lupalvelukeskuksena osoitetun Kierikkikeskuksen matkailullinen toiminta
perustuu ennen muuta kokemukselliseen toimintaan ranta-alueella si-
jaitsevassa kivikauden kylassa. Tata toimintaa tukee paarakennuksessa
oleva nayttelytoiminta.

Melu- ja valkevaikutukset eivat ulotu Kierikkikeskuksen alueelle, vaan
vaikutukset ovat maisemallisia. Keskuksen alueelta on tehty ndkyma-
alueanalyysi ja havainnekuva seka kivikauden kylasta etta keskuksen
laheisyydesta Pahkalantielta (lite 2, s. 11-13). Naista ensin mainittu on
alueelta, joka keskuksen toiminnan kannalta on oleellisin. Selostuk-
sessa talla kohdalla hallitsevimmiksi todetaan voimalat nro 3, 2 ja 1.
Naiden liséksi havainnekuvien perusteella huomattavaa vaikutusta on
ainakin voimaloilla nro 4-11. Nama toteutuisivat vaihtoehdoissa VE1 ja
VE3, joiden maisemavaikutus ranta-alueelle onkin arvioitu suureksi,
vaihtoehdolla VE2 se jaa kohtalaiseksi (s. 123, 306). Vaikka muuhun
keskuksen alueeseen vaikutus on pienempi, on sekin arvioitu kohta-
laiseksi. Osaltaan maisemavaikutusta voidaan vahentdd mahdollisim-
man huomaamattomilla lentoestevaloilla, mikd myos selostuksessa to-
detaan (s. 286).
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Maisemakuvan muuttuminen teknologisemmaksi vaistamatta vahentaa
kohteen alkuperaisyyttd. Maiseman muuttumisen vaikutusta kohteeseen

kea arvioida. Kohteen luonnetta ajatellen sita ei voi pitaa positiivisena.

Kokonaisuutena kiintedt muinaisjaannokset on otettu arviointiselostuk-
sessa asianmukaisesti ja kattavasti huomioon, eikd Pohjois-
Pohjanmaan museolla ole siitd edella esitettyja kommentteja lukuun ot-
tamatta huomautettavaa.

Kiimingin paliskunta 7.4.2017

Kiimingin paliskunta lausunnossaan toteaa vaihtoehto 0 (VE 0) uusia
tuulivoimaloita ei toteuteta olevan paras vaihtoehto paliskunnan poron-
hoidon kannalta. Paliskunnan kannalta jo nyt rakennetut alueet (tiet,
turvesuot, moottoriurheilukeskus) ja muu maankayttd (hakkuut, ojituk-
set) rajoittavat ja tuovat haasteita paliskunnan porohoidolle ja se ei kes-
td nain mittavaa tuulivoimapuisto aluetta paliskunnan tarkeille lai-
dunalueille.

YVA-selostuksessa on arvioitu hankealueen laidunmenetyksia suoraan
ja epasuoraan ja paliskunta toteaakin, etta lansipuolella Koutuan ojan-
varsi Pihlajansuo-Sammakkosuo-Hautasuo aina Kollajan paliskunnan
alueelle seka Kiimingin paliskunnan itapuolelle Jokisuo-Vantunsuo-
Sammalsuo ja etelapuolella Hirvisuo ovat kokonaisuudessaan suo- ja
rametyyppistd aluetta, joka on kesalaidunalueena porolle mieluista ja
ruokaisaa. Alueella leikataan kesaaikaan suurin osa Kiimingin ja osa
Kollajan paliskunnan vasoista. Paliskunta toteaa, etta tuulivoimaloiden,
sahkonsiirron ja teiden alle jaava alue ei ole suurin haitta vaan se jos
porot alkavat valttamaan aluetta rakentamisesta johtuvan melun, tuuli-
voimaloiden muodon, rikkonaisuuden, niistd aiheutuvan melun tai
muusta rakennettavasta haitasta johtuen, niin paliskuntien poronhoito
vaikeutuu huomattavasti. Paliskunta kysyykin ettd minne porot mene-
vat? Ollaanko rikkomassa ja tuhoamassa luonnon monimuotoisuutta
peruuttamattomasti? Suoraan voimaloiden ja muun infran alle jaavia
alueita voidaan toki kompensoida mm. turvetuotannosta poistuvien alu-
eiden ennallistamisella ja yms. laidunnukseen vaikuttavilla toimilla, mut-
ta mill& nain mittavat suo alueet korvataan, jos porot alkavat niita valttaa
vasoma-aikana ja kesalaidunnuksen aikana?

Porojen GPS- seuranta on paliskunnalla kaytossa ja se on auttanut pa-
liskuntaa kesaleikko- ja syyserotusaikoina. Paliskunta uskookin seuran-
nan todistavan alueen tarkeyden ja alueen tuulivoimaloiden sijoittami-
sella on vaikea parantaa poron kulkua, seurannasta saatava data antaa
kuvaa nykyhetkesta. Ei tulevaisuudesta.

YVA- selostuksessa tuulivoimaloita ja niiden vaikutusten merkittavyytta
arvioidaan paliskunnan mielesta vahattelevasti. VE1 ja VE2 rakentami-
sen ja toiminnan aikaiset haitat arvioidaan kohtalaiseksi. Vaihtoehto
VE2 sijaitsee tarkeilla vasoma-alueilla tai niiden valittbmassa laheisyy-
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dessa ja sen vuoksi paliskunta arvioi haittavaikutusten merkityksen ole-
van suuri. Vaihtoehto VE3 aiheuttaa paliskunnan porotaloudelle erittéin
suuren haittavaikutuksen, koska se on niin laaja ja sijoittuu vasoma-
alueelle. Paliskunta katsoo, etta hanke ei ole toteuttamiskelpoinen po-
ronhoidon nakdkulmasta.

Paliskunta toteaa voimajohtoreiteistd olevan kulkemisen kannalta vain
vahan hyotya, jos johtoaukkoja ei puhdisteta kannoista, ojia luiskata joh-
toaukon kohdalta ja kaivantoja tasoiteta. Vaihtoehdoista eniten haittaa
aiheutuisi vaihtoehdosta VE A, joka sijoittuu Pydriasuon entiselle turve-
tuotantoalueelle, missa on paliskunnan vasanmerkintaaita.

YVA- selostuksessa on haettu vertailupohjaa muista rakennetuista tuu-
livoima-alueista (mm. Oijarven plk:n lin Olhavan tuulivoimalat). Kiimin-
gin paliskunta katsoo niiden olevan luonteeltaan erilaisia, joten ne eivat
ole verrattavissa Pahkakosken hankkeeseen. Ensinndkin kokoluokal-
taan Pahkakosken hanke on merkittavan suuri paliskunnan pinta-alaan
nahden ja sen vaikutukset kohdistuvat valtaosaan paliskunnan poroista.
Nain ollen hanketta ja sen haittoja pyrittdva mallintamaan omana koko-
naisuutenaan ja varmoja johtopaattksid muilta hankkeilta on valtettava.

Mielipide 3: 31.3.2017

Arviointiohjelmassa on mielestani siirtovaihtoehdot kuvattu liian ylimal-
kaisesti. Yksittdisen metsan- ja maanomistajan on siitd hankala néhda
mista linja todellisuudessa kulkisi. Kuvat ovat epatarkkoja eiké& ohjel-
massa ole kaytetty nykyaikaista karttatekniikkaa, jossa kuvan voisi tar-
kentaa suuremmaksi. T&ma puute on erityisesti nettiversiossa.

Tilojen 564-422-83-16, 564-422-30-6, 564-421-33-13 omistajana esitan
seuraavaa, joka tulee ottaa huomioon jatkosuunnittelussa.

VEC (ja VED) vaihtoehto kulkisi suoraan tilojen, 83-16 ja 30-6 ylitse. Ta-
té en voi hyvaksya, koska mahdollisessa korvauskasittelyssa ei otettaisi
huomioon tilan 83-16 vasta suoritettuja kemera-harvennuksia ja lis&oji-
tuksia.

Liséksi tila 30-6 on ostettu vuonna 2014 huippukalliilla hinnalla. Tahan
Vitsaoja-puron varteen on ollut tarkoitus rakentaa eramokki, jonka
vuoksi palstasta on maksettu paljon kdypaa metsamaan hintaa korke-
ampi hinta. Lisaksi eramokin tarpeita varten on jo rakennettu tie.

Nama kaikki suunnitelmat raukeaisivat, jos sahkdélinja rakennetaan suo-
raan sen yli. Vahintd mita asian korjaamiseksi voisi tehda, on siirtaa lin-
javaihtoehtoa tuolla kohtaa etelammaksi, nyt suunnitelmissa olevaa
mutkaa siirtamalla. Tama olisi mahdollista, koska Saikarakankaan tie-
varsilinjaus VEC:II& loppuu monia kilometreja ennen Vitsaojaa. Kustan-
nukset siirrossa olisivat minimaaliset koko hankkeeseen verrattuna.
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VEE vaihtoehto on, jos YVA-kartasta saa selvaé, suunniteltu Hakanie-
messa myos tilani 83-16 alueelle. Entinen 110 linja halkoo jo parhaim-
man metsénkasvupaikan, yhtaan lisdhehtaaria en anna enda séhkalin-
jalle, jos se vain suinkin on mahdollista. Talla palstalla on tana vuonna
suoritettu kemera-harvennus ja metsalisdojitus. Taman palstan voi si-
vuuttaa tekemalla suunniteltuun linjaan mutkan aikaisemmin, soiden yli.
Se jopa lyhentéisi linjan pituutta.

VEA linjavaihtoehto on paras vaihtoehdoista, huolimatta siité, etta SL
suojelualueet, Poikainlammit ja tuleva Isosuo ovat sen molemmin puo-
lin. Minulla menee Isosuon suojeluun suurin yksityinen maa-ala, R:no
33-13, noin 70 ha, mutta sen eteldosassa sijaitseva konglomeraatti kivi-
esiintyma on siité erotettu pois. Ta&ma esiintyma tullaan jossain vaihees-
sa ottamaan teolliseen tuotantoon ja sen laheisyydessd, Pirttikankaalla
oleva sahkdlinja tulisi edesauttamaan esiintymén jalostamista. Talloin ei
tarvitsisi suunnitella uusia linjakaytavia alueelle. Talla hetkella esiinty-
malla on virallinen maa-aineslupien ottolupa seka tehty mm. tuotestartti-
ja kehityssuunnitelmat. Toinen painava seikka linjavaihtoehdon VEA to-
teuttamiselle on se, ettd tAman linjan alueella ei ole niin paljon yksityi-
sid, pienia metsdnomistajia vaan Suomen valtio ja Tornator, joilla muu-
taman hehtaarin menetys ei ole niin suuri menetys kuin tavallisella met-
sanomistajalla.

Toivon esittaméani muutokset mahdollisessa linjavaihtoehdon loppusijoi-
tuksessa otettavan huomioon.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Yhteysviranomaisen lausunnon valmisteluun ovat osallistuneet Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskuksen ymparist6- ja luonnonvarat -vastuu-
alueelta Anne Laine, Antti Huttunen, Heli Torttd, Jorma Pessa, Lotta
Sundstrom ja Jari Maattd seka liikenne- ja infrastruktuuri -vastuu-
alueelta Paivi Hautaniemi.

Tassad lausunnossa on arviointiselostuksen riittavyyden tarkastelu ja-
oteltu vastaavasti kuin yhteysviranomaisen lausunnossa 23.2.2016 ar-
viointiohjelmasta on esitetty; vaikutukset maankayttéén, yhdyskuntara-
kenteeseen, maisemaan ja kulttuuriperintdon, vaikutukset maaperaan,
pinta- ja pohjavesiin, ilmanlaatuun ja ilmastoon, kasvillisuuteen ja ar-
vokkaisiin luontokohteisiin, linnustoon, muuhun elaimistdéon, Natura-
alueille, luonnonsuojelualueille ja luonnonsuojeluohjelmien alueille, riis-
talajistoon ja metsastykseen, vaikutukset ihmisiin kohdistuviin kokonais-
vaikutuksiin, meluvaikutuksiin, valo-olosuhteisiin, liikenteeseen ja ilmai-
luturvallisuuteen ja elinkeinotoimintaan, vaikutukset luonnonvarojen
hyodyntamiseen, tutkien toimintaan ja viestintayhteyksiin, yleiseen tur-
vallisuuteen ja arvio ymparistoriskeista ja toiminnan jalkeiset vaikutukset
seka yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa.
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HANKEKUVAUS

Arviointiselostuksen luvuissa 1, 4 ja 5 on hankkeen kuvauksessa kerrot-
tu hankkeen sijainnista karttakuvineen, tarkoituksesta ja tavoitteista,
maankayttdtarpeesta, rakenteista ja rakentamisesta, toiminnan aikaisis-
ta ja sen jalkeisista toimista seka hankkeen edellyttamista suunnitelmis-
ta ja luvista riittdvalla tarkkuudella. Hankekuvauksen teksteissa olisi tar-
peen olla viittaukset selityksineen tekstin ja valokuvien valilla.

VAIHTOEHTOJEN KASITTELY

Arviointiselostuksessa on esitetty samat nelja arvioitavaa vaihtoehtoa,
joista yksi oli hankkeen toteuttamatta jattaminen (0-vaihtoehto). Voima-
lavaihtoehdot ovat lansiosan 21 tuulivoimalaa (VE1), itdosan 11 tuuli-
voimalaa (VEZ2) ja molemmat alueet toteutuvat, yhteensa 32 tuulivoima-
laa (VE3). Sadhkonsiirrosta on esitetty viisi voimajohtoreittivaihtoa ja 0-
vaihtoehto, kun ohjelmavaiheessa reittivaihtoja oli kaksi seka O-
vaihtoehto. Tarkasteltavat vaihtoehdot on kuvattu ja niita on vertailtu ar-
viointiselostuksessa riittavalla tavalla.

VAIKUTUKSET JA NIIDEN SELVITTAMINEN

Vaikutukset maankayttéon, yhdyskuntarakenteeseen, maisemaan
ja kulttuuriperintéon

Kohdassa 2.7 on esitetty YVA-menettelyn ja osayleiskaavan yhteenso-
vittaminen. Kaavoitusta ei ole kuitenkaan kaynnistetty ja tekstista seka
siihen liittyvasta kuvasta 2.5 saa vaarén kuvan hankkeen kaavoitustilan-
teesta. Sindnsa kaavoituksen kaynnistamiselle vasta YVA-arvioinnin
valmistuttua ei ole estettd ja usein se on myds perusteltua.

Kohdassa 7.4.4 on esitetty kaavatilanne joulukuun 2016 tilanteen mu-
kaisesti. Maakuntakaavat on esitetty neljan maakuntakaavan osalta
(vuoden 2005 maakuntakaava sekad kolme vaihemaakuntakaavaa). Ku-
vaus on kattava, mutta paremman kuvan kokonaistilanteesta olisi saa-
nut esittdmalla maakuntakaavoituksen kokonaistilanne yhdella yhteen-
vetokartalla. Yleiskaava- ja asemakaavatilanne on esitetty kattavasti,
mutta selostuksessa ei ole mainittu, ettd Uuden Oulun yleiskaava on
hyvaksytty 18.4.2016 ja se on tullut voimaan Oulun kaupunginhallituk-
sen paatoksella 20.6.2016 lukuun ottamatta valituksen kohteena olleita
alueita. YVA-tarkastelua koskevalla Oulun kaupungin alueella Uuden
Oulun vyleiskaava on voimassa. Lisaksi Iso Orastinjarven ranta-
asemakaava on vahvistettu Pohjois-Pohjanmaan ymparistokeskukses-
sa 26.1.1999, ei Pudasjarvellda 21.1.1998 kuten selostuksessa on mai-
nittu.
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Kohdassa 7.5.5 sahkonsiirron vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja
maankayttdoon on todettu vahaisimmiksi eteldisten vaihtoehtojen A, B ja
C osalta. Sahkonsiirtovaihtoehdot kulkevat suurimmaksi osaksi Oulun
kaupungin alueella. Uuden Oulun yleiskaavassa ei ole osoitettu varsi-
naisia varauksia Pahkakosken tuulivoima-alueen sahkdlinjoille, mutta
YVA-selostuksen pohjoisin vaihtoehto E on paéosin yleiskaavassa esi-
tetyn sahkdverkon mukainen. Sahkonsiirron vaihtoehtojen vaikutuksia
maankayttoon tulee vield selvittdd jatkokaavoituksessa yhteistydssa
Oulun kaupungin kanssa.

Selostuksen kohdassa 8 on arvioitu vaikutukset maisemaan ja raken-
nettuun kulttuuriymparistoon. Yhteenvedossa kohdassa 8.9 ei ole kui-
tenkaan mainittu Kierikkikeskusta, johon kohdistuvat vaikutukset arvioi-
tiin osin suuriksi. Kierikkikeskusta oli myds arvioitu seka lahialueen ja
valialueen kohteena kahdessa eri taulukossa, mika aiheutti sekavuutta.
Kierikkikeskukseen kohdistuvien vaikutusten merkittavyytta sen matkai-
lutoiminnan kannalta on arvioitu erikseen kohdassa 20.5.3, mik& olisi ol-
lut hyva mainita myos téassa kohdassa.

Muinaisjddnnostiedot perustuvat muinaisjadnndsrekisterin tietoihin sekéa
aiempien hankealueella tehtyjen arkeologisten tutkimusten ja selvitysten
tietoihin. Sahkonsiirtovaintoehtoreiteille VEA ja VEB on suoritettu ar-
keologinen inventointi YVA-ohjelmavaiheen mukaisille reittilinjauksille.
Hankkeen jatkosuunnittelussa reittivaihtoehtojen VEA ja VEB linjauksia
on jonkun verran muutettu ja lisdksi tarkasteluun on otettu kolme uutta
vaihtoehtoista sahkonsiirtoreittia. Uusille ja muuttuneille reittivaihtoeh-
doille ei ole suoritettu arkeologista maastoinventointia. Sahkonsiirtoreit-
tivaihtoehtojen laheisyyteen sijoittuu useita muinaisjagdnndskohteita.
Jatkosuunnitteluun valitulla voimajohtoreittivaintoehdolla tullaan suorit-
tamaan arkeologinen inventointi, mikali valittua reitti& ei ole inventoitu
aikaisemmassa vaiheessa.

Vaikutukset maaperaan, pinta- ja pohjavesiin, ilmanlaatuun ja il-
mastoon, kasvillisuuteen ja arvokkaisiin luontokohteisiin, linnus-
toon, muuhun eldimist6on, Natura-alueille, luonnonsuojelualueille
ja luonnonsuojeluohjelmien alueille, riistalajistoon ja metsastyk-
seen

Vaikutukset maaperaan, pinta- ja pohjavesiin

Maa- ja kallioperan osalta vaikutuskohteen herkkyystaso/arvo on maari-
telty kohteen geologisen statuksen mukaan. Lailla suojellut muodostu-
mat on luokiteltu erittdin herkiksi/arvokkaiksi. Hankealueelle tai sen va-
littdmaan laheisyyteen ei sijoitu luokiteltuja ja arvokkaita kallioalueita,
moreenialueita tai tuuli- ja rantakerrostumia. Voimajohtoreitilla ja sahko-
aseman alueella tehdddn maanrakennustéitd perustustdiden yhteydes-
s&, mutta vaikutukset on arvioitu olevan paikallisia ja vahaisia.
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Selostuksessa on tuotu kattavasti esille menettelyja, joilla haitalliset ve-
sistovaikutukset on tarkoitus minimoida. Haitalliset vaikutukset maa- ja
kallioperalle, mutta myds pintavesille on syyta minimoida perustamalla
toteutus kattavaan selvitykseen alueen pohjaolosuhteista seka valitse-
malla voimalapaikat ja tielinjaukset siten, ettd maarakennusty6t edellyt-
tavat mahdollisimman vah&n maanmuokkausta. On hyva, etta selostuk-
sessa on pohdittu haittojen vahentamista myds sijoittamalla voimalapai-
kat moreeni- ja kallioalueille seka tuotu esille toimenpiteet mahdollisen
happamuuskuormituksen toteamiseksi ja estdmiseksi. Alueella on toteu-
tettu happamien sulfaattimaiden kartoituksia, ja ennakkotulkinta-
aineiston lisdksi GTK:lta voi olla saatavana jatkosuunnittelua varten tar-
kempaa ajantasaista HS-maiden esiintymistietoa, mika tulee tarkistaa.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd selostuksessa viela yksiloiméttomien
happamuuden torjuntatoimien tulee p&&osin perustua sulfidipitoisten
kerrostumien pitamiseen hapettomissa oloissa esim. kuivatusojien leik-
kauksia suunniteltaessa ja kaivumassojen suositusten mukaisiin kalki-
tusmaariin, mikali tarkempien selvitysten mukaan massojen kéasittelya
tai kuivatusta toteutetaan riskialueilla.

Selostuksessa todetaan, ettd tuulivoimapuiston teiden rakentamisen
haitallisia vaikutuksia voidaan vahentaa hyddyntamalla jo olemassa
olevaa tieverkostoa. Ymparistovaikutusten arviointiohjelmaan antamas-
saan lausunnossa yhteysviranomainen nosti esiin virtavesielibston va-
paan liikkkumisen turvaamisen kaikissa virtaamaolosuhteissa. Ymparis-
tovaikutusten arviointiselostuksessa ei kuitenkaan kerrottu, miten tasta
kaytdnndssa huolehditaan vesistdjen ja pienvesien ylityksissa, mikali
uusia ylityskohtia tulee. Ajankohtaista ohjeistusta I6ytyy mm. Keski-
Suomen ELY-keskuksen julkaisusta A.J. Eloranta & A.P. Eloranta 2016:
Rumpurakenteiden ymparistoongelmat, niiden ehkaisy ja korjaaminen
(https://www.doria.fi/bitstream/handle/10024/120869/Rumpurakenteiden
_ymparistoongelmat.pdf?sequence=2). Vuoden 2018 lopulla on maara
valmistua myds valtakunnallinen, metsateiden puroylitysten rakentajille
tarkoitettu ohje, jota tehdaan Metsahallituksen Pohjanmaan luontopal-
veluiden Esteet pois -erillishankkeessa. Selostuksessa ei myodskaan
kerrottu, mitd vesiensuojelutoimenpiteitd eri maankayttomuotojen alueil-
la kuten tieston kuivatuksen osalta tulee tehda alkuvaiheessa suurem-
man ja vahitellen pienenevéan kuormituksen vahentamiseksi. Yhteysvi-
ranomainen katsoo, ettd pintavesien johtamisrakenteiden yhteydessa
on vesienhoidon tavoitteiden vuoksi syyta kayttaa eri tilanteisiin soveltu-
via vesiensuojeluratkaisuja kuten laskeutusaltaita, pintavalutusta tai
putkipatoja.

Hankkeen pintavesiin kohdistuvista vaikutuksista arviointiselostuksessa
on todettu, ettd rakentamisen aikaiset toiminnot saattavat hieman lisata
vesistoihin kohdistuvaa valuntaa ja kiintoainekuormitusta, mutta vaiku-
tukset ovat vahéisa ja lyhytaikaisia. Muutoin vesienhoidon tavoitteisiin ei
ole otettu kantaa muutoin kuin toteamalla, ettéd Oulujoen-lijoen vesien-
hoitoalueen vesienhoitosuunnitelman tavoitteiden toteutuminen ja mah-
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dolliset ristiriidat on tunnistettu hankkeen vaikutusarvioinnin taustatieto-
na. Viimeistaan lupavaiheessa on syyta tuoda esille jo ohjelmavaiheen
lausunnossa edellytetty johtop&atds hankkeen vaikutuksista vesienhoi-
don tavoitteisiin.

Hankealueet tai sahkoénsiirron reittivaihtoehdot eivat sijoitu luokitelluille
pohjavesialueille eikd alueilla sijaitse lahteitd. Rakentamisvaiheessa
taikka toiminnan lopettamisvaiheessa maastossa liikkkuvien koneiden
haitallisten kemikaalien vuodot voivat aiheuttaa riskin pohjavesille. Toi-
minnan aikaisia pohjavesivaikutuksia voi aiheutua voimaloiden huolto-
toimien yhteydessa kéasiteltavista haitallisista kemikaaleista. Voimaloi-
den perustamisesta aiheutuvia haittoja ehkaistdan pohjavesitutkimusten
perusteella valittavilla kullekin voimalalle sopivimmalla perustamistaval-
la. Sahkonsiirtoreitilla kaytettavilla voimajohtojen pylvaista aiheutuu va-
haisid muutoksia pohjaveden virtaussuuntiin tai vedenpinnan tasoon.
Yhteysviranomainen pitdad vaikutusten arviointia pohjavesien osalta riit-
tavana.

Vaikutukset ilman laatuun ja ilmastoon.

Hankkeen ilmastovaikutusten on arvioitu olevan myoénteisia tuulivoiman
korvatessa muiden sahkontuotantomuotojen aiheuttamia hiilidioksi-, ty-
penoksidi-, rikkidioksidi- ja hiukkaspaastdja. Sahkdsiirron vaikutukset
ilmanlaatuun eivat eroa normaalien metsankasittelytoimenpiteiden ai-
heuttamista vaikutuksista. Yhteysviranomainen pitaa vaikutusten arvi-
ointia ilman laadun ja ilmaston osalta riittavana.

Vaikutukset kasvillisuuteen ja arvokkaisiin luontokohteisiin.

Yhteysviranomaisen kannan mukaan hankealueen ja sahkonsiirtovaih-
toehtojen kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitysten tekemiseen on kaytetty
riittdvasti maastotyopaivia, jotta alueen kasvillisuudesta ja luontotyy-
peistd saataisiin kattava kuva. Yhteysviranomaisen kannan mukaan
voimaloiden rakennuspaikkojen kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksia ei
ole raportoitu tarpeeksi yksityiskohtaisesti. Selostuksessa on kirjoitettu
rakennuspaikkojen kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksistd hyvin ylei-
sella tasolla, eika jokaista voimalanpaikkaa ole yksityiskohtaisesti kayty
tekstissa lapi. Hankealueen luonnosta saisi muodostettua kattavamman
kuvan, jos voimalanpaikkojen kasvillisuus olisi selvennetty yksityiskoh-
taisesti. Yhteysviranomaisen kannan mukaan arviointiselostusta tulee
paivittda niin, etta jokaisen voimalanpaikan luontotyyppi ja kasvillisuu-
den valtalajit tulee yksityiskohtaisesti selventaa.

Yhteysviranomaisen kannan mukaan selvityksen laatua lisaa se, etta
selvityksessa on otettu huomioon myds muut kuin lainsdadanndlliset
luontokohteet, eli metsaluonnon muutoin arvokkaat elinymparistot. Yh-
teysviranomaisen kannan mukaan luontotyypittdminen on paasaantoi-
sesti tehty patevasti. Kaikista maaritetyista luontotyypeistéa ei kuitenkaan
ilmoiteta, onko Iluontotyyppi luokiteltu uhanalaiseksi Suomen luonto-
tyyppien uhanalaisuus -teoksen mukaan, esimerkiksi arvokkaissa luon-
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tokohteissa mainitaan olevan luontotyyppia ruohokorpi, jonka uhanalai-
suusluokitus koko Suomessa ylatyypilla on NT, mutta taté ei kuitenkaan
ole mainittu selostuksessa.

Vaikutukset linnustoon.

Pahkakosken tuulivoimapuiston YVA-arviointi ja siihen liittyvat selvityk-
set on tehty linnuston osalta riittavalla tavalla. Hankkeen vaikutuksia
alueella pesivaan ja hankealueen kautta muuttavaan linnustoon on ar-
vioitu objektiivisesti ja eri vaikutusmekanismit on tunnistettu ja otettu riit-
tavalla tavalla huomioon. Muuttolinnuston seurantaan kaytetty aika on
lintujen muuttokausi huomioon ottaen osin vahainen. Koska hankealue
ei sijoitu lintujen tarkeélle muuttoreitille, muuttolintuselvitystd voidaan
kuitenkin pitaa riittdvana. Tuulivoimala-alueiden vaikutukset linnustoon
on arvioitu kaikkien kolmen vaihtoehdon osalta vahaisiksi. Arviota voi pi-
taa tehtyjen selvitysten perusteella oikean suuntaisena. Yhden vuoden
aikana tehty seuranta ei anna kattavaa kuvaa vuosien valisista eroista
lintujen muuttokayttaytymisessa ja muuttajamaérissa, mik& on tunnistet-
tu tehdyssa arvioinnissa. Hankkeen merkittdvimmaét haittavaikutukset
littyvat linnuston osalta sé&hkonsiirtoreitteinin, mika todetaan arviointi-
selostuksessa. Sahkonsiirtoreittivaihtoehdoista eniten haittaa arvioidaan
aiheutuvan vaihtoehdoista VEA ja VEB, koska niiden reitit ovat tarkei-
den lintujen kayttdamien alueiden lahella tai niiden valissa. Haitan on ar-
vioitu muodostuvan kohtalaiseksi suojelullisesti arvokkaille Iajeille ja lin-
nustollisesti arvokkaille alueille. Metsahallitus on esittanyt valtion luon-
nonsuojelualueiden haltijana, ettd vaihtoehdot VEA ja VEB tulisi hylata
ja toteuttaa mahdollinen sdhkdénsiirto joko vaihtoehdon VEC, VED tai
VEE mukaisesti. Yhteysviranomainen pitda esitysta linnustonsuoje-
lunakokohdat huomioon ottaen perusteltuna.

Vaikutukset Natura-alueille, luonnonsuojelualueille ja luonnonsuojeluoh-
jelmien alueille

Yhteysviranomainen on edellyttanyt arviointiohjelman lausunnossa kon-
sulttia arvioimaan Pahkakosken tuulivoimahankkeen vaikutuksia ekolo-
gisille kokonaisuuksille, suokokonaisuuksille ja alueen vesitaloudelle.
Konsultti ei ole ottanut huomioon alueen ekologisia kokonaisuuksia ja
alueiden kytkeytyneisyytta, vaan arvokkaita luontokohteita kasitelldén
yksittdisind kohteina. Kuitenkin hankealueelta rajatut luontokohteet
muodostavat melko yhtenaisen ekologisen suoluontokokonaisuuden,
silla soiden vélilla on vain kapeita metsaisia alueita, jotka nekin ovat
suurimmaksi osaksi ojitettuja turvemaita. Arviointiselostuksessa ei
myoskaan ole otettu kantaa hankealueen luontokohteiden mahdollises-
ta yhteydestad hankealueen ulkopuolella oleviin suojelualueisiin tai luon-
tokohteisiin. Yhteysviranomainen katsoo, ettéa arviointiselostuksessa tu-
lee kasitella paremmin hankealueen ja sitd ympardivien sahkonsiirto-
vaihtoehtoalueiden ekologiset kokonaisuudet ja niiden liittyminen toi-
siinsa seka se, kuinka suuresti tuulivoimahanke pirstoo néitd kokonai-
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suuksia. Hankkeen toteuttamisen vaikutuksia pienvesiin ja soiden hyd-
rologiaan on kuitenkin kasitelty arviointiselostuksessa kiitettavasti.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd lepakkoselvitykseen on kéytetty riitta-
van paljon aikaa: aktiiviseurantaa on tehty hankealueella ja sen ympa-
ristbssa perati 12 yona. Passiiviseurantaa ei sen sijaan ole tehty ollen-
kaan, mutta yhteysviranomaisen kannan mukaan aktiiviseurantaa on
tehty niin monena yona, etta aktiiviseurannan lisaksi passiiviseuranta ei
ole valttamatonta.

Selvityksessa on otettu riittavasti kantaa viitasammakon esiintymiseen
alueella. Luontoselvityksissa viitasammakkoa ei I6ydetty, mutta sen
esiintymistd alueella pidetddn todenndkdisend. Arviointiselostuksen
mukaan hankkeesta ei kohdistu alueella mahdollisesti esiintyvélle vii-
tasammakolle uhkaa. Yhteysviranomainen yhtyy t&han johtopa&tok-
seen. Liito-oravan esiintyminen alueella on esitetty epatodennékoiseksi,
eika merkkeja lito-oravasta |0ytynyt selvityksissa. Yhteysviranomainen
pitda lito-oravaselvityksia riittavina, silla hankealueella on hyvin vahan
lito-oravalle soveltuvia elinymparistoja.

Hankkeesta on laadittu ohjelmalausunnossa edellytetty luonnonsuojelu-
lain (1096/1996) 65 § mukainen Natura-arviointi Poikainlammit-
Karhusuon (FI1100400) Natura-alueelle, joka on arviointiselostuksen
litteend. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle on toimitettu Natura-
arviointia koskeva lausuntopyyntd 30.1.2017, josta ELY-keskus antaa
erillisen lausunnon.

Vaikutukset riistalajistoon ja metsastykseen.

Hankealueen riistakantojen tilaa ja kannanvaihteluita on selvitetty Suo-
men riistakeskuksen ja Luonnonvarakeskuksen (LuKe) aineistojen pe-
rusteella sekd haastattelemalla hankealueilla toimivien metsastysseuro-
jen edustajia. Arvioinnissa on eritelty tuulivoimaloiden rakentamisaikai-
set ja kayton aikaiset vaikutukset riistan esiintymiseen ja liikkumiseen
suunnittelualueella. Vaikutuksia on arvioitu riistakannan, metsastyksen
ja alueen virkistyskayton kannalta eri tuulivoimavaihdoilla. Vaikutukset
metsastykseen kohdistuvat muutoksista riistan elinalueisiin ja kulkureit-
teihin.

Vaikutukset ihmisiin kohdistuviin kokonaisvaikutuksiin, meluvai-
kutuksiin, valo-olosuhteisiin, liikenteeseen ja ilmailuturvallisuuteen
ja elinkeinotoimintaan

Vaikutukset ihmisiin kohdistuviin kokonaisvaikutuksiin.

Ihmisiin kohdistuvien kokonaisvaikutusten selvittamiseksi on postitse
lahetetty asukaskysely toukokuussa 2016. Kyselyssa on tarkasteltu
myds sahkonsiirtoreitin alueella sijaitsevat asunnot. Selostuksen mu-
kaan asukaskysely on kohdennettu 500 kotitalouteen; asuinrakennusten
ja loma-asuntojen omistajille, hankkeen keskeisella vaikutusalueella alle
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10 kilometrin sateellé tuulivoimapuistosta. Kyselyssé selvitettiin hanke-
alueen nykyista kayttdd, asukkaiden suhtautumista hankkeeseen seka
asukkaiden nakemyksid hankkeen merkittdvimmistd myonteisista ja
kielteisista vaikutuksista ja vaikutuksista mm. virkistyskaytt66n, maise-
maan ja asumisviihtyisyyteen. Kyselyyn vastasi kaikkiaan 96 henkil6a.
Vastausten perusteella on vaikutuksia tarkasteltu kattavasti eri voimala-
ja sahkonsiirtovaihtoehdoittain. Avoimiin kysymyksiin annettuja vas-
tauksia olisi kuitenkin voinut esittdd enemman.

YVA-selostusta koskevassa yleisotilaisuudessa seka joissakin toimite-
tuissa lausunnoissa ja mielipiteissa on todettu, ettd kyselya ei olisi toimi-
tettu kaikille kohdealueen kotitalouksille. Yleisétilaisuudessa kerrottiin
kyselyn tilatun postitettavaksi kaikille I&hialueen kotitalouksille ja loma-
rakennusten omistajille 5 km sisélla ja satunnaisotannalla 10 kilometrin
sateella niin, etta saadaan 500 kyselya tayteen. Osoiterekisteri on tilattu
Fonectalta, mutta konsultti ei tieda yksittaisia saajia.

Hankkeen ympaéristovaikutusten seurantaohjelmassa on esitetty tarvit-
taessa toteutettavaksi asukaskysely, kun tuulivoimapuisto on ollut toi-
minnassa kahden vuoden ajan. Yhteysviranomainen lisdisi ymparisto-
vaikutusten seurantaohjelmaan asukaskyselyn uusimisen ennen hank-
keen toteuttamista ja tarvittaessa harkita asukaskyselyn toistamista toi-
minnan aloittamisen jalkeen. Asukaskysely voidaan toteuttaa kaytetyn
kyselymenetelmén lisdksi useita erilaisia kyselymenetelmia yhdistaen
tai yksindan kohdealueen kotitalouksien tavoittamiseksi. Kyselymene-
telmat voivat olla web-kysely, yleinen jakelu kaikille kotitalouksille koh-
dealueella ja kyselylomakkeiden saataville pano Yli-lin hyvinvointipis-
teeseen.

Vaikutukset meluun.

Arviointiselostuksen mukaan valittavasta voimalatyypista riippuen tuuli-
voimapuiston voimaloiden yksikkdteho on 3 - 5 MW ja kokonaiskorkeus
208 - 245 metria. Tuulivoimaloiden napakorkeus on voimalatyypista
riippuen enintdan noin 170 metria ja roottoriympyran halkaisija maksi-
missaan noin 160 metrid. Arviointiselostuksen melumallinnuksessa lah-
totietoina eli referenssivoimalana on kaytetty tuulivoimalavalmistajan
Vestas V136-3.45 voimalaa, jonka nimellisteho on 3,45 MW, napakor-
keus 170 metria ja roottorin halkaisija 136 metria.

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee varmistaa, ettd melumallinnustar-
kastelu perustuu ympéaristoministerion ohjeen 2/2014 mukaisesti tuuli-
voimaloiden melupaaston ylarajatarkasteluun. Laskennassa tulee kayt-
tédd suunnitellun/rakennettavan tai sita aaniteknisesti vastaavan tai me-
lupaéastdltddn suuremman voimalan l&htétietoja. Laskennan lahtbarvona
tulee kayttdd melupaaston (danitehotaso) takuuarvoa eli laitevalmista-
jan takaamaa voimalan &anitehotasoa (emissio) voimalan tuottaessa
enimmaissahkotehon. Tarvittaessa hankkeen meluvaikutuksia on eh-
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kaistava tuulivoimaloiden sijoitusta muuttamalla sek& luopumalla melu-
vaikutusten kannalta kriittisilla paikoilla sijaitsevista voimaloista.

Vaikutukset valo-olosuhteisiin.

Varjostusolosuhteet on mallinnettu Vestas V136 -voimalatyypilld, jolla
on hankkeen suurimman kokoluokan vaikutukset. Roottorin halkaisija
on 136 metrid ja napakorkeus 170 metrid, jolloin ylin pyyhkaisykorkeus
on 238 metria. Varjostusmallinnukset on tehty tilanteissa, ettd puuston
suojaava vaikutus on huomioitu ja tilanteessa, ettd ei ole huomioitu.
Vaihtoehtoasettelun mukaisten voimaloiden kokoero on pieni. Raken-
nettavaa voimalatyyppid ei ole kuitenkaan viela valittu. Jos voimala-
tyyppi on eri kuin mallinnettu, tehdaan mallinnukset uudelleen valitulla
voimalatyypilla. Téassa yhteydessa olisi voinut esittdd muutaman ha-
vainnekuvan tai valokuvasovitteen yoaikaisista lentoestevaloista.

Tekstissd on virheelliset viitaukset kuviin voimalavaihtoehtojen varjos-
tusmallinnusten tuloksiin, joiden pitéisi olla kuvat 18.19, 18.20 ja 18.21.

Vaikutukset liikenteeseen.

Arviointiselostuksessa hankkeen aiheuttaman liikenteen vaikutuksia on
arvioitu vertaamalla hankkeen rakentamisen aikaisia, toiminnan aikaisia
ja toiminnan paattamiseen liittyvia likennemaaria nykyisiin likennemaa-
riin. Hankkeen aiheuttaman liikenteen vaikutuksia liikenteen sujuvuu-
teen, liikenneturvallisuuteen sekd meluun, tarindéan ja paastodihin on ar-
vioitu.

Selostuksen mukaan hankkeesta aiheutuva likennemé&éara on suurim-
millaan tuulipuiston rakentamisen aikana. Talla hetkelld todennakoi-
simmat kuljetuksiin kaytettavat maantiet ovat yhdystie 8540, seututie
849 ja valtatie 20. Kuljetusten johdosta suhteellinen liikenne lisdantyisi
eniten yhdystiella 8540 ja vahiten valtatiella 20. Vaihtoehdossa, jossa
toteutetaan suurin maaré tuulivoimaloita, voi yhdystiella 8540 raskaan
likenteen maara hankealueen laheisyydessa kaksinkertaistua rakenta-
misen aikana. Yhdystielle 8540 kohdistuvan liikennevaikutuksen merkit-
tavyys on arvioitu kohtalaiseksi kaikissa hankevaihtoehdoissa. Seutu-
tielle 849 ja valtatielle 20 kohdistuvan liikenne-vaikutuksen merkittavyys
on arvioitu vahaiseksi kaikissa hankevaihtoehdoissa. Erikoiskuljetusten
arvioidaan paikallisesti ja hetkellisesti heikentdvan merkittavasti liiken-
teen sujuvuutta.

Hankkeen aiheuttamien kuljetusten vaikutuksia liikenneturvallisuuteen
on tarkasteltu lyhyesti. Liikenneturvallisuuden kannalta herkkia kohteita
ei ole yksiloity. Liikennevaikutusten osalta leventamistoimiksi on esitetty
mm. kuljetusten ajoittamista, erityiskuljetusten yhdistamista ja tiedotta-
mista. Yhteysviranomainen pitaa lieventamistoimia tarkeina.
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Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus muistuttaa, etta kaapeleiden ja johto-
jen sijoittamisessa tiealueelle tulee noudattaa myo6s Liikenneviraston
24.8.2016 antamaa maaraystéa johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta
maantien tiealueelle
(http://Iwww2.liikkennevirasto.fi/julkaisut/pdf8/Im_2016 _tiealueen_johdot _
web.pdf ).

Yhteysviranomainen toteaa, etta liikennevaikutuksia koskeva arvioinnis-
sa on huomioitu YVA-ohjelmasta annettu lausunto ja arviointi on liiken-
nevaikutusten arvioinnin osalta riittavaa. Mikali hanke edellyttaa yleisille
teille parantamistoimenpiteitd, on hankevastaavan syyta huomioida, etta
perusvaylanpidon rahoitus on niukkaa ja siten Pohjois-Pohjanmaan
ELY-keskuksen mahdollisuudet toteuttaa parantamistoimenpiteitda ovat
hyvin rajalliset.

Vaikutukset ilmailuturvallisuuteen.

Tuulivoimalat jaavat alle Oulun lentokentan korkeusrajoitusalueen, joten
hankkeella ei ole arvioitu olevan vaikutuksia ilmailuturvallisuuteen min-
kdan hankevaihtoehdon osalta. Tuulivoimalat ovat maksimissaan 245
metrin korkuisia ja tuulivoimaloiden sijoittelu on tehty niin, ettd maasto
voimalapaikoilla on korkeitaan noin 110 metria merenpinnan ylapuolella,
jolloin ne jaavat alle Oulun lentoaseman korkeusrajoitusalueesta, 401
metria merenpinnan tasosta.

Vaikutukset elinkeinotoimintaan.

Tuulivoimapuiston vaikutuksia on arvioitu maa- ja metséatalouden har-
joittamiseen, turvetuotantoon, porotalouteen ja matkailuun seka tuuli-
voimapuiston toteuttamisen valillisia ja valittomid vaikutuksia vaikutus-
alueensa tyollisyyteen ja yritystoimintaan.

Rakennusvaiheen tyodllisyysvaikutuksen alueen lahiseudulle on kohdis-
tuvan noin 50 % ja toimintavaiheen tyollisyysvaikutuksesta noin 20 %.
Talléin Yli-lihin ja lahiseudulle kohdistuva tydllisyysvaikutus tuulivoima-
loiden yksikkotehosta riippuen olisi 126 - 205 henkil6ty6vuotta vaihto-
ehdossa VE1, 65 - 108 henkiltydvuotta vaihtoehdossa VE2 ja 188 -
312 henkilbty6évuotta vaihtoehdossa VES.

Metsatalouden kaytdsta poistuva maa-alue on pieni osa hankealueiden
kokonaispinta-alasta, joten valtaosalla hankealueita voitaisiin harjoittaa
metsétaloutta kuten ennenkin. Sahkonsiirtovaihtoehdot sijoittuvat paa-
osin metsaalueille. Hankealueelle ei sijoitu maatalouskaytdssa olevia
peltoalueita.

Matkailuun kohdistuvat negatiiviset vaikutukset aiheutuvat péddasiassa
tuulivoimaloiden maisemavaikutuksista. Padosa matkailupalveluista liit-
tyy Kierikkikeskukseen, johon kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu maas-
tokaynneilla ja haastatteluilla. Tuulivoimaloita nékyisi Kierikkikeskuksen
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kivikauden kylaan, jolla jarjestetédan vuosittain tapahtumia ja opastettuja
retkia.

Poronhoito

Hanke sijoittuu Kiimingin paliskunnan poronhoitoalueelle. Vaikutuksia
on arvioitu aiheutuvan myo6s Kollajan paliskunnalle. Poronhoitolaissa
(848/1990) saadetaan poroelinkeinolle vapaa laidunnusoikeus.

Kaikissa voimalavaihtoehdoissa seka rakentamisen etta toiminnanaikai-
set vaikutusten merkittdvyys porohoidolle on arvioitu kohtalaiseksi tai
suureksi. Hankkeen aiheuttaman muutoksen suuruusluokkaa on maari-
telty vaikutuksilla laidunalueisiin tai rakenteisiin, laidunkiertoon ja po-
ronhoidon taloudelliseen kannattavuuteen.

Porotalouteen kohdistuvia yhteisvaikutuksia on arvioitu 50 kilometrin s&-
teelld olevien tuulivoimahankkeiden ja lahialueen turvetuotantoalueiden
vaikutusten summana. Hankkeen toteutuessa siita voi aiheutua muu-
toksia porojen luontaisiin kulkureitteinin hankkeen ymparistossa. Kii-
mingin paliskunnan alueelle sijoittuu myds Lavakorven enintaan 59
voimalan tuulivoimahanke. Haitalliset yhteisvaikutukset muiden hank-
keiden kanssa ovat toteutusvaihtoehdoilla VE1 ja VE2 kohtalaisia ja
vaihtoehdolla VE3 suuri.

Hankevastaava on pitanyt paliskuntain yhdistyksen ja paliskunnan
kanssa poroneuvottelun 3.3.2016. Jatkossa on edelleen tarvetta yhteen
sovittaa tuulivoimarakentamista alueen poronhoidon kanssa haittojen
lieventamiseksi ja neuvotella mahdollisuuksista haittojen kompensoi-
miseksi. Seurantaohjelmaan sisédltyvd GPS-seuranta tutkapantojen
avulla ja tulosten arviointi jarjestettavissa sidosryhmapalavereissa palis-
kuntien ja hankevastaavan kesken on tarkeaa. Rakentamisaikataulusta
ja rakentamisvaiheeseen liittyvasta liikenteesta on tarpeen tiedottaa pa-
liskuntia. GPS-seurantatulosten tarkastelussa tulee ottaa huomioon
myds liikennevahinkojen riski.

Vaikutukset luonnonvarojen hyddyntamiseen, tutkien toimintaan ja
viestintayhteyksiin, yleiseen turvallisuuteen ja arvio ympaéaristoris-
keista ja toiminnan jalkeiset vaikutukset

Vaikutukset luonnonvarojen hyédyntamiseen.

Hankkeen merkittavimpia ihmisiin kohdistuvat vaikutukset on arvioitu
arvioimalla vaikutuksia asumisviihtyvyyteen ja virkistykseen, kuten met-
sastykseen, marjastukseen ja ulkoiluun. Vaikutusten arvioimiseksi to-
teutettiin asukaskysely, jota on tarkasteltu tarkemmin kohdassa "Vaiku-
tukset ihmisiin kohdistuviin kokonaisvaikutuksiin".
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Vaikutukset tutkien toimintaan ja viestintayhteyksiin.

Puolustusvoimien paaesikunnan lausunnon 5.2.2015 perusteella hank-
keella ei ole vaikutusta puolustusvoimien tutkien toimintaan. Sijainti- ja
koko muutokset edellyttavat lausuntoa hyvaksyttavyydesta taikka muu-
toksista tiedottamista Puolustusvoimille. limatieteenlaitoksen saatutkat
sijoittuvat niin etdalle hankealueesta, ettd hankkeella ei ole vaikutusta
saatutkien toimintaan.

Tuulivoimaloilla voi olla hairidvaikutusta antenni-tv—vastaanottoon tuuli-
voimapuiston pohjois-koillispuolella. Hairibvaikutukset antenni-tv:n vas-
taanottoon on arvioitu vaihtoehdolla VE3 olevan kohtalainen ja vaihto-
ehdoilla VE1 ja VE2 véhainen. Mikali antennien uudelleen suuntaus ei
poista hairioita, voidaan alueelle rakentaa uusi taytelédhetinasema tai
hairidlle alttiille kotitalouksille voidaan hankkia antennivahvistimet tai ne
voivat siirtya satelliittivastaanottoon.

Sivulla 292 olevasta kuvasta puuttui selitys ja viittaukset kuvaan tekstis-
sa.

Vaikutukset yleiseen turvallisuuteen ja arvio ymparistoriskeista.

Vaikutusten arvioinnissa on tunnistettu hankkeeseen liittyvat ymparisto-
ja turvallisuusriskit, kuten jadnmuodostuminen ja tulipaloriskit seka
mahdolliset hairidtapahtumat koko hankkeen elinkaaren aikana. Lisaksi
on arvioitu niiden todennadkdisyytta ja varauduttu niihin mm. palonilmai-
sulaitteilla, jotka pysayttavat tuulivoimalan automaattisesti havaitessaan
savua ja automaattinen sammutuslaitteisto sammuttaa konehuoneessa
havaitut palot.

Kemikaalivuotoja seurataan reaaliajassa automaatiojarjestelman kautta
ja konehuoneiden osastoinnilla estetddan mahdolliset nestevuodot. Voi-
majohtojen turvallisuusriskit liittyvat séhkd- ja magneettikenttddn seka
esimerkiksi puiden kaatumisesta aiheutuvaan rakenteiden rikkoutumi-
seen. Onnettomuusriskien ehkaisemiseksi toimiminen voimajohtojen 1&-
heisyydessa on kiellettya.

Vaikutukset toiminnan jalkeen.

Vaikutuksia toiminnan jalkeen on arvioitu eri osa-alueiden kohdalla arvi-
oimalla toiminnan lopettamisen vaikutuksia tuulivoimalan kayttdian jal-
keen, noin 25 vuotta ellei sen kayttoikaa jatketa 50 vuoteen asti kojeis-
toja uusimalla. Hankkeen paatyttya voimaloiden seka purettaessa voi-
majohtojen maa-alueet vapautuvat muuhun kayttéon. Purkuvaiheen
melu- ja liikennevaikutukset ovat samankaltaisia kuin voimaloiden ra-
kentamisvaiheessa.
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Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Yhteisvaikutuksia on arvioitu hankkeen liittymisesta muihin hankkeisiin
ja niiden yhteisvaikutuksia maisemaan, linnustoon, luonnon monimuo-
toisuuteen, porotalouteen, liikenteeseen ja ihmisiin.

Arviointiselostuksen sivun 298 taulukosta 23-1 "Muut tuulivoimahank-
keet lahialueella (50 km)" puuttuu kdynnissa oleva YVA-menettely kos-
kien Tuuliwatti Oy:n Palokankaan tuulivoimapuistoa lin kunnassa.

Arvioitavat ymparistdvaikutukset ja arviointimenetelmat

Tuulivoimapuiston elinkaaren aikaiset vaikutukset jakaantuvat rakenta-
misaikaisiin, kayton aikaisiin ja kaytosta poistamisen aikaisiin vaikutuk-
siin. Kaytosta poistamisen aikaiset vaikutukset on arvioitu olevan sa-
mankaltaisia kuin rakentamisen aikaiset vaikutukset.

Ehdotus seurantaohjelmaksi

Ehdotuksessa ymparistovaikutusten seurantaohjelman on esitetty sisal-
tyvan linnustoa, melua, porotaloutta ja ihmisiin kohdistuvien vaikutusten
seurantaa.

Kohdassa "Vaikutukset ihmisiin kohdistuviin kokonaisvaikutuksiin" yh-
teysviranomainen esitti ymparistévaikutusten seurantaohjelmaa tayden-
nettavaksi asukaskyselyn uusimisen ennen hankkeen toteuttamista ja
tarvittaessa harkita asukaskyselyn toistamista toiminnan aloittamisen
jalkeen. Porohoitoa koskevia tarkennuksia seurantaohjelmaan on esitet-
ty aiemmin kohdassa "Poronhoito". Muutoin yhteysviranomainen pitaa
esitettya seurantaohjelmaa asianmukaisena ja riittavana.

YHTEENVETO JA JOHTOPAATOKSET

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympéaristokeskus (ELY-
keskus) esittda lausuntonaan Lagerwey Development Oy lin Pahkakos-
ken tuulivoimahankkeen ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta
seuraavaa.

Arviointiselostuksessa on esitettava tarpeellisessa maarin valtioneuvos-
ton asetuksen ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (713/2006) 10
§:n mukaan:

1) 9 8:ssa tarkoitetut tiedot tarkistettuina;

2) selvitys hankkeen ja sen vaihtoehtojen suhteesta maankayttésuun-
nitelmiin sekd hankkeen kannalta olennaisiin luonnonvarojen kayt-
toa ja ymparisténsuojelua koskeviin suunnitelmiin ja ohjelmiin;

3) hankkeen keskeiset ominaisuudet ja tekniset ratkaisut, kuvaus toi-
minnasta, kuten tuotteista, tuotantomaarista, raaka-aineista, liiken-
teestd, materiaaleista, ja arvio jatteiden ja paastbjen laadusta ja
maarista ottaen huomioon hankkeen suunnittelu-, rakentamis- ja
kayttdvaiheet mahdollinen purkaminen mukaan lukien;
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4) arvioinnissa kaytetty keskeinen aineisto;

5) selvitys ymparistosta seka arvio hankkeen ja sen vaihtoehtojen ym-
paristovaikutuksista, kaytettyjen tietojen mahdollisista puutteista ja
keskeisista epavarmuustekijdistda, mukaan lukien arvio mahdollisista
ymparistéonnettomuuksista ja niiden seurauksista;

6) selvitys hankkeen ja sen vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuudesta;

7) ehdotus toimiksi, joilla ehkaistéaan ja rajoitetaan haitallisia ymparis-
tovaikutuksia;

8) hankkeen vaihtoehtojen vertailu;

9) ehdotus seurantaohjelmaksi;

10) selvitys arviointimenettelyn vaiheista osallistumismenettelyineen;

11) selvitys siitd, miten yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta
on otettu huomioon; seka

12) yleistajuinen ja havainnollinen yhteenveto 1—11 kohdassa esitetyis-
ta tiedoista.

Vaihtoehtojen kasittely, yhteenveto ja arviointiselostuksen riitta-
VYYys

Arviointiselostus sisaltaa padpirteittdin ymparistovaikutusten arviointi-
menettelystd annetun asetuksen (713/2006) 10 8§:n mukaiset asiat.
Hankkeen keskeiset ominaisuudet ja tekniset ratkaisut on esitetty.
Hankkeen ja vaihtoehtojen suhde maankayttésuunnitelmiin on esitetty.
Arviointiselostus sisaltdd yhteenvedon arviointiohjelmavaiheessa edelly-
tetyista tdydennyksistd ja miten yhteysviranomaisen lausunto on otettu
huomioon. Lisaksi on yhteenveto arviointiohjelmasta annetuista lausun-
noista seka mielipiteista ja miten ne on otettu huomioon. Eri hankevaih-
toehtojen vaikutusten tyyppid, aiheuttajaa ja merkittavyyttd on vertailtu
kunkin osa-alueen kohdalla seké yhteenvetona ja arvioinneissa kaytetty
keskeinen aineisto. Kukin osa-alueen kohdalla on esitetty toimia, joilla
haitallisia vaikutuksia voidaan ehkaista. Selostuksessa on esitetty epa-
varmuustekijat kunkin osa-alueen kohdalla ja onnettomuusriskit seu-
rauksineen. Luvussa 26 on esitetty ehdotus ymparistovaikutusten seu-
rantaohjelmaksi, joka koskee linnustoa, melua, porotaloutta ja vaikutuk-
sia ihmisiin. Raportin tiivistelmaan on koottu yhteenveto em. kohdista.

Yhteysviranomaisen edellyttamat tdydennykset on tuotu tarkemmin esil-
le lausunnossa kunkin osa-alueen kohdalla. Yhteysviranomainen kat-
s00, etta vaikutusten arvioinnin myo6ta selvida, mitka esitetyista vaihto-
ehdoista ovat toteuttamiskelpoisia.

Mikali hanke etenee jatkosuunnitteluun, niin eri hankevaihtojen toteut-
tamiskelpoisuutta punnitessa voidaan vaihtoehtotarkastelun liséksi yk-
sittaisia voimaloita poistamalla kriittisiltd paikoilta lieventdd meluvaiku-
tuksia, maisemavaikutuksia ja sen vdlillisia vaikutuksia matkailuelinkei-
nolle seka vaikutuksia poronhoitoon. Luopumalla lintujen kayttdmien
alueiden l&heisiltd s&hkdsiirtoreittivaihtoehdoista, voidaan ehkaista
hankkeen haittoja linnustolle. Séhkonsiirron vaihtoehtojen vaikutuksia
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maankayttoon tulee vield selvittdd jatkokaavoituksessa yhteistytssa
Oulun kaupungin kanssa.

Haitalliset vaikutukset maa- ja kallioperélle sekd pintavesille voidaan
minimoida perustamalla toteutus kattavaan selvitykseen alueen pohja-
olosuhteista seka valitsemalla voimalapaikat ja tielinjaukset siten, etta
maarakennustydt edellyttavat mahdollisimman vahan maanmuok-
kausta. Happamuuden torjuntatoimien tulee paaosin perustua sulfidipi-
toisten kerrostumien pitdmiseen hapettomissa oloissa. Pintavesien joh-
tamisrakenteiden yhteydessa on vesienhoidon tavoitteiden vuoksi syyta
kayttaa eri tilanteisiin soveltuvia vesiensuojeluratkaisuja kuten laskeu-
tusaltaita, pintavalutusta tai putkipatoja. Lupavaiheessa tulee tuoda esil-
le johtopaatds hankkeen vaikutuksista vesienhoidon tavoitteisiin.

Jokaisen voimalanpaikan luontotyyppi ja kasvillisuuden valtalajit tulee
yksityiskohtaisesti selventdd ottamalla selvityksessa huomioon myds
muut kuin lainsdadanndlliset luontokohteet. Hankealueen ja sitéd ympa-
réivien sadhkonsiirtovaihtoehtoalueiden ekologisia kokonaisuuksia tulee
tarkentaa seké niiden pirstoutumista ja liittymista toisiinsa.

Asukaskyselyn uusiminen ennen hankkeen toteutusta osana ymparisto-
vaikutusten seurantaohjelmaa.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd on tarve yhteen sovittaa tuulivoimara-
kentamista alueen poronhoidon kanssa osana hankkeen seurantaoh-
jelmaa.

LAUSUNNOSTA TIEDOTTAMINEN

Yhteysviranomaisen lausunto on nahtavilla lin kunnassa, Oulun kau-
pungissa, Yli-lin hyvinvointipisteessa, Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskuksessa seka Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Internet-sivulla
osoitteessa:

http://www.ymparisto.fi/inpahkakoskentuulivoimahanke YVA

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus lahettd& yhteysviranomaisen lausun-
non seka kopiot arviointiselostuksesta annetuista lausunnoista ja mieli-
piteistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperaiset lausunnot sdilytetaan ja
arkistoidaan Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksessa. Yhteysviranomai-
sen lausunto lahetetdan tiedoksi lausunnonantajille ja mielipiteenantajil-
le seka niille, joilta lausuntoa pyydettiin.

SUORITEMAKSU JA PERUSTELUT SEKA OIKAISUVAATIMUS

Maksu 11 000 euroa (14—-23 henkilotyopaivaa)
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Maksun maaraytymisen perusteet

Maksu maaraytyy valtioneuvoston asetukseen 1554/2016 ja sen
1.1.2017 voimaan tulleen litteeseen elinkeino-, liikenne- ja ymparist6-
keskusten maksullisista suoritteista.

Laskun lahettaminen

Lasku lahetetddn mydhemmin Valtion talous- ja henkiléstéhallinnon pal-
velukeskuksesta

Oikaisun hakeminen maksuun

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun
maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua elinkei-
no-, likenne- ja ymparistokeskukselta. Lausunnon liitteen& ovat ohjeet
maksua koskevan oikaisuvaatimuksen tekemiseen.

Johtaja Jonas Liimatta
Ylitarkastaja Jari Maatta
LITTEET

Maksua  koskeva  oikaisuvaatimus  (hankkeesta  vastaavalle)
Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet (hankkeesta vas-
taavalle)

TIEDOKSI

lin kunnanhallitus

Oulun kaupunginhallitus

Oulunkaaren ymparistdpalvelut

Oulun seudun ymparistotoimi

Pohjois-Pohjanmaan liitto

Museovirasto

Pohjois-Pohjanmaan museo

Metsé&hallitus Pohjanmaan luontopalvelut

Suomen metsékeskus, Pohjois-Pohjanmaan alueyksikkd
Pohjois-Suomen AVI/Peruspalvelut, oikeusturva ja luvat
Luonnonvarakeskus Luke
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Pohjois-Pohjanmaan luonnonsuojelupiiri ry
Pohjois-Pohjanmaan lintutieteellinen yhdistys ry
Yli-lin yrittgjat

Yli-lin paloasema

Oulu-Koillismaan Pelastuslaitos
Riistakeskus Oulu

lin seudun riistanhoitoyhdistys
Paliskuntain yhdistys

Kiimingin paliskunta

Kollajan paliskunta

lin ymparistoyhdistys ry
Metsanhoitoyhdistys Yli-li

Pahkakosken yhteismetsa

Pahkakosken Riista- ja Kalamiehet ry
Etela-lin Era ry

Lapin ELY-keskus/Kalatalous

Yli-lin kuntalaisyhdistys

Oulunkaaren seutukunta

Fingrid Oyj

Finavia

PVO Alueverkot

Puolustusvoimat (kari.ponkilainen@mil.fi, kifjaamo.3logr@mil.fi)
Caruna Oy

Elenia

TeliaSonera Finland Oyj

Elisa Oyj

DNA Oy

Ukkoverkot Oy

TLT-Engineering Oy

Tornator Oyj

Digita Oy

Liikennevirasto

Liikenteen turvallisuusvirasto Trafi

Maa- ja metsataloustuottajain Keskusliitto MTK
Viestintavirasto Ficora

Suomen ympaéristokeskus

Ramboll Finland Oy

Mielipide 1

Mielipide 2

Mielipide 3
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LITE. MAKSUA KOSKEVA OIKAISUVAATIMUSOSOITUS
Oikaisuvaatimusviranomainen

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd maksun maardamisessa on tapah-
tunut virhe, voi vaatia oikaisua Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, lii-
kenne- ja ymparistokeskukselta.

Oikaisuvaatimusaika

Oikaisuvaatimus on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liiken-
ne- ja ymparistokeskukselle kuuden (6) kuukauden kuluessa lausun-
non antamispéaivasta, jolloin lausunnosta perittava maksu on maaratty.

Oikaisuvaatimuskirjelman sisalto ja allekirjoittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelmassé on ilmoitettava:

- oikaisua vaativan nimi, kotikunta ja postiosoite

- lausunto, jonka maksua vaaditaan muutettavaksi, alkuperaisena tai
kopiona

- oikaisu, joka maksuun vaaditaan

- oikaisuvaatimuksen perustelut.

Oikaisuvaatimuskirjelma on oikaisua vaativan, laillisen edustajan tai

asiamiehen allekirjoitettava. Jos oikaisua vaativan puhevaltaa kayttaa

hanen laillinen edustajansa tai asiamiehensa taikka jos oikaisuvaati-

muksen laatija on joku muu henkil®, oikaisuvaatimuskirjelmassa on il-

moitettava myds tdman nimi, postiosoite ja kotikunta.

Oikaisuvaatimuskirjelman perille toimittaminen

Oikaisuvaatimuskirjelma on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan elin-
keino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen kirjaamoon. Oikaisuvaati-
muskirjelm&n voi toimittaa henkilokohtaisesti tai valtuutetun asiamiehen
valityksella. Sen voi omalla vastuulla lahettda myos postitse, [&hetin va-
lityksella, telekopiona tai sahkopostina. Oikaisuvaatimuskirjelmé on toi-
mitettava niin ajoissa, etté se on perilla viimeistaan oikaisuvaatimusajan
viimeisend paivana ennen Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskuksen aukioloajan paattymista.

Oikaisuvaatimuskirjelméan toimittamisesta telekopiona tai sahkdpostina
saadetaan tarkemmin sahkdisestd asioinnista viranomaistoiminnassa
annetussa laissa (13/2003)

Yhteystiedot

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskus
postiosoite PL 86, 90101 Oulu

kayntiosoite Veteraanikatu 1, 90100 Oulu

puhelin 020 63 60020

telekopio 08 8162 869

sahkoposti  kirjaamo.pohjois-pohjanmaa@ely-keskus.fi
virka-aika  8.00 - 16.15




