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YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO CARUNA OY:N SEINAJOKI-JURVA 110 kV
VOIMAJOHTO-HANKKEEN YMPA_RIST(")VAIKUTUSTEN
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Caruna Oy on toimittanut 6.11.2017 yhteysviranomaisena toimivalle Etela-Pohjanmaan
elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselle ymparistovaikutusten arviointimenettelysta

annetun lain mukaisen ymparistovaikutusten arviointiselostuksen.

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY
Hankkeen nimi
Seingjoki-Jurva 110 kV voimajohto -hanke
Hankkeesta vastaava
Caruna Oy
YVA-konsulttina arviointiselostuksessa on toiminut FCG Suunnittelu ja tekniikka Oy.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely (YVA)

YVA-menettelyn tavoitteena on edistdd hankkeen kannalta merkittdvien ymparistévaikutusten
tunnistamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja paatéksenteossa seka samalla
lisatd kansalaisten tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. YVA-menettelyssa ei tehda
hanketta koskevia paatoksia, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa paatdksenteon
perustaksi.

Seingjoki-Jurva 110 kV  voimajohto—hankkeeseen sovelletaan ymparistdvaikutusten
arviointimenettelya Etela-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksen 15.9.2016
antaman paatoksen perusteella. Hankkeelta edellytettin YVA-menettelya, koska hankkeesta
etukateen arvioiden katsottiin voivan aiheutua sellaisia laadultaan ja laajuudeltaan merkittavia
haitallisia ymparistdvaikutuksia, jotka ovat rinnastettavissa YVA-lain 4 §n 1 momentissa
tarkoitettuihin hankkeiden vaikutuksiin huomioitaessa hankkeen ominaisuudet (erityisesti koko
eli voimalinjan pituus ja 2 x 110 kV voimalinjan osuus kokonaispituudesta), sijainti (erityisesti
luonnon sietokykyyn liittyvat tekijat) ja vaikutusten luonne seka yhteisvaikutukset nykyisten ja
suunnitteilla olevien voimalinjojen kanssa. Lisdksi YVA-menettely tarjpaa mahdollisuuden
osallistumiseen.

YVA-menettely on kaksivaiheinen. Ensimmaisessa vaiheessa kasitellddn ymparistdvaikutusten
arviointiohjelmaa, joka on hankkeesta vastaavan suunnitelma siitd, mitd vaihtoehtoja
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hankkeella on, mitd ymparistdvaikutuksia aiotaan selvittda ja millda menetelmilld sekd miten
arviointimenettely tullaan jarjestdmaan. Yhteysviranomainen antaa ohjelmasta lausunnon,
jossa huomioidaan ohjelmasta kuulemisaikana saadut lausunnot ja mielipiteet.

Arviointiohjelman, siitd saatujen lausuntojen ja mielipiteiden seka selvitysten pohjalta laaditaan
ymparistovaikutusten arviointiselostus, jossa esitetaan tiedot hankkeesta ja sen vaihtoehdoista
seka yhtenainen arvio niiden ymparistévaikutuksista. Yhteysviranomainen kokoaa eri tahoilta
saadut lausunnot ja mielipiteet sekd antaa jalleen oman lausuntonsa, jossa tarkastellaan
arviointiselostusta koskevien YVA-asetuksen mukaisten sisélldllisten vaatimusten toteutumista.
YVA-menettely paattyy tdhan.

Arviointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto liitetddan mahdollisiin lupa- tai
muihin hankkeen toteuttamista edellyttaviin hakemuksiin. Hanketta koskevista paatdksista on
kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu
huomioon.

Hanke, sen tarkoitus ja sijainti

Hankkeen tarkoituksena on rakentaa uusi 110 kilovoltin (kV) voimajohtoyhteys Seinadjoen
sahkdasemalta Kurikan Jurvan sdhkdasemalle. Hankkeen tavoitteena on parantaa
sahkonjakelun toimintavarmuutta ja mahdollistaa tuotanto- ja kulutuskapasiteetin merkittavan
lisddmisen alueella. Uusi voimajohto korvaa muutama vuosi sitten puretun Kurikan ja Jurvan
valisen 45 kV varayhteyden. Seudulla suunnitteilla olevien tuulivoimapuistojen vuoksi
siirtokapasiteetti maksimoidaan ja toteutetaan osittain kahdella virtapiirilla.

Siirtoyhteys on suunniteltu toteutettavan korkeajannitteisenad ilmajohtona. Voimanjohdon
kokonaispituus on noin 50 km ja se on tarkoitus sijoittaa osittain Fingrid Oyj:n voimajohdon
rinnalle, osittain uuteen maastokaytavaan ja osittain olemassa olevaan maastokaytavaan seka
Ilyhyella osuudella olemassa olevaan pylvasrakenteeseen. Voimajohto sijoittuu paaasiassa
harvaksi maaseutuasutukseksi luokitellulle alueelle sekd maa- ja metsatalousvaltaiselle
alueelle Kurikan, limajoen ja Seingjoen kuntien alueelle.

Toimintojen kuvaus

Johtoreitti on jaettu neljaan johto-osuuteen (A-D). Johto-osuus A (5,8 km) sijoittuu Seingjoen
sahkbaseman ja Kasarinloukon valille Alajoen viljelyalueelle Fingrid Oyj:n Seingjoki-Tuovila
400+110 kV voimajohdon viereen. Johto-osuus B (32/33 km) Kasarinloukon ja Niinisténnevan
valilla sijoittuu metsa- ja peltoalueille uudelle johtoalueelle ja johto-osuus C (9,8 km)
Niinistonnevan ja Jurvan valilla sijoittuu metsaiselle alueelle jo puretun Jurvan 45 kV
voimajohdon johtoalueelle. Noin kahden kilometrin etaisyydellda Jurvan Koskimaen
sdhkdasemasta voimajohto yhdistetddn olemassa oleviin Nori-Jurvan 110 kV voimajohdon
pylvaisiin. Johto-osuuksilla A ja B voimajohto toteutetaan kahden virtapiirin ja osuuksilla C ja D
yhden virtapiirin johtona.

Suunnitellut voimajohtopylvaat ovat noin 20 metrid korkeita ja paaosin harustettuja
terasputkipylvaita. Pylvaiden vali on keskimaarin 280 metrid. Voimajohdon sijoittuessa omaan
johtoalueeseen, johtoalue on noin 50 metria leved, josta puuston avoimena pidettava osuus on
noin 30 metrid. Alueilla, joissa voimajohto sijoitetaan olemassa olevien voimajohtojen
yhteyteen, maankayttdtarve on pienempi.

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tarkasteltavat vaihtoehdot
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Ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan kahta toteutusvaihtoehtoa, VE1 ja
VE2. O-vaihtoehtoa, eli hankkeen toteuttamatta jattamista, ei hankkeessa tarkastella, silla
Caruna Oy:n velvollisuus kehittaa alueverkkoa ei ole mahdollista ilman hankkeen toteuttamista.

Vaihtoehto 1 (VE1): Seinajoki-Kasarinloukko-Niinisténneva-Jurva (50 km), Kiikerinkylan
etelapuolinen vaihtoehto.

Vaihtoehto 2 (VE2): Seinajoki-Kasarinloukko-Niinistonneva-Jurva (51 km), Kiikerinkylan
pohjoispuolinen vaihtoehto.

YVA-menettelyn tarkasteluun valitut vaihtoehdot VE1 ja VE2 perustuvat YVA-menettelya
edeltavassa esisuunnittelussa valittuihin reittivaihtoehtoihin.

Ohjelman jilkeiset muutokset

YVA-menettelyn aikana saadun palautteen ja tehtyjen selvitysten perusteella reittilinjoja on
muutettu YVA-ohjelmassa esitetyistd kuudessa eri kohdassa. Muutoksia on tehty
kiinteistdrajojen huomioimisen, liito-oravien elinymparistdjen, asuinrakennusten |dheisyyden,
maisemallisten tekijoiden ja olemassa olevan infran hyédyntamisen perusteella.

Hankkeen edellyttamat suunnitelmat, luvat ja paatokset

Arviointiselostuksessa on esitetty voimajohtojen edellyttdmat kaavamuutokset ja luvat. Hanke
edellyttdd muutosta Jurvan Koskimaen asemakaavaan. Voimajohdon sijoittuessa yleiskaava-
alueelle, kaavamuutoksen tarve tulee tarkastella tapauskohtaisesti.

Johtoreitin maastotutkimuksia varten tulee hakea lunastuslain 84 §:n mukaista tutkimuslupaa
Maanmittauslaitokselta ja ennen hankkeen toteutumista, sahkdnsiirron turvaamisen
tarpeellisuuden vahvistamiseksi, tulee hakea sahkémarkkinalain mukaista hankelupaa
Energiavirastolta. Voimajohtoalueen kayttéoikeuden saamiseksi verkkoyhtion tulee hakea
valtioneuvoston mydntadma lunastuslupa. Fingrid Oyj:lta tulee pyytaa ristedmalausunto, koska
voimajohto sijoittuu osittain Fingrid Oyj:n voimajohdon rinnalle.

Luonnonsuojelulain  mukaiseen poikkeamislupaan ei arvioida olevan tarvetta, koska
luonnonsuojelualueet ja luonnonsuojelulailla suojellut elinymparistét ja lajit on huomioitu
voimajohtoreitin ~ suunnittelussa  YVA-menettelyn aikana. Voimajohdon sijoittuessa
tieymparistoon on tarvittaessa haettava maantielain 47 §:n mukainen poikkeamislupa.

YVA-menettelyn yhdistaminen muiden lakien mukaisiin menettelyihin
Arviointimenettelya ei ole yhdistetty tai sovitettu yhteen muiden lakien mukaisiin menettelyihin.
Arvioidut ymparistovaikutukset ja arviointimenetelmat

Arvioinnissa on tarkasteltu hankkeen ymparistdvaikutuksia ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen,
luontoon, maisemaan ja kulttuuriymparistéihin, maa- ja kallioperdaan, maankayttéon ja
yhdyskuntarakenteeseen, liikenteeseen, pohja- ja pintavesiin seka yhteisvaikutuksiin muiden
hankkeiden kanssa.

Ymparistovaikutuksia on arvioitu hankkeen koko elinkaaren ajalle. Rakentamisen on arvioitu
kestavan enintaan kaksi vuotta ja silla on arvioitu olevan vaikutuksia mm. luontoon, maisemaan
ja meluun. Vaikutukset maisemaan ja ihmisten hyvinvointiin ja terveyteen on arvioitu sailyvan
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koko voimajohdon kaytdén ajan, noin 50 vuotta. Kaytdstd poiston on arvioitu vaikuttavan
erityisesti luontoon.

Arviointi perustuu voimajohdon esisuunnitteluvaiheessa Ahlman Group Oy:n laatimaan
ymparistoselvitykseen sekd hankkeen yhteydessa laadittuihin maisema-, kasvillisuus, linnusto-
ja liito-oravaselvityksiin. Vaikutukset ja niiden valiset erot kuvataan paaasiassa sanallisesti
seka vaikutusten merkittavyyttd kuvaavan taulukon avulla. Vaikutusten merkittavyys on
maaritetty arvioimalla muutoksen suuruutta ja vaikutuskohteen herkkyytta/arvoa.

Vaikutusalueen rajaus

Vaikutusalueen laajuus riippuu tarkasteltavan kohteen ominaisuuksista. Osa vaikutuksista
rajoittuu johtoalueelle, kuten rakentamistoimenpiteet ja osa laajemmalle alueelle, kuten
vaikutukset maisemaan. Vaikutuksia ihmisen elinoloihin, viihtyisyyteen ja elinkeinoihin on
tarkasteltu noin 1 km etdisyydeltd ja tarvittaessa laajemmalta alueelta, mutta paaasiassa
tarkastelu kohdistuu 200 metrin etaisyydella sijaitseviin asuinrakennuksiin.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA TIEDOTTAMINEN JA KUULEMINEN

Kuulutus on julkaistu llkka, limajoki-lehti ja Jurvan sanomat -lehdissa. Kuulutus ja
arviointiselostus ovat olleet nahtavilld virka-aikana 15.11. — 22.12.2017 Kurikan kaupungissa
(Karrytie 1, 61301 Kurikka), llmajoen kunnassa (llkantie 18, 60801 lImajoki) seka Seindjoen
kaupungissa (Kirkkokatu 6, 60100 Seingjoki). Lisaksi kuulutus ja arviointiselostus ovat olleet
yleison nahtavilla kuulutusajan Kurikan paakirjastossa (Seurapuistikko 2, 61300 Kurikka),
limajoen kunnankirjastossa (Museopolku 1, 60800 limajoki) ja Seindjoen kaupunginkirjastossa
(Alvar Aallon katu 14, 60101 Seindjoki) sekd sahkoéisend ymparistdhallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/seinajokijurvavoimajohtoYVA.

Arviointiselostusta koskevat kaikille avoimet yleisétilaisuudet on pidetty 11.12.2017 Jurvan
entisessa valtuustosalissa, osoitteessa Koulutie 8 Jurva, sekd 12.12.2017 limajoen
kunnantalon valtuustosalissa, osoitteessa llkantie 18, limajoki. Yleisétilaisuuksissa oli yhteensa
48 osallistujaa.

Lausunnot arviointiselostuksesta pyydettiin seuraavilta: Energiavirasto, Eteld-Pohjanmaan liitto,
Etela-Pohjanmaan  pelastuslaitos, Etela-Pohjanmaan luonnonsuojeluyhdistys, Etela-
Pohjanmaan maakuntamuseo, Fingrid Oyj, limajoen kunta ja sen
ymparistdnsuojeluviranomainen, liImajoen metsastysseura, JIK
peruspalveluliikelaitoskuntayhtyma / Ymparistéterveydenhuolto, Kurikan kaupunki ja sen
ymparistonsuojeluviranomainen, Liikennevirasto, Liikenteen turvallisuusvirasto, MTK Etela-
Pohjanmaa, Seinajoen kaupunki ja sen ymparistonsuojeluviranomainen, Seindjoen seudun
ymparistoterveydenhuolto, Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan Piiri ry, Suomen
metsakeskus, Suomen riistakeskus / Pohjanmaa, Suomenselan lintutieteellinen yhdistys ja
Suupohjan lintutieteellinen yhdistys. Lisaksi pyydettin kommentit Etela-Pohjanmaan ELY-
keskuksen Liikenne ja infrastruktuuri —vastuualueelta sekd Alueiden kayttd- ja vesihuolto-,
Luonnonsuojelu-, Vesisto- ja Ymparistonsuojeluyksikodista.

YHTEENVETO SAAPUNEISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Yhteysviranomaiselle on toimitettu 17 lausuntoa ja 16 mielipidetta. Alla esitetdan lyhennelmat
arviointiselostuksesta saaduista lausunnoista ja mielipiteista.
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EPV Alueverkko Oy

Voimajohtohanke sijoittuu EPV Alueverkko Oy:n toiminta-alueelle ja yhtion omistama Seinajoki-
Narpid 110 kV voimajohto toimii alueen nykyisena runkojohtona. EPV Alueverkko Oy toteaa,
ettéd nyt suunnitellut kaksi virtapiirid on liitettavissa Seindjoen Alakylan sahkdasemalle kahden
vuoden kuluessa siita, kun osapuolet ovat allekirjoittaneet liittymissopimuksen. Sahkdéaseman
Iaheisyyden voimajohtojarjestelyt tulee kuitenkin jatkosuunnitella tarkemmin.

Etela-Pohjanmaan liitto

Hanketta on valmisteltu pitkdan esisuunnittelulla. Maakuntakaavoituksen tilanne on esitetty
paapiirteissaan ymparistévaikutusten arviointiselostuksessa. Kulttuuriymparistén ja maiseman
vaalimisen kannalta tarkeat alueet voisivat olla maakuntakaavoituksen esittelyssd enemman
esilla. Maakuntakaavan suunnittelumaarayksen mukaan: kulttuuriympariston ja maiseman
arvot on otettava huomioon siten, ettd varmistetaan naihin liittyvien arvojen sailyminen
yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa. Valtakunnallisesti arvokkaisiin kohteisiin vaikuttavissa
hankkeissa on pyydettava museoviranomaiselta ja ymparistokeskukselta lausunto.

Erityisesti llmajoen Alajoki, joka on valtakunnallisesti arvokas maisema-alue, tulee huomioida
erittdin tarkasti suunnittelussa. Seindjoen sdhkdasemalta Kasarinloukkoon voimajohto tulisi
kulkemaan maakuntakaavassa osoitetun voimajohtovarauksen mukaisesti. Talla osuudella
voimajohtovarauksen alue sijoittuu noin 5,7 kilometrin matkalla kulttuuriympariston tai
maiseman vaalimisen kannalta tarkedlle alueelle. Myo6s vaihtoehto 2:sen vaikutukset
kulttuuriymparistoon ja maisemaan voisivat olla jonkun verran vahaisemmat.

Ymparistdvaikutuksen arviointiselostuksessa on huomioitu varsin kattavat vaikutukset
maankayttéén, luonnonoloihin ja ihmisten elinoloihin.

Etela-Pohjanmaan luonnonsuojeluyhdistys ry

Arviointiselostus antaa hankkeen ymparistdvaikutuksista tyydyttadvan kokonaiskuvan. Monilta
osin siind on kuitenkin epatarkkuuksia, ja hankkeen pohjamateriaalina kaytetyissa selvityksissa
on puutteita. E-P:n Isyn mielestd rakennushankkeella olisi toteutuessaan paikallisesti erittain
merkittavia negatiivisia vaikutuksia maisemakuvaan, muuttolinnustoon, luonnon
monimuotoisuuteen ja uhanalaisiin lajeihin.

Maisemavaikutukset: sahkolinjan rakentaminen keskelle limajoen Alajoen peltolakeutta
heikentaisi valtakunnallisesti arvokasta maisema-aluetta merkittavasti. Linja valilla Seindjoen
sdhkdasema — Kasarinloukko (6 km) tulisi jo olemassa olevan Seinajoki-Tuovila linjan viereen,
so. yhdessa ne muodostaisivat hyvin massiivisen rakenteen keskelle Alajokea (Kuva 1). Seka
lahi- ettd kaukomaisema muuttuisivat. Kolmen kilometrin osuus Marjomaessd heikentaisi
vastaavasti Kyronjoen arvokasta maisema-aluetta. Maisemakuva hankealueella heikkenisi
myo6s metsaalueiden pirstoutumisen vuoksi.

Linnustovaikutukset: sahkdlinjan rakentamisella olisi merkittavia vaikutuksia alueen linnustoon;
erityisesti  muuttolinnustoon. Vakava puute on se, ettd hankealueen tarkeimmalla
muuttolintualueella, limajoen Alajoella (FINIBA, MAALI), ei ole tehty systemaattista
muutonseurantaa. Syysmuuttoa ei ole arvioitu laisinkaan ja kevatmuuttoa arvioidaan yhden
kirjallisuusviitteen pohjalta, sekd yhden kevaan (2015) levahtdjalaskentojen pohjalta. Jotta
kokonaiskuva muuttolintujen maarista, reiteista, lentokorkeuksista, levahdysalueista ja
lajistosta muodostuisi, olisi seurantaa tehtadva useampana vuotena, koska vuosittaista vaihtelua
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em. asioissa esiintyy. Selvityksia ei voi pitda riittdvana, koska sahkdlinja sijoittuisi keskelle
merkittavinta linnustoaluetta.

Lisdantyva sahkonjohdinten maara Seindjoen sdhkdaseman ja Kasarinloukon valilla lisaisi
tormaysriskia merkittavasti, koska samalla linjalla on jo ennestddn muuttolinnuille vaarallinen
Seindjoki-Tuovila linja. Alueen muuttolinnustosta on olemassa varsin kattava havaintoaineisto
(vrt. Suomenselan Lintutieteellinen Yhdistys ry:n havaintoarkisto), mutta sitd ei ole jostain
syysta haluttu kayttda. Havaintoaineiston perusteella lausumme, ettéd arviointiselostus antaa
linjan linnustovaikutuksista olennaisella tavalla virheellisen kuvan.

Vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen: Sahkolinjan molemmat rakennusvaihtoehdot (VE1,
VE2) sivuaisivat llmajoella Kutsolankorven Iluonnonsuojelualuetta ja Ala-Peltoniemen
luonnonsuojelualueeseen kaavailtua laajennusosaa (Tila 145-421-1-97)
rakennusvaihtoehdossa 1 (VE1). Arviointiselostuksessa todetaan, ettd sahkolinjalla ei olisi
vaikutusta naihin suojelukohteisiin. Johtokaytavan edellyttamat metséanhakkuut voivat kuitenkin
vaikuttaa suojelumetsien pienilmastoon. Kaytdssa olleiden Kkarttojen tarkkuus ei anna
mahdollisuutta asian arviointiin. Suojelualueita sivuavat voimalinjat myds heikentaisivat
suojelukohteiden arvoa retkeilyalueena, koska alueen metsainen yleisilme muuttuisi.

Leppikorvenjuoksun tervaleppakorpi on kuvattu arviointiselostuksessa liian suppeana.
Todellisuudessa tervaleppakorpea on paljon laajemmalla alueella, ja rakennusvaihtoehto 1
(VE1) heikentaisi kohteen arvoa merkittavasti. lImajoen Loukasmaen alueen paikallisesti
merkittdva vesiliskojen/manterien (Lissofriton vulgaris) esiintyma olisi syytd huomioida
sahkolinjaa suunniteltaessa. Nyt lajista tai sen elinpaikoista ei ole mitaan mainintaa.

Vaikutukset uhanalaisiin _lajeihin:  Arviointiselostuksessa todetaan, ettd voimalinjan
rakentaminen voisi edistdd uhanalaisen tummaverkkoperhosen (Melitaea dictynna)
menestymistd alueella. Vaite on kummallinen, silla lajia ei Seindjoki-limajoki-Jurva alueella
esiinny, vaikka voimalinjoja ja niiden alustoja onkin runsaasti. Vaistamatta heraa ajatus, etta
voimalinjalle haetaan perusteetonta hyvaksyntaa.

limajoen Alajoella esiintyvan, ja alueellisesti uhanalaiseksi luokitellun, vienansaran (Carex
atherodes) esiintymisesta suunnitellun voimalinjan laheisyydessa ei ole mitdan mainintaa.
Saran runsain esiintyma on Tuomiluoman ja Kahrakuusentien risteyskohdassa, mutta laji on
sittemmin levinnyt myds muualle Kahrakuusentien pientareille. Mielestdmme saraesiintyma
olisi huomioitava.

Liito-oravan (Pteromys volans) osalta arviointiselostuksessa todetaan, ettei linjan
rakentamisella olisi merkittavia vaikutuksia lajin lisdantymis- ja levahdysalueisiin. Koska linja
kuitenkin sivuaa ja halkoo useita liito-oravan elinpiireja, olisi sahkdlinjalla mita ilmeisimmin liito-
oravien elinmahdollisuuksia ja levidmisteitd heikentava vaikutus. Se, ettd Kasarinloukon liito-
orava-alue on hakkuissa lainvastaisesti havitetty, ei voi olla rakentamisperusteeksi
hyvaksyttava asia.

Voimalinjan vaikutus muuttavien lepakoiden (Chiroptera) lentomahdollisuuksiin todetaan
vahaiseksi. Em. vaite ei anna selvityksestd kovin ammattimaista kuvaa, vaikka vaite sindnsa
voi olla oikea. Arviointiselostuksessa todetaan, etta vitasammakon (Rana arvalis) mahdollinen
esiintyminen voimalinjan alueella huomioidaan myéhemmin pylvaiden sijoitussuunnittelun
avulla. Mielestamme nain takaperoinen kaytanto ei vastaa YVA-menettelyn normaalikaytantoa.
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Kun arviointiselostuksessa viela todetaan, etta sahkdlinjan vaikutukset em. uhanalaisiin lajeihin
perustuu paaasiassa ennestaan olemassa olleeseen tietoon (vrt. viranomaisrekisterit ja
aikaisemmat luontoselvitykset), on hyvin mahdollista, etta arviointiselostuksen johtopaatokset
perustuvat puutteelliseen tai vanhentuneeseen tietoon.

Fingrid Oyj / Maankaytto ja ymparisto

Suunniteltu voimajohtoreitti sijoittuu noin 6 kilometrin matkalla Fingrid Oyj:n Seinajoki-Tuovila
400+110 kV voimajohdon rinnalle. Arviointiselostuksen kappaleessa 7 Hankkeen edellyttamat
suunnitelmat, luvat ja p&étékset on mainittu Fingridin arviointiohjelmalausunnon mukaisesti,
ettd hankeen jatkosuunnitteluvaiheessa Fingrid Oyj:lta tulee pyytaa risteamalausunto.

Fingrid Oyj:lla ei ole huomautettavaa arviointiselostuksesta.
limanjoen kunta/ ymparistolautakunta

Ymparistovaikutusten arviointiselostus on arviointiohjelman tavoin rakenteeltaan selkea ja
tiedot on esitetty havainnollisesti. Ymparistdvaikutusten arviointi on paaosin tehty riittdvassa
laajuudessa ja ammattitaitoisesti. Mm. hankkeen luonto- ja vesistovaikutuksia on kuvattu
seikkaperaisesti. lImajoen kunnan ja sen lautakuntien arviointiohjelmasta antamat lausunnot on
otettu jossain maarin huomioon arviointiselostuksessa. Lautakunta ottaa kantaa ensisijassa
arviointiselostuksen maatalousvaikutuksia koskevaan arviointiin.

Maatalousvaikutusten arviointi: Maatalouteen kohdistuvia vaikutuksia sivutaan selostuksessa
useassa eri kappaleessa mukaan Ilukien Yhdyskuntarakenne, kaavoitus ja maankayttd,
Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriperintoon, seka Vaikutukset ihmisiin ja elinoloihin. Lisaksi
harustettujen ja harustamattoman voimajohtopylvaan vaikutuksia on arvioitu erillisessa
kappaleessa.

Kasittelytavasta johtuen selostuksessa ei ole tavoitettu mahdollisten vaikutusten
suuruusluokkaa ja taloudellista merkittavyyttd maatalouselinkeinolle; selvityksessa vaikutukset
todetaan vahaisiksi. Vaikutusten paikallista merkittavyytta kuvaavat kuitenkin hyvin esimerkiksi
limajoella pidettyjen arviointiohjelman ja -—selostuksen esittelytilaisuuksiin osallistuneiden
osallisten maara ja llmajoen kunnan ja sen lautakuntien aikaisemmat lausunnot.

Maankaytté- ja yhdyskuntarakenne: limajoen maatalous- ja kotieldintuotanto on hyvin
voimaperaista. Arviointiselostuksessa todetaan, ettd voimajohto kulkee kahden Etela-
Pohjanmaan maakuntakaavaan merkityn maaseudun kehittdmisen kohdealueen (mk-2) kautta.
Kaavan suunnittelumaarayksissa todetaan mm. ettd “Alueilla tulee kiinnitté& erityisesti
huomiota laajenevan asutuksen ja tilaa vaativien elinkeinojen, kuten teollisuuden ja
suurimuotoisen eléintuotannon vélisten maankéayttétarpeiden yhteensovittamiseen”.

Molempien tarkasteltavien vaihtoehtojen vaikutus mk-2 —alueiden viljeltavyyteen on arvioitu
hyvin pieneksi. Maatalousvaikutuksia arvioitaessa on kuitenkin todettu, ettd pylvasrakenteet
vaikeuttavat maataloustyodta, lisaavat peltotdihin kuluvaa ajankayttdéa ja kustannuksia seka
lisdavat riskid rikkakasvien leviamiselle. Vuosittain tapahtuvat tydkoneiden térmaykset
pylvasrakenteisiin on todettu vahinkoja aiheuttaviksi riskeiksi.

Voimajohtoalueen peltoalueet toimivat eldintuotannon lannanlevitys- ja viljelyalueina.
Maatalouden yksikkdkoon kasvu on merkinnyt myds pelloilla kaytettavien koneiden kasvua.
Tama osaltaan lisda edella kuvattuja pylvasrakenteista aiheutuvia haittoja.
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Arviointiselostuksessa esitetty voimajohdon sijoittaminen lahelle Munakantielld sijaitsevaa
eldinsuojaa siten, ettd se todennakoisesti estéda toiminnan laajentamisen pohjoisen suuntaan,
ei ota huomioon maakuntakaavan mk-2 —alueen suunnittelumaaraysta maankayttotarpeiden
yhteensovittamisesta.

Vaikutukset ihmisiin ja elinoloihin: Voimajohdon vaikutukset asumiseen todetaan selostuksessa
vahaisiksi, koska asuinkiinteistojen maara alle 200 m etdisyydelld on suhteellisen pieni.
Kylatasolla tarkasteltuna voimajohdon vaikutus ulottuu kuitenkin laajemmalle alueelle.
Hankkeen vaikutuksia virkistykseen kuvataan arvioimalla erityisesti voimajohdon vaikutuksia
metsastykseen.

Hankealueen elinkeinojen nykytilaa kuvaavassa kappaleessa 16.3.2, todetaan, ettd maa-
metsd- ja kalatalouden osuus limajoen tydpaikoista on 13 %, mikd on valtakunnallista
keskiarvoa huomattavasti suurempi. Tarkemmin maatalouselinkeinoa kerrottiin kuvattavan
maankayttéd  kuvaavassa kappaleessa 10.3.2. Edelld mainitussa kappaleessa
elinkeinojakauman lisaksi todettiin voimajohtojen reittien limajoella sijoittuvan seka
peltoalueille, ettd talousmetsiin. Kappaleessa 16.4.2 ei asumista ja virkistystd kuvaavien
kappaleiden esimerkin mukaisesti kuvata voimajohtohankkeen elinkeinovaikutuksia, vaan
arvioidaan yleisella tasolla hankkeen vaikutuksia alueen ominaispiirteisiin. Elinkeinovaikutusten
arviointi jaa siten puuttumaan.

Vapaasti seisovien pylvaiden ja harustetun pylvaan ymparistévaikutusten vertailu:
Arviointiselostuksessa todetaan, ettd vapaasti seisovia pylvaitd kayttamalld maataloudelle
aiheutuvia riskeja ja tybajan menetysta kyettaisiin vahentamaan. Niin ikdan todetaan, etta
voimajohtojen 1dhelld tydskentelevien varomattomuus aiheuttaa vuodessa tuhansia
sahkontoimituksen keskeytyksia ja maanlaajuisesti useiden miljoonien eurojen kustannukset.
Selostuksen mukaan peltopinta-alan menetykset olisivat vapaasti seisovaa pylvasta
kayttdmalla hieman pienemmat kuin harustettua pylvastd kayttdmalla, joskin viljelyalueiden
menetys olisi molemmissa vaihtoehdoissa pieni. Vaihtoehtoisten pylvasrakenteiden
aiheuttamia riski- tai kustannusvaikutuksia maa- ja metsataloudelle ei ole eritelty.

Pylvasvalinnan maisemavaikutukset todetaan maanviljelyyn kohdistuvia vaikutuksia
suuremmiksi, koska korkeampi vapaasti seisova pylvas nakyisi kauemmas maisemassa.
Olemassa olevan harustetun linjan vierelle rakennettava ulkonadltaan erilainen linja lisaisi
myds levottomuutta maisemakuvassa. Lisaksi lintujen tormaysriski johtimiin kasvaa, mikali
vierekkaisia johtimia on korkeussuunnassa useilla tasoilla.

Maatalousvaikutusten yhteenveto: Arviointiselostuksessa maatalouden toimintaa
kokonaisuutena ja sen vaikutusta alueen kyliin ja ihmisten elinoloihin limajoella ei kasitella
selostuksessa huolimatta sen elinkeinollisesta merkittavyydestd alueella ja siitd, etta
voimalinjan on tarkoitus kulkea suureksi osaksi peltoalueiden halki.

Hankkeen elinkeinovaikutusten arvioinnin puuttuessa on Ilahes mahdotonta arvioida
voimajohdon rakentamisesta tai pylvastyypin valinnasta aiheutuvien vaikutusten suuruutta,
jotka aiheutuvat peltopinta-alan menetyksesta, tydajan kayton lisdantymisestd ja
todennakdisistd koneille tai voimajohdolle syntyvista riskeista; pelkastdan vahinkojen todettiin
maanlaajuisesti aiheuttavan yhteensa miljoonien eurojen kustannukset vuodessa. Niin ikdan
yksittdisen kotieldintilan laajentamismahdollisuuksien heikkenemiselld voi olla merkittavia
paikallisia ja alueellisia vaikutuksia. Selostuksessa voimajohdon rakentamisen vaikutukset
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maatalouteen arvioitin vahaisiksi, koska vaikutusten suuruutta arvioitiin lahinnd vain
menetettavan peltopinta-alan perusteella.

Muita huomiota: YVA-prosessin jalkeen mahdollisesti aloitettavissa verkon suunnittelu- ja
rakennustdissd on otettava huomioon, ettd VE 2 sivuaa Riihinevan pohjavesialuetta, jonka
pohjaveden muodostumisalueen laajuudesta ei ole taytta varmuutta.

Johtopaatdkset: Arviointiselostuksen maa- ja metsatalouden seka elinkeinovaikutusten arviointi
on puutteellinen. limajoen kunta on koko hankkeen ajan edellyttanyt vapaasti seisovien
pylvaiden kayttoa hankealueella. Muilta osin ymparistolautakunta pitaa arviointiselostusta
riittdvana.

limajoki-Seura ry

Toivomme, ettd suunniteltu voimajohto mahdollisesti toteutuessaan rikkoo niin vahan kuin
mahdollista Alajoen rikasta kulttuuri- ja perinnemaisemaa.

Liikennevirasto/ Tekniikka ja ymparisto/ Vaylanpito

Voimajohto ylittdd Kaskisen satamasta Seindjoelle kulkevan sahkoistamattoman rautatien,
valta-, yhdys- ja seututeitd sekd muita alemman luokan teita. Uudet pylvaspaikat eivat saa
estaa rautatiealueen kayttdéa. Liikenneviraston toteaa, ettd voimajohdon suunnittelussa tulee
huomioida ratalain 15.8.2016 voimaantullut 37 §, jonka mukaan radan suoja-alue on voimassa
kaikilla valtion rataverkon alueilla. Lisaksi tulee noudattaa Radanpidon turvallisuusohjetta
(15/2017) valtion rataverkolla rautatiealueella tehtavissa tdissa.

Voimajohdon rakentamiseksi rautatien yli tulee hakea Liikennevirastolta risteamalupaa
(lunastusluvan jalkeen). Lupahakemus tulee toimittaa ldahempana ajankohtaa, jolloin
varsinainen voimajohdon rakentaminen |dhenee. Luvassa kasitelldan turvallisuusasiat ym.
vastuuasiat seka hyvaksytaan rautateiden osalta tarkemmat suunnitelmat.

Liikennevirasto muistuttaa, etta siltojen ja rumpujen kantokyky on varmistettava hyvissa ajoin
ennen raskaita kuljetuksia. Jos rakenteiden vahvistamiselle todetaan tarvetta, toimenpiteet
suunnitellaan ja toteutetaan hankkeesta vastaavan kustannuksella.

YVA-selostuksessa liikennevaikutusten arviointi on esitetty riittavalla tasolla. Maanteiden osalta
kantaa ottaa tarkemmin Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen L-vastuualue.

Seindjoen kaupunki / ymparisténsuojelu

Arviointiselostus on selked ja antaa vastaukset YVA-arvioinnin aikana tulleisiin kysymyksiin.
Myds pysyvaisvaikutukset luontoon ja luonnonsuojelualueisiin selvitetdan riittavasti.

Seindjoen alueella kulkeva johdon osa on melko lyhyt, mutta maisemallisesti tarkea. Nain ollen
merkittdva osa ymparistdnsuojelun antamista ohjelmavaiheen kommenteista koski maisema-
arvoja. Selostuksessa on tutkittu hyvin valitut voimajohtovaihtoehdot. Vastauksissa selitetaan
teknis-taloudellisen toteutuskelpoisuuden yhdistdminen ymparistdn huomioimiseen seka
kulttuurimaiseman muutoksen jatkuminen kehityksen mya6ta.

Suomen lintutieteellinen yhdistys ry (SSLTY ry)
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Arviointiselostus antaa hankkeen ymparistdvaikutuksista tyydyttavan kokonaiskuvan. Monilta
osin siind on kuitenkin epatarkkuuksia, ja hankkeen pohjamateriaalina kaytetyissa selvityksissa
on puutteita. SSLTY ry:n mielestd rakennushankkeella olisi toteutuessaan merkittavia
negatiivisia vaikutuksia hankealueen linnustoon; erityisesti muuttolintuihin.

Vakava puute on se, ettd hankealueen tarkeimmalla muuttolintualueella, llmajoen Alajoella
(FINIBA, MAALLI), ei ole tehty systemaattista muutonseurantaa. Syysmuuttoa ei ole arvioitu
laisinkaan, ja kevatmuuttoa arvioidaan yhden kirjallisuusviitteen pohjalta, sekd yhden kevaan
(2015) levahtajalaskentojen pohjalta. Jotta kokonaiskuva muuttolintujen maarista, reiteista,
lentokorkeuksista, levahdysalueista ja lajistosta muodostuisi, olisi seurantaa tehtava
useampana vuotena, koska vuosittaista vaihtelua em. asioissa esiintyy. Tastd on keskusteltu
myds hankkeen ohjausryhméssa, mutta parannusta tdhan puutteeseen ei ole saatu. Selvityksia
ei voi pitaa riittavana, koska sahkalinja sijoittuisi keskelle merkittavinta linnustoaluetta.

Lisdantyva sahkonjohdinten maara Seindjoen sahkdaseman ja Kasarinloukon valilla lisaisi
tormaysriskia merkittavasti, koska samalla linjalla on jo ennestdan muuttolinnuille vaarallinen
Seinajoki-Tuovila linja.

Alueen muuttolinnustosta on olemassa varsin kattava havaintoaineisto (vrt. Suomenselan
Lintutieteellinen Yhdistys ry:n havaintoarkisto), mutta sita ei ole jostain syysta haluttu kayttaa.
Havaintoaineiston perusteella lausumme, etta arviointiselostus antaa linjan
linnustovaikutuksista olennaisella tavalla virheellisen kuvan.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan Piiri ry

Piddmme ymparistbvaikutusten arviointiprosessia muodollisesti hoidettuna, eikd prosessissa
ole ollut juurikaan kansalaisilla ja yhteiséilla aitoa vaikuttamismahdollisuutta. Huomioidut asiat
ovat pienia ja kosmeettisia jo oleville pdavaihtoehdoille pohjautuvia muutoksia.

Maisemallisesti ja linnustollisesti Alajoelta kasariloukolle meneva linja muodostaa merkittavan
nakymahaitan, mutta myos todellisen lintuesteen etenkin vapaasti seisovilla paaluilla
toteutettuna. Alajoenlinnustollisesti arvokkaan alueen poikki mennessa sahkdlinjaverkosto on
todella haitallinen "lintuverkko", josta kookkailla linnuilla, etenkin lasku-ja nousukiidossa
matalalla, hdmarassa ja usvassa lentdessa on todellinen riski tdrmata johtimiin. Vapaasti
seisovien pylvaiden "térmaysikkuna" on haruksellisia pylvaitd selvasti suurempi. On huonoa
suunnittelua lisatd maisema-alueelle ja maakunnalliselle lintualueelle tdmankaltaisia rakenteita.

Vaihtoehtoiseksi merkitty reitti VE2 Kiikerinkyldssa vaikuttaisi olevan luonnon kannalta
edullisempi vaihtoehto, vaikka johtokatu kulkeekin maisema-alueen rajan tuntumassa.
Luonnonsuojelualueella  (Ala-Peltoniemi) virtaava Leppikorvenjuoksu saastyisi siten
kokonaisuudessaan muuttumattomana ja nykytilassaan seka lahialueen ikdantyvat metsat
saastyisivat sahkolinjan rakentamiselta. Suojelualueen valittbmassa tuntumassa on myos
muita lajistoltaan arvokkaita metsakohteita, jotka ovat suojelemattomia.

Koko hanke toteutetaan hyvin pitkalle vain tuulivoimahankkeiden varalta. Jurva-Kurikka -
valisen sahkdnsiirron olisi voinut korvata vain rakentamalla ko. valille uuden linjan
varasyottoyhteydeksi Jurvaan. Mahdollisen Oksivuoren tuulivoimahankkeen osalta siirtolinjan
voisi rakentaa myohemmin hankkeen toteutuessa Alajoelta Kiikerinkylan kautta. Erittain
todennakdista on, etta tuulivoimahankkeista ei tule toteutumaan kuin pieni osa. Todennakoista
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on myods, ettd tuulivoimaloiden syéttdkaapelina Oksivuoren alueella riittdd 20 kV yhteys.
Lehtivuoren hanke ei tule toteutumaan pohjavesialueista johtuen. Jurvantien varteen jaavat
Megatuulen useat hankkeet vaatisivat jo kookkaamman syéttdlinjan, johon kayttéon uusi Jurva-
Kurikka -linja riittaisi ilman, ettd Niinistd-Oksivuoren valista linjayhteytta tarvittaisiin lainkaan.
Siten voidaan arvioida koko linjarakentamisen tarpeellisuutta suunnitellussa laajuudessa osin
tarpeettomana.

Linjaus pirstoo metsapalstoja Kiikerinkylan ja Niinistdn valissa, etenkin kun alueen sarkajako
on linjaan nahden erisuuntainen. Kymmenien metrien levyinen johtokatu pirstoo ja muuttaa
alueen metsaluontoa huomattavasti.

Pohjavesialueille linjan rakentamista tulisi valttdd kokonaan, silla linja edellyttdd aina
rakennustoimia ja koneellista ajoa ja kulkua rakennusalueella, mydhemmin tarvitaan myos
huolto-ja raivaustoimenpiteitd, jotka aina aiheuttavat osaltaan riskeja pohjavesille.

Alueelta on I6ytynyt muinaismuistolain mukaisia kohteita 4 kpl. Selostuksessa ei kovin tarkasti
esitetty, miten ja milld menetelmilld ja mitd aineistoja kayttden alueen muinaiskohteet on
selvitetty. Alueelle tehtyjen tuulivoimakaavoitukseen liittyvien inventointien mukaan
muinaismuistolain kohteita naillda alueilla olisi melko runsaastikin. Siten toisaalta vahan
ihmetyttaa sahkdlinjan tuntumasta I6ytyneiden havaintojen vahaisyys.

Suomen Metsakeskus

Suunniteltu voimajohto muuttaa maankayttéa eniten osuuksilla, joissa voimajohdolle joudutaan
avaamaan uusia maastokaytavia metsdssd. Samoin suurimmat luontotyyppeihin ja
kasvillisuuteen kohdistuvat vaikutukset aiheutuvat metsaisilla johtoreittiosuuksilla, missa
uudelta voimajohtoaukealta joudutaan kaatamaan kaikki puusto. Uusi voimajohto lisdad myos
metsaisten elinymparistdjen ja metsien tilusrakenteen pirstoutumista, jonka osalta tilanne
hankealueella on jo ennestaan huono.

Metsan pinta-alojen menetystd ei voitane hankkeessa estdd kuin vahaisissd maarin, joten
hankkeen jatkosuunnittelussa ja toteutuksessa tulisi keskittya suosimaan sellaisia ratkaisuja,
jotka pirstovat metsien tilusrakennetta mahdollisimman vahan. Metsaluonnolle aiheutuvien
ymparistovaikutusten vahentdmiseksi Metsakeskus kannustaa hanketoimijaa selvittdmaan ja
kokeilemaan myo6s uusia keinoja, joilla hankkeen haitallisia ymparistdvaikutuksia voitaisiin
vahentda. Yksi mahdollisuus voisi olla tekopokkeldiden tekeminen lehtipuista uusien
johtokatujen avauksen yhteydessa.

Lahopuu on merkittdvin Suomen metsien minimuotoisuuteen vaikuttava metsan rakennepiirre
ja sen voimassaolo on edellytys metsaekosysteemin terveelle toiminnalle. Tekopdkkelbiden
avulla voitaisiin lisatd lahopuun maaradad ja edistda siten lahopuusta riippuvaisten elidlajien
elinolosuhteita hankealueen talousmetsissa. Avattavan uuden sahkdlinjan reunat ja alusta
voisivat olla erinomainen kohde tekopdkkeldiden tekemiseen. Ottamalla tdma mahdollisuus
huomioon ja uuden avattavan linjan suunnitteluvaiheessa, voitaisiin tekopdkkeléita tuottaa
hankealueelle runsaasti ja kustannustehokkaasti samalla kun uutta linjaa avataan.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus/ alueidenkaytto

Seindjoki-Kurikka (Jurva) valin 110 kV:n voimajohto sijoittuu p&dosin harvaan asutulle maa- ja
metsatalousalueelle. Merkittdvimmat vaikutukset tulevat kohdistumaan erityisesti alueen
maisemankuvaan johdinpylvaiden ja avattavien johtoteiden rakentamisen seurauksena.
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Johtolinja tulee aiheuttamaan my0s rajoitteita muulle maankaytolle, kuten asuinrakentamisen
sijoittumiselle voimalinjan l&heisyyteen.

YVA - arviointivaiheen yhteydessa linjavaihtoehdot rajattiin V1:een ja V2:een, joista V2 olisi
ollut kulttuuriymparistdn ja maisema-alueiden kannalta parempi vaihtoehto. limajoen Alajoen
valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen osalta vaihtoehdoilla ei ole kuitenkaan
merkittdvaa eroa. Hankkeen yhteydessa olisi voitu selvittda/arvioida mahdollisuutta 400 kV:n ja
110+110 kV:n linjojen sijoittumisesta samaan pylvasrakenteeseen (ratkaisu ei todennakoisesti
ole mahdollinen, mutta se olisi hyva perustella selostuksessa).

Voimassa olevat maankayton suunnitelmat kuten Etela-Pohjanmaan kokonaismaakuntakaava
tai vaihekaavat eivdt aseta esteitd suunnitellun  voimalinjan  rakentamiselle.
Arviointiselostuksessa on myds listattu linjauksen kohdalle osuvia asema- ja yleiskaavoja.
Kuntakaavoituksen puolesta ei tule suoria esteitd voimalinjan rakentamiselle, mutta voimalinjan
reitti saattaa edellyttdd asemakaavojen tarkistamista arviointiselostuksessakin esitetyiltad osin.
Voimalinja tulee ilmeisesti palvelemaan myds Kurikan Rasakankaan ja Kalistannevan
tuulivoimapuistojen (yleiskaava-alueiden) sdhkénsiirtoa. Tuulivoimayleiskaavoista naytti tdman
asian kasittelyn yhteydessa puuttuvan Kurikan Lehtivuorten tuulivoimapuiston yleiskaava, joka
on ollut kunnanvaltuuston hyvaksyttavanad 31.8.2015. Kaava ei ole kuitenkaan
valitusprosesseista johtuen ilmeisesti vield lainvoimainen. Mainittu tv-puiston yleiskaava-alue
sijoittuu kaakkoispuolelle Kalistannevan kaava-alueeseen kiinni rajauten. Myos Lehtivuorten
yleiskaava olisi aiheellista huomioida arviointiselostuksessa.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus/ liikenne -vastuualue

Liikennevaikutusten arviointi on ollut riittavaa. YVA -arviointiselostuksessa todetaan, etta tuleva
linja ylittda useita maanteita seka valtatien 3, joka kuuluu suurten erikoiskuljetusten verkkoon.
Rakennettaessa voimalinjaa maantien yhteyteen tulee noudattaa Liikenneviraston maarayksia
ja ohjeita. Jatkosuunnittelussa tulee huomioida voimajohtopylvaiden - tai niihin liittyvien
rakenteiden sijoittelussa maantien suoja- tai ndkemaalueet, joille ei tule sijoittaa voimajohdon
rakenteita. Suurten erikoiskuljetusten tarvitsemat alikulkukorkeudet on my6s huomioitava.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus/ luonnonsuojelu

Nyt suunnitteilla oleva Seinajoki-Jurva 110 kV:n -voimajohto sijoittuu itdosastaan Seinajoki-
Tuovila 400+110 kV —voimajohdon viereen kansallisesti ja maakunnallisesti arvokkaalle
Alajoen lintuohjelma-alueelle (FINIBA ja MAALI), jossa ne yhdessa muodostavat térmaysriskin
alueen linnuille. YVA-selostuksen mukaan Seindjoki-Jurva 110 kV:n -voimajohto voisi teoriassa
johtaa térmaysriskin kasvamiseen alueella, mutta silld ei arvioida olevan merkittadvaa vaikutusta
térmaysriskiin. TOrmayksia voidaan vahentaa merkitsemalla johtimet asentamalla niihin lintujen
varoituspalloja. YVA-selostuksen mukaan, mikali johtimet merkitddn asianmukaisesti, voidaan
pitda epatodennakoisenad, etta tormaykset aiheuttaisivat populaatiotason vaikutuksia millekaan
voimajohdon suunnittelualueen kautta muuttavalle tai alueella levahtavalle muuttolintulajille.

ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd toteaa, ettd yhteysviranomainen on lausunnossaan
YVA-ohjelmasta edellyttanyt selvittdmaan myds lintujen syysmuuttoa ja arvioimaan hankkeen
vaikutuksia erityisesti Alajoen lintuohjelma-alueella syksyisin levahtavaan linnustoon. Erillista
syysmuuttoselvitystd ei kuitenkaan ole tehty. YVA-selostuksen sivulla 119 mainittujen
Iahtbaineistojen perusteella kevatlevahtajalaskentoja on suoritettu vuosina 2015 ja 2016, mutta
tekstissa ja selostuksen lopussa olevien lahdeviitteiden perusteella kevatlaskentoja on
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suoritettu ainoastaan vuonna 2015. Edelld olevan perusteella hankkeen ehka merkittavin
linnustoon vaikuttava seikka, eli suunnitellun linjan sijoittuminen limajoen Alajoen lintuohjelma-
alueelle, jaa vaikutusten osalta epavarmalle pohjalle. Alue on kansallisesti tunnustettu arvokas
lintualue ja yhden kevaan tarkkailu ei anna oikeaa kuvaa alueen lintumaarista.

limakuvatarkastelun perusteella vaikuttaa silta, ettd YVA-ohjelmassa esitetty liito-oravalle
soveltuva elinpiiri Kasarinloukossa kohdassa, jossa nyt kyseessa oleva Seingjoki-Jurva 110
kV:n voimajohto erkanee Seingjoki-Tuovila 400 kV:n voimajohdosta, on hakkuiden
seurauksena ainakin osaksi havinnyt. Kartta- ja ilmakuvatarkastelun perusteella ei kuitenkaan
pysty paattelemaan kulkeeko uusi YVA-selostuksessa esitetty linjaus hakkuissa syntyneella
avohakkuualueella, vai vaatiiko uusi linjaus esimerkiksi puustoisten alueiden lisaraivausta, jolla
saattaisi olla vaikutusta alueen jaljella olevaan liito-oravareviiriin.

YVA-selostuksessa esitetty hankkeen positiivinen vaikutus erittdin uhanalaisen ja erityisesti
suojellun  tummaverkkoperhosen (Melitaeca diamina) potentiaalisen  elinympariston
lisdantymiselle on vakinainen. Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueen I[ahin tunnettu
tummaverkkoperhosesiintyma sijaitsee linnuntietd mitattuna yli 30 kilometrin etaisyydella
hankealueesta. Esiintyma on samalla pohjoisin tunnettu paaasiallisen esiintymisalueen
sijaitessa rannikon tuntumassa.

Yksityismaiden suojelualueiden, ymparistdtukikohteiden, arvokkaiden metsaisten
luontotyyppien seka liito-oravan kannalta YVA-selostuksessa esitetty johtoreitti VE1 vaikuttaisi
soveliaammalta. Toisaalta reitti kulkisi keskeisemmin Iimajoen Alajoen valtakunnallisesti
arvokkaalla maisema-alueella verrattuna vaihtoehtoon VE2.”

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus/ vesihuolto

Voimajohtoreitin [3hialueilla on useita pohjavesialueita. Johtolinja ylittdd kolme I-luokan
vedenhankintaa varten tarkeaa pohjavesialuetta ja niissa olevan varsinaisen pohjaveden
muodostumisalueen. lImajoella pohjavesialueista ovat Salonmaki A (1014502 A) ja Kurikassa
Iso Pattikangas (1030113) ja Hietikko (1017510). Lisaksi llmajoen Japissa ja Kiikerinkylassa on
yhteensa kolme linjan I&hella olevaa I-luokan pohjavesialuetta: Riihineva (1014509), Pikkujappi
(1014511) ja Jappi (1014510).

Salonmaki A (1014502 A): Suunniteltu johtoreitti ylittdd Salonmaki A pohjavesialueen noin 300
metrin  etaisyydellda = Koskusldhteen vedenottamosta pohjoiseen. Johtoreitti  ylittaa
pohjavesialueen noin 500 m:n matkalla, josta noin 100 metria sijaitsee varsinaisella
pohjaveden muodostumisalueella. Selostuksen mukaan varsinainen muodostumisalue voidaan
ylittda ilman pylvasperustuksia, silld pylvasperustuksien etdisyys kyseiselld kohdalla on noin
300 metria. Taltd osin EPOELY:n vesihuoltoryhman YVA-ohjelmassa antama ohjeistus on
otettu huomioon.

Koskuslahteen vedenottamon omistaa limajoen kunta ja se on vuokrattu Lakeuden Vesi Oy:lle.
Vedenottamolla on Lansi-Suomen vesioikeuden maarddma suoja-alue (27.1.1983), jossa
todetaan, ettd suoja-alueella ei saa suorittaa sellaista toimintaa, jonka johdosta veden laatuun
haitallisesti vaikuttavaa ainetta voi paastéd pohjaveteen tai joka vahingollisella tavalla voi
huonontaa ottamosta saatavan veden laatua. Lahisuojavydhykkeen raja sijaitsee noin 600
metria suunnitellusta voimajohtolinjasta luoteeseen ja noin 1100 metria kaakkoon.
Lahisuojavybhykkeen maarayksissa todetaan mm. ettd maaleikkauksien tekeminen korkeuden
+52,30 m (N60 ?) alapuolelle on kielletty. Pylvaiden sijainteja suunniteltaessa tulee kaikki
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Lansi-Suomen vesioikeuden suoja-alueille antamat maaraykset ottaa huomioon ja tarvittaessa
muuttaa linjausta siten, ettd se ei kulje Salomdki A vedenhankintaa varten tarkean
pohjavesialueen lapi.

Koskuslahteen lahi-/kaukosuojavydhykkeelle ei tule sijoittaa voimajohtopylvaita. Seinajoki-
Jurva 110 kV:n YVA-selostuksesta tulee pyytda lausunto Koskuslahteen vedenottamon
omistajalta limajoen kunnalta, seka vedenottamon vuokraajalta Lakeuden vesi Oy:Ita.

YVA-selostuksen sivulla 116 on maininta Koskuslahteen Iahi-/kaukosuojavyéhykkeiden
huomioimisesta yksityiskohtaisemmassa voimajohtojen sijoitussuunnittelussa ja siita, etta
Lansi-Suomen vesioikeuden Koskuslahteen suoja-alueelle antamat maaraykset otetaan
huomioon mm. rakentamisen yhteydessa. Taltd osin EPOELY:n vesihuoltoryhman YVA-
ohjelmassa antama ohjeistus on otettu huomioon.

Salomaki A alueella esiintyy laajasti happamia sulfaattimaita. Maata kaivettaessa ja
pohjaveden pinnan mahdollisesti aletessa uusia maakerroksia altistuu hapen vaikutukselle.

Iso Pattikangas (1030113): Suunniteltu johtoreitti ylittaa Iso Pattikankaan pohjavesialueen noin
560 metrin matkalla, josta noin 350 metria varsinaisella pohjaveden muodostumisalueella.
Suunnitellun johtoreitin I&heisyydessa sijaitsee ainakin kaksi kaivoa tai vedenottamoa. Viitalan
vedenottamo sijaitsee noin 400 metrin etaisyydella rakennettavasta johtolinjasta. Tassa
hankkeessa keskimaaraiseksi pylvasvaliksi on arvioitu 280 metrid. Pylvaspaikat tulee valita
mahdollisuuksien mukaan pohjaveden varsinaisen muodostumisalueen ulkopuolelle. YVA-
selostuksen mukaan I-luokan pohjavesialueilla, joissa pohjavesi on lahellda maanpintaa,
pyritddn maanpintaa korottamaan pylvasalan osalta. Nain ollen pohjaveteen kohdistuvat
vaikutukset minimoidaan myds mahdollisten sulfaattimaiden osalta. Iso Pattikankaan alueelta
ei loytynyt GTK:n aineistosta tietoa mahdollisista happamista sulfaattimaista.

Hietikko (1017510): Hietikon vedenottamo sijaitsee johtolinjasta noin 200 metrin etaisyydella.
YVA-selostuksen mukaan Hietikon pohjavesialueen varsinaiselle muodostumisalueelle tulisi
sijoittumaan kolme pylvasperustusta. Ennen pylvasperustusten rakentamista tulee pohjaveden
pinnankorkeus selvittda, jotta perustuksia ei uloteta pohjaveteen saakka. Tutkimusten
yhteydessa tulee alueelle asentaa pohjavesiputkia pohjavedenlaadun tarkkailua varten.

Aikaisemmin YVA-ohjelman yhteydessd wuusi 110 kV voimajohtolinja oli suunniteltu
rakennettavaksi vanhan purettavan 45 kV linjan paikalle, josta tdssa YVA-selostuksessa ei ollut
mainintaa. Kaikki vanhan voimalinjan mahdollisesti purettavat/puretut rakenteet tulee kuljettaa
pois Hietikon vedenhankintaa varten tarkealtd pohjavesialueelta. Mahdolliset vanhat
pylvaspaikkojen kaivannot tulee tayttda ymparistd- kelpoisuustestatuilla maamassoilla. Hietikon
vesijohtoyhtymalta tulee pyytaa lausunto voimajohtolinjan YVA-selostuksesta.

Riski happamien sulfaattimaiden esiintymiseen Hietikon pohjavesialueella pylvasperustuksia ja
haruksia kaivettaessa on GTK:n aineiston mukaan huomattavasti pienempi kuin Salomaki A
pohjavesialueella.

limajoen Riihineva (1014509), Pikku-Jappi (1014511) ja Jappi (1014510): Riihineva on
turvepeitteinen pohjavesialue, jossa on ldhteisiin rakennettu kaksi kaivoa. Pikku-Japin alueella
ei ole vedenottamoita. Jappi on sykliininen moreenimuodostuma, jossa sijaitsee yksi
vedenottamo. Kaikki kolme pohjavesialuetta ovat vedenhankintaa varten tarkeitd I-luokan
pohjavesialueita.
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Arviointiselostuksen mukaan HD-pylvasta kayttdvaan johtovaliin sijoittuvat pohjavesialueet
Salonmaki A ja Iso Pattikangas ja harustettua kaksijalkaista putkipylvasta kayttavaan Hietikon
pohjavesialue. YVA-menettelyn jalkeen alkavassa yleissuunnitteluvaineessa tehtavien
maaperaselvitysten lisdksi tulee selvittdd myds mahdolliset happamat sulfaattimaat.
Pylvasperustuksia ei tule mahdollisuuksien mukaan sijoittaa pohjavesialueen varsinaiselle
muodostumisalueelle, eika pohjavesilammikoihin.

Ymparistonsuojelulaissa saadetdan mm. pohjaveden pilaamiskiellosta YSL 17 § (527/2014),
joka tulee ottaa huomioon voimajohtolinjan rakentamisessa. Voimajohtolinjan pylvaspaikkojen
sijainteja ja perustamistapoja/korkeusasemia maaritettdessa tuulee suunnitelluilla pylvas- ja
haruspaikoilla tehda maaperatutkimukset. Tutkimuksissa pohjavesialueella on maaritettava
maalajien lisdksi pohjavedenpinnan taso ja mahdollisten sulfaattimaiden esiintyminen.
Perustuksia ei tule tehda pohjavesipinnan alapuolelle pohjavesialueella vaan tarvittaessa
korottaa perustukset ymparistdkelpoisuustestatuilla maamassoilla. Tarvittaessa pylvaiden
paikat tulee siirtda pois varsinaiselta muodostumisalueelta.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus/ vesisto

Voimalinja kulkee Kyrénjoen ylaosan tulvasuojelurakenteiden yli. Rakenteet on mitoitettu
keskimaarin kerran 20 vuodessa toistuvalle tulvalle. Sitd suuremmalla tulvalla Kyrénjoen vesi
paastetdadn pengerrysalueille. Kyrbnjoen rannalla molemmin puolin on penkereet, joiden
kunnossapidosta vastaa Etela-Pohjanmaan ELY-keskus. Voimajohdon rakenteita ei kannata
suunnitella aivan joen varteen.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskus/ ymparisténsuojelu

Muutama asuinrakennus ja yksi tydssakayntipaikka sijaitsevat alle 40 m etaisyydella
voimajohdosta. STUK suosittelee, ettd voimajohdon ja asutuksen valilla olisi yli 40 m johdosta
aiheutuvan sahkod- ja magneettikentan takia. Toisaalta YVA-selostuksen mukaan
magneettivuon tiheys ko. kohteissa ei ylitd STUK:n suositusta, 0,4 mikroT. Koronamelulla ei
pitaisi olla vaikutusta asutukseen.

Mielipide 1

Voimalinja katkaisee metsdasarkamme, paikka on todella ahdas ja linja sijaitsisi hyvin lahella
asuinrakennuksiamme. Tilojen valillad olevaa metsaa pitdad hakata, lisdksi voimalinjasta tulee
meluhaittaa, sateilyd ja maisemallisestikaan se ei meidan nakemyksemme mukaan ole
suositeltava vaihtoehto.

Lisaksi voimalinja kulkee maatalousmaan halki. Siind menetetaan viljelysaluetta 10 - 15 aaria
kunkin paalun kohdalta. Paalut ja johdot haittaavat maanviljelijan tydskentelyd ja menetetyn
viljelysalueen lisaksi paalujen alueelle kasvaa rikkakasveja, villiheinda, hukkakauraa ja pajuja.

Tilojemme takaa alkaa laaja metsaalue, joka on jo valmiiksi hakattu (ehdotus voimalinjan
sijainnista kartalla). Linja kulkisi Vahavuoren metsatien vieresta, metsan lapi eikd haittaa
kenenkdan asuinrakennuksia. Nain tassa olisi huoltotiekin jo valmiina. Luonnon suojeleminen
on tarkeda, mutta silti asuinrakennukset ja kuntalaisten kotitilojen toimivuus ja
asumismukavuus tulisi asettaa etusijalle.

Mielipide 2
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Vastustamme peltojemme halki suunnitteilla olevaa Carunan voimalinja hanketta, koska
etaisyys lahimpiin taloihin on alle 200 m. Korvenloukon Vesiosuuskunnan lahdevedet tulevat
viiteen taloon alueelta, minne on suunniteltu Carunan voimalinja.

Mielipide 3

Perikunnan osakas vastustaa voimalinjan rakentamista kotitalon viereen.
Mielipide 4

Perikunnan osakkaana kiellan voimalinjan rakentamisen kotilalomme viereen.
Mielipide 5

Caruna on kyvytdn hoitamaan nykyisidkdan sahkdverkon sopimuksia ja yhteyksia
maanomistajien kanssa. Yhtid kayttaa torkeasti hyvadkseen sen lainsdddanndssd huomioitua
erityisasemaa. Arvioinnissa on sitten kevaan informaation tehty oleellisia muutoksia, on
luovuttu vanhan linja-aukon kaytosta, siirrytty tienvarsilinjaukseen, koska tuulipuiston
muuntoasema on alun perin ollut sijoitettuna liian kauas tuulipuistosta. Nyt se sijoitetaan
samaan alueeseen jossa on noin 90 omistajan metsastysmaja- vapaa-ajanviettopaikka,
kalliokiviaines ottopaikka ja sen varastoalue, soramonttu ja tervahauta. Muutos on tehty
tutkimatta aluetta ja sen varressa olevia kohteita, joudutaan tekemaan mutkia ja kiertelemaan
kiperia kohtia.

Kurikan Koivistonkylan m.s:n metsastysmaja (Majakunta) huomioidaan vain sanallisesti
kohdassa virkistys. Pitdisi huomioida my6s lomapaikkana. Lakeuden Moottorikelkkailijoiden
kelkkarataa ei huomioida mitenkaan. Arviointi on ristiriidassa 12.2.2015 paivatyn Viiatin
Tuulivoimahankkeen yva ohjelman kanssa, koskien Lautakankaantien pohjoispaan-
metsastysmajan seutua (vitasammakko ja liito-orava). Monessa kohdassa mainitaan
yhteistydstd maanomistajien kanssa, mutta maanomistajat eivat ole paasseet vaikuttamaan
suunnitteluun. Vaikutukset mainitaan vahaisiksi, kuitenkin kohdallani vaikutus olisi noin 13
hehtaaria, enka ole osallisena tuulipuistoon.

Linjalla on huomioimattomia arvoja, kuten suppa, kaksi kdarmekuusta ja loimuisia koivuja.
Lisaksi linja ei sovi maisemallisesti paikkaan josta avautuu pohjois-koilliseen avoin maisema
puuston yli aina Lapuan Simpsidlle ja Seindjoelle, Nopankylaan. 10-pykalan kohde. Lisaksi
Jurvantien vastapuolella siirtoviemari, joten paikkaan tulisi 55-80 m avoin alue tien ja
viemarilinjan kanssa. Ehdotan ettd linjaus siirretddn Kotasaarentin alkupaa- Pahkavuoren
huipun tasolta kulkemaan pohjoisempaa reittia aina Kalistantie-Jurvantien risteysta kohti,
rittdvan kaukaa metsastysmajasta. Talldin valtyttaisiin selostamieni kohtien tuhoamiselta, linja
soveltuisi paremmin maisemaan ja olisi rasituksena/hydtynd paremmin kohdennettuna heille
jotka ajavat tuulivoimaa alueelle.

Mielipide 6

En hyvaksy suunnitelmia voimajohtojen vetédmisestd omistamieni metsien Iapi. Nykyisen
suunnitelman mukainen linja tulisi pilkkomaan metsapalstani kolmeen pieneen ja
hyodyttémaan viipaleeseen! Hankkeen keskeisissa ymparistdvaikutuksissa mainittu "vahainen
vaikutus maa- ja metsataloudelle” ei ole tilakohtaisesti millddn muotoa vahainen ja
merkityksetdon: Kysymyksessa omalla kohdallanikin on pienehké tila, johon metsan arvon
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romahduksella on iso taloudellinen merkitys, puhumattakaan muista metsankayttdéa
vaikeuttavista seikoista.

Mielipide 7

Koska voimalinjaa ei rakenneta pelkastaan vyleishyodyllisistd syistd, vaan se kiertaa
Kasarinloukon kautta tuulipuistojen takia, korvauksen voimalinjasta tulisi vastata tuulivoima-
alueelta maanomistajille maksettavia korvauksia. Muussa tapauksessa maanomistajia ei
kohdella yhdenvertaisesti.

Jos valitaan nykyisista vaihtoehdoista (VE1) eteldinen, tulisi se siirtad Kasarinloukon paasta
metsdosuudella hieman pohjoisemmaksi. Pohjoisempana menee suora tilojenvalinen rajalinja.
Siind haitta jakaantuisi useammalle tilalle eika tulisi tilojen pirstoutumista. Nykyisellaan
etelaisempi linja menisi noin 750 m metsassani jakaen yhtenaisen palan kolmeen osaan seka
muita samassa yhteydessa olevia tiloja kahteen osaan. Haitta-ala minulla on linjan nykyisella
suunnitelmalla 7,5*0,5=3,75 ha, josta taulukkojen mukainen korvaus ei vastaa todellista
arvonmenetysta.

Pylvaiden valinta tulisi suorittaa silla perusteella, etta haitta olisi mahdollisimman pieni. Ainakin
pelloille pitaisi ehdottomasti vaatia vapaasti seisovat pylvaat, koska niistd koituva haitta
maanviljelykselle on huomattavasti pienempi kuin haruksellisista pylvaista. Pylvaiden alustoja
ei voi viljella, joten niista tulisi hyodyttémia rikkaruohopesakkeita.

Mielipide 8

Caruna Oy:n suunnittelema voimajohto ylittda kiinteistbmme, jota sen vuoksi uhkaa yhtién
vireille panema lunastusyritys. Vastustamme Caruna Oy:n voimajohtohanketta siind muodossa
kuin se ilmenee tutkimuslupa-asiakirjoista, YVA-ohjelmasta ja YVA-selostuksesta.

Caruna Oy ei ole tehnyt selkoa suunnittelemansa voimajohdon siirtokapasiteetista tai
muistakaan teknisista ratkaisuista muuten kuin ilmoittamalla, ettd voimajohto toteutettaisiin
Niinistbnnevan ja Seindjoen valilla kahden virtapiirin rakenteella (2 x 110 kV).
Voimajohtohankkeen ymparistévaikutusten arvioinnilta puuttuvat edelleen olennaiset tekniset
tiedot joten ei voida arvioida, ovatko voimajohdon siirtokapasiteetti tai sen muutkaan tekniset
ratkaisut riittavat alueelle suunniteltujen tuulipuistojen liittdmiseksi tuohon voimajohtoon.

Caruna Oy:n suunnittelema voimajohto on siirtokapasiteetiltaan ja muultakin tekniselta
toteutukseltaan silld tavoin riittdmaton, ettd Caruna Oy ei pysty littdmaan voimajohtoon
laheskaan kaikkia sen varrelle suunniteltuja tuulipuistoja. Tastd seuraa tarve rakentaa uusia
rinnakkaisia voimajohtoja ja kiinteiston lunastustarpeen lisdamista. Siinakin tapauksessa, etta
voimajohdon siirtokapasiteetti olisi riittdva, lunastustarvetta lisdavat eri tuulipuistoista
kytkinasemille rakennettavat liityntdjohdot, jotka muodostuvat kohtuuttomiksi tuntuvalle joukolle
maanomistajia.

Caruna Oy:n voimajohtohanke palvelee ennen kaikkea tuulivoimalla tapahtuvaa
sahkontuotantoa. Voimakkaasti kasvavasta tuulivoimarakentamisesta seuraa, etta
sahkontuotanto hajautuu hyvin suureen maaraan pienitehoisia tuotantolaitoksia ja mita
hajautuneempaa sahkdntuotanto on, sitd mittavammat ovat sahkoénsiirron tarpeet. Seindjoen
Alakylan sahkbaseman ymparistd on tihedlle voimajohtorakentamiselle harvinaisen
ongelmallinen, koska sahkdasema sijaitsee maisemallisesti ja linnustoltaan arvokkaaksi
luokitellulla lImajoen Alajoen itaiselld laidalla.
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Eteld-Pohjanmaan ja Pohjanmaan maakuntiin suunniteltu tuulivoimarakentaminen tulee
toteutuessaan edellyttdmaan harvinaisen laajamittaista voimajohtorakentamista. Kun kysymys
on voimajohtohankkeen Ilahialueille  suunniteltujen  tuulipuistojen  verkkoliityntdjen
toteuttamisesta, on otettava huomioon Caruna Oy:lle verkonhaltijana sahkdmarkkinalain
mukaan kuuluvat liittdmisvelvollisuus ja kehittamisvelvollisuus.

YVA-selostuksessa Caruna Oy:n kayttdmat sanamuodot tuulipuistojen liitettdvyydesta yhtion
suunnittelemaan voimajohtoon vaihtelevat. Arvioitavana onkin miten pitkaltd osuudelta on
varauduttava rinnakkaiseen voimajohtorakentamiseen. Tuulivoimayhtididen erillisiin
liityntajohtoihin liittyy maanomistajan nakokulmasta yllattavia riskeja, mika osaltaan korostaa
Caruna Oy:lle verkonhaltijalle kuuluvia velvollisuuksia. Tuulivoimapuiston elinkaaren
paattyessa ei ole takeita, ettd tuulipuistoyhtié pystyisi purkamaan rakentamansa liityntdjohdon
ja ennallistamaan johtokaytavan alueen. Maanomistajan kannalta onkin tarkeaa, ettd YVA-
selostuksessa tarkastelulle alueelle sijoittuvat tuulipuistot luetaan Caruna Oy:n
littdmisvelvollisuuden piiriin ja Caruna Oy mitoittaa voimajohtonsa siirtokapasiteetin riittavaksi
tuulipuistojen verkkoliityntdjen toteuttamiseksi ja osoittaa tuulipuistojen liityntapisteet niin, etta
erilliset liityntdjohdot jadvat mahdollisimman lyhyiksi.

YVA-menettely on ollut harvinaisen tarpeellinen kasilla olevassa Caruna Oy:n
voimajohtohankkeessa sekd maanomistajien osallistumis- ja vuorovaikutusmahdollisuuksien
turvaamiseksi ettd alueella vireilla olevien eri hankkeiden tunnistamiseksi ja niiden
yhteisvaikutusten arvioimiseksi. YVA-selostuksen tekstissa on epatarkkuuksia, vaikka yhtiota
on jo YVA-ohjelmavaiheessa huomautettu niista. Epatarkkuudet ovat huolestuttavia
nimenomaan maanomistajan nakokulmasta, koska YVA-selostuksen teksti ei anna oikeaa ja
rittdvdd kuvaa maanomistajan oikeusasemasta ja hanen kaytettdvissdan olevista
reagointikeinoista. YVA-selostuksessa on valttamaténta todeta, ettd Caruna Oy:n kasilla oleva
voimajohtohanke ei ole edennyt tyypillisen voimajohtohankkeen tapaan ja hankkeelle on jo
haettu tutkimuslupaa. YVA-selostuksen teksti on maanomistajan yhtidlle antaman
"vapaaehtoisen  suostumuksen”  oikeusvaikutusten osalta  harhaanjohtava, koska
maanomistajan on osattava erottaa pyydettdvan suostumuksen merkitys yhtaalta
lunastusluvan ja toisaalta lunastuskorvausten kannalta. YVA-selostuksessa on kerrottava,
miten maanomistajan etukateen antama suostumus vaikuttaa hanen oikeuteensa ensin
vastustaa lunastusluvan mydntamista ja sitten vaatia korvauksia lunastustoimituksessa.

Caruna Oy ei ole missdan maanomistajan osallistumis- ja vuorovaikutusmahdollisuuden
sisdltavassa menettelyssa tehnyt  selkoa voimajohtonsa esisuunnitteluvaiheen
reittivaihtoehdoista VE1, VE2 ja VE3 ja niiden ymparistovaikutuksista, vaikka reittivaihtoehdot
ovat relevantteja lunastuslain 4 §:ssa tarkoitetun vaihtoehtovertailun kannalta. Myds
yhteysviranomaisen on YVA-asiassa arvioitava onko Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus YVA-
menettelyn yhteysviranomaisena se viranomainen, joka toteuttaa maanomistajan oikeuden
saada Caruna Oy:n voimajohtohankkeen esisuunnitteluvaiheen reittivaihtoehdoista VE1, VE2
ja VE3 ne ymparistétiedot, joita maanomistaja tarvitsee tulevaan lunastuslupamenettelyyn
valmistautumista varten. YVA-menettely siind arvioituine voimajohtohankkeen
toteuttamisvaihtoehtoineen ei ole tuottanut paatdéksenteon perustaksi riittavia tietoja hankkeen
ymparistovaikutuksista. Pimentoon jaa se, olisivatko voimajohdon ymparistdvaikutukset
vahaisemmat kaytettdessa esimerkiksi jotakin niistd yhtion itsensd jo tutkimista
reittivaihtoehdoista, jotka se tarkemmin selkoa tekematta on hylannyt (esisuunnitteluvaiheen
reittivaihtoehdot VE1, VE2 ja VE3).
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YVA-selostuksessa arvioidut Caruna Oy:n voimajohtohankkeen toteuttamisvaihtoehdot VE1 ja
VE2 eivat noudata valtakunnallisia alueidenkayttotavoitteita eivatkd Etela-Pohjanmaan
maakuntakaavan maarayksia, koska voimajohtohanke sijoittuu osittain taysin uuteen
johtokaytavaan — eikd olemassa olevaan johtokaytavaan EPV Alueverkko Oy:n Seinajoki—
Narpi6-voimajohdon rinnalle. Caruna Oy ei ole YVA-selostuksessaan tuonut esiin, mita alueella
jo olemassa olevien johtokaytdvien mahdollisimman kattava hyddyntdminen edellyttaisi
yhtiolta. Caruna Oy:n vaite, ettd EPV Alueverkko Oy:n johtokaytavaan sijoittuva reittivaintoehto
ei tukisi alueelle suunniteltujen tuulipuistojen verkkoliitynt6ja, on perusteeton. Jakamalla yhtion
suunnittelema  voimajohtohanke kahdeksi erilliseksi hankkeeksi ja hyddyntamalla
mahdollisimman taydellisesti olemassa olevat johtokaytavat, pystytddn tuulipuistojen
verkkoliitynnat toteuttamaan jopa paremmin kuin Caruna Oy:n voimajohtohanke nyt esitetyssa
muodossaan.

Caruna Oy:n voimajohtohankkeestaan antamat tiedot ovat keskeistenkin teknisten ratkaisujen
osalta niin puutteelliset ja arvioinnin epavarmuustekijat suuret, ettd yhtion YVA-selostus
johtopaatoksineen ei riitd hanketta koskevan paatdksenteon perustaksi. Sen seikan, etta
tuulipuistojen ymparistévaikutukset ovat tuntuvammat kuin Caruna Oy:n voimajohtohankkeen,
ei tule vaikuttaa voimajohtohankkeen ymparistévaikutusten arvioinnin johtopaatdksiin yhtion
eduksi.

Caruna Oy esittdda YVA-selostuksessaan perusteettomasti osan voimajohdon varrelle
suunnitelluista tuulipuistoista edelleen hankkeettomina (mm. Ilimajoen Katajavuoren ja
Kuulanméaen tuulivoimapuistot).

Caruna Oy:n YVA-selostuksessa on arvioitu yhtién suunnitteleman voimajohdon keskeisetkin
ymparistovaikutukset niin muutosten suuruuden kuin merkityksenkin osalta liian vahaisiksi.
YVA-selostuksen johtopaatoksiin ei voida yhtya ainakaan maisemaan, asutukseen, maa- ja
metsatalouselinkeinoihin tai sosiaalisiin vaikutuksiin kohdistuvien arviointien osalta. YVA-
selostuksen paattelyd hankkeen vaikutuksista limajoen Alajoen maisemaan ei voida pitaa
rittdvana ja voimajohto yhdessa erillisten liityntdjohtojen kanssa kasvattaa johtokaytavan
leveyden pahimmillaan YVA-selostuksessa esitettyyn verrattuna moninkertaiseksi uhaten
asuinrakennusten ja muidenkin rakennusten olemassaoloa seka aiheuttaen metsapalstojen
pirstaloitumista. Huolena on myds kenen kustannuksella puretaan yksittdisten tuulipuistojen
lityntdjohdot tuulipuistoyhtididen mahdollisessa maksukyvyttomyystilanteessa. Caruna Oy
pystyisi omalta osaltaan vahentdmaan edelld mainittuja vaikutuksia varmistamalla
voimajohtonsa siirtokapasiteetin riittdvyyden alueen tuulipuistojen verkkoliityntdihin seka
lityntapisteiden ja kytkinasemien osuvalla sijoittelulla.

Voimajohtohanke antaa lohduttoman kuvan maanomistajien ja muiden yksityisten tahojen
vaikutusmahdollisuuksista tuulivoima- tai voimajohtorakentamisessa. YVA-selostuksesta
iimenevaan ymparistdvaikutusten arvioinnin perusteisiin ja johtopaatoksiin liittyy niin suuria
puutteita ja epavarmuustekijoita, ettd suoritetun ymparistonvaikutusten arvioinnin ei ole
perusteltua katsoa tukevan hankkeen toteuttamista sen suunnitellussa muodossa.

Mielipide 9

Jurva-Kurikka-llmajoki-Seindjoki Carunan suunnittelema 110 kilovoltin voimalinja tulisi
toteutuessaan tuhoamaan erittain paljon hiilinieluja (metsid) ja aiheuttaisi todella suurta haittaa/
vahinkoa kaikille maanomistajille joiden maiden kohdalta se kulkisi. Lisaksi se loisi
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maaseutumaisemaan erittain nakyvan ja esteettisesti ruman nakyman. Koska tata voimalinjaa
suunnitellaan vain siksi ettd on suunnitteilla tuulivoimapuistoja niin Kurikkaan kuin limajoellekin,
niin naen ettd ELY-keskuksen taytyy evatd tama voimalinja kokonaisuudessaan (kuin myos
tuulivoimalat). On kasittamatonta Carunan taholta vaittaa, ettd se on jotain sahkon
huoltovarmuutta. Jurvan sahkdhuolto on jo taattu Tuovilan kautta ja sitd voidaan vahvistaa
tarpeen vaatiessa samaan johtolinjaan tehtavin kohennuksin, ellei se riitd. Ei voi olla niin etta
yksioikoisesti katsotaan vain Carunan ja sitd kautta, esim. tuulivoimayhti® WPDFinlandin etua
suomalaisten veronmaksajien kustannuksella.

Oksivuori llmajoella on harvinainen, korkea paikka Etela-Pohjanmaalla ja ainakin limajoella.
Santavuori jo tuhottiin tuulivoimaloilla, sahkdlinjalla sekd muuntamolla. Oksivuoren voimalat ja
sahkdlinja nakyisivat myos alajokimaisemaan (ja Seindjoelle saakka), joka on kasittaakseni
jonkin asteinen suojelukohde. Oksivuorella/Vahallavuorella Isonkiven/Leppikorven alueella on
myds kallion sisalla virtaava puro, jonka ei toivoisi tuhoutuvan. Melkein Oksivuoren huipulla on
kaksi saunaa, mokki ja kirkas lampi josta on nostettu soraa kotitarpeiksi. Koko vuoden virtaa
vesi lammen ylivuotoputkesta (lahdevettd). Oksivuori on vedenjakaja, se jakaa vesia Huissin
puolelle, Alajoen/Japin, Kiikerinkylan puolelle ja my6s Lauttajarven kautta Orisbergin puolelle.
On todella hyva asia etta ELY-keskus aloittaa ensi vuonna pohjavesialueiden kartoittamisen,
on vain muistettava pohjaveden muodostumisalue. Jaakko Sarvela (llkan sukukirjan kirjoittaja)
on laajasti tutkinut ja kartoittanut aikanaan mm. Oksivuoren alueen kasvilajistoa ja l6ytanyt
paljon harvinaisia ja uhanalaisia kasveja. Nyt niita on entista vahemman joten sitd suuremmalla
syylld on tarpeen lopettaa Carunan voimalinja kaavailut. Suunniteltu voimalinja vaikuttaisi
oleellisesti ihmisten asumiseen, viihtyisyyteen seka luontoon. Puhumattakaan siitd ettd sen
vanavedessa tulisi teollisuusluokan tuulivoimaloita jotka pakottaisivat ihmiset |ahtemaan
kodeistaan.

Mielipide 10

limajoella ollaan tuhoamassa jo toinen geologis-argeologisesti merkittava alue. Santavuori on
jo tuhottu ja nyt ollaan tuhoamassa Oksivuori, jonka alueelta Carunan voimajohto on
suunniteltu menevan. Vanhoja geologisia karttoja tarkastellessa voi havaita kuinka Oksivuori
on ollut harvoja vedenpinnan ylapuolella olevia alueita. Alueen muinaishistoriaa ei ole riittavasti
kartoitettu ja nyt ollaan tuulivoima-voimajohtohankkeella tuhoamassa ainutlaatuinen alue.
Kiikerinkyla on myos merkittava pohjavesialue, alueella on paljon luonnonlahteita, joista kyla
ottaa kayttovetensa. ELY-keskus on nyt tekemassa uutta kartoitusta pohjavesistd ja
yhteydenotoista paatellen Kiikerinkylan lahteista ei ole ollut tarkkaa tietoa. Vesilain mukaan
luonnonlahteita tulisi suojella eika pohjavetta saa pilata eika laatua vaarantaa.

Oksivuoren alue luo ainutlaatuisen kallioisen luontokokonaisuuden, joka on tarkeaa virkistys- ja
metsastysaluetta seudun asukkaille. Arviointiselostuksessa todettiin, ettei alueella ole ulkoilu-
ja virkistysreitteja. Tama kuvastaa kaupunkilaisen arvioijan kasityksia - emme tarvitse maalla
reitteja ulkoilua varten, osaamme liikkua ilmankin. Alueella on tehty havaintoja esim.
maakotkasta (25.9.2017, ymparistdinsindori Yli-Petdys). EU-direktiivin mukaan ensisijaisesti
suojeltava ahma on nahty Kylkisalon laheisyydessa, samoin karhu ja susi. Kurkien ja
joutsenten muuttoreitti kulkee tilamme vyli.

Voimajohto- ja tuulivoimahankkeilla on selvd yhteys ja niitd tulisi tarkastella myos
kokonaisuutena. Esim. selostuksessa todetaan, ettd voimalinjalla ei ole pohjavesille
merkittdvaa vahinkoa, mutta yhdessa tuulivoiman kanssa vaaratekijoitd on paljon enemman.
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Sosiaali-ja terveysministerion teettama tutkimus tuulivoimaloidenterveysvaikutuksista valmistuu
2019. Mikd tulee sitten olemaan tilanne voimajohdon- ja tuulivoiman rakentamisessa, jos
terveyshaittoja tutkitusti ilmenee? Ollaanko nyt luomassa samanlaista ongelmaa, mika
yhteiskunnalla on talla hetkella sisailmaongelmien kanssa?

Naiden nakokohtien pohjalta esitan, ettéd Seinajoki-Jurva voimajohtoa ei rakenneta.
Mielipide 11

Kyseinen hanke aiheuttaa viljelyssa todellista harmia, jos paalut haruksineen osuu pellolle.
Varsinkin, kun jokin aika sitten saimme paalut pois Jumoontien varren pelloilta, kun piuhat
vedettiin maahan. En todellakaan toivoisi uutta kierrettavaa pellolle. Toivon ettd vaihtoehto O
toteutuu ja jos ihan pakko tehda, niin vaihtoehto VE2 (Kiikerinkylan pohjoispuolinen).

Mielipide 12
Vastustan hankkeita VE1 ja VE2.
Mielipide 13

Mielestani tatd Carunan suunnittelemaa voimajohtohanketta ei saa toteuttaa. Taman
voimajohdon rakentaminen on ehdottomasti estettava. limajoella Carunan voimajohtohanke ja
siihen kuuluvat mielettdmat tuulivoimahankkeet ovat yhdessa taysin moraaliton, jarjetdon ja
absurdi suunnitelma. Toteutuessaan tama runtelisi ja pilaisi llmajoen kunnan. Naiden
hankkeiden toteutuminen aiheuttaisi limajoelle, sen asukkaille ja luonnolle korvaamatonta
tuhoa. Taman hankkeen yhteydessa suomalaisia ihmisid yritetddn pakottaa luovuttamaan
maataan monikansallisille porssiyhtidille. Tallainen toiminta on erittdin vaarallista ja
lyhytnakoistd. Monikansallisten pdrssiyhtidt ovat aloittaneet suomalaisten ihmisten ja Suomen
luonnon hyvaksikayton.

Harhaanjohtavat perustelut hankkeelle: Kukaan ei usko, etta tallainen valtava linja runnottaisiin
paikalle alueen asukkaiden takia, ainoa todellinen syy on mahdolliset suunnitellut tuulivoimalat.
Carunan voimajohtohankkeelle esittamat perustelut ovat erittdin harhaanjohtavia. YVAssa
annetaan ymmartaa, etta alueverkon lakisaateinen kehittaminen alueen asukkaita varten seka
tuulivoimaloita varten suunnitellut valtavat uudet siirtolinjat olisivat yksi ja sama asia. Tallaisen
esitystavan avulla halutaan saada paikalliset ihmiset luulemaan, ettd Caruna toimii alueen
asukkaiden hyvaksi lainsdadannon velvoittamana.

Hankkeen perusteluissa ja tavoitteissa on ehdottomasti muutettava teksti vastaamaan
todellisuutta. Inmisia ei pida aliarvioida eika alueen asukkaita saa johtaa harhaan. Carunan on
kerrottava suunnitelmissaan tarkasti, mitkd osuudet uudesta voimajohdosta rakennettaisiin
paikallisten asukkaiden hyddyksi ja mitkd osuudet pelkdstaan tuulivoimaa varten. Tastd on
tehtava selkea ja totuudenmukainen selvitys koko linjan pituudelta Jurvasta Seinajoelle.

Epaselvyydet hankkeen perusteluissa: limajoelle on mahdotonta rakentaa enda lisda uusia
teollisen kokoluokan tuulivoimaloita. Nykyiset tuulivoimalat kaikkine lieveilmidineen ovat
aiheuttaneet limajoella niin paljon haitallisia ja vahingollisia vaikutuksia, ettd kunnan asukkaat
estavat tuulivoimaloiden lisarakentamisen.

Carunan tyontekijoiltd kysyttiin, llmajoella 12.12.2017 jarjestetyssa yleisoétilaisuudessa
muuttuuko uuden voimalinjan suunnittelu ja sijainti, mikali limajoelle ei rakenneta enaa yhtaan
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lisda tuulivoimaloita ja velvoittaako jokin laki Carunan rakentamaan uuden sahkélinjan tassakin
tapauksessa limajoelle. Carunan tyontekija vastasi, ettd kylla, heilld on lakiin perustuva
velvollisuus rakentaa uusi sahkdlinja suunnitelman mukaisesti joka tapauksessa.

Tata on erittdin vaikea uskoa. Me tavalliset ihmiset emme tunne sahkdmarkkinalakia niin hyvin,
ettd 16ytaisimme tallaiselle toiminnalle velvollisuudet lainsdadannosta. Carunan on tehtava
seikkaperainen selvitys sahkdémarkkinalaista alueen asukkaita varten. Meilld paikallisilla
ihmisilla on oikeus tietad, mika lain kohta vaatii rakentamaan uuden voimajohtolinjan limajoelle
uuteen johtolinjaan pelkastaan nykyisen tuotanto- ja kulutuskapasiteetin perusteella, ilman etta
kunnan alueelle rakennetaan lisaa tuulivoimaloita.

Ongelmat YVA-menettelyn 1dhtdkohdissa: YVA on aina hankevastaavan oma selvitys. Taman
takia YVA ei ole puolueeton eikd objektiivinen. Kyseinen Carunan voimalinjaa varten laadittu
YVA ei ole luotettava ja suhtautuminen YVAan on erityisen ongelmallista, koska vastakkain
ovat monikansallinen porssiyhtio ja tavalliset pienituloiset ihmiset. Toivottavasti
yhteysviranomaisena toimivan ELY-keskuksen tyontekijat ymmartavat taman.

YVA-selostuksen yleiskuva: Laadittu YVA-selostus on paikallisen asukkaan nakdkulmasta
taydellinen pettymys. Ahdistavia ja hirvittavia asioita, joita suunniteltu Carunan uusi voimalinja
aiheuttaisi alueen asukkaille, ei ole nostettu YVA:ssa rehelliseen tarkasteluun. Selostuksessa
asioita kasitelladan enimmakseen yleiselld tasolla. Suurin osa tekstista sisaltaa YVA:n yleisia
periaatteita, yleistad lainsdadantda, voimalinjan suunnittelun ja rakentamisen teknisia tietoja ja
erilaista aiheeseen liittyvaa byrokratian pyOritystd. Ongelmat, jotka kiinnostavat paikallisia
asukkaita, on upotettu byrokraattisen tekstivyoryn sisalle. Vaikeudet, vahingot, menetykset ja
tappiot on kuitattu ilmaisulla "voi aiheuttaa”. Nama vahingolliset vaikutukset sivuutetaan lyhyilla
kommenteilla, eika niiden pitkaaikaisia seurauksia kasitelld oikeastaan millaan tavalla. YVA-
selostuksen voi tiivistdd yhteen lauseeseen: "Carunan uudella voimajohtolinjalla voi olla
haitallisia vaikutuksia, mutta silla ei ole mitdan valia.”

Voimajohtoreitin alueen luontoarvojen vahattely: YVA-selostuksessa vahatellaan ja sivuutetaan
uuden voimajohtolinjan alueella sijaitsevien metsien Iluontoarvoja. YVA-selostuksessa
annetaan ymmartaa, etta koska alueen metsat ovat enimmakseen metsatalouskaytdssa, ei ole
valia, vaikka metsdan rakennetaan millainen voimajohtolinja hyvansa. Liito-oravan suhteen
sama linja jatkuu, eli koska Carunan mukaan metsatalous on aiheuttanut jo negatiivisia
vaikutuksia, uuden voimajohtolinjan tuomilla uusilla negatiivisilla vaikutuksilla ei ole mitaan
valia.

Luonnonsuojelualueiden vahattely: YVA-selostuksen mukaan suunnitellun voimajohdon alueen
metsat ovat tavanomaisia. limajoella uuden johtoreitin valittdmassa laheisyydessa sijaitsee
kuitenkin kaksi luonnonsuojelualuetta ja kolmas on suunnitteilla. Luonnonsuojelualueet
kuitataan YVA:ssa lyhyelld tekstilld. Eteld-Pohjanmaalla maa- ja metsatalous ovat
voimaperaisia ja luonnonsuojelualueita on harvassa, joten luonnonsuojelualueita tulee
erityisesti varjella. YVA-selostuksessa tatd asiaa ei mainita ollenkaan, eli paikallisilla
luonnonsuojelualueilla ei ole mitddn merkitysta.

Kutsolankorven luonnonsuojelualue kuuluu Metso-suojeluohjelmaan. Metsantutkimuslaitoksen
kartoituksen mukaan Kutsolankorpi on yksi parhaista Metso-alueista Etela-Pohjanmaalla ja
arvokas suojelukohde Eteld-Pohjamaan mittakaavassa. Luonnonsuojelualueella elaa liito-
oravia. Miksi YVA-selostuksessa liito-oravan elinymparistdja kuvaavassa kartassa n:o 15-4 ei
ole merkitty ollenkaan Kutsolankorpea?
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Caruna kuittaa voimajohdon alle jaavien metsien merkityksen silla, ettd ne ovat
metsatalouskaytdssa, ialtddn nuoria ja tavanomaisia. Tama tieto on virheellinen. Esimerkiksi
Kutsolankorven luonnonsuojelualueesta luoteeseen jatkuva metsa on lehtomaista, mika ei ole
ollenkaan tavanomaista Eteld-Pohjanmaalla. Tama lehtomainen metsaalue jaisi kokonaan
Carunan uuden voimajohtolinjan alle ja kaikki luontoarvot menetetaan. Tatd metsaa en aio
luovuttaa Carunan tuhottavaksi. En hyvaksy sita, ettd voimajohtolinja rakennetaan
Kutsolankorven luonnonsuojelualueen vierestd, silla valtava voimajohto ja puuton johtoaukea
tarvelevat taysin paikallisen arvokkaan luontokohteen. Uuden voimajohdon rakentaminen
kestaisi Carunan mukaan 12—18 kk. Rakennusaikana esiintyva melu karkottaa tehokkaasti liito-
oravat ja linnut alueelta, todennakdisesti lito-oravat eivat palaa enaa takaisin. Carunan uusi
voimajohtolinjahan tuhoaa liito-oravan ekologisia yhteyksia pirstomalla metsat.

Virkistysalueiden vahattely: Selostuksessa vaitetdan, ettd hankealueella tai sen valittomassa
l&heisyydessa ei sijaitse virkistysalueita- tai polkuja eika niihin siten kohdistu vaikutuksia. Tama
on taysin virheellinen ja valheellinen vaite. Todellisuudessa uuden voimajohdon reitin alueella
sijaitsee useita virkistysalueita ja metsapolkuja, jotka ovat paikallisille asukkaille erittain
tarkeitd. Esimerkiksi limajoella sijaitsevat edelld mainitut kaksi luonnonsuojelualuetta seka
niiden ymparistot ovat alueen asukkaille tarkeita ulkoilu- ja virkistysalueita. Voimajohto tuhoaisi
naiden alueiden aineettomia ja konkreettisia luonto- ja virkistysarvoja.

Hankealueen lahella sijaitseva erittdin hyvin sailynyt maalaistalo Vanha Loukasmaki
rakennuksineen ja pihapiireineen on tarkea virkistysalue limajoella. Uusi voimajohto pilaisi
Loukasmaen idyllisen ymparistén. YVA:n laatijalta puuttuu tdssakin tapauksessa taysin alueen
paikallistuntemus. Tallaista tietamattdmyyttd ja tarkeiden asioiden sivuuttamista ei voi
hyvaksya.

Maa- ja metsdtalouden vahinkojen vahattely: on ala-arvoista vaittaa, ettd voimajohdon
vaikutukset maa- ja metsatalouteen ovat vahaiset. Ehka Carunalle tdma on pieni kokonaisuus,
mutta sen sijaan yksittaisille maanviljelijbille ja metsanomistajille menetykset voivat olla
tuhoisia. Esimerkiksi uusi voimajohto pirstoisi monta metsétilaa pilalle, jolloin niiden arvo
romahtaisi. Kehotan muuttamaan YVA-selostuksen nakdékulman taysin maa- ja metsatalouden
osalta. Kasitelkaa asioita totuudenmukaisesti yksittaisten ihmisten kannalta.

Alueen yhdyskuntarakenteen merkityksen vahattely: Onko kasitteelle "yhdyskuntarakenne”
olemassa lakiin perustuva virallinen maaritelma? Mikali on, tdma maaritelma tulee
ehdottomasti esittdad YVAnN yhteydessa. Voimajohtolinja halkoo esimerkiksi limajoella useita
kylia, jolloin niiden yhdyskuntarakenne pirstaloituu. Miksi tatad ei ole kerrottu YVA-
selostuksessa? Ymmartadkseni ihmisen koti ja ymparéiva yhdyskunta ovat aivan
samanarvoisia, oli sitten sijaintipaikka kaupunki tai maaseutu. Onko Carunalla suurempi oikeus
pirstoa suomalaisia maalaiskylia kuin etelan suuria kaupunkeja?

Mielipide 14

Omistamme kyseisellad alueella Museoviraston suojeleman Vanha Loukasmaki -nimisen maa-
metsatilan. Olemme jatkaneet entisten omistajien tyéta suojelemalla ja korjaamalla kyseista
ainutlaatuista, historiallista paikkaa rakennuksineen ja ymparistdineen. Haemme parhaillaan
paikalle Museovirastolta RKY- eli rakennetun kulttuuriympariston statusta, jolloin koko alueen
suojeluun kiinnitetdan lisdhuomiota.
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Kehitdmme paikkaa kulttuuritapahtumia, perinnekursseja ja muita yleisétilaisuuksia varten.
Vuokraamme sita myos perhetilaisuuksiin.mMeille olisi taysin kestamaton tilanne, etta jaisimme
ns. mottiin voimalinjan ja tuulimyllykeskittyman valiin. Sen jalkeen voisimme heittda hyvastit jo
tehdylle kalliille korjausrakentamiselle ja muulle tydlle.

Loukasmaki on toiminut aikaisemmin varsin vilkkaana juhlapaikkana ja kulttuuri- ja perinnety6n
edistdjand. Loukasmaki on Museoviraston kotimuseoksi luokittelema paikka, joten silld on
merkitystd myos Illmajoen paikalliskulttuurin vahvistajana. Paikka on koko maassakin
historiallisesti ainutlaatuinen ja merkittdva alkuperaisine, vanhoine rakennuksineen ja
puutarhoineen. Tilan sijoittuminen keskelle metsaa on erittain harvinaista Etela-Pohjanmaalla.

Toivomme teiddn huomioivan meidan pyyntdmme harkita voimalinjan rakentamista ja
sijoittumista.

Mielipide 15

Vastustamme voimalinjan rakentamista Korvenloukolle. Se tuloo tosi ldhelle asutusta. Pilaa
metsat, pellot ja vesistot. Alueella on runsaasti eldaimia mm. viitasammakko ja kettu. Alueella on
runsaasti lahteita ja Leppikorvenjuoksu -puro joka virtaa halki ko. alueen. Alueella on
luonnontilaisia metsia joista osa on suojeltu.

Mielipide 16

YVA-selvityksesta kay hyvin selvasti ilmi, ettd Carunan suunnittelema voimajohto Seindjoelta
Jurvaan on suunniteltu hyvin pitkalle mahdollisten tuulivoimapuistojen takia, eikd uudessa
sahkdlaissa maaritetyn sdhkonjakelun turvaamisen perusteella. Ensimmaisessd mielipiteessa
kysyimme miksi Tuovila-Jurva vaihtoehtoa ei ole selvitetty, vaikka matka on lyhyempi kuin
Seindjoki-Jurva hankkeella. Tahan ei ole otettu kantaa.

Hyvin suurella osalla limajoen kuntalaisista on erittdin kielteinen kanta tuulivoiman
lisdrakentamiseen. Tasta on tehty kuntalaisaloite, jonka on allekirjoittanut 1600 taysi-ikaista
kuntalaista. Todennakdista on, ettd limajoelle ei tehda yhtaan uutta tuulivoimapuistoa. Onko
perusteltua, ettd Carunan sahkdlinja rakennettaisiin aivan uuteen johtokaytavaan limajoen
kunnan alueella? Tama hanke ei ole jakeluverkko, eika siita jaeta sahkoa kyliin.

YVA:n tiedotustilaisuudessa lasna olleet huomioivat yhteisesti, ettd YVA-selvitys on
muodostettu tilaajan tarpeiden vaatimusten mukaan. Hankkeen toteuttajan teettama
arviointiselostus ei ole puolueeton, ja lisdksi monikansallisella porssiyhtiolla on silti laki takana.

Tiivistettyna arviointiselostuksessa todettiin, etta hankkeesta ei ole suurta haittaa kenellekaan
missdan suhteessa. Maanviljelijat halusivat vapaasti seisovia pylvaita viljelysmaille.
Arviointiselostuksessa kuitenkin huomattiin, ettei niitd voi suositella pelloille koska linnut
voisivat lentda todennakdisesti lankoihin jos linja tulisi olemaan korkeammalla kuin
haruspylvaissa oleva linja. Tama todistaa, etta linja rakennettaisiin halvimmalla mahdollisella
tavalla ihmisista, elinkeinoista ja kylista valittamatta. Taman liséksi ei ole lainkaan huomioitu
sitd, ettd monien maanomistajien tilojen arvo kaytdnndssad romahtaa linjahankkeen takia.
Ainoastaan linjan alle jaava pinta-ala ei katso kokonaisuutta. llmanjoen tilarakenne on
nauhamainen, kenen mailla linja tulee pitkittaissuuntaan viistosti, koko tilan arvo kaytanndssa
romahtaa. Naitd maanomistajia on paljon.
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Metsapinta-alaa jaisi johtoalueen alle noin 160 ha vaihtoehdoista riippuen. Onko tama
metsataloudellisesti vahapatdista? Maanomistajilta puuttuu edunvalvonta kokonaan. Olemme
tehneet hallinto-oikeuteen valituksen Maanmittauslaitoksen myontamasta
tutkimuslupapaatdksesta, mutta siita ei ole viela paatosta.

Caruna on perustellut linjahanketta Jurvan sahkénhuoltovarmuuden turvaamiseksi. Viimeisen
15 vuoden aikana Jurvan alueen teollisuus on vahentynyt huomattavasti. Nain ollen, vanha jo
purettu 45 kV on kaynyt tarpeettomaksi. Miksi moninkertaisesti suurempaa linjaa tarvittaisiin
kun vanhaakaan ei tarvita?

Loppuyhteenvetona vaadimme ehdottomasti koko linjahankkeen jaihin laittamista siihen asti,
kunnes limajoen kunta tekee paatdksen tuulivoimayleiskaavasta ja on myds huomioitava, etta
Kurikassakin on tuulivoimahankkeet suurimmalta osin kesken. Jos ja kun tuulivoimahankkeet
eivat toteudu on koko linjahanke taysin perusteeton.

Lausuntojen ja mielipiteiden keskeinen sisaltdé on huomioitu yhteysviranomaisen lausunnossa.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO
Hankekuvaus

Arviointiselostuksessa on selvitetty hankkeen kuvaus, tekniset tiedot, suunnittelun vaiheet ja
aikataulu seka hankkeen edellyttdmat suunnitelmat ja luvat. Teknisessd kuvauksessa on
esitetty johto-osuuksien A-D teknisia ratkaisuja, kuten virtapiirit, voimajohdon pituus, korkeus ja
leveys seka johto-aukkoa koskevat tiedot. Hankekuvauksessa on selvitetty myds maakaapelin
kayttdmahdollisuuksia ja  voimajohdon aiheuttamia sahkd- ja  magneettikenttia.
Arviointiselostuksesta ei ilmene pylvaiden ja muuntajien sijainteja. Vapaasti seisovan ja
harustetun pylvaan ymparistdévaikutukset on esitetty erillisessa osiossa. Hankkeen tekniset
tiedot yhteysviranomainen katsoo arviointiselostuksessa esitetyn selkeasti.

Arviointiselostuksen mukaan hankkeen tavoitteena on parantaa alueen sahkdnjakelun
toimitusvarmuutta sekd mahdollistaa tuotanto- ja kulutuskapasiteetin merkittava lisaaminen
alueella. Seudulla suunnitteilla  olevien  tuulivoimapuistojen  vuoksi  voimajohdon
siirtokapasiteetti maksimoidaan ja toteutetaan osittain kahdella virtapiirilla. Hankkeen
toteuttamatta jattdmista ei ndhda mahdollisena vaihtoehtona, koska hankkeen taustalla on
sahkdmarkkinalain mukainen verkon kehittamisvelvollisuus.

Annetuissa lausunnoissa ja mielipiteissda on arvioitu, ettd hankkeen paaasiallisena
tarkoituksena on tuulivoimapuistojen sahkonsiirto. Mielipiteissa on myds kyseenalaistettu mm.
valitut vaihtoehdot ja tarve rakentaa uuteen johtokaytavaan, koska vanha 45 kV voimalinja on
purettu tarpeettomana. Caruna Oy:ta on pyydetty tietoa myds siitd miltd osin uusi voimajohto
rakennettaan paikallisten asukkaiden kulutustarpeita ja miltd osin tuulivoiman sahkdnsiirtoa
varten. Lisaksi mielipiteissd on esitetty voimajohtohankkeen keskeyttamista alueella vireilla
olevien tuulivoimayleiskaavojen ratkaisuun saakka, jotta voimajohto ei jaa tarpeettomaksi.
Toisaalta  voimajohdon  sahkonsiirtokapasiteetin - on  katsottu  olevan  riittdmaton
tuulivoimapuistojen  sahkonsiirrolle  aiheuttaen rinnakkaisten voimajohtoja, leveampia
johtoaukkoja ja lunastustarpeiden lisdantymistd. Caruna Oy:n on toivottu mitoittavan
voimajohdon siirtokapasiteetin riittavaksi tuulipuistojen verkkoliityntdjen toteuttamiseksi ja
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sijoittavan tuulipuistojen liityntapisteet niin, etta erilliset liityntdjohdot jadvat mahdollisimman
lyhyiksi.

Jatettyjen mielipiteiden perusteella yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan asukkaille ja
maanomistajille on jaanyt epdaselvyyttd hankkeen tarpeellisuudesta ja sahkdémarkkinalain
yhtidlle asettamista velvollisuuksista. Tasta johtuen yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen
jatkosuunnittelun yhteydessad hankevastaavan tulee tiedottaa riittdvasti alueen asukkaita ja
maanomistajia hankkeen etenemisesta ja sen tarpeellisuudesta. Lisdksi yhteysviranomainen
toteaa, etta arviointiselostus tehdaan arviointiohjelmassa tarkasteltujen vaihtoehtojen pohjalta.

Arviointiselostuksessa on esitetty suunnitelma voimajohtohankkeen tyypillisesta etenemisesta
sisaltden mm. tiedot lunastusmenettelysta. Esityksen mukaan maanmittauslaitokselta haettava
tutkimuslupa haetaan YVA-menettelyn jalkeen kun annettujen mielipiteiden mukaan
tutkimuslupia on haettu ennen YVA-menettelya. Mielipiteiden mukaan arviointiselostuksessa ei
anneta mydskaan riittdvaa kuvaa maanomistajan oikeusasemasta ja vaikutusmahdollisuuksista
tehtaessa vapaaehtoisia sopimuksia tai kasiteltdessa Iunastuslupia tai korvauksia.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd asianosaisten kanssa tehtavat vapaaehtoiset suostumukset
ja lunastuslupapaatdkset ovat erillisid menettelyja, jotka on esitelty arviointiselostuksessa
rittavalla tarkkuudella. Mikali tutkimuslupamenettely on poikennut arviointiselostuksessa
mainitusta tyypillisestd voimajohtohankkeen etenemisestd, tiedot poikkeavuuksista olisi tullut
mainita selostuksessa.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueidenkaytto on todennut, ettd hankkeen yhteydessa olisi
voitu selvittdd mahdollisuutta sijoittaa voimajohto johto-osuudella A Fingrid Oyj:n 400+110 kV:n
samaan pylvasrakenteeseen. Alueverkko Oy on todennut, ettd nyt suunnitellut kaksi virtapiiria
on liitettdvissa Seindjoen Alakylan sahkbasemalle, mutta sahkdéaseman laheisyyden
voimajohtojarjestelyt tulee jatkosuunnittelussa viela tarkentaa. Lisaksi Etela-Pohjanmaan ELY-
keskuksen vesistoyksikkd6 on muistuttanut, ettd voimalinja kulkee Kyrbénjoen yldosan
tulvasuojelurakenteiden yli. Suurilla tulvilla Kyrénjoen vesi paastetaan pengerrysalueille, joten
voimajohdon rakenteita ei tule suunnitella aivan joen varteen. Yhteysviranomainen toteaa, etta
edelld mainituissa lausunnoissa todetut asiat tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset maankayttoon, kaavoitukseen ja yhdyskuntarakenteeseen

Selostuksessa on kuvattu hankkeen vaikutukset alueen yhdyskuntarakenteeseen,
valtakunnallisiin alueidenkayttotavoitteisiin, kaavoitukseen, maa- ja metsatalouteen sekd maa-
ainesten ottoon. Hankkeen ei katsota pirstovan yhteiskuntarakennetta eika se ole ristiriidassa
maakuntakaavan merkintdjen taikka voimassa olevien vyleiskaavojen kanssa. Jurvan
Kirkonseutu-Koskimaki asemakaavassa, alueella jossa voimajohto sijoitetaan olemassa oleviin
pylvaisiin, on aluevaraus 45 kV voimajohdolle.

Vaihtoehdossa VE1 johtoalueelle jada metsaalaa 155 ha ja vaihtoehdossa VE2 162 ha.
Metsaalueiden menetyksen lisaksi hankkeella voi olla metsakiinteistdja pirstova vaikutus.
Maatalouteen hanke vaikuttaa merkittavimmin maataloustyon vaikeutumisena pylvasrakenteen
takia. Hankkeella voi olla vaikutuksia myds Kasarinloukossa alle 50 metrin etaisyydella linjasta
sijaitsevan elainsuojan mahdolliseen laajentamiseen seka linjan laheisyydessa sijaitsevaan
maa-ainesten ottoon tai maa-ainesten otossa tehtaviin rajaytyksiin. Voimajohdolla ei katsota
olevan vaikutuksia turvetuotantoon.
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Etela-Pohjanmaan liitto on todennut, etta arviointiselostuksessa on huomioitu varsin kattavasti
vaikutukset maankayttoon. Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueidenkayttd on katsonut, etta
Etela-Pohjanmaan kokonaismaakuntakaava tai vaihekaavat eivat aseta esteita suunnitellun
voimalinjan rakentamiselle eika kuntakaavoituksen puolestakaan ole suoria esteitd voimalinjan
rakentamiselle. Voimalinjan reitti saattaa kuitenkin edellyttdd asemakaavojen tarkistamista ja
johtolinja tulee aiheuttamaan rajoitteita asuinrakennusten sijoittumiselle. Mielipiteen mukaan
voimajohtolinja halkoo useita kylid aiheuttaen yhdyskuntarakenteiden pirstoutumista.
Kaavoituksen osalta yhteysviranomainen toteaa, ettd jatkosuunnittelussa tulee huomioida
tarvittavat asemakaavojen paivitykset.

Arviointiselostuksen mukaan hankkeella on arvioitu olevan vahainen vaikutus maa- ja
metsatalouteen. limajoen kunnan ymparistdlautakunta on katsonut, ettd selostuksessa ei ole
tavoitettu maatalouselinkeinolle aiheutuvien vaikutusten suuruusluokkaa ja taloudellista
merkittavyytta. Maa- ja metsatalouden osalta lautakunta toteaa arvioinnin olevan puutteellinen.

Mielipiteiden mukaan viljelysalueilla paalurakenteet aiheuttavat peltopinta-alan menetyksia,
rikkaruohopesékkeita seka viljelyteknisia vaikeuksia. Metsakiinteistdissa voimalinjan katsotaan
aiheuttavan Kiinteistdjen pirstoutumista ja sitd kautta taloudellisia menetyksia. Vaikutusten
merkittavyytta lisda tilarakenteen nauhamaisuus. Myds vaihtoehtoisia linjauksia on esitetty,
koska linja sijoittuu mm. asutuksen, metsastysmajan ja maa-ainesten ottoalueen laheisyyteen.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd selostuksessa on kuvattu riittdvasti hankkeen vaikutuksia
maankayttodn, kaavoitukseen ja yhdyskuntarakenteeseen, myds maatalouden osalta.
Jatkosuunnittelussa tulee kuitenkin tarkistaa mielipiteissa esitetyt edella mainitut
linjausvaihtoehdot ja suunnittelussa tulee huomioida maakuntakaavan mk-2 —alueen
suunnittelumaarays maankayttétarpeiden yhteensovittamisesta linjan 1aheisyydessa sijaitsevan
elainsuojan laajennusmahdollisuuksien osalta. Pylvasrakenteista peltoalueille aiheutuvan
haitan ja metsien pirstoutumisen ehkadisemiseksi suunnittelussa tulee huomioida kiinteistojen
muodot ja linjauksissa tulee suosia kiinteistdjen rajoja, kuten arviointiselostuksessakin on
todettu. Myds Jurvan Kirkonseutu-Koskimaki asemakaavan muutostarpeet tulee tarkistaa.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriperinté6n

Voimajohto sijoittuu johto-osuudella A 5,7 km matkalla ja johto-osuudella B vaihtoehdossa VE1
noin 3,7 km matkalla valtakunnallisesti arvokkaalla Alajoen maisema-alueella. Lisaksi
voimajohto sijoittuu johto-osuudella B maakunnallisesti arvokkaalle Kyronjokilaakson maisema-
alueelle leikaten yhtenaista avotilaa noin 2,8 km matkalta. Johto-osuudella D voimajohto sivuaa
Jurvan Kivikankaan sekd Jurvan Kirkonseudun ja Ristimaen alueita. Reitin laheisyydessa
sijaitsee valtakunnallisesti merkittavd rakennetun kulttuuriympéaristé Konnin talot. Johto-
osuuksilla C ja D voimajohto sijoittuu padosin sulkeutuneeseen maisematilaan.

Alajoen arvokkaalla maisema-alueella viljelyalueen avoimuudesta johtuen voimajohto nakyy
maisemassa kauas. Johto-osuudella A Voimajohto sijoittuu olemassa olevan voimajohdon
rinnalle, joten arvoalueelle kohdistuva vaikutus on arvioitu kokonaisuudessaan kohtalaiseksi.
Paikallisesti vaikutus voi olla kuitenkin merkittava. Johto-osuudella B voimajohdon vaikutus
Alajoen arvomaisemaan on arvioitu suhteellisen vahaiseksi ja Kyrdnjokilaakson maisema-
alueen osalta enintdan kohtalaiseksi. Arvoalueeseen kohdistuvien maisemavaikutusten
kannalta etdammalle sijoittuva VE2 on arvioitu paremmaksi vaihtoehdoksi. Sulkeutuneen
maiseman osalta vaikutukset on arvioitu olevan vahaisia.
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Haitallisia maisemavaikutuksia on pyritty lieventamaan sijoittamalla voimajohdot samaan
kaytdvaan olemassa olevien johtojen kanssa. Jatkosuunnittelussa haitallisia vaikutuksia
esitetdan ehkaistavan pylvastyyppien valinnalla ja pylvasrakenteiden sijoittelulla.

Eteld-Pohjanmaan liitto on todennut, etta arviointiselostuksessa maakuntakaavoituksen tilanne
on esitetty paapiirteissaan, mutta kulttuuriympariston ja maiseman vaalimisen kannalta tarkeat
alueet voisivat olla maakuntakaavoituksen esittelyssd enemman esilld. Erityisesti
valtakunnallisesti arvokas llmajoen Alajoen maisema-alue tulee huomioida erittain tarkasti
suunnittelussa.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueidenkayttd on todennut hankkeen merkittavimpien
vaikutusten kohdistuvan erityisesti alueen maisemankuvaan johdinpylvaiden ja avattavien
johtoteiden rakentamisen seurauksena. Eteld-Pohjanmaan Iuonnonsuojeluyhdistyksen
mielesta hankkeella olisi toteutuessaan paikallisesti erittdin merkittavia negatiivisia vaikutuksia
maisemakuvaan. Sahkdlinjan rakentaminen keskelle lImajoen Alajoen peltolakeutta heikentaisi
valtakunnallisesti arvokasta maisema-aluetta merkittavasti ja yhdessa olemassa olevan
Seindjoki-Tuovila linjan kanssa ne muodostaisivat hyvin massiivisen rakenteen keskelle
Alajokea muuttaen seka lahi- ettd kaukomaisemaa. Kolmen kilometrin osuus Marjomaessa
heikentdisi vastaavasti Kyronjoen arvokasta maisema-aluetta. Maisemakuva hankealueella
heikkenisi myds metsdalueiden pirstoutumisen vuoksi. Myds Iimajoki-Seura ry on toivonut, etta
suunniteltu voimajohto rikkoisi mahdollisimman vahan Alajoen rikasta kulttuuri- ja
perinnemaisemaa.

Mielipiteen mukaan YVA-selostuksen paattelyd hankkeen vaikutuksista limajoen Alajoen
maisemaan ei voida pitaa riittdvana. Seindjoen Alakylan sdhkdéaseman ymparistd on todettu
olevan tihedlle voimajohtorakentamiselle harvinaisen ongelmallinen, koska sahkdasema
sijaitsee maisemallisesti ja linnustoltaan arvokkaaksi luokitellulla limajoen Alajoen itdisella
laidalla.

Arviointiselostuksessa on esitetty havainnollistavia maisemakuvia, kuten yhteysviranomainen
on ohjelmasta antamassaan lausunnossa edellyttanyt. Yhteysviranomainen pitdakin tehtya
arviointia riittdvana. Hankkeen jatkosuunnittelun osalta yhteysviranomainen edellyttaa
valtakunnallisesti arvokkaan Ilimajoen Alajoen maisema-alueen sekd maakunnallisesti
arvokkaan Kyrdnjoen maisema-alueen huomioimista, kuten mm. Etela-Pohjanmaan liitto on
lausunnossaan todennut.

Vaikutukset muinaisjaannoksiin

Reittilinjausten johtoalueelle sijoittuu yhteensad 4 muinaismuistokohdetta. Kaikki kohteet
sijoittuvat kuitenkin johtoaukean ulkopuolelle eikd muinaismuistokohteisiin arvioida kohdistuvan
vaikutuksia voimajohdon rakentamisesta tai huoltotoimenpiteista.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaanpiiri ry on todennut, ettd selostuksessa ei selvia
tarkasti menetelmat ja aineistot, joiden avulla alueen muinaiskohteet on selvitetty.
Arviointiselostuksen mukaan muinaisjaannoksia on selvitetty mm. esiselvitysvaiheessa tehtyjen
maastokartoitusten ja alueella muiden hankkeiden yhteydessa tehtyjen inventointien
perusteella. Yhteysviranomainen pitda tehtyja inventointeja riittdvana ja toteaa, etta
muinaisjaannoskohteet tulee merkitd maastoon rakennustdiden ajaksi selostuksessa esitetyn
mukaisesti.
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Vaikutukset liikenteeseen

Vaikutukset liikenteeseen ja liikenneturvallisuuteen on arvioitu vahaisiksi. Hankkeen on
katsottu vaikuttavan liikenteeseen erityisesti voimajohdon rakentamisen aikana. Voimajohdon
pylvassijoittelulla pyritddn huomioimaan mahdolliset liikkenneverkon kehittamistarpeet seka
liikennevaylien suoja-alueet.

Liikennevirasto on todennut lausunnossaan mm. ettd uudet pylvaspaikat eivat saa estaa
rautatiealueen kayttéa ja voimajohdon suunnittelussa tulee huomioida ratalain 37 §, jonka
mukaan radan suoja-alue on voimassa kaikilla valtion rataverkon alueilla. Voimajohdon
rakentamiseksi rautatien yli tulee hakea Liikennevirastolta risteamalupaa ja isaksi
Liikennevirasto muistuttaa, etta siltojen ja rumpujen kantokyky on varmistettava hyvissa ajoin
ennen raskaita kuljetuksia.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen liikenne —vastuualue on katsonut, ettd liikennevaikutusten
arviointi on ollut riittdvaa. Rakennettaessa voimalinjaa maantien yhteyteen tulee noudattaa
Liikenneviraston =~ maarayksia ja  ohjeita.  Jatkosuunnittelussa tulee  huomioida
voimajohtopylvaiden tai niihin liittyvien rakenteiden sijoittelussa maantien suoja- tai
nakemaalueet seka suurten erikoiskuljetusten tarvitsemat alikulkukorkeudet.

Yhteysviranomainen yhtyy liikenne -vastuualueen nadkemykseen arvioinnin riittavasta tasosta.
Hankkeen jatkotydssa tulee huomioida virastojen lausunnoissa todetut asiat.

Vaikutukset maaperaan seka pinta- ja pohjavesiin

Arviointiselostuksen mukaan voimajohtoreitile ei  sijoitu arvokkaita moreeni- tai
kalliomuodostumia, joihin voisi kohdistua vaikutuksia. Reitille ei sijoitu mydskaan jarvia taikka
lampia.  Voimajohdon  vaikutukset pintavesiin  liittyvdt  rakentamisen  aikaiseen
kiintoainekuormituksen kasvuun seka mahdollisiin kuljetus-, rakennus- ja huoltokaluston
Oljyvahinkoihin.

Suunniteltu johtoreitti sijoittuu kolmelle I-luokan pohjavesialueelle (Salonmaki A, Iso-
Pattikangas ja Hietikko). Pylvaiden perustamisella pohjavesialueelle ei arvioida olevan pysyvaa
vaikutusta pohjaveden laatuun. LahtOkohtaisesti pylvasperustusten maara pyritdan
minimoimaan varsinaisella pohjaveden muodostumisalueella. Pylvasperustuksia voidaan myos
mahdollisuuksien mukaan korottaa maanpinnan ylapuolelle.

Voimajohto sijoittuu poikittain suhteessa Salonmaki A pohjavesialueeseen. Varsinaisen
muodostumisalueen leveys voimajohtoreitilld on 100 m, joten alue voidaan ylittda ilman
pylvasperustuksia koska pylvasvali on noin 300 m. Pohjavesialueella sijaitsevan
Koskuslahteen vedenottamon lahisuojavyéhykkeen leveys on reitin kohdalla 300 m. Lansi-
Suomen vesioikeuden antamissa lahisuojavyohykettd koskevissa maarayksissa todetaan mm.
ettd maaleikkauksien tekeminen korkeuden +52,30 m (N607?) alapuolelle on kielletty. Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen vesihuolto on lausunnossaan todennut, ettd pylvaiden sijainteja
suunniteltaessa tulee ottaa huomioon Lansi-Suomen vesioikeuden suoja-alueille antamat
maaraykset ja tarvittaessa linjausta tulee muuttaa siten, ettd se ei kulje Salomaki A
vedenhankintaa varten tarkean pohjavesialueen lapi. Koskuslahteen 1ahi-
/kaukosuojavydhykkeelle ei tule sijoittaa voimajohtopylvaita.

YVA-selostuksen  mukaan  Koskuslahteen lahi-/kaukosuojavybhykkeet  huomioidaan
yksityiskohtaisemmassa voimajohtojen sijoitussuunnittelussa ja suoja-alueelle annetut
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maaraykset otetaan huomioon mm. rakentamisen yhteydessa. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd pylvaiden sijoittamisessa tulee noudattaa annettuja suoja-aluemaarayksia ja tarvittaessa
linjausta tulee muuttaa kuten ELY-keskus on lausunnossaan todennut. Sijoitussuunnittelun
yhteydessa hankevastaavan tulee olla yhteydessa limajoen kuntaan seka Lakeuden vesi Oy:n.

Iso Pattikankaan pohjavesialueella suunniteltu johtoreitti kulkee noin 560 metrin matkalta.
Tastd noin 350 metria varsinaisella pohjaveden muodostumisalueella. ELY-keskuksen
vesihuolto on todennut Iso Pattikankaan osalta, etta pylvaspaikat tulee valita mahdollisuuksien
mukaan pohjaveden varsinaisen muodostumisalueen ulkopuolelle.

Hietikon pohjavesialueen varsinaiselle muodostumisalueelle tulisi sijoittumaan kolme
pylvasperustusta. ELY-keskuksen vesihuollon mukaan ennen pylvasperustusten rakentamista
pohjaveden pinnankorkeus tulee selvittaa, jotta perustuksia ei uloteta pohjaveteen saakka.
Tutkimusten yhteydessa tulee alueelle asentaa pohjavesiputkia pohjavedenlaadun tarkkailua
varten ja sijoitussuunnittelun yhteydessd hankevastaavan tulee olla yhteydessa Hietikon
vesijohtoyhtymaan. Mikali Hietikon pohjavesialueella voimajohtoreitila on edelleen vanhan
voimalinjan rakenteita, tulee ne poistaa alueelta ja vanhat kaivannot tulee tayttda ymparisto-
kelpoisuustestatuilla maamassoilla.

Lisdksi ELY-keskuksen vesihuolto on todennut Salomaki A alueella esiintyvan laajasti
happamia sulfaattimaita, mutta Iso Pattikankaan ja Hietikon alueilta GTK:n aineistosta ei ole
I6ytynyt tietoa mahdollisista happamista sulfaattimaista. YVA-menettelyn jalkeen alkavassa
yleissuunnitteluvaiheessa  suunnitelluilla  pylvas- ja  haruspaikoilla tulee  tehda
maaperatutkimukset, jonka yhteydessa tulee maarittda myods pohjavedenpinnan taso seka
mahdollisten sulfaattimaiden esiintyminen. Linjan rakentamisessa tulee ottaa huomioon
ymparistonsuojelulain mukainen pohjaveden pilaamiskielto eivatka rakennettavat tiet, ojitukset,
sahkdasemat, huoltorakennukset tai kuljetukset saa vaikuttaa pohjaveden korkeuteen taikka
laatuun.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd pylvaiden sijoittamisessa pohjavesialueille, pohjavesialueilla
tehtavissa rakennustdissa pylvaiden sijoittumisesta happamille sulfaattimaille, tulee noudattaa
ELY-keskuksen alueidenkayttd ja vesihuolto -yksikbn lausunnossa esitettyja asioita.
Jatkosuunnittelussa, mahdollisia linjauksia muutettaessa, tulee huomioida myo6s voimalinjojen
laheisyydessa sijaitsevat pienet pohjavesialueet Riihineva, Pikku-Jappi ja Jappi, joista osaa
kaytetddn kylien vedenhankintaan. Riihinevan pohjavesialueen osalta limajoen
ymparistélautakunnan huomautus pohjaveden muodostumisalueen laajuuden
epavarmuudesta, tulee ottaa huomioon hankkeen jatkosuunnittelussa.

Vaikutukset luonnonoloihin

Arviointiselostuksen mukaan johtoreitti sijoittuu tavanomaiselle, melko voimakkaasti kasitellylle
talousmetsaalueelle. Voimajohdon reitille ei sijoitu luonnon arvokohteita. Elaimiston kannalta
uusi voimajohtoaukea lisda metsaisten elinymparistdjen pirstoutumista, mutta ei muodosta
varsinaista liikkkumisestettd. Rakentamisvaiheesta aiheutuva hairié voi valiaikaisesti karkottaa
elaimia alueelta ja valmiista voimajohdosta voi aiheutua térmaysvaikutuksia alueella esiintyville
linnuille erityisesti llmajoen Alajoen kansallisesti (FINIBA) ja maakunnallisesti (MAALI)
arvokkaalla lintualueella, joka on tunnettu erityisesti muuttolintujen levahdysalueena.

Eteld-Pohjanmaan liitto on todennut, ettd arviointiselostuksessa on huomioitu varsin kattavasti
vaikutukset luonnonoloihin. Myds Seinajoen kaupungin ymparistonsuojelun mukaan hankkeen
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pysyvaisvaikutukset luontoon ja luonnonsuojelualueisiin on selvitetty riittdvasti. Toisaalta Etela-
Pohjanmaan luonnonsuojeluyhdistyksen (Isy ry) ja Suomen lintutieteellinen yhdistyksen
(SSLTY ry) mukaan arvioitiselostuksessa on monelta osin epatarkkuuksia, hankkeen
pohjamateriaalina kaytetyissa selvityksissd on puutteita ja rakennushankkeella olisi erittain
merkittavid negatiivisia vaikutuksia mm. muuttolinnustoon.

Alajoen peltoalue on merkittdva metsahanhien levahdysalue. Arviointiselostuksen mukaan
alueella on levahtanyt vuosittain jopa 3 000 — 5 000 metsdhanhea (Leivo ym. 2002), mutta
kannan taannuttua maarat ovat vahentyneet. Voimajohtohankkeen yhteydessa laadituissa
levahtajalaskennoissa ei ole havaittu huomattavia lintukeraantymia. Etela-Pohjanmaan Isy ry ja
SSLTY ry pitavat vakavana puutteena sita, ettd hankealueen tarkeimmalla muuttolintualueella,
limajoen Alajoella, ei ole tehty systemaattista muutonseurantaa. Syysmuuttoa ei ole arvioitu ja
kevatmuutosta tehtya arvioita linnustoalueen merkittdvyys huomioiden, ei pideta riittavana.
Suomenselan Lintutieteellinen Yhdistys ry:n havaintoarkiston perusteella arviointiselostus
antaa linjan linnustovaikutuksista olennaisella tavalla virheellisen kuvan. ELY-keskuksen
luonnonsuojelu on myos todennut arvion jaavan vaikutusten osalta epavarmalle pohjalle. Alue
on kansallisesti tunnustettu arvokas lintualue ja yhden kevaan tarkkailu ei anna oikeaa kuvaa
alueen lintumaarista.

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossaan edellyttanyt
selvitettavan ja arvioitavan hankkeen vaikutukset lintujen syysmuuttoon luonnonsuojelu-,
FINIBA- ja MAALI -alueilla. Erillistd syysmuuttoselvitystd ei ole tehty ja tehtyjen
kevatlevahtajalaskentojen maaran osalta arviointiselostuksessa on ristiriitaisia tietoja. Edella
mainitut asiat huomioiden yhteysviranomainen katsoo, ettd muuttolintuja koskevan luotettavan
arvioinnin mahdollistamiseksi alueella olisi tullut suorittaa my6s syysmuuttoa koskeva laskenta.
Pesimalinnuston osalta hankkeen vaikutuksia on arvioitu asianmukaisesti ja hankkeen
vaikutukset soidinlinnustoon on arvioitu yhteysviranomaisen ohjelmasta antamassa
lausunnossa edellytetylla tavalla.

Arviointiselostuksen mukaan lintujen térmaysriskia Alajoen peltoalueella lisda voimajohtojen
sijoittuminen poikittain suhteessa lintujen luontaiseen muuttosuuntaan nd&hden. Voimalinjan
sijoittumisen olemassa olevan johdon viereen on arvioitu kuitenkin parantavan voimajohtojen
nakyvyytta ja sitd kautta vahentavan térmaysriskia. Mikali johtimet merkitddn asianmukaisesti,
tormaykset eivat todennakoisesti aiheuta populaatiotason vaikutuksia millekaan voimajohdon
suunnittelualueen kautta muuttavalle tai alueella levahtavalle muuttolintulajille. Etela-
Pohjanmaan Isy ry ja SSLTY ry ovat lausunnoissaan arvioineet lisdantyvien sahkdnjohdinten
lisddvan térmaysriskia ja Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry on todennut, etta
Alajoelta Kasariloukolle meneva linja muodostaa todellisen lintuesteen, johon kookkailla
linnuilla, etenkin lasku- ja nousukiidossa matalalla, hamarassa ja usvassa lentdessa on
todellinen térmaysriski.

Yhteysviranomainen katsoo, etta voimajohdon yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee
huomioida Alajoen alueen merkittadvyys muuttolinnuston levahdysalueena ja suunnittelussa
tulee huomioida arviointiselostuksessa lintujen tdérmaysriskin ehkaisemiseksi esitetyt
toimenpiteet, kuten kaytettdva pylvasrakenne, johtimien merkitsemiset ja niiden korkeudet
suhteessa ymparilla oleviin johtimiin.

Voimajohdon suunnittelualueella tehdyissa liito-oravankartoituksissa on |0ydetty yhteensa 14
lito-oravan esiintymis- ja levahdyspaikkaa. YVA-menettelyn aikana voimajohdon
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reittivaihtoehtoja on tarkennettu siten, etta reitit kiertdvat todetut paikat. Arviointiselostuksen
mukaan voimajohto heikentaa liito-oravien kulkuyhteyksid, mutta ei katkaise niita, silla liito-
oravan on mahdollista liitda johtoaukon yli hyvissa olosuhteissa.

Mielipiteiden mukaan uuden voimajohtolinjan on katsottu heikentdvan liito-oravien
elinmahdollisuuksia ja ekologisia yhteyksia metsaalueiden pirstoutumisen vuoksi. Myos
rakennusaikana esiintyvadn melun arvioidaan karkottavan liito-oravia. Yhteysviranomainen
katsoo, ettd voimajohdon vaikutukset liito-oravien elinymparistéihin on huomioitu riittavalla
tasolla. Kasarinloukossa tehtavissa linjauksissa tulee huomioida mahdollisten lisdraivausten
vaikutus alueen jaljella olevaan liito-oravareviiriin, kuten ELY-keskuksen luonnonsuojelu on
lausunnossaan todennut.

Arviointiselostuksen mukaan tehdyn luontoselvityksen perusteella reittivaihtoehtojen alueella ei
ole viitasammakoille soveliaita elinymparistéja ja lisdéntymis- ja levahdyspaikkojen
esiintyminen reitin varrella on arvioitu epatodennakoiseksi. Mydhemmin tehtavalla pylvaiden
sijoitussuunnittelulla voidaan valttda mahdolliset viitasammakkoon kohdistuvat vaikutukset.
Etela-Pohjanmaan Isy ry on todennut edelld mainitun kadytanndn takaperoiseksi, joka ei vastaa
YVA-menettelyn normaalikaytantda. Yhteysviranomainen toteaa selostuksen jatkotoimenpiteet
huomioon ottaen tehdyn arvioinnin olevan riittdva, koska reitillda ei ole todettu olevan
potentiaalisia vitasammakoiden elinymparistoja.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd I[ahtbtietojen ja  maastotietojen  perusteella
reittivaintoehtojen  alueella ei ole valtakunnallisesti tai alueellisesti uhanalaisia,
silmallapidettavia tai rauhoitettuja kasvilajien esiintymia. Laadittujen luontoselvitysten
perusteella alueella ei esiinny mydskaan luonnonsuojelulain 29 §:n mukaisia suojeltuja
luontotyyppeja, uhanalaisia luontotyyppeja tai muita kasvillisuuden kannalta arvokkaita kohteita
kuten metsalain 10 §:n erityisen tarkeitd elinymparistdja tai vesilain 2. luvun suojeltuja
vesiluontotyyppejd. Voimalinjan |dheisyydessa sijaitsevat natura- ja luonnonsuojelualueet,
suojeluohjelma-, METSO-ymparistotuki- ja sekd suunniteltavat suojelukohteet on esitelty ja
hankkeen vaikutukset eri kohteisiin on arvioitu.

Suomen Metsakeskus lausunnossaan kannustaa selvittamaan ja kokeilemaan uusia keinoja,
joilla voidaan vahentdd hankkeen metsadluonnolle aiheuttamia vaikutuksia, kuten mm.
tekopokkeldiden tekeminen lehtipuista. Tekopokkelditd voitaisiin tuottaa hankealueella
runsaasti ja kustannustehokkaasti uusien johtokatujen avauksen yhteydessa. Mielipiteissa
korostetaan johtoreitin |&heisyydessa sijaitsevien luonnonsuojelualueiden  merkitysta
suojelualueiden vahaisyyden vuoksi. Voimajohdon ja sen johtoaukon on katsottu aiheuttavan
luontoarvojen menetystd mm. Kutsolankorven luonnonsuojelualueelle ja sen luoteispuolella
sijaitsevalle lehtomaiselle metsaalueelle sekd vaihtoehdon VE2 lansipuolelle sijoittuvalle
Oksivuorelle.

Oksivuori ei sijaitse hankkeen vaikutusalueella ja arviointiselostuksen mukaan Kutsolankorven
luonnonsuojelualuetta voimajohto sivuaa vahaisiltd osin, sijoittuen tavanomaiselle ja ialtdan
nuorelle talousmetsaalueelle. Yhteysviranomaisella ei ole huomauttamista tehtyyn arvioon.
Etela-Pohjanmaan luonnonsuojeluyhdistyksen mainitsema voimalinjan laheisyydessa limajoen
Alajoella esiintyva ja alueellisesti uhanalaiseksi luokiteltu vienansaran (Carex atherodes)
esiintyma tulee huomioida ja Leppikorvenjuoksun tervaleppakorven laajuus tulee tarkistaa
yksityiskohtaisemman suunnittelun yhteydessa. Lisaksi yhteysviranomainen kehottaa
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tarkistamaan mielipiteissa esiintuotujen yksittaisten luonnonarvojen merkitys
luonnonsuojelulain ja metsalain kannalta.

Vaikutukset ihmisiin ja elinoloihin

Hankkeen vaikutuksia ihmisiin ja elinoloihin on arvioitu tarkastelemalla voimajohdon sijaintia
nykyisiin rakennuksiin, maisemaan ja alueen luonteeseen, virkistykseen ja ihmisten terveyteen.
Voimajohdoista syntyvd magneettikenttd ulottuu 40 metrin etdisyydelle voimajohdon
keskilinjasta (STUK suositus). Lahin asuinrakennus (26 m voimalinjasta) sijoittuu STUK
suosituksia lahemmas, mutta magneettivuon tiheys ei ylitd STM:n suosituksia. Selvitysten
mukaan alle 50 metrin etdisyydelle sijoittuu 2 asuinrakennusta ja 2 teollisuus- tai
liikerakennusta. Voimajohdon ei kuitenkaan katsota aiheuttavan rajoituksia rakennusten
nykyiselle kaytdlle. Voimajohdon vaikutus alueen ominaispiirteisin  on katsottu
merkittavimmaksi johto-osuuden B avoimessa viljelysmaisemassa, jossa johto tuo maisemaan
uuden teollisen elementin.

Mielipiteen mukaan voimalinjan aiheuttamia vahingollisia vaikutuksia alueen asukkaille ei ole
nostettu riittavasti esille vaan asioita kasitelldan yleisella tasolla. Voimajohdon ja metsan
hakkuun katsotaan aiheuttavan mm. meluhaittaa seka sateilyd voimalinjan l&heisyydessa
sijaitsevalle asutukselle. Mielipiteissd voimalinja pyydetdan siirrettdvan metsaalueille pois
asutuksen laheisyydesta.

Voimajohtoalueelle tai valittbmaan I|aheisyyteen ei sijoitu virkistysalueita ja hankkeen
vaikutuksia virkistykseen on arvioitu 1ahinnd metsastyksen osalta. Mielipiteiden mukaan
hankkeen virkistysvaikutuksissa tulisi huomioida myds paikallisille asukkaille tarkeat
luonnontilaiset alueet kuten voimajohdon laheisyydessad sijaitsevat luonnonsuojelualueet,
metsapolut ja Oksivuoren alue seka alueen laheisyydessa sijaitseva Vanha Loukasmaen tila,
joka on museoviraston luokittelema kotimuseo ja jolla katsotaan olevan merkitysta limajoen
paikalliskulttuurin vahvistajana. Voimajohdon katsotaan aiheuttavan haittaa mm. tilan idylliselle
ymparistolle.

Eteld-Pohjanmaan liitto on todennut, ettd arviointiselostuksessa on huomioitu varsin kattavasti
vaikutukset ihmisten elinoloihin. lImajoen ymparistélautakunta on katsonut arviointiselostuksen
olevan puutteellinen elinkeinovaikutusten arvioinnin osalta. Hankkeen vaikutukset maa- ja
metsataloudelle on arvioitu maankayttovaikutusten yhteydessa joten ihmisiin ja elinoloihin
liittyvassa arvioinnissa ei ole arvioitu elinkeinovaikutuksia. Yhteysviranomainen pitaa ihmisiin ja
elinoloihin liittyvaa arviointia kokonaisuutenaan suppeana mm. viihtyvyyden arvioinnin osalta.
Jatkosuunnittelussa tulee tarkastaa voimajohdon vaikutus paikallisesti merkittaviin
virkistyskohteisiin sekd tiedot alle 40 metrin etdisyydelld voimajohdosta sijaitsevien
rakennusten kayttdtarkoituksista arviointiselostuksen mukaisesti. Lahiasutukselle aiheutuviin
haittoihin ja niiden ennalta ehkaisyyn tulee kiinnittaa erityistd huomiota.

Meluvaikutukset ja paastot ilmaan

Melua ja ilmapaastdja, kuten pdlyd, on arvioitu syntyvdn padosin voimajohdon
rakentamisaikana. Vaikutusten arvioidaan olevan laajuudeltaan kuitenkin vahaisia ja
lyhytaikaisia.
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Voimajohdon kayttdaikaisessa vaiheessa voimajohdon pinnalle voi tietyissa olosuhteissa
syntya paikallisia sdhkdpurkauksia, aiheuttaen sirisevaa, koronaksi kutsuttavaa aanta. 110 kV
voimajohdoissa koronamelun on todettu olevan niin vahaista, ettei siitd aiheutuva melu ylita
valtioneuvoston antamia ohjearvoja lahimmissakaan asuinrakennuksissa.

Arvio ymparist6- ja onnettomuusriskeista

Voimajohdon kayttéaikaisten hairidtilanteiden riskit on arvioitu ympariston kannalta vahaisiksi,
koska voimajohtoa huolletaan ja valvotaan sahkdturvallisuusmaardaysten mukaisesti
sdannodllisesti. Tydskentely voimajohtojen l&heisyydessa aiheuttaa kuitenkin térmaysriskia,
koneiden ja rakenteiden rikkoutumista, puiden kaatumista johtoihin seka sahkotoimitusten
keskeytyksia. Onnettomuuksilta voidaan valttya noudattamalla varoetaisyyksia.

Voimajohdon rakentamisvaiheessa merkittavin ymparistoriski liittyy tydkoneiden polttoaineiden
ja kemikaalien varastoinnissa ja kasittelyssa syntyviin  mahdollisiin  hairio- ja
onnettomuustilanteisiin.

Vapaasti seisovan ja harustetun pylvaan ymparistovaikutukset

Yhteysviranomaisen ohjelmaselostuksesta antamassaan lausunnossa on edellytetty
arvioitavan vapaasti seisovan ja harustetun pylvaan ymparistdvaikutuksia peltoviljelyyn.
Maatalouskoneiden suuri koko tekee pylvaiden kiertamisesta entistd haasteellisempaa ja
osuessaan pylvas ja/tai kone voivat rikkoutua. Vapaasti seisovien pylvaiden on arvioitu
aiheuttavan vahemman haittaa viljelylle, koska pylvaat aiheuttavat vahemman pinta-alan
menetyksid ja vahaisempien kierrettdvien rakenteiden johdosta aiheuttavat vahemmat
onnettomuusriskeja ja tyb6ajan menetystd. Viljelyalan menetys on kuitenkin arvioitu
merkitykseltaan vahaiseksi.

Pylvasvalinnalla on arvioitu olevan suurempi vaikutus maisemalle kuin maanviljelylle, koska
vapaasti seisovan pylvaan korkeudesta riippuen nakyvyys kaukomaisemassa voi olla laajempi.
Vapaasti seisova pylvas voi aiheuttaa myds levottomuutta maisemakuvassa, koska rakenne
poikkeaa selvasti Seindjoki-Tuovila 400+110 kV —voimajohdon harustetuista pylvastyypeista.
Lintujen tormaysvaikutusten osalta vapaasti seisovien pylvdiden on arvioitu aiheuttavan
suuremman tormaysriskin. Pylvastyypin vaikutukset maaperdan, pinta- ja pohjavesiin
arvioidaan jaavan vahaisiksi eikd pylvastyypin valinnalla arvioida olevan juurikaan vaikutuksia
terveyteen, liikenteeseen tai meluun. Johtoaukea voi vapaasti seisovaa pylvaasta kaytettdessa
olla harustettua pylvasta kapeampi.

limajoen kunnan ymparistdlautakunta toteaa, ettd lImajoen kunta on koko hankkeen ajan
edellyttanyt vapaasti seisovien pylvaiden kayttda hankealueella. Myds mielipiteissa on vaadittu
peltoalueilla kaytettdvan vapaasti seisovia pylvaitd. Toisaalta Suomen luonnonsuojeluliiton
Pohjanmaan piiri on todennut vapaasti seisovien pylvaiden aiheuttavan suuremman
térmaysriskin eli "térmaysikkunan" kuin haruksellisia pylvaita kaytettdessa.

Yhteysviranomainen pitad tehtya arviota riittavana. Arvioinnin ja annettujen lausuntojen ja
mielipiteiden perusteella ei  voida kuitenkaan  todeta  toista pylvastyyppia
ymparistovaikutuksiltaan toista merkityksettomammaksi. Vapaasti seisovien pylvaiden voidaan
katsoa olevan maankayton ja erityisesti maanviljelyn kannalta suositeltavampi vaihtoehto, kun
taas harustettujen pylvaiden vaikutus maisemaan ja muuttolinnustoon on arvioitu
vahaisemmaksi.
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Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Hankkeen lahiymparistdssa sijaitsee useita tuulivoimapuistohankkeita, mutta hankkeiden
luvitusprosessien keskeneraisyyden vuoksi hankkeiden liittymistd ja kapasiteettia koskevat
epavarmuudet vaikeuttavat yhteisvaikutusten arviointia. Toteutuessaan tuulivoimahankkeet ja
niihin  liittyvat tuulivoimaloiden rakenteet ja sahkonsiirtoyhteydet tulevat lisdamaan
menetettdvan metsatalousmaan maardad ja metsien pirstoutumista heikentden metsien
kaytettavyytta virkistykseen. Toisaalta voimajohdon on arvioitu vahentavan tuulipuistojen
erillisten siirtojohtojen tarvetta. Tuulivoimalat ja voimajohdot yhdessa on arvioitu aiheuttavan
ihmisissa huolta hankkeiden terveysvaikutuksista seka lisaavan ihmisten kokemuksia siita, etta
voimajohto rakennetaan ainoastaan tuulivoimahankkeiden mahdollistamiseksi.

Mielipiteiden mukaan voimajohdolla ja tuulivoimahankkeilla on selva yhteys, joten niita tulisi
tarkastella myds kokonaisuutena. Tuulivoimapuistojen liityntdjohtojen on katsottu aiheuttavat
laajoja johtokaytavia ja lisddvan metsapalstojen pirstoutumista.

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan hankkeen jatkoty0ssa tulee tiedottaa paikallisia
asukkaita ja kiinteistdjen omistajia mm. kytkinasemien ja liityntdjohtojen tarpeista ja
sijainneista. Muiden hankkeiden etenemistd tulee seurata ja ottaa huomioon niiden
yhteisvaikutukset tdaman hankkeen kanssa.

Vaihtoehtojen vertailu ja toteutuskelpoisuus

Vaihtoehtoja VE1 ja VE2 vaikutuksia on arvioitu vertailutaulukon avulla. Tulosten mukaan
vaihtoehtojen VE1 ja VE2 eri vaikutustyyppien merkittavyydelld ei ole arvioitu olevan
eroavuuksia. Hankkeen vaikutuksen muinaisjaannoksiin on katsottu olevan merkitykseton ja
muiden vaikutustyyppien (maankayttd, yhdyskuntarakenne, maisema, kulttuuriperintd, liikenne,
maapera, pinta- ja pohjavedet, luonnonolot, sekd ihmiset) osalta hankkeen vaikutus on arvioitu
vahaiseksi.

Kummankaan vaihtoehdon ei ole arvioitu aiheuttavan merkittavia ymparistdvaikutuksia, joten
arvioinnin perusteella molempia vaihtoehtoja pidetaan toteutuskelpoisina. Vaihtoehdon VE2
arvioidaan kuitenkin olevan hieman vaihtoehtoa VE1 parempi maisemavaikutusten kannalta.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueidenkayttdé on arvioinut vaihtoehdon VE2
kulttuuriympariston ja maisema-alueiden kannalta paremmaksi vaihtoehdoksi, vaikka limajoen
Alajoen valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen osalta vaihtoehdoilla ei ole merkittavaa
eroa. Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry on todennut vaihtoehdon VE2 olevan
luonnon kannalta edullisempi vaihtoehto, koska talloin luonnonsuojelualueella (Ala-Peltoniemi)
virtaava Leppikorvenjuoksu saastyisi kokonaisuudessaan muuttumattomana ja nykytilassaan
seka lahialueen ikdantyvat metsat saastyisivat sdhkolinjan rakentamiselta.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikké on todennut vastaavasti
yksityismaiden suojelualueiden, ymparistotukikohteiden, arvokkaiden metsaisten
luontotyyppien seka liito-oravan kannalta vaihtoehdon VE1 vaikuttavan soveliaammalta, mutta
arvokkaan maisema-alueen kannalta vaihtoehto VE2 olisi parempi. Etela-Pohjanmaan liiton
nakemyksen mukaan vaihtoehdon VE2 vaikutukset kulttuuriymparistddn ja maisemaan voisivat
olla jonkun verran vahaisemmat. Mielipiteissd on vastustettu koko hankkeen toteutumista,
mutta vaihtoehdoista vaihtoehtoa VE2 on pidetty parempana.
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Arviointiselostuksessa vaikutuskohtaisen arvioinnin perusteella vaikutusten merkittavyys
vaihtelee huomattavasti eri johto-osuuksilla mm. maiseman, maankayton ja linnustovaikutusten
osalta. Selostuksen yhteenvedossa on esitetty toteutusvaihtoehtojen eroavuuksia vaikutusten
merkittdvyydessa, mutta yhteenvedossa ei ole tarkasteltu eri johto-osuuksilla ilmenevia
eroavuuksia. Yhteysviranomainen katsoo, ettd eri johto-osuuksien poikkeavuudesta johtuen
vaikutusten merkittvyyksissd olevat vaihtelut eri johto-osuuksilla olisi tullut esittda
selkedmmin.

Haitallisten ymparistéovaikutusten ehkaiseminen ja rajoittaminen seka arvioinnin
epavarmuustekijat

Arviointiselostuksessa on esitetty keinoja syntyvien haittojen ehkaisemiseksi ja lieventamiseksi
vaikutustyyppien arviointien yhteydessa. Myds arvioinnissa kaytetyt ja tehdyt oletukset seka
epavarmuustekijdiden olemassa olo ja niiden vaikutus arvioinnin lopputulokseen on tuotu esille
vaikutustyypeittain. Yhteysviranomainen katsoo, etta esitetyt toimenpiteet ovat tarpeellisia ja ne
tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa.

Vaikutusten seuranta

YVA-menettelyn tulosten perusteella ei 16ydetty selkedd merkittavan tai ns. epavarman
vaikutuksen seurannan tarvetta. Hankkeen jatkosuunnittelussa suositellaan harkittavaksi
asukkaiden ja maanomistajien kuulemista sekd tiedottamista hankkeen etenemisesta.
Tarvittaessa pohjaveden laatua ja korkeutta esitetddn mitattavan olemassa olevien
havaintoputkien ja kaivojen avulla tai asentamalla uusia havaintoputkia. Mikali Alajoen
maisema-alueella seurataan lintujen térmayksia, seuranta esitetdan toteutettavan yhteistydssa
voimajohtojen haltijoiden kanssa. Yhteysviranomainen pitdd esitettyja seurantamenetelmia
kayttdkelpoisina.

YHTEENVETO JA OHJEET JATKOTYOHON

Caruna Oy: n tekema ymparistdvaikutusten arviointiselostus tayttda ymparistdvaikutusten
arviointimenettelystd annetun asetuksen 10 §: n mukaiset vaatimukset, kun huomioidaan
yhteysviranomainen lausunnossa aiemmin mainitut tdydennystarpeet. Arviointiselostus on
selkedlukuinen ja havainnollistava ja se antaa riittdvan kokonaiskuvan hankkeen
ymparistovaikutuksista.

Yhteysviranomainen korostaa hankkeen jatkotydssa tehtavan tiedottamisen merkitysta.
Arviointiselostuksesta saatujen mielipiteiden ja yleisétilaisuudessa esiin tulleiden nadkemysten
perusteella yhteysviranomainen edellyttdd hankevastaavaa tiedottamaan alueen asukkaita ja
maanomistajia hankkeen etenemisesta, sahkdmarkkinalain mukaisen kehittamisvelvollisuuteen
perustuvasta toteuttamisvelvollisuudesta sekd hankkeen toteuttamistarpeesta, mikali alueella
suunnitteilla olevat tuulivoimalat eivat toteudu.

Tehdyn arvioinnin perusteella seka vaihtoehto VE1 ettd vaihtoehto VE2 on todettu
toteutuskelpoiseksi eika vaihtoehtojen ymparistovaikutuksissa ole todettu olevan merkittavia
eroja. Vaihtoehto VE2 sijoittuu vaihtoehtoa VE1 laajemmin metsatalousalueelle, joten
vaikutukset peltoalueisiin, maisemaan ja ihmisiin on katsottu olevan hieman vahaisemmat.
Edelld mainitun johdosta yhteysviranomainen nakee vaihtoehdon VE2 vaikutusten olevan
hieman vahaisemmat. Hankkeen jatkosuunnittelussa reittivalintoja tehtaessa tulee huomioida
kiinteistdjen muodot sijoittaen voimajohto mahdollisuuksien mukaan kiinteistdjen rajoille seka



Dnro EPOELY/3130/2016 37/38

hankkeen vaikutukset valtakunnallisesti arvokkaaseen Illmajoen Alajoen maisema-alueen.
Pylvasvalinnoissa tulee huomioida erityisesti eri pylvastyyppien haittavaikutukset
maatalouteen, maisemaan ja linnustoon.

Hankkeen vaikutukset eri vaikutustyyppeihin on paasaantdisesti arvioitu riittdvasti.
Puutteellisuutta todettiin 1ahinna linnustollisesti merkittavan Alajoenalueen muuttolintujen
laskennassa, mika aiheuttaa epavarmuutta mm. nykytilan maarittdmisen osalta. Hankkeen
jatkosuunnittelussa tuleekin huomioida Alajoen alueen merkittdvyys muuttolinnuston
levahdysalueena seka lintujen térmaysriskin ehkaisemiseksi tehtavat toimenpiteet.

Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee huomioida arviointiselostuksessa esitetyt hankkeen
haitallisia vaikutuksia ehkaisevat toimenpiteet. Erityistd huomiota tulee kiinnittaa
I&hiasutukselle, elinkeinoille, maisemalle ja linnustolle aiheutuviin haittoihin.

Arviointiselostus ja tdama yhteysviranomaisen lausunto on liitettdvd hanketta koskeviin
hakemusasiakirjoihin siten kuin siita erikseen saadetaan.

LAUSUNNON NAHTAVILLA OLO

Yhteysviranomaisen lausunto on nahtavilld virka- ja aukioloaikoina Kurikan kaupungissa
(Karrytie 1, 61301 Kurikka), llmajoen kunnassa (llkantie 18, 60801 Ilimajoki), Seindjoen
kaupungissa (Kirkkokatu 6, 60100 Seinajoki), Kurikan paakirjastossa (Seurapuistikko 2, 61300
Kurikka), llmajoen kunnankirjastossa (Museopolku 1, 60800 IImajoki) ja Seingjoen
kaupunginkirjastossa (Alvar Aallon katu 14, 60101 Seindjoki). Lausunto on nahtavilla myos
ymparistohallinnon verkkosivuilla osoitteessa: www.ymparisto.fi/seinajokijurvavoimajohtoYVA.

ELY-keskus lahettaa yhteysviranomaisen lausunnon seka kopiot annetuista lausunnoista
hankkeesta vastaavalle. Alkuperaiset asiakirjat sailytetddan Eteld-Pohjanmaan ELY-
keskuksessa sahkodisessd muodossa asianhallintajarjestelmassa. Yhteysviranomaisen
lausunto lahetetaan tiedoksi niille tahoille, joilta on pyydetty lausunto arviointiselostuksesta.

Ymparistdnsuojelupaallikkd Paivi Kentala

Ylitarkastaja Elina Venetjoki

Tama asiakirja on hyvaksytty sahkodisesti.

MAKSUN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA MUUTOKSEN HAKU
Suoritemaksu 11 000 € (alv 0 %)

Maksu maaraytyy valtioneuvoston asetuksen ELY-keskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seka
kehittdmis- ja hallintokeskuksen maksullisista suoritteista vuonna 2017 annetun
valtioneuvoston asetuksen liitteen mukaisesti. Maksutaulukon mukaan YVA-laissa tarkoitettu
lausunto arviointiselostuksesta tavanomaisessa hankkeessa (14 — 23 henkilotyopaivaa) on
11 000 euroa. Lausuntoon on kaytetty ELY-keskuksessa noin 21 tydpaivaa.
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Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun maaraytymisessa on
tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Eteld-Pohjanmaan ELY-keskukselta kuuden
kuukauden kuluessa maksun maaraytymisestd. Osoite: Eteld-Pohjanmaan ELY-keskus,
Ymparistd ja luonnonvarat vastuualue, PL 262, 65101 Vaasa, sahkdpostiosoite: kirjaamo.etela-
pohjanmaa@ely-keskus.fi.

JAKELU
Caruna Oy
FCG Suunnittelua ja tekniikka Oy
Kurikan kaupunki ja Kurikan paakirjasto
IiImajoen kunta ja limajoen kunnankirjasto

Seinajoen kaupunki ja Seindjoen kaupunginkirjasto

TIEDOKSI

Lausunnonantajat



Tama asiakirja EPOELY/3130/2016 on hyvaksytty sdhkoisesti / Detta dokument EPOELY/3130/2016 har
godkants elektroniskt

Ratkaisija Kentala P&ivi 29.01.2018 15:18

Esittelija Venetjoki Elina 29.01.2018 14:56



