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Fingrid Oyj on toimittanut 1.12.2021 yhteysviranomaisena toimivalle Etela-
Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskukselle ymparistdvaikutusten
arviointimenettelystd annetun lain (252/2017) mukaisen ymparistovaikutusten
arviointiohjelman (YVA-ohjelma).

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY
Hankkeen nimi

Jylkka (Kalajoki) - Alajarvi 2x400+110 kilovoltin voimajohtohanke
Hankkeesta vastaava

Fingrid Oyj, yhteyshenkildina Jenni-Julia Saikkonen ja Pasi Saari.

Konsulttina arviointiohjelman laatimisessa on toiminut FCG Finnish Consulting Group
Oy, yhteyshenkiléna Marja Nuottajarvi.

Hankkeen kuvaus

Tassa ymparistovaikutusten arviointimenettelyssa tarkastellaan uutta Kalajoen Jylkan
ja Alajarven valistd voimajohtoyhteyttd. Tarkasteltavat voimajohtoreitit sijoittuvat
Kalajoen, Kannuksen, Kokkolan ja Alajarven kaupunkien seka Alavieskan, Sievin,
Toholammin, Kaustisen, Vetelin, Halsuan, Perhon ja Vimpelin kuntien alueille.
Tarkasteltavien voimajohtoreittivaintoehtojen yhteispituus on noin 350 kilometria ja
valittavasta reittivaihtoehdosta riippuen voimajohtoyhteyden kokonaispituudeksi tulee
noin 160-180 kilometria. Hanke tarvitaan kantaverkolle asetetun
kayttévarmuusvaatimuksen turvaamiseksi, kun sahkonsiirto kasvaa.
Voimajohtohankkeen pohjoisempana paatepisteend on Kalajoen Jylkdssa sijaitseva
sahkbasema ja eteldisempana paatepisteena on Fingridin Alajarvella sijaitseva
sahkbdasema.

Tarkasteltavat vaihtoehdot
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Kalajoen Jylkén ja Alajarven sdhkbdasemien valinen voimajohtoyhteys kasittaa
paaosin kaksi rinnakkaista 400+110 kilovoltin voimajohtoa. YVA-menettelyssa
tarkasteltavat voimajohtoyhteyden reitit sijoittuvat paaosin uuteen maastokaytavaan
ja vain hyvin lyhyeltd osin nykyisten voimajohtojen rinnalle. Voimajohtoreittien
vaihtoehtoyhdistelmistd pisin on yhteensa noin 180 kilometria ja lyhin noin 160
kilometria. Hankkeessa nykyisen voimajohdon rinnalle sijoittuu minimissaan
pelkastaan pohjoisimman Jylkka-Tolospera osuuden lantinen osuus, jonka pituus on
noin 2,1 kilometria. Pisimmillddn nykyisen voimajohdon rinnalle sijoittuu
voimajohtoreittien vaihtoehdoissa noin 38,8 kilometria.

Reittiosuudella Jylkasta Tolosperalle 110 ja 400 kilovoltin voimajohdot jakaantuvat
omille reittiosuuksilleen. Kalajoen Tolosperan ja Sievin Kukonkylan valilla
tarkastellaan kahta reittivaintoehtoa, joista lantinen sijoittuu suurelta osin rakenteilla
olevan Mutkalammen tuulivoimapuiston 2x110 kilovoltin voimajohdon rinnalle.

Voimajohtoyhteydelle tarkastellaan kahta vaihtoehtoista reittia myds Sievin
Kukonkylastd Toholammin Hoylasalonnevalle. Niista lantinen sijoittuu hyvin Iyhyelta
osin nykyisen 110 kilovoltin voimajohdon rinnalle ja itdinen 1ahemmaksi Toholammin
keskustaajamaa. Kaakkoon suuntautuva Lestijarven haarajohto toteutetaan vain 400
kilovoltin rakenteisena. Kokkolan Hangasnevalta Alajarven sahkdasemalle lantinen
reittivaihtoehto ja sen kolme alavaihtoehtoa sijoittuvat lahemmaksi Vetelin ja Vimpelin
keskustaajamia. Itdinen  reittivaihtoehto  sijoittuu  [Bhemmaksi  Halsuan
keskustaajamaa.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely (YVA)

YVA-menettelyn tavoitteena on edistdd hankkeen kannalta merkittavien
ymparistovaikutusten tunnistamista, arviointia ja huomioonottamista suunnittelussa ja
paatdksenteossa sekd samalla lisdtd  kansalaisten tiedonsaantia ja
osallistumismahdollisuuksia. YVA-menettelyssd ei tehdd hanketta koskevia
paatoksia, vaan tavoitteena on tuottaa monipuolista tietoa paatoksenteon perustaksi.

YVA-menettely on kaksivaiheinen. Ensimmaisessa vaiheessa hankevastaava laatii
ymparistovaikutusten arviointiohjelman, jonka tarkoituksena on mm. esittaa tiedot
laadituista ja suunnitelluista selvityksista, arvioinnissa kaytettdvistd menetelmista
sekad hankkeen aikataulusta. Yhteysviranomainen antaa ohjelmasta lausunnon, jossa
huomioidaan ohjelman kuulemisvaiheessa annetut lausunnot ja mielipiteet.

Arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen lausunnon perusteella hankkeesta vastaava
laatii ymparistovaikutusten arviointiselostuksen, jossa esitetdan tiedot hankkeesta ja
sen vaihtoehdoista seka yhtenainen arvio vaihtoehtojen ymparistovaikutuksista. YVA-
menettely paattyy yhteysviranomaisen arviointiselostuksesta antamaan perusteltuun
paatelmaan. Arviointiselostus ja perusteltu paatelma tulee liittdd mahdollisiin
lupahakemusasiakirjoihin.

Ymparistdvaikutusten arviointimenettelya sovelletaan hankkeisiin, joilla
todennakaisesti on merkittavia ymparistovaikutuksia. Arviointimenettelyssa arvioitavat
hankkeet on lueteltu YVA-lain (252/2017) liitteen 1 hankeluettelossa. Nyt kyseessa
oleva hanke edellyttdd ymparistdvaikutusten arviointimenettelyd hankeluettelon
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kohdan 8) energian ja aineiden siirto seké varastointi, alakohdan b) véhintdén 220
kilovoltin maanpé&élliset voimajohdot, joiden pituus on yli 15 kilometrid mukaisesti.

OSALLISTUMISEN JARJESTAMINEN JA YHTEENVETO ARVIOINTIOHJELMASTA
ANNETUISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Tiedottaminen ja kuuleminen

Ymparistovaikutusten arviointiohjelmasta ja kuulutuksesta ilmoitettin Kalajaska,
Keskipohjanmaa, Osterbottens Tidning ja Jarviseutu -lehdissa. Arviointiohjelmaa
koskeva kuulutus on ollut nahtavilla 8.12.2021 — 28.1.2022 on ollut nahtavilla Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen verkkosivuilla seka verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/jylkkaalajarvivoimajohtoYVA. Illmoitus kuulutuksesta on julkaistu
Kalajoen, Alavieskan, Sievin, Kannuksen, Toholammin, Kokkolan, Kaustisen, Vetelin,
Halsuan, Perhon, Vimpelin ja Alajarven kuntien verkkosivuilla.

Arviointiohjelman ja kuulutuksen paperiversiot ovat lisaksi olleet nahtavilla Kalajoen
kirjastossa, Alavieskan kunnankirjastossa, Sievin paakirjastossa, Kannuksen
kaupunginkirjastossa, Toholammin kunnankirjastossa, Ullavan kirjastossa (my0s
ruotsinkielinen tiivistelma), Kaustisen kunnankirjastossa, Vetelin kunnankirjastossa,
Halsuan kirjastossa, Perhon kunnankirjastossa, Vimpelin kirjastossa ja Alajarven
kaupunginkirjastossa.

Arviointiohjelmaa koskeva sahkoinen yleisétilaisuus pidettiin 14.12.2021. Lausunnot
arviointiohjelmasta pyydettiin seuraavilta tahoilta: Kalajoen kaupunki ja kaupungin
ymparistonsuojeluviranomainen, Kalajoen ymparistdterveydenhuolto, Alavieskan
kunta ja kunnan ymparistdnsuojeluviranomainen, Alavieskan ja  Sievin
ymparistoterveydenhuolto: Kallion peruspalvelukuntayhtyma, Sievin kunta ja kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen, Kannuksen kaupunki ja kaupungin
ymparistonsuojeluviranomainen, Keski-Pohjanmaan ymparistéterveydenhuolto
(Kannus, Kokkola, Kaustinen, Halsua, Perho, Toholampi, Veteli), Toholammin kunta
ja kunnan ymparistdnsuojeluviranomainen, Kokkolan kaupunki ja kaupungin

ymparistonsuojeluviranomainen, Kaustisen kunta ja kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen, Vetelin kunta ja kunnan
ymparistdnsuojeluviranomainen, Halsuan kunta ja kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen, Perhon kunta ja kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen, Vimpelin kunta ja kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen, Alajarven kaupunki ja kaupungin

ymparistonsuojeluviranomainen,  Seindjoen alueen  ymparistéterveydenhuolto
(Vimpeli, Alajarvi), Pohjois-Pohjanmaan museo, K. H. Renlundin museo, Seinajoen
museot, Pohjois-Pohjanmaan liitto, Keski-Pohjanmaan liitto, Etela-Pohjanmaan liitto,
Birdlife Keski-Pohjanmaa ry, Energiavirasto, Finavia Oyj, Fintraffic Lennonvarmistus
Oy, Liikenne- ja viestintavirasto Traficom, Luonnonvarakeskus, Lansi- ja Sisa-
Suomen aluehallintovirasto, Metsahallitus Rannikon luontopalvelut,
Metsanhoitoyhdistys Pyha-Kala, Metsanhoitoyhdistys Keskipohja,
Metsanhoitoyhdistys Suomenselkd, MTK Eteld-Pohjanmaa, MTK Keski-Pohjanmaa,
MTK Pohjois-Suomi, Puolustusvoimat, Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus, Pohjois-
Suomen aluehallintovirasto, Suomen luonnonsuojeluliton Pohjanmaan Piiri ry,


http://www.ymparisto.fi/jylkkaalajarvivoimajohtoYVA
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Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri ry, Suomen metsakeskus
julkiset palvelut, Suomen riistakeskus, Suomenseldn lintutieteellinen yhdistys,
Sateilyturvakeskus, Ty6- ja elinkeinoministeridé, Varsinais-Suomen ELY-keskus
/kalatalousviranomainen, Vaylavirasto.

Lisaksi asiantuntiakommentit pyydettiin Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen Alueiden
kaytté- ja vesihuolto-, Luonnonsuojelu-, Vesisté- ja Ymparistdnsuojeluyksikdiltd seka
Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualueelta.

Yhteenveto saaduista lausunnoista ja mielipiteista

Yhteysviranomaiselle on toimitettu 48 lausuntoa, 6 asiantuntijakommenttia sekad 95
mielipidettd. Annetut lausunnot, mielipiteet ja asiantuntijakommentit ovat
kokonaisuudessa liitteessa 1. Liikenne- ja Vviestintavirasto Traficom ja
Puolustusvoimat ovat ilmoittaneet, etta heilla ei ole arviointiohjelmasta lausuttavaa.

Alajérven kaupungin tekninen lautakunta esittda, ettd arviointiohjelmassa esitettyja
johtoreitteja ei hyvaksyttaisi jatkotarkasteltaviksi perusteluissa esitettyjen erityisten
haittaavien tekijoiden takia. Tekninen lautakunta esittdd kokonaan uutta linjausta
johtoreiteille (lausunnon karttaliite). Johtoreitit ovat pdaosin vastoin voimassa olevaa
Etela-Pohjanmaan maakuntakaavaa ja vaarantavat erittdin  merkittavasti
sijoittumisellaan alueella jo olevaa ja sinne tulevaa asumista, alueen elinoloja, loma-
asumisen virkistysvaikutuksia ja koko alueen elinkeinotoimintaa seka alueen luonto-
ja maisema-arvoja, jarvien ja lampien virkistyskayttoa, elaimistdéa, runsasta loma-
asumista ja erityisen karua seka haavoittuvaa ymparistd6a ja maisemakuvaa. liruujarvi
on kaavoitettu kokonaisuudessaan ja sen ranta-asutuksen sekd virkistyskayton
hairiéttdmyys on turvattu mm. moottorivenekiellolla.

Alavieskan kunnanhallitus vaatii, etta Alavieskan kunnan alueella kahdesta
voimajohtoreittivaihtoehdosta hylatddn Tolospera-Kukonkyla itdinen vaihtoehto ja
vaihtoehdoksi valitaan Tolospera-Kukonkyld lantinen vaihtoehto. Taluskylalla
voimajohtolinjan etaisyydet asutukseen ovat liian Iyhyet, ja linja haittaa seka 2021
kunnostettuja  virkistysmahdollisuuksia ettd 2019  kunnostettua lintujen
levahdysaluetta (Vetenjarven kosteikko). Myds Yli-Kaannan ja Kahtavan Kkyliin
etaisyys on liian lyhyt.

BirdLife Keski-Pohjanmaa ry toteaa, etta laaditut linnustoselvitykset ovat puutteellisia:
merkittdva osa varsinkin vahalukuisemmista lajeista jaa havaitsematta, koska
selvitykset on tehty yhden kesdkauden aikana keskittyen ennalta arvioiden
arvokkaille alueille. Tiira-havaintoaineisto tulisi hyddyntaa selvityksissa ja kesan 2021
pesimalinnustoselvitysta tulee tdydentaa kevaan ja kesan 2022 aikana. Voimalinjojen
vaikutuspiiriin kuuluu myos useita maakotkareviireja. Maakotkalle lahelle ydinreviiria
sijoittuvat voimalinjat aiheuttavat merkittdvan térmays- ja sahkdiskun vaaran.
Selvityksissa tulee kayttad Metsahallituksen kaytdssa olevaa elinymparistomallia.
Voimalinjan vaikutusalueella pesivien kalasaaskien ja niiden saalistusalueiden valiset
lentoreitit  tulee  kartoittaa. = Lahialueiden  Natura-kohteista  tulee tehda
luonnonsuojelulain edellyttamat vaikutusarvioinnit ja vaikutukset kohteisiin, niiden
linnustoon ja suojeluarvoihin tulee arvioida huolellisesti. Lestijoen arvokkaan
maisema-alueen ylittdvat linjavaihtoehdot aiheuttavat paitsi maisemallisen haitan,
voivat olla kohtalokkaita jokivarren peltoaukealla kevat- ja syysmuutolla levahtavalle
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linnustolle. Itdinen vaihtoehto sivuaa linnustollisesti arvokasta Kirkkojarvea. Lantisen
vaihtoehdon joen ylityspaikan vieressa on tunnettu harmaahaikaran pesapaikka, jota
linnustoselvityksissa ei mainita. Vetelissa sijaitseva Haapajarvi on merkittava lintujen
kevainen lepaily- ja ruokailualue, ja sille on laadittu vuonna 2022 toteutettava
kunnostussuunnitelma. Haapajarvella pesivaan ja lepailevdan linnustoon on tehtava
selvitys. Yhteisvaikutuksia muiden voimalinja- ja tuulivoimahankkeiden kanssa on
selvitettdva huolellisesti. On myds selvitettdva voimalinjojen sijoittaminen yhteisiin
pylvaisiin seka muita linjausvaikutuksia, silla esitetyt voimalinjat sijoittuvat monin
paikoin suojelualueille, sivuavat niita liilan lahelta tai aiheuttavat suojelualueiden valille
estevaikutuksia.

Eskolan kyléyhdistys ry toteaa, ettd etenkin lantinen linja aiheuttaa merkittavaa
haittaa Eskolan kylassa Kannuksessa. Metsahallitus on aloittamassa kesalla 2022
Natura-alueella sijaitsevan Viitajarven kunnostusty6t. Lantinen linja kulkisi myods liian
laheltd Antinojan ja Hanhinevan kylanosia ja aiheuttaisi suurta haittaa alueen
asumiselle, rakentamiselle ja elinkeinoille seka Leppilammen historialliselle
perinnemaisema-alueelle ja kylakokonaisuudelle.

Eteld-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd kaikki vaihtoehdot sivuavat tai halkaisevat
Alajarven Uusikylan kylaalueen. Alajarven itainen vaihtoehto kulkee kahden
pohjavesialueen kautta. Reittivaihtoehdoista Alajarvi lantinen — keskimmainen
vaihtoehto sijoittuu Natura 2000-verkostoon kuuluvan alueen Idheisyyteen.
Reittivaihtoehdoista eteldinen risteda turvetuotantoon soveltuvien alueiden merkinnan
kanssa. Reittivaintoehdossa Hangasneva-Alajarvi lantinen voimajohto risteaa
kalliokiviainesten ottamisalueen merkinnan kanssa Vimpelin koillispuolella. Seuraavat
tekstikohdat tulee paivittaa: Etela-Pohjanmaan uuden maakuntakaavan osallistumis-
ja arviointisuunnitelma on ollut nahtavilla 15.12.2021-15.2.2022; Pohjanmaan
maakuntien tuulivoimaselvityksessa tunnistettin mm. Alajarven pohjoisosissa ja
Vimpelissa potentiaalisia tuulivoima-alueita, joiden halki esitetyt linjavaihtoehdot
kulkevat, ja naiden keskindiset vaikutukset tulee selvittda; kulttuuriymparistédn ja
maisema-alueisiin kohdistuvat inventoinnit ja selvitykset [6ytyvat liiton nettisivuilta.

Halsuan kunnanhallitus huomauttaa, ettd YVA-ohjelman lahtétiedoista puuttuu koko
Halsuan kunnan Kkasittava yleiskaava. Kunta esittda itaisesta linjavaihtoehdosta
luopumista. Itdinen reittivaihtoehto aiheuttaa huomattavaa haittaa Halsuanjarven
oikeusvaikutteisessa osayleiskaavassa osoitettujen kolmen uuden rakennuspaikan
toteuttamiselle. Se kulkisi myds huomattavan lahellda maakunnallisesti arvokasta
Halsuanjarved ja  haittaisi Halsuan  Helmen leirintdalueen  toimintaa.
Maisemavaikutuksia tulisi tarkastella myos suhteessa Halsuan keskustaan ja
valtakunnallisesti arvokkaaseen Halsuan kirkkoon ja kirkkotiehen. Metsapeuroihin
kohdistuvista vaikutuksista tulee tehda vasomis- ja pikkuvasa-aikaan kohdistuvat
tarkat selvitykset Pilvinevan Natura-alueen laheisyyden johdosta.

Het-partio ry Alajarveltd huomauttaa, ettd suunniteltu voimajohtolinjaus kulkee
partiolaisten kadmpan yli ja muuttaa tadman alueen partiotoimintaan
soveltumattomaksi. Toteutuessaan linja myds muuttaisi luonnontilaista ymparistéa
merkittavasti.
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Jallun Hiekka Oy huomauttaa, ettd Vimpelissa linja kulkee kahden yhtidn louhoksen,
joilla on voimassa olevat maa-ainesluvat, valittomassa laheisyydessa. Neerpakan
kallioalue on varattu maakuntakaavassa kallionottoalueeksi.

Kalajoen kaupungin lausunnossa katsotaan, ettd Jylkdn alueen muuntamon ja
siirtolinjojen toteutus on muodostunut alueen maanomistajille, asukkaille ja yrityksille
jo nyt kohtuuttomaksi. Alueella on suoritettava erittdin yksityiskohtainen ja
perusteellinen ymparistdnvaikutusten arviointi ja vuoropuhelu ennen
jatkotoimenpiteistd paattamistd. Mehtakylan kyldalue, Raution asemaakaava ja
Verkasalon tuulivoimahanke on lisattava YVA-ohjelmaan. Karttamerkintdja tulee
selventda (mm. rajat, rakennukset). Selvityksessa tulee selkeasti ja konkreettisesti
esittdd mitd vaikutuksia voimajohtolinjalla on asuin- ja yritystoimintaan sekd mita
maisemavaikutuksia voimalinjoilla on arvokkaisiin kylaalueisiin seka tulee varmistaa,
etteivat arvokkaat kulttuuriymparistét ja kyldalueet vaarannu. Asuin- ja
lomarakennusten seka yritysten maara ja sijainti tulee tutkia vahintaan 1 kilometrin
etaisyydella voimalinjasta. Myos pellon ja metsan rajalle sijoittuva voimajohtoalue
tulee selvittdd. Linjauksista tulee neuvotella maanomistajien kanssa ja taloudelliset
vaikutukset maanomistajille tulee selvittda. Arvokkaat luontokohteet tulee huomioida.
Muiden verkkotoimijoiden ja tuulivoimahankkeiden seka alueen muiden hankkeiden
yhteisvaikutukset mm. maankayttd- ja maisemavaikutuksineen tulee tutkia ja
yhteistyéta eri toimijoiden kanssa tulee selvittda haitallisten vaikutusten
pienentamiseksi. Kaupunki katsoo, ettd YVA-ohjelmassa esitetty vaihtoehtotarkastelu
on puutteellinen ja esitettyja vaihtoehtoja liian vahan. Aikataulua tulee tarkistaa, jos
havaitaan, ettd se on liian tiukka selvitysten laatimiselle, vaikutustenarvioinnille ja
laajemmalle kuulemiselle. Maakuntakaavat, kaikki asemakaavat ja yleiskaavat ja
naihin kaavoihin liittyvat selvitykset tulee huomioida eika voimajohtolinja saa olla
kaavojen vastainen eikd vaikeuttaa tulevaa kaavoitusta ja maankayttoa.
Voimajohtolinjan vaikutukset asuin- ja lomarakentamiselle sekd yrityksille tulee
esittaa konkreettisesti ja mallintamalla. Hankkeessa tulee tutkia uusien teknologisten
ratkaisujen hyoddyntamista. Haitallisia vaikutuksia tulee vahentaa suunnittelulla ja
rakentamisen aikaisilla ratkaisuilla ja tulee esittda haittavaikutuksia lieventavat
konkreettiset toimenpiteet. Hankkeessa tulee jarjestdd uusi yleisottilaisuus ja
asukaskysely. Kaupunki katsoo, ettd mikali jompikumpi toteutetaan, niin
voimajohtolinjavaihtoehdoista tulee valita lyhyempi ja suorempi, saatavissa olevilla
tiedoilla vahaisempia haitallisia vaikutuksia aiheuttava Tolospera-Kukonkyla itdinen
vaihtoehto.

Kannuksen kaupunki huomauttaa, ettd arviointisuunnitelmassa esitetty lantinen
linjaus valillda Kukonkyla-Hdylasalonneva sijoittuu alueelle, jolla on merkittavia
virkistys- ja luontoarvoja. Kaupunki huomauttaa, ettd voimalinjan rakentaminen tulisi
toteuttaa etdalle asutuksesta ja hoidetuista luonto- ja virkistyskohteista.

Kaustisen kunnanhallitus toteaa, ettd YVA-menettelyssd on kyettdvd huomioimaan
ihmisiin, maanomistajiin ja elinkeinoihin kohdistuvat vaikutukset. Lausunnossa
kiinnitetddn huomiota myds lunastusmenettelyn epakohtiin ja kehittdmiseen. Lisaksi
huomautetaan, ettd lantinen vaihtoehto halkaisee = Pohjalaismaakuntien
tuulivoimaselvityksessa Kaustisen ja Vetelin alueille ositetun yhtenaisen alueen, joka
mahdollistaisi 76 voimalan rakentumisen, ja sen vaikutukset tuulivoima-alueeseen
tulee selvittaa.
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Kaustisen kunnan ympdristblautakunta huomauttaa, ettd YVA-ohjelmassa ei ole
huomioitu voimalinjan vaikutusta turkistarhaukseen lukuun ottamatta lisdantynytta
lokkikantaa. Lantinen vaihtoehto kulkee laheltd Koyhajoen turkistarha-aluetta.
Alueella on todettu myo6s suurpetoja kuten susia. Voimalinjat halkovat my6s peurojen
vasomisalueita. Petolintujen  ruokailulennot  voivat suuntautua molempien
johtoreittivaihtoehtojen yli.  Voimalinja on kaavailtu kulkevan Ullavanjarven ja
Vionnevan valista, jolloin Ullavanjarvelld saalistavalla linnulla on suurempi riski
tormata voimalinjaan. YVA-ohjelmassa sanotaan ristiriitaisesti linnuston kayvan
saalistamassa Ullavanjarvella, ja ettei voimalinjalla ole vaikutusta saalistamiseen.
Ymparistolautakunta esittda, ettei voimalinjaa vedetd Kaustisen kunnan halki, vaan
kaytettaisiin olemassa olevaa voimalinjaa, joka kulkee Vetelin ja Perhon rajalla, tai
voimalinjan rakentamista Lylynevan kautta Ullavanjarven ja Venetjoen tekojarven
pohjoispuolelta.

Kaustisen seutukunta huomauttaa, ettd YVA-menettelyssa on kyettava huomioimaan
ihmisiin, maanomistajiin ja elinkeinoihin kohdistuvat vaikutukset. Lausunnossa
kiinnitetdan huomiota myds lunastusmenettelyn epakohtiin ja kehittamiseen.

Keski-Pohjanmaan liitto toteaa, etta 5. vaihemaakuntakaava on tullut lainvoimaiseksi
3.1.2022 ja sen suunnittelumaaraykset tulee ottaa huomioon jatkosuunnittelussa.
Suunnitellut voimajohtoreitit sijoittuvat Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaalle
maisema-alueelle ja liitto korostaa, ettd suunnittelussa tulee noudattaa alueella
voimassa olevan oikeusvaikutteisen maakuntakaavan suunnittelumaarayksia. Liitto
esittaa, ettd hankkeesta vastuussa oleva toimija selvittda uuden reitin etsimista siten,
ettd voimajohto kiertdisi Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaan maisema-
alueen. Liitto nakee suunnitellun siirtoverkon tarpeen, mutta pitaa kuitenkin tarkeana,
ettd voimajohtohanketta ja sen toteutumista voidaan edistda ekologisesti kestavalla
tavalla, maanomistajien ja kuntien nakokulmat huomioon ottaen seka luonnon
monimuotoisuus huomioiden. Erityisen tarkeana Keski-Pohjanmaan liitto pitaa
tehtavid maisema-analyyseja. Valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden mukaan
voimajohtolinjauksissa on ensisijaisesti hyddynnettava nykyisia johtokaytavia. Keski-
Pohjanmaan liitto esittda selvitettavaksi lisaa reittivaihtoehtoja lausuntopalautteiden
pohjalta. Jatkovalmistelussa on turvattava riittdvd hankkeen, kansalaisten ja kuntien
valinen vuorovaikutus.

Keski-Pohjanmaan ympéristéterveydenhuolto katsoo, ettd vaihtoehdoista tulisi suosia
niita, joissa asuntojen maara linjan lahietaisyydella jaa mahdollisimman vahaiseksi.
Suoranaisia terveysvaikutuksia ei nykytutkimusten mukaan ole edes varsinaisen
johtolinjan alla, mutta suositus on sijoittaa rakennukset mahdollisimman etaalle. YVA-
selostuksessa olisi hyva tehda linjausvaihtoehtojen véliset vertailut |ahietaisyydelle
jaavien asuntojen osalta eika vain kunnittaisten asuntojen lukumaaran perusteella.
Kukonkyla-Hangasneva ja Hangasneva-Alajarvi valeilla asutuksen nakokulmasta
lantinen vaihtoehto olisi parempi kuin itdinen. Pylvassuunnittelussa hyva huomioida
Hirvelankankaan pohjaveden muodostumiselle tarkea ydinalue, sitd mahdollisuuksien
mukaan valttaen.

K.H. Renlundin museo toteaa, etta arviointiohjelmassa ei ole huomioitu vuoden 2021
arkeologisen muinaisjaannoésinventoinnin tuloksia. Alustavan inventointiraportin
tietojen mukaan huomattava maara muinaisjadnnoskohteita  sijaitsee
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voimajohtoreittien laheisyydessa, osa jopa linjausten sisapuolella. Nain ollen
voimajohtohankkeen vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintéén voivat olla
merkittavia, erityisesti rakentamisvaiheessa sekd huolto- ja kunnostustdissa.
Vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintédén tulee arvioida vuoden 2021
inventointitulosten  pohjalta ja  huomioida  muinaismuistolain  mukaisesti
suunniteltaessa pylvaiden sijoittelua ja rakennustdéita. Maisema-alueiden lahtotietojen
osalta lausunnossa tdsmennetaan, ettd Valtioneuvosto on 18.11.2021 paatoksellaan
vahvistanut Valtakunnallisesti arvokkaat maisema-alueet. Maisemavaikutuksia
havainnekuvineen tulee erityisesti laatia Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaan
maisema-alueen osalta sekd maakunnallisesti arvokkaissa maiseman ja rakennetun
kulttuuriympariston kohteissa. @ YVA-prosessissa on  tarkea huomioida
tuulivoimahankkeiden ja niihin liittyvien sahkonsiirtoratkaisujen yhteisvaikutukset seka
hakea ratkaisuja yhteisvaikutusten minimoimiseksi etenkin maisemallisesti herkilla
alueilla, arvokkaiden rakennusperintdkohteiden laheisyydessd ja asutuksen
laheisyydessa.

Kokkolan kaupunki (kaupunginhallitus sekd rakennus- ja ympéristblautakunta)
huomauttavat lausunnossaan, etta tehdyt luonto- ja linnustoselvitykset ovat suppeita
ja osittain puutteellisia. Mm. suuri osa alueen vahalukuisemmasta lintulajistosta on
jadanyt havaitsematta, eikd Tiira-havaintojarjestelmaa ole hyodynnetty. Mikali
hankkeeseen tulee uusia selityksia tai reittivaihtoehtoja, on aikataulu haasteellinen.
Lausunnossa todetaan suurimmaksi puutteeksi vaihtoehdon puuttuminen Kokkolan
kaupungin osalta. Ullavanjarven eteldpuolitse kulkeva linjaus tulee tarkastella
vaihtoehtona ja etsia asutuksen, maisemahaittojen, luontovaikutusten ja aluetalouden
kannalta haitattomin vaihtoehto. Linjauksessa tulee pyrkia hyddyntdmaan myds
kiinteistdjen rajalinjoja. Lausunnossa huomautetaan, etta levea linjakaytava vie laajat
alueet metsatalousmaata, jolla on merkittdvida taloudellisia  vaikutuksia
maanomistajille, mutta myds arvokkaiden metsa- ja suoymparistéjen eldimistéén mm.
pirstoutumisen, elinymparistdjen kaventumisen ja liikkumisestevaikutuksen kautta.
Alueella olevien muiden toimijoiden voimajohtolinjojen yhteisvaikutukset tulee
selvittdd, samoin kuin voimajohtojen sijoittaminen yhteispylvaisiin. Yhteisvaikutukset
tulee arvioida YVA-selostuksessa huomioiden sahkdénsiirtoverkkojen kokonaisuus ja
myods alueen rakentuvat ja suunnitellut tuulivoiman tuotantoalueet ja mm. Lantan
kaivosalue.

Lestijokiseudun ympaéristdyhdistys katsoo, ettd suunnitelma on hyva esimerkki
tuulivoiman hallitsemattomasta rakentamisesta, jonka seurauksena jalkikateen
joudutaan suunnittelemaan ja rakentamaan uusia voimalinjoja. Toholammilla linja
kulkee molemmissa vaihtoehdoissa lapi Lestijokilaakson arvomaiseman. Itainen
vaihtoehto kulkee Kirkkojarven eteldpuolelta laheltd kirkonkylda. Se sijoittuu myos
laulujoutsenten kulkureitille, joka on Papuanjarven ja Kirkkojarven valilla. Myds
lantinen vaihtoehto kulkee Lestijoen arvomaiseman lapi. Arvomaiseman rikkominen
pitaisi estda ja yhdistys esittda, ettd tutkitaan mahdollisuus rakentaa voimalinja
Eskolan Leppilammelta nykyistd voimalinjaa pitkin Syrjaseldlle ja sieltd Ritanevan
eteldpuolelta  Lestijarven/Halsuan  voimalinjan  risteykseen  Hongistonjarven
etelapuolelle.

Luonnonvarakeskus LUKE toteaa, ettd vaikutusten arviointeja tehdessa tulee
huomioida susireviirit. Muutokset reviirien ydinalueilla saattavat vaikuttaa suden
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pesima- ja levahdysalueisiin ja siten lisdantymismenestykseen.
Voimajohtoreittivaihtoehtojen lahialueilla on metsapeuralle tarkeitd vasomisalueita.
Johtoalueelle tai sen valittbmaan laheisyyteen sijoittuu  myds peuran
talvehtimisalueita sekd& syys- ja kevatlaidunkierron alueita. Peurojen on havaittu
valttdvan voimajohtoalueita ja erityisesti vasalliset vaatimet ovat herkkia hairidille.
Hankkeella saattaa olla negatiivisia vaikutuksia metsapeuralle, joka tulee ottaa
huomioon suunnitelmavaiheessa kiinnittamalla huomiota erityisesti
rakentamisvaiheen ajankohtaan ja ekologisten yhteyksien sailyttamiseen.
Lieventamistoimenpiteet tulee huomioida metsapeurojen seka linnuston osalta. On
tarkeada, ettad direktiivilajien asuttamilla alueilla otetaan huomioon muun maankaytén
yhteisvaikutus paikallis- tai osapopulaatiotasolla kyseisten lajien elinmahdollisuuksien
muutoksiin.

Metséhallitus esittaa, etta tehtavissa selvityksissa kiinnitettaisiin enemman huomiota
ekologisten yhteyksien séilyttamiseen Natura-alueiden, muiden
luonnonsuojelualueiden  sekd  muuten  luonnontilaisten  alueiden  valilla.
Luontoselvityksissa tulisi arvioida huolellisesti vaikutuksia myds pieniin
luonnonsuojelualueisiin, eikd johtoalue saisi ulottua suojeluun varatulle alueelle.
Metsahallitus pitdd erityisen tarkednad Natura-arvioinnin tekemista Jakalanevan,
Vionnevan, Pilvinevan ja K&armekallioiden Natura-alueille. Arvioitaessa hankkeen
vaikutuksia Natura-alueisiin, tulisi tarkastella alueiden valista kytkeytyneisyytta niilla
likkuvien lajien kannalta ja yhteisvaikutuksia alueelle sijoittuvien muiden hankkeiden,
kuten tuulivoima- ja kaivoshankkeiden kanssa. Osana ymparistdvaikutusten arviointia
tulisi laatia selvitys hankkeen vaikutuksista metsapeuraan. Selvityksessa tulisi
tarkastella erityisesti lineaaristen rakenteiden (mm. voimalinjat, tiet) vaikutusta
metsapeurojen vasomisalueisiin, niiden valisiin ekologisiin yhteyksiin seka vaelluksiin
kesa- ja talvialueiden valilla. Arviossa tulisi huomioida muiden hankkeiden
yhteisvaikutukset. Maakotkille merkittavimmat riskit muodostuvat alueilla, missa linja
sijoittuu  ydinreviirille ja siellda kotkien suosimiin ymparistéihin. Jylkka-Alajarvi
voimajohdon itainen vaihtoehtojen paalinja sijoittuu kuudelle ja lantinen kolmelle
maakotkareviirille, paikoitellen ydinreviirille. Metsahallituksen mielesta
ymparistovaikutusten arvioinnin yhteydessa tulisi esittda kaikille maakotkan reviirille
sijoittuville hankevaihtoehdoille elinymparistomallinnuksiin perustuvat tarkastelut.
Myés muuttohaukkojen ravinnonhankintamatkat tulee huomioida arvioinnissa.

MTK Keskipohjanmaa, MTK Eteld-Pohjanmaa, MHY Keskipohja, MHY Pyhé&-Kala ja
MHY Suomenselkd ovat jattaneet yhteisen lausunnon, jossa painotetaan hankkeen
vaikutuksia maa- ja metsatalouteen ja vaaditaan, ettd Fingrid Oyj:n tulee tehda
tilakohtainen selvitys hankkeen vaikutuksesta maa- ja metsatalouden olosuhteiden
heikkenemisen vaikutuksesta tilojen elinkeinoon ja talouteen. Hankkeen aikataulun
katsotaan olevan tiukka, ja sen mittaluokka sek@ rakentuminen taysin uuteen
johtokaytavaan edellyttda erityisen huolellista arviointia. Hankkeen tiedotuksen
riittdvyys maanomistajille tulee selvittda ja vuorovaikutuksen parantamiseksi tulee
jarjestaa yleisotilaisuuksia. Kiinteistdjen arvoon vaikuttavat asiat tulee arvioida.
Arvioinnissa tulee tarkastella korvausmenettelyita ja niitd tulee kehittda. Vaikutusten
arviointi on laadittava pitkdn aikavalin suorista ja epasuorista kumuloituvista
vaikutuksista ihmisiin, elinkeinoihin seka luontoon ja se on tarpeen tehda myos
paikallisella ja koko hankealueen kattavalla tasolla. Vaikutukset pintavesien
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virtauksiin ja riskit pohjavesille tulee selvittda. Hiilinielujen muutoksien vaikutukset
tulee arvioida sekda kuntatasolla ettd koko hankealueella ja hankkeen aiheuttama
metsakato tulee huomioida. Myds vaikutukset metsapeuroihin, arvokkaisiin maisema-
alueisiin, sekd pelto- ja metsateihin tulee arvioida. Maakaapelointi tulee huomioida
maakunnallisesti arvokkailla maisema-alueilla.

MTK Perho katsoo, ettd hankkeella on merkittdvd vaikutus alueen maa- ja
metsatalouteen ja vaikutukset on arvioitava kriittisesti, jotta valtyttaisiin tilakohtaisilta
haittavaikutuksilta. Maanvuokra on Kkorvattava taysimaaraisena alueelta, joka
menetetdan  peltoviljelyksesta.  Peltoalueilla  tulee  kayttdd  haruksetonta
portaalipylvastyyppia. Hankkeen tarvitsemat vyksityistiet ja Vviljelystiet on myds
kartoitettava. Metsatalouden tuoton menetykset on korvattava taysimaaraisina.
Johtoreitti kulkee Peltokankaan ja Haukan kylien lavitse laheltd asutuksia, eika
terveyshaittoja voi taysin sulkea pois. Kiinteistdjen arvo tulee romahtamaan.
Hankkeen aikatauluun ja parempaan tiedotukseen maanomistajille tulee kiinnittda
huomiota.

MTK Rautio katsoo, ettd maanomistajat olisi tullut osallistaa heti hankkeen
alkuvaiheessa. Nykyinen lunastuslaki ei korvaa menetyksia riittdvasti. Linjan alle
syntyy aukko, joka ei sido hiiltd. Lisdksi valmista tiestdd ei ole Kkaikille
linjavaihtoehdoille, milla on myds vaikutuksia luontoon. Taloudelliset vaikutukset tulee
huomioida tilatasolla.

MTK Toholampi ry huomauttaa, ettd wuusi voimajohtolinja vaatisi uusien
maastokaytavien luomista Toholammilla ja siten suuren maaran pakkolunastettavaa
metsaa. Korvauksen tulee olla sellainen, ettd silla pystyy hankkimaan vapailta
markkinoilta vastaavanlaista maa- tai metsatalousmaata markkinahintaan. Fingridin
tulisi pyrkia yhteistoimintaan tuulivoimayhtididen kanssa johtokaytavien maaran
minimoimiseksi. Linjan reittivaintoehdot tulevat kummassakin tapauksessa ylittamaan
Lestijoen, joka on korvaamaton kulttuurimaisema, ja lisdksi Natura-aluetta. Itdinen
reittivaihtoehto halkoo Lestijoen aivan kylan pinnasta, l1aheltd Kirkkojarvea. Fingridin
tulee etsia vielda muita mahdollisuuksia voimajohtoreitille ja pyrkia kayttdmaan
hyvakseen jo olemassa olevia sahkdlinjakaytavia, seka tarkastelee maakaapeloinnin
mahdollisuutta etenkin peltomaan ylityksessa/alituksessa.

MTK Veteli toteaa, ettd toteutuessaan voimajohtolinjat aiheuttaisivat merkittavia
haittoja ja tulonmenetyksia Vetelin alueen maanomistajille. Haitat tulee minimoida
kayttamallda mahdollisimman paljon jo olemassa olevia johtokdytavia,
maakaapelointia seka pelloille sijoitettaessa uusinta paaluteknologiaa. Haitat tulee
korvata taysimaaraisesti.

Neova Oy nakee voimajohtolinjauksen itdisen reitin Neovan Kairinevan tuuli- ja
aurinkovoimahankkeen kannalta hyvana vaihtoehtona, silla se palvelisi paremmin
hankkeen verkkoliityntavaihtoehtoja. Vaihtoehtoisen voimajohtolinjausten
kulkureiteille jaa turvetuotantoalueita, joilla osasta toiminta tulee jatkumaan viela
pitkdan. Hankkeessa on arvioitava, miten voimajohdon vaikutuksia turvetuotantoon
voidaan minimoida voimajohdon ylittdessa turvetuotantoalueen. Erityisesti
pylvastyyppiin, pylvaiden sijoitteluun ja linjan korkeuteen tulee kiinnittdd huomiota
siten, ettd tuotantokoneiden kulku linjan alla mahdollistetaan.
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Pajaméden talomuseon kannatusyhdistys ry huomauttaa, ettd Lestijokilaakson
viljelymaisema Toholammilla on valtakunnallisesti arvokas maisema-alue. Yhdistys
katsoo, ettd suunnitellun voimajohdon molemmat esitetyt linjausvaihtoehdot ovat
jyrkasti ristiridassa maankayttd- ja rakennuslain ja maakuntakaavan kanssa, joissa
edellytetdan valtakunnallisesti arvokkaiden kulttuuriymparistdjen arvojen turvaamista.
Linjat aiheuttaisivat haittaa myo6s linnustolle ja maataloudelle, vahentaisivat
asumisviihtyvyytta ja heikentaisivat jokilaakson arvoa kulttuurimatkailukohteena.

Patanan kyldyhdistys lausuu, ettd suunniteltu Ilantinen voimalinja aiheuttaisi
korvaamattoman vahingon Patanan kylalle muuttaessaan ratkaisevasti maisemaa ja
aiheuttaisi merkittdvaa haittaa luontomatkailulle. Linja aiheuttaa pysyvaa haittaa
myds maa- ja metsataloudelle. Haittavaikutus asutukselle on suuri ja linja tulisi
nakymaan myds Patananjarven rantakaava-alueen asutukselle. Linjalla olisi kielteisia
vaikutuksia maisema-alueille  (mm. Vetelinjokilaakso) ja perintdkohteille.
Lausunnossa huomautetaan myds Porasenjoen ranta-alueella olevista liito-oravan
pesimaalueista, joita ei ole selvityksessa huomioitu. Lausunnossa esitetaan uutta
tutkittavaa linjausta laajentamalla olemassa olevaa kantaverkkolinjaa Alajarvelta
Raaheen ja tekemalla siita siirtolinja Kalajoelle Sievin etelapuolelta.

Perhon kunnan kunnanhallitus toteaa, etta reittivaihtoehto (H-J) Hangasneva-Alajarvi
itdinen vaihtoehto, ei ole suotava, silla se kulkee Peltokankaan ja Haukan kylien
lavitse liilan laheltd asuinrakennuksia. Tama aiheuttaisi lahimmille asukkaille
huomattavaa haittaa asumisviihtyvyyteen mm. maisemallisen haitan ja koronamelun
osalta. Myoskaan terveydellisia vaikutuksia ei voida sulkea taysin pois koskien
voimajohtojen magneettikenttid. Voimajohtoreitti vaikuttaisi myos asuinkiinteistojen
arvoon, mika tulee huomioida maksettavissa korvauksissa. Lausunnossa toivotaan,
ettd 16ytyisi uusi linjaus, josta aiheutuisi mahdollisimman vahan haittaa asutukselle ja
viljelyksille.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa, ettd Pohjois-Pohjanmaan 3.
vaihemaakuntakaava on saanut lainvoiman ja kaavatilanne tulee taltd osin paivittaa

I&htotietoihin arviointiselostusvaiheessa. YVA-ohjelmasta puuttuvat
maakuntakaavojen yleismaaraykset, jotka tulee lisata lahtdtietoihin, samoin kuin
mahdolliset yleiskaavoissa olevat yleismaaraykset. Ymparistovaikutusten

arvioinnissa  tulee tarkastella myds hankkeen suhde valtakunnallisiin
alueidenkayttétavoitteisiin. Asutuksen, virkistyksen ja elinkeinojen nykytilatiedot on
kuvattu selkeasti ja asukkaisiin kohdistuvia vaikutuksia tuodaan kattavasti esiin.
Rakennetun kulttuuriympariston osalta tulisi 1ahtotietoja tdydentdd myds paikallisesti
arvokkailla rakennetun kulttuuriymparistdon kohdetiedoilla. Avoimille viljelysalueille
sijoittuvien sahkonsiirtoreittien maisemavaikutukset tulee selvittda ja tehda hyvat
havainnekuvat etenkin sellaisilta avoimilta viljelysalueilta, jotka sijoittuvat oleellisesti
ihmisten elinymparistéihin. Maiseman lisdksi on erittdin tarkeaa arvioida levean
voimajohtoalueen vaikutuksia peltojen viljelykayttdédén. Lausunnossa huomautetaan
arviointiohjelman luvun 6.6. jaottelusta sekd siita, ettd ohjelma on rakennetun
kulttuuriymparistén  vaikutusten arvioinnin  kuvaamisen osalta puutteellinen.
Vaikutusten arvioinnissa tulee kiinnittdd huomiota mm. happamiin sulfaattimaihin
seka rantapuuston poistamiseen virtavesien rannoilta. Lausunnossa huomautetaan
seka linnuston ettd liito-oravien osalta tarvittavan laajempaa selvitysta.
Kasvihuonekaasupaastdjen laskennassa on tarkeda huomioida suunnitellun
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hankkeen koko elinkaaren aikaiset kasvihuonekaasupaastét ja tehda hiilivarasto- ja
nielulaskelmat huomioiden johtoalueen raivauksen ja kunnossapidon vaikutukset
puustoon, muuhun kasvillisuuteen ja maaperaan varastoituneen hiilen maaraan.
Vaikutusten merkittdvyyden arvioinnissa kaytettavat kriteerit on esitetty avoimesti ja
selkeasti.

Pohjois-Pohjanmaan museo, Museo- ja tiedekeskus Luuppi suosittelee tulevassa
ymparistovaikutusten arviointiselostuksessa kaytettavaksi kohteista
muinaisjaanndsrekisterin mukaisia nimid ja muinaisjagdnndstunnuksia. Inventoinnin
jalkeen  hankealueelta tunnetaan  Pohjois-Pohjanmaan  toimialueella 15
muinaismuistolain (295/1963) rauhoittamaa kiintedad muinaisjaannosta seka yksi muu
kulttuuriperintékohde. Hankealueen nykytilaa esittelevan osaan tulee paivittaa
vuoden 2021 muinaisjaanndsselvityksen tulokset. Muinaisjadnnokset tulee ottaa
huomioon sahkdlinjan rakenteiden (esim. harukset) ja mahdollisten huoltoteiden
rakentamisen lisaksi myds johtoalueiden kunnossapitovaiheessa.

Pohjan Voima Oy tuo esille, ettd YVA-ohjelman mukainen johtoreitti H-J sijoittuu
osittain  Suolasalmenharjun  tuulivoimahankkeen alustavalle suunnittelu- /
osayleiskaava-alueelle, mutta se voidaan huomioida voimaloiden sijoittelussa.
Johtoreittia H-J ei tulisi siirtda itdan, ettei se rajoittaisi tuulivoimaloiden rakentamista.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto huomauttaa, ettd sahkdnsiirtovaihtoehtojen
karttatarkastelussa ja yhteisvaikutusten nakokulmasta on syytda tuoda esille
tarkemmin, miten Jylkdn sahkdasemalle on suunniteltu liitettdvan tuulivoiman ja
mahdollisesti muiden toimijoiden voimajohtoreitit, siltd osin kuin linjauksia on
suunnitteilla tai toteutettu. Arvioinnissa tulee erityisesti huomioida asutus,
kaavoitushankkeet ja asutuksen mahdolliset laajenemissuunnat, seka esittaa
havainnollisesti karttapohijilla eri vaikutukset ja hairiintyvat kohteet.

Seindjoen museot toteaa, etta arvioitavat vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintéén
on huomioitu riittavalla tavalla YVA-ohjelmassa.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri  ry:n  lausunnossa kiinnitetdan
huomioita useisiin luontokohteisiin, joita reittivaihtoehdot joko sivuavat tai halkovat.
Hankkeen linjauksia tulee vield tarkastella uudelleen ja tarkemmin, ettd
luontovaikutukset tullaan minimoimaan. Lisaselvityksia on tehtava etenkin liito-
oravakohteiden, vanhojen metsien lintulajien, isojen lintujen muuttoreittien ja
levahdysalueiden suhteen. Ekologiset kaytavat tulee huomioida suunnittelussa.
Lestijoen maisema-alueen osalta linjausta tulisi miettid uudelleen. Vanhakallion
lomamokkikyld on huomioitava, seka Peltokankaan kylamiljod, joka tuhoutuisi taysin.

Suomen metsékeskus katsoo, ettd metsaelinkeinojen harjoittamisen nakoékulmasta
hanke tulee vaikuttamaan laajojen metsatalousalueiden pirstoutumiseen ja
siitymiseen muuhun maankayttoon. Ymparistovaikutusten arvioinnissa tulee
tarkastella voimalinjavaihtoehtojen vaikutuksia kestavan metsatalouden
harjoittamiseen. Lisaksi olisi hyva arvioida, miten hankkeen ymparistdvaikutuksia
metsaelinymparistdihin voitaisiin lieventda, ja huomioida mm. MTK:n, SLC:n ja
Energiateollisuuden hankkeen laatimat yhteiset suositukset sahkdlinjojen vierimetsien
hoidosta ja lisata monimuotoisuudelle arvokasta lahopuuta sahkalinjojen vierimetsiin.
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Suomenselén lintutieteellinen yhdistys ry, SSLTY katsoo, ettd Hangasnevalta eteldan
lahtevistéd vaihtoehdoista lantinen (H-I) on parempi arvokkaiden lintualueiden
kannalta. Petolintujen, erityisesti maakotkan pesatiedot tulee ottaa huomioon
linjauksia arvioitaessa. Vimpelista Alajarven Méksyyn suuntautuvista vaihtoehdoista
linnuston kannalta paras vaihtoehto on pohjoinen linja (I-J-L).

Séteilyturvakeskus STUK toteaa, ettd Sosiaali- ja terveysministerion asetus
(1045/2018) ja  sahkoturvallisuuslain (1135/2016)  vaatimukset  suojaavat
voimajohtojen  sahkd- ja  magneettikentan  valittdmiltd  haittavaikutuksilta.
Voimajohtojen magneettikentan pitkaaikaisvaikutuksiin liittyvan epavarmuuden vuoksi
Sateilyturvakeskus suosittelee uusien voimajohtojen rakentamista siten, etta niiden
aiheuttama magneettivuon tiheys ei pitkdaikaisesti ylittdisi 0,4 pT voimajohtojen
lahella sijaitsevissa asuinrakennuksissa.

Taluskylén kyldyhdistyksen kyselyn mukaan kukaan ei kannata itdista reittia. Reitilla
on useampi talo, ja linja pilaa kylan virkistystoiminnan, jota on aktiivisella toiminnalla
lisatty. Vetenjarven kosteikko linjan l&heisyydessd on 2019 kunnostettu linnustolle
levahdysalueeksi. Mdenmaan luontopolku, jota on viime vuonna parannettu, jad osin
linjan alle. Lantinen linja vie vahemman pinta-alaa.

Toholammin kunnanhallitus katsoo, ettad esitetyista itdinen reittivaihtoehto aiheuttaa
huomattavaa haittaa nykyisen maankayton ja valtakunnallisesti arvokkaan maisema-
alueen nakdkulmasta. Se heikentda valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen
arvoja alueella, jossa suuri osa Toholammin asukkaista asuu ja asioi. Johtokaytava
jakaa keskustaajaman selkeasti kahteen osaan ja pirstaloi potentiaalisen taajaman
laajentumissuunnan.  Voimajohdon lantinen  vaihtoehto  kulkee  Lestijoen
osayleiskaavan yli lavistden osayleiskaavan pientalovaltaisen asuntoalueen estaen
osittain kaavan toteutumisen. YVA-menettelyssd on kyettdvd huomioimaan myos
ihmisiin, maanomistajiin ja elinkeinoihin kohdistuvat vaikutukset. Korvauskaytantoa
tulee kehittdd. Kunnanhallitus esittaa, ettd Fingrid Oyj etsii vield vaihtoehtoisia
ratkaisuja voimajohdolle hyddyntden aikaisempia jo maastossa olemassa olevia
vanhoja sahkélinjakaytavaratkaisuja. Maakaapelointi tulee huomioida vaihtoehtona
Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella.

Varsinais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ympadristékeskuksen
kalatalousviranomainen katsoo, ettd Kalajoen Jylkdn ja Alajarven valisen
voimajohtohankkeen YVA-ohjelmaan tulee sisadltyd voimajohtojen rakentamisesta
purojen ja jokien elinymparistdille seka kalastolle aiheutuvien vaikutusten arviointi.

Vetelin kunnanhallitus esittda, ettd ensisijaisesti toteutettaisiin itdinen linjaus
voimalinjoille ja vain siind tapauksessa, etta se on kansallisen huoltovarmuuden takia
valttamatonta. Lantinen rikkoo harvat yhtenaiset pinta-alaltaan merkittavat puustoiset
kankaat, aiheuttaisi merkittdvaa tuhoa kanalinnuille ja muuttolinnuille. Lantisen
linjauksen alueella on mm. Haapajarvi ja Viisteenneva, joissa pesii myds uhanalaisia
ja harvinaisia lintuja. My6és Seppalan vedenottamo on voimalinjan laheisyydessa.
Linjauksen laheisyydessa on myos turkistarha-alueita, joita ei ole huomioitu
arvioinnissa. Lisaksi linjaus kulkee useiden turvetuotantoalueiden yli aiheuttaen turve-
ja maastopaloriskin. Molemmat linjavaihtoehdot kulkevat myés Pilvinevan Natura-
alueen laheltd aiheuttaen merkittavia vaikutuksia seka linnustolle ettd metsapeuralle.
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Itéiselle linjaukselle kunnanhallitus esittaa, ettd voimalinjaa suunniteltaisiin kulkevan
kunnan itdpuolella olemassa olevaa 400 kV voimajohtoa mukaillen ja yhtya
suunniteltuun voimalinjaan Pollarin/Purontaka kohdalla Venetjoen tekojarven
pohjoispuolella. Esitetyn itaisen linjauksen lahella on virkistysreitti, laavu, paikallisesti
merkittava kulttuurihistoriallinen kohde (Alajoen mylly), sekd Haapasalon asutusta,
joka tulisi kiertdd kauempaa. Korvaukset maa-alueiden omistajille tulisi olla
taysimaaraiset ja haittojen sekd luonnolle ettd maanomistajille mahdollisimman
vahaisia.

Vimpelin kunnan tekninen lautakunta katsoo, ettd Hangasneva-Alajarvi lantinen
linjaus kulkisi lahelld asutusta Huopanan kylan, Koskelan kylan ja Isokankaan
alueella. Kaikki Vimpelia koskevat vaihtoehdot vaarantavat erittdin merkittavasti
sijoittumisellaan alueella jo olevaa ja sinne tulevaa asumista, alueen elinoloja, loma-
asumisen virkistysvaikutuksia ja koko alueen elinkeino toimintaa. Lantisen linjauksen
lahelld on matkailuyritys seka maansiirtoyritykset, jotka tulee huomioida. Neerpakan
kallioalue on merkitty maakuntakaavassa Kkalliokiviainesten ottamisalueeksi.
Vaihtoehdot vaarantavat erittdin suuresti alueen luonto- ja maisema-arvoja,
eldimistd6a, loma-asumista ja haavoittuvaa ymparistéa ja maisemakuvaa. Linjan
valinnassa tulisi huomioida sen vaikutus metsapeurakantaan, liito-oraviin seka
metsakanalintuihin.

Véylévirasto tuo esille, ettd suunnittelussa tulee huomioida, etteivat voimajohdon
pylvaat esta tai haittaa maanteiden kayttéa. Voimajohtorakenteiden kuljetuksissa on
tarkeaa kiinnittaa erityistd huomiota liikenneturvallisuuteen. Vaylavirasto muistuttaa,
ettd suunnittelussa tulee huomioida Vaylaviraston "Sahko- ja telejohdot ja maantiet" -
ohje, Liikenneviraston maarays johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta maantien
tiealueelle seka liikennejarjestelmasta ja maanteistd annettu laki (503/2005).
Rautatiealueella voimalinjojen rakentaminen vaatii lunastusluvan ja sopimuksen
rautatiealueella tyoskentelysta.

Eteld-Pohjamaan ELY-keskuksen alueidenkdyttéryhmé& Kkatsoo, ettd kyse on
maakuntien tarkoituksenmukaiseen alue- ja yhdyskuntarakenteeseen, kestaviin
teknisen huollon jarjestelyihin, virkistykseen soveltuvien alueiden riittdvyyteen ja
maiseman, luonnonarvojen ja kulttuuriperinndn  vaalimiseen vaikuttavasta
hankkeesta. = Voimajohtohanke on ollut mukana kolmen  maakunnan
tuulivoimaselvityksessa. Tdman vuoksi on selvitettdva, voidaanko maakuntakaavoitus
ja voimajohtohanke ajallisesti sovittaa toisiinsa. Etela-Pohjanmaan maakuntakaava
2050 on pantu vireille ja aikataulutettu.
Talla hetkellda on vireillda useita tuulivoimahankkeita kyseisellda yhteysvalilla. Myo6s
tdysin uusia uusiutuvia luonnonvaroja hyddyntavid energiahankkeita, kuten
aurinkovoima, voi alueelle myos kehittya. Voimajohtohankkeessa voidaan paremmin
selvittda, miten nama alueet voidaan kestavalla tavalla liittaad kantaverkkoon.
Voimalinja tulee koskemaan myods valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita.
Valtioneuvosto on askettdin hyvaksynyt naiden alueiden paivitysinventoinnin.
Ymparistostddan vahvasti erottuva rakentaminen on toteutettava sellaisilla
sijoitusratkaisuilla ja muilla teknisilld toimenpiteilld, ettei valtakunnallisesti
merkittdvien maisema-alueiden arvoja turmella. Tiedottaminen ja asukkaiden
kuuleminen on erittdin tarkeda. Ajantasaiset tiedot voimassa tai vireilld olevista
kuntakaavoista tulee toimittaa kunnista.
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Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen IlImastotimi toteaa, ettd kasvillisuuden
poistaminen tulisi ottaa huomioon hiilinielulaskennassa. Materiaalien
tuotantovaikutuksia ilmastoon arvioitaessa tulee tehda rakenteiden elinkaariarviointi,
jolloin  tuotannon, kuljetusten, rakentamisen ja purun (ym.) yhteenlaskettu
paastdlukema tiedettaisiin.

Etelé-Pohjanmaan ELY-keskuksen Iuonnonsuojeluyksikké katsoo, ettd linnuston
havainnointimenetelma olisi tullut kuvata tarkemmin. Soidensuojelun
taydennysehdotuksiin  kuuluvien alueiden linnustoarvot tulee huomioida seka
arvioinnissa tulee hyodyntaa Birdlife:n yllapitamaa Tiira-jarjestelmaa. Petolintujen
lentoreitit tulee selvittda, ja polldjen esiintymistiedot sekd kanalintujen soidinpaikat
tunnistaa. Taulukossa ja kartoilla esitettyjen luontokohteiden suojelustatus tulee olla
mahdollista tulkita kohteiden kuvauksen perusteella tai ne tulee avata tarkemmin
arviointiselostuksessa. Arvokkaiden luontotyyppienarvioinnissa tulisi kayttaa v. 2019
julkaistua uhanalaisuusarviointia. Natura-arviointi tulee toteuttaa luonnonsuojelulain
65 §:n mukaisesti seuraavien Natura 2000 -alueiden osalta: Viitajarvi, Ritaneva—
Vipusalonneva—Marsynneva, Vionneva, Pilvineva, Ruokkaanneva, Kaarmekalliot,
Patanajarvenkangas, Isoraivio ja Pilleskytd seka Huosianmaankallio.
Voimalinjahankkeesta tulee todenndkdisesti aiheutumaan merkittavia haitallisia
vaikutuksia Suomenseldn  metsapeurapopulaatioon, myds tulee arvioida
yhteisvaikutukset muiden vaikuttavien hankkeiden, kuten jo rakennettujen ja
suunnitteluasteella olevien tuulivoimapuistojen ja kaivoshankkeiden kanssa.
Hankkeet tulevat todennakdisesti voimakkaasti vaikuttamaan Suomenselan
metsapeurapopulaation talvi- ja kesalaidunalueisiin, vasomisalueisiin seka
kulkuyhteyksiin naiden alueiden valilla. Natura-arvioinnin osana tulee my0s
tarkastella vaikutuksia Natura 2000 -alueilla pesivaan linnustoon ja erityisesti suuriin
petolintuihin ja uhanalaiseen lajistoon. Maakotkan osalta tarkastelussa tule kayttaa
hyoédyksi Metsahallituksen elinymparistdmallinnusta. Myés vaikutukset liito-oravan
populaatioon tulee arvioida Natura-arviointien yhteydessa. Arvioitaessa voimajohdon
maisemavaikutuksia tulisi arvioida my0s vaikutuksia luonnonmaisemaan, mm.
arvokkaiden kallio- ja kivikkoalueiden seka laajoja suoalueiden osalta.

Eteld-Pohjamaan  ELY-keskuksen pohjavesiryhmé& katsoo, ettd Vetelissa
Hirvelankankaan 1-luokan pohjavesialueen kohdalla itdisempi vaihtoehto olisi
pohjavesialueiden kannalta huomattavasti parempi vaihtoehto tai lantista linjaa tulisi
siirtdad kaakkoon kauemmas vedenottamosta. Vimpelin kunnan alueella itdisempi
vaihtoehto  kulkisi  Kivikankaan ja Paloperkkidbnkankaan pohjavesialueella.
Kivikankaalla oleva kaivo mahdollistaa kriisiajan veden oton. Alajarvella sijaitsevat E-
luokkaan kuuluvat Paloperkkionkangas seka& Hallanevan letto, joka pohjavedesta
suoraan riippuvainen maaekosysteemi. Luokitus- ja rajausmuutokset ovat voimassa
11.12.2019 I8htien. Pohjavesialueet tulisi mahdollisuuksien mukaan kiertaa
lansipuolelta. Alajarvella tulisi my6s huomioida, ettei linja kulje Piiliharjun
pohjavesialueen poikki. Happamien sulfaattimaiden esiintyminen tulee selvittaa.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen ympdristénsuojeluyksikké huomauttaa, etta
voimajohtoreittien varrella on useampia turvetuotantoalueita, joiden osalta on tarpeen
tarkistaa, onko voimajohtohankkeella vaikutusta toimintaan. YVA-ohjelmassa ei ole
huomioitu kaikkia toiminnassa olevia turvetuotantoalueita. Turvetuotanto saattaisi olla
mahdollista voimajohtojen alla samaan tapaan kuin peltoviljely, mutta voimajohto voi
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my0Os asettaa tiettyja rajoituksia tai esteitd toiminnalle. Turvetuotantoalueita on
poistumassa tuotannosta, ja poistuneet alueet saattaisivat soveltua voimajohtojen
alueiksi, mikali voimajohtoreittien sijoitusta olisi tarpeen muuttaa esim. YVA:n
perusteella. Entisilld turvetuotantoalueilla ei ole luontoarvoja kuten esim.
luonnontilaisilla tai metsaisilla alueilla, eikd puustoa olisi tarve poistaa. Vesistoksi
luokiteltavat uomat hankealueella tulee selvittda, ja niihin kohdistuvat vaikutukset
siltojen osalta ja mahdollisesti tehtdvien uusien ojien linjaukset ja vaikutukset tulee
arvioida. Uusilla ja kunnostettavilla huoltotielinjauksilla ei saa heikentda alueen
kuivatusta eika estaa vesielididen liikkumista.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualue toteaa, etta
suunniteltujen voimajohtolinjauksien sivuuttaessa tai ristetessd maanteitd on
huomioitava "Sahko- ja telejohdot ja maantiet” -ohje (Liikenneviraston ohjeita 3/2018)
ja siind esitetyt periaatteet johtojen sijoittamisesta maantien |aheisyyteen.
lImajohtojen ja tien pinnan vahimmaisetaisyytend on noudatettava vaylaviraston
antamia maarayksia ja myos erikoiskuljetusreitit on huomioitava. Valitun
voimajohtolinjauksen  rakenteet tulee sijoittaa maanteiden suoja-alueiden
ulkopuolelle.

Annettuja mielipiteitd on tullut 95 kpl, joissa 29:ssd oli kaksi tai useampia
allekirjoittajia. Mielipiteissa kiinnitetdan huomiota mm. seuraaviin asioihin:

Hankkeen toteuttamisen vaihtoehdot

Lahes kaikissa jatetyissa mielipiteissa kritisoitiin eri perusteluin arviointiohjelmassa
esitettyja reittivaihtoehtoja. Useissa mielipiteissd esitettin myds vaihtoehtoisia
reitteja, joita tulisi selvittda. Mielipiteissa katsottiin, ettd vaihtoehtona tulisi tutkia
uuden voimajohtolinjan sijoittamista jo olemassa olevien linjojen yhteyteen, ja
perusteluissa huomautettin myos valtakunnallisissa alueidenkayttotavoitteissa nain
ohjeistettavan. Mielipiteissa katsottiin tarpeelliseksi myés maakaapelointivaihtoehdon
selvittamista etenkin maisemallisesti ja linnustollisesti arvokkaissa kohteissa. Eniten
vaihtoehtoisia reittilinjoja esitettiin Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaan
maisema-alueen kiertdmiseksi, kyldalueiden kuten Taluskyldn, Eskolan, Patanan,
Huopanan ja Peltokankaan seka Alajarvella sijaitsevien Uusikylan, Koivumaen,
liruun, Paalijarven ja Teerinevan kiertamiseksi. Myos Ullavanjarven kiertdmista etela-
itd-puolelta ehdotettiin, samoin kuin mm. Haapajarven ja liruujarven osalta linjan
osoittamista pois jarvien laheisyydesta.

Maisema ja kulttuuriperinto

Jatetyissd mielipiteissa tuotiin voimakkaasti esille esitettyjen linjausvaihtoehtojen
vaikutus Lestijokilaakson valtakunnallisesti arvokkaaseen maisema-alueeseen.
Itdinen vaihtoehto, joka kulkisi |&heltd Toholammin keskustaajamaa, halkoisi
maisema-aluetta pidemmaltd matkaa, ja vaikuttaisi suureen asukasmaaraan.
Lantinen vaihtoehto taas katkaisisi arvokkaan peltomaiseman. Mielipiteissa
muistutetaan, ettd Lestijoen maisema-alue on huomioitava valtioneuvoston
paatoksen YM/2021/70 mukaisesti, ja se sisaltyy voimassa olevaan Keski-
Pohjanmaan maakuntakaavaan. Mikali linjalle ei 16ydy maisema-alueen ohittavia
vaihtoehtoisia reitteja, tulisi voimajohdot toteuttaa maakaapelilla kyseiselld osuudella.
Mielipiteissa tuotiin lisaksi esiin maakunnallisesti ja paikallisesti arvokkaita kohteita,
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kuten mm. Lestijoen kulttuurimaisema (Harkanevan alue), Pajamaen perinnetalo, Yli-
Ullavan, Salmelan ja Forsbackan alueet sekd esimerkiksi Vetelissa ja Alajarvella
linjojen lahella sijaitsevat tervahaudat, jotka tulisi huomioida arvioinnissa.

Maankaytto ja kaavoitus

Mielipiteissa hankkeen suurimmat vaikutukset nahtiin aiheutuvan maankaytélle, kuten
metsataloudelle ja maataloudelle. Monessa mielipiteessa katsottiin, etta
linjavaihtoehdot rajoittavat kannattavaa metsataloutta, jos linjan alle on jaamassa
merkittdva osa metsalohkoa, tai jaljelle jaavat alat ovat vaikeasti tavoitettavia tai liian
pienid. Mielipiteiden jattajat esittivat, ettd hanketoimijan tulisi keskustella suoraan
maanomistajien kanssa voimajohdon linjauksista esimerkiksi tilojen rajoille,
joutomaille tai olemassa olevien linjojen yhteyteen. Samanlaisia vaikutuksia nahtiin
aiheutuvan myos peltoviljelylle, lisdksi tuotiin esiin pelloille sijoittuvien pylvaiden
lisdavan maan tiivistymistd sekd mm. rikkakasvien leviamista. Maankayttémuotona
myos haitat turvetuotannolle seka Kiviainesten otolle tuotiin esiin. Vimpelissa on
maakuntakaavassa varattu kiviainesten ottoalue, jolla on myds voimassa olevia maa-
aineslupia kalliokiviaineksen louhintaan, ja suunniteltu linja menisi naiden alueiden
paalta.

Lahes kaikissa korvauksia koskevissa mielipiteissa katsottiin, ettei nykyinen
lunastusmenettely korvaa riittavasti aiheutuvia menetyksia, ja vaadittiin taytta
korvausta linjan alle jaavastd maasta. Myos maanvuokrausmenettelya esitettiin seka
peraankuulutettiin hanketoimijan yhteiskunnallista vastuuta korvausten osalta.

Mielipiteissa  huomautettin  myds, ettei hanke ole voimassa olevien
maakuntakaavojen mukainen, ja hankkeen laajuus huomioiden vaikutukset
ymparistoon ja maankayttoon tulisi arvioida maakuntakaavassa. Mielipiteissa
katsottin my0s linjavaihtoehtojen sivuavan liian |aheltd kaavoitettuja asuin- ja
lomarakennusalueita.

Ihmisten viihtyvyys ja elinolot

Suurimmassa osassa mielipiteitd oltiin huolissaan linjavaihtoehtojen vaikutuksista
ihmisten viihtyvyyteen ja elinoloihin. Linjavaihtoehtojen katsottiin kulkevan liian |ahelta
asutusta ja taloja useissa kohdissa, kuten Jylkassa, Taluskylassa, Eskolassa,
Valikankaalla, Toholammin keskustassa, Ullavanjarven lansipuolella, Rayringissa,
Patanassa, Huopanassa, Halsuanjarvella, Peltokankaalla seka Alajarven Kkylissa
kuten liruussa, Koivumaessa, Karstaperalld ja Uusikylassa. Mielipiteissa kritisoitiin
reittivaihtoehtojen vetamista rakennettujen virkistyskohteiden Ilahelta, kuten
kylalaisten kunnostamien ja yllapitamien virkistyskohteiden luontopolkujen p&alta
(mm. Taluskyld ja Eskola). Erityista kritiikkia nousi mielipiteissa linjan vetamisesta
aivan Peltokankaan kylan laheltd niin, ettd linja ulottuisi lahes lahimman talon
pihapiiriin. Maisemahaitan katsottiin vaikuttavan viihtyvyyteen monissa kohteissa, ja
mm. Toholammin kirkonkylan sivuitse kulkevaa linjavaihtoehtoa ei nahty
toteuttamiskelpoisena. Metsien arvo virkistyskaytossa tuotiin myos esiin, ja linjojen
mahdolliset haittavaikutukset metsastykseen. Linjan nakyminen loma-asutuksen
kannalta tarkeisiin kohteisiin, kuten esimerkiksi Halsuanjarvella, Patananjarvella ja
liruunjarvella, nahtiin vaikuttavan myads erityisen kielteisesti viihtyvyyteen.
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Linjan vaikutuksilla metsiin ja peltoviljelyyn nahtiin myds olevan selkea taloudellinen
merkitys ihmisille, joilla toimeentuloon metsanhoito ja maanviljely oleellisesti kuuluvat,
varsinkin jos linjan alle olisi jaamassa useita lohkoja tai laajoja alueita. My6s muita
elinkeinotoimintaan liittyvia seikkoja nostettiin  esiin, kuten virkistysmatkailu,
turkistarhaus ja turvetuotanto.

Myds terveyshaitat nostettin esiin, ja mm. sahkdmagneettisen sateilyn
haittavaikutuksien osalta viitattiin mm. Sateilyturvakeskuksen kantaan, jonka mukaan
terveysvaikutuksia ei voida taysin sulkea pois. Lisdksi my6ds koronamelun katsottiin
vahentavan viihtyvyytta.

Luonnonolosuhteet

Mielipiteissa nostettiin esiin useita eri alueita, joiden linnustoa ei arviointiohjelmassa
oltu huomioitu riittadvasti. Toholammin Kirkkojarven ja Papuan alueella liikkuu
vuosittain erittdin runsaasti mm. joutsenia juuri esitetyn linjavaihtoehdon poikki.
Lestijoella lantisemman vaihtoehdon lahelld pesii harmaahaikara. Myds meri- ja
maakotkia on nahty Lestijokilaaksossa. Natura 2000 -alueiden linnusto, mm.
joutsenet, kurjet ja maakotkat nostettiin esiin mielipiteissa, ja nahtiin ettad vaikutukset
niihin tulee selvittda. Lisdksi mm. Haapajarvi, jossa jarven kunnostusty6t ovat juuri
alkamassa, on yhdessa Viisteennevan kanssa merkittdva lintujen levahdysalue.
Kaakkurien ravinnonhakumatkat Kaakkurilammilta Rayringin ja Patanan jarville tulee
myoOs huomioida. Vetenjarven kosteikko Alavieskassa on kunnostettu 2019, ja on
muuttavien lintujen levahdyspaikka. Myds metsakanalintujen elinalueet ja
soidinalueet katsottiin tarkeiksi ottaa huomioon suunnittelussa ja lisaksi lueteltiin
useita muita uhanalaisia tai harvinaisia lintuja, jotka tulee huomioida selvityksissa.

Suomenselan  metsapeurojen  talvehtimis- ja  vasomisalueiden  jaaminen
linjavaihtoehtojen alle huomioitin monissa mielipiteissa, ja edellytettiin niiden
huomioonottaminen arvioinnissa. Mielipiteissa ilmoitettiin myos liito-
oravahavainnoista, joita ei oltu huomioitu ohjelmassa.

IImastovaikutukset

Monissa mielipiteissd nahtiin, ettd voimajohtolinjojen vieminen taysin uusiin
johtokaytaviin metsaisille alueille johtaa myds metsakatoon ja hiilinielun merkittdvaan
pienenemiseen.

YHTEYSVIRANOMAISEN LAUSUNTO

Ymparistovaikutusten arviointiohjelma kattaa YVA-asetuksen 3 §:ssd mainitut
arviointiohjelman sisaltbvaatimukset ja arviointiohjelma on kasitelty YVA-
lainsdadannon vaatimalla tavalla.

Arviointiohjelmassa esitetyn lisaksi arviointiselostusta ja siihen liittyvia selvityksia
laadittaessa tulee huomioida seuraavat yhteysviranomaisen esiin tuomat asiat (alla
kohdat YV).

Hankkeen kuvaus ja tarkoitus sekd voimajohtohankkeen eteneminen ja elinkaari
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Arviointiohjelmassa on esitetty hankkeen perustelut, aikataulu, kerrottu hankkeesta
vastaavasta seka kantaverkkosuunnittelusta yleisesti. Lisaksi on luetteloitu hankkeen
edellyttamat luvat ja paatdkset. Voimajohtohankkeen eteneminen ja elinkaari seka
suunnittelun tekniset ratkaisut on esitetty erillisessa kappaleessa.

YV: Hankkeen perustiedot on esitetty kattavasti ja selkeasti. Tarvittavat luvat ja
paatdkset luetellaan selkeasti. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd vesilain
mukaisen luvan tarve tulee aina huomioida tapauskohtaisesti ja tarvittavien
rakennuspaikkojen seka niihin liittyvien tiestdjen osalta tehtavien ojitusten osalta tulee
huomioida ojitusilmoituksen tarve. Voimajohdon rakentamisen elinkaari on kuvattu
teknisine ratkaisuineen selkeasti, ja myds purettaessa syntyvat jatteet on huomioitu.
Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd YVA-selostuksessa tulee arvioida myos
syntyvan jatteen maara hankkeen elinkaaren aikana.

Tarkasteltavat vaihtoehdot

Arviointiohjelmassa on esitetty perustelut, miksi tarkasteltavat reittivaihtoehdot on
valittu. Hankkeessa ei tarkastella lainkaan ns. O0-vaihtoehtoa, eli hankkeen
toteuttamatta jattamista. Tatd perustellaan hankkeen valttamattomyydella:
sahkdnsiirtoa ei voida tulevaisuudessa hoitaa nykyisella kantaverkolla ja jo paatetyilla
verkkoinvestoinneilla ilman haitallisia siirtokapasiteettirajoituksia tai vaarantamatta
kayttovarmuutta. YVA-menettelyssa tarkasteltavat voimajohtoyhteyden  reitit
sijoittuvat paadosin uuteen maastokaytavaan ja vain hyvin lyhyeltd osin nykyisten
voimajohtojen rinnalle.

YV: Vaihtoehdot on esitetty selkeasti karttakuvin sekd sanallisesti. Karttojen
yhteydesséd on kyseisen osuuden voimajohtoreitin leveydet havainnollisin
leikkauskuvin, mika helpottaa hahmottamaan kyseista linjaa myds maastossa.

Arviointiohjelmassa on paasaantdisesti kaksi reittivaihtoehtoa eri lahtdpisteiden
valilla, lukuun ottamatta ns. Lestijarven haaraa, Kokkolan Ullavaa, seka Alajoen
lantistd vaihtoehtoa, jossa voimajohdon reittivaihntoehdot jakautuvat kolmeen
haaraan. Reittivaihtoehtojen linjauksia on kommentoitu useissa lausunnoissa ja
mielipiteissa, ja niissd on myos esitetty muiden reittivaihtoehtojen tutkimista.
Alajarven kaupungin tekninen lautakunta esittdd nykyisten linjausten itapuolelta
kulkevaa uutta reittivaintoehtoa perustellen sitéd arviointiohjelman vaihtoehtojen
merkittavilla haittavaikutuksilla asutukselle, elinkeinoille seka luonnolle. Kokkolan
kaupungin lausunnoissa vaihtoehdottomuus Ullavan osalta ndhddan puutteena, ja
lausunnoissa esitetddnkin myos Ullavanjarven eteld- ja itdpuolelta kulkevan reitin
tutkimista, jolloin myds alueelle suunnitellut tuulivoima- ja kaivoshankkeet voisivat
saada synergiaetua. Perhon kunnanhallitus toivoo uutta linjausta, josta olisi
mahdollisimman vahan haittaa asutukselle ja viljelyksille. Toholammin kunnanhallitus,
Vetelin kunnanhallitus sekd Kaustisen kunnan ymparistdlautakunta esittavat, etta
esitettyjen vaihtoehtojen sijaan tutkittaisiin voimajohdon viemistd olemassa olevien
sahkdlinjojen vieressa. Nain haitalliset vaikutukset mm. asutukseen, elinkeinoihin,
maisemaan ja luontoarvoihin voitaisiin pienentdd. Myds useissa muissa lausunnoissa
seka mielipiteissa esitetaan erilaisia reittivaihtoehtoja, seka voimalinjareitin siirtamista
kauemmas herkistéd kohteista.
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Kalajoen kaupunki nakee lausunnossaan, ettd vaihtoehdottomuus on YVA-
ohjelmassa suuri puute. Vaihtoehtojen vertailu on yksi keskeisimmista asioista YVA-
ohjelmassa, jotta haittavaikutuksiltaan vahaisimmat vaihtoehdot voidaan loytaa.
Keski-Pohjanmaan liitto katsoo, etté eri reittivaihtoehtojen selvittdminen on tarkeaa
sekd ekologisen kestdvyyden kannalta ettd kansalaisten hyvaksymisen saamiseksi,
ja esittaa selvitettavaksi lisaa reittivaihtoehtoja lausuntopalautteiden pohjalta.

Valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden mukaan voimajohtolinjauksissa on
ensisijaisesti hyddynnettdva nykyisia johtokaytavia. Merkittdvat voimajohtojen
linjaukset on osoitettava maakuntakaavoituksessa. Yhteysviranomainen katsoo, etta
saadun palautteen seka mya0s tehtyjen selvitysten perusteella
arviointiselostusvaiheessa tulee  tutkia mahdollisuuksia myos uusille
reittivaihtoehdoille. Hankealueen kunnilla on erilaisia maankayttésuunnitelmia, joiden
huomioiminen suunnittelussa ja vaikutusten arvioinnissa on tarkeda. Keski-
Pohjanmaan liitto toteaa lausunnossaan, etta jatkovalmistelussa on turvattava riittava
hankkeen, kansalaisten ja kuntien valinen vuorovaikutus parhaan mahdollisen
tuloksen aikaansaamiseksi  ja oikeusturvan toteutumiseksi hankkeen
toimeenpanossa. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd voimalinjahanke ei
mydskaan ole mukana nykyisissd maakuntakaavoissa, joten linjausten vaikutusten
tutkiminen ja sovittaminen maankayttdsuunnitelmiin tulee tehda erityisen kattavasti.
Mikali uusia vaihtoehtoja ei oteta mukaan tarkasteluun, se tulee perustella.

Arviointiohjelmassa nykytilan kehitys on kuvattu lyhyesti vain maankaytdn osalta;
kuvaus olisi tullut esittdd myds muiden vaikutustyyppien osalta. Hankkeessa ei ole
mukana vaihtoehtoa, ettd sitd ei toteutettaisi, eli 0-vaihtoehtoa. Siksi
yhteysviranomainen pitda erityisen tarkeana, ettd vaikutusten arvioinnissa
kiinnitetddn huomiota hankealueen kehityksen kuvaamiseen, mikali hanketta (eli ko.
reittivaihtoehtoa) ei toteuteta. Kuvaus tulee esittda erikseen jokaisen vaikutustyypin
osalta.

YVA-menettely ja osallistuminen

Arviointiohjelmassa on kuvattu arviointimenettelyn tavoitteet, osapuolet, tiedot YVA-
menettelyn aikaisesta osallistumisesta ja vuorovaikutuksesta seka arvio aikataulusta.

YV: YVA-menettelyn keskeisena tavoitteena on lisdta kansalaisten tiedonsaantia ja
osallistumismahdollisuuksia, joten yhteysviranomainen muistuttaa, etta
arviointimenettelyn aikana tehtdvaan tiedottamiseen ja asianosaisten palautteen
antomahdollisuuksiin tulee panostaa riittavasti. Monissa lausunnoissa ja jatetyissa
mielipiteissa on kritisoitu hankkeen tiedottamista maanomistajille seka jarjestettya
sahkoistd webinaaria. Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiohjelman mukaan
toinen yleisétilaisuus on tarkoitus jarjestdaa YVA-selostuksen ollessa nahtavilla.
Yleisétilaisuus tulee mahdollisuuksien mukaan jarjestdd paikan paalla sahkdisen
webinaarin sijaan, mikali pandemiatilanne sen sallii. Lisdksi tulee harkita, onko
yleisétilaisuuksia jarjestettava alueellisesti useampia hankealueen laajuuden vuoksi.
Hanketoimijan tulee myds varmistaa, etta tiedotus hankkeesta muutoin on kattavaa ja
vuorovaikutteista. Seurantaryhman kokoonpano tulee olla riittdvan laaja.

Useassa lausunnossa (mm. Kalanjoen ja Kokkolan kaupungit, paikalliset MTK:t)
katsotaan, ettd hankkeen aikataulu on liian tiukka. Useissa lausunnoissa on myds
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tuotu esiin selvitystarpeita, jota ei ole huomioitu arviointiohjelmassa. Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen alueidenkayttéryhman lausunnossa esitetaan, etta tulisi
selvittdd voidaanko Etela-Pohjanmaan vireille tullut maakuntakaavoitus ja
voimajohtohanke ajallisesti sovittaa toisiinsa, silld voimajohtohanke on ollut mukana
maakuntakaavan  pohjana  olevassa  Pohjanmaan  kolmen  maakunnan
tuulivoimaselvityksessa, joka sisaltdd myds energiasiirtotarvetta koskevan
selvityksen. Yhteysviranomainen katsoo, ettd annettujen lausuntojen perusteella
paikallisten tarpeiden sovittaminen hankkeen kanssa tulee ottaa huomioon
vaikutuksien arvioinneissa ja niihin kaytettdvassa ajassa. YVA-selostuksen tulee
pohjautua riittaviin selvityksiin, ja tdma tulee huomioida myds hankkeen aikataulussa.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd arviointiohjelman sivulla 9 oleva virke tulee
korjata. Yhteysviranomainen ei arvioi, tayttddkd hanke Iluvan mydntamisen
edellytyksia tai millaisin ehdoin lupa voidaan myontaa. YVA-menettelyssa selvitetaan
hankkeen merkittavia ymparistdvaikutuksia seka niiden lievennyskeinoja.

Arvioitavat ymparistovaikutukset ja arviointimenetelmat

Arviointiohjelmassa on kuvattu arvioinnissa selvitettdvat YVA-lain mukaiset
vaikutukset sekd hankkeessa erityisesti arvioitavat vaikutukset, joita ohjelman
mukaan ovat mm. vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen, metsatalouteen ja
viljelyyn, vaikutukset lahi- ja kaukomaisemaan sekda maiseman ja kulttuurimaisen
arvoalueisiin, arvokkaisiin luontokohteisiin paikallisesti sekd monimuotoisuuteen koko
hankealueen kannalta, vaikutukset ekologisiin yhteyksiin ja elinymparistdjen
jatkuvuuteen, ilmastovaikutukset: ilmastonmuutoksen hillinta ja ilmastonmuutokseen
sopeutuminen seka yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa.

Ohjelmassa on esitetty vaikutusten merkittdvyyden maarittdmisessa kaytettavat
arviointimenetelmat. Hankkeessa hyddynnetaan soveltuvin osin IMPERIA-hankkeen
mukaista arviointimenetelmaa. Merkittdvyyttd arvioitaessa otetaan huomioon
vaikutuksen suuruusluokka ja vaikutuskohteen arvo ja herkkyys.

Arvioinnissa tarkasteltavien vaikutusalueiden laajuudet on esitetty taulukossa
vaikutustyypeittain.

YV: Arvioinnissa tulee painottaa erityisesti hankkeen todenndkoisesti merkittavien
vaikutusten arviointia. Kuulemisessa saadun palautteen perusteella
yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiohjelmassa esitetyn lisdksi YVA-
menettelyssa tulee tarkastella myo6s vaikutuksia vaestddon sekd sosioekonomisiin
olosuhteisiin. Arviointiohjelmasta jatettiin erittdin runsaasti mielipiteita, jotka olivat
kokonaisten kylayhteisdjen allekirjoittamia, tai erikseen saman kylayhteison sisalta
useina eri mielipiteind. Tallaisia keskittymia, joista mielipiteita jatettiin runsaasti, olivat
mm. Alavieskan Taluskyla, Kannuksen Eskola, Toholammin Maunu ja Kotila, Perhon
Peltokangas, Vetelin Haapasalo, Patana ja Rayrinki seka Alajarven kylat kuten liruu,
Uusikyla, Koivumaki ja Teerineva. Lisdksi mm. Toholammin keskustan taajaman
alueelta jatettiin useita mielipiteitd. Vaikutuksia vaestoon tietylla alueella tulee siten
arvioida laajemmin, kuin pelkastdaan esim. terveyteen, elinoloihin, viihtyvyyteen ja
maisemaan kohdistuvien vaikutusten osalta; lisdksi tulee myos niiden keskinaiset
vuorovaikutussuhteet ja sosioekonomiset vaikutukset.
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Vaikutusten merkittdvyyden arviointimenetelmat on esitetty arviointiohjelmassa
tiiviisti, ja niitd on selostettu tarkemmin ohjelman liitteessa. Arviointiselostuksessa
tulee esittaa vaikutuskohteittain perustelut, ja miten vaikutuksen merkittdvyys on
maaritetty.  Vaihtoehtojen  vertailussa tulee kuvata eri  vaihtoehtojen
ymparistovaikutusten eroavuudet seka sanallisesti ettd taulukkomuodossa, erityisesti
merkittdvien ymparistdvaikutusten osalta. Arviointiselostuksessa tulee kiinnittaa
huomiota selkedan vaihtoehtojen vertailuun osuuksittain. Vertailussa tulee selkeasti
huomioida myos hankealueen kehitys kyseiselld osuudella, mikali hanketta ei
toteuteta.

Arviointiohjelmassa on muutoksen suuruus ja vaikutusten merkittavyys ilmaistu
tekstisséa eri asteikolla kuin kaavakuvassa. Arviointiselostuksessa tekstin ja kuvien
tulee olla yhtenevaisia. Yhteysviranomainen nakee, ettd laajemmalla kaavion
mukaisella asteikolla saadaan eroavaisuuksia paremmin esiin, kuin suppeammalla
asteikolla.

Arvioitavien vaikutusten vaikutusalueet tulee kuvata arviointiselostuksessa selkedsti
vaikutustyypeittdin eriteltyind. Vaikutusalueiden maarittdmisessa tulee huomioida
toiminnan aikaisten vaikutusten lisdksi myds rakentamisen aikaisten vaikutusten
laajuus. Arviointiohjelmassa maankaytt6a esitetdan tarkasteltavan noin 300 metrin
etaisyydella voimajohtoreitin keskilinjasta, ja asutuksen osalta tarkimmin tarkastellaan
alle 100 metrin vydhykkeelle sijoittuvia rakennuksia. Yhteysviranomainen nakee, etta
vaikutuksia saattaa olla tarpeen arvioida laajemmin esimerkiksi olemassa olevien
kaavojen, voimassa olevien maa-aineslupien tai runsaan asutuksen vuoksi.
Vaikutusalueita tulee muuttaa, mikali selvityksissd havaitaan vaikutusten ulottuvan
laajemmalle, kuin arviointiohjelmassa on arvioitu.

Vaikutukset ilmastoon

limastonmuutosvaikutusta tarkastellaan hankkeen eri vaihtoehtojen toteuttamisesta
syntyvien kasvihuonekaasupaastdjen perusteella. Paastot esitetaan
hiilidioksidiekvivalentteina (CO.e), jossa hankkeen eri vaiheissa syntyvat
kasvihuonekaasupaastét yhteismitallistetaan kuvaamaan ilmastoa lammittavaa
kokonaisvaikutusta. Arviointiohjelmassa kerrotaan, ettd vaikutukset hankkeen
aiheuttamaan hiilivaraston ja -nielun muutokseen arvioidaan maarittelemalla
hankkeessa poistuvan puuston ja sen hiilensitomispotentiaalin maara huomioiden
kasvupaikan vaikutus hiilinieluihin.

YV: Seka Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus ettd Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen
ilmastotiimi  huomauttavat lausunnoissaan, ettd kasvihuonekaasupaastdjen
laskennassa on tarkedd huomioida suunnitellun hankkeen koko elinkaaren aikaiset
kasvihuonekaasupaastot. Yhteysviranomainen katsoo myds, ettd arvioinnissa tulee
huomioida suunnitellun voimajohtohankkeen osien valmistamisen ja kuljetuksen,
tydkoneiden ja muiden tydmaatoimintojen, alueen raivauksen, rakentamisen,
kunnossapidon ja korjauksen sekd voimajohdon purkamisen ja osien kierratyksen
kasvihuonekaasupaastot. Yhteysviranomainen nakee, etta ilmastovaikutuksia tulee
arvioida myds paikallisten ja maakunnallisten ilmastotavoitteiden kannalta, kuten
myods Pohjois-Pohjanmaan ELY:n lausunnossa suositellaan.
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Useissa lausunnoissa ja mielipiteissa kiinnitetddn huomiota suureen metsapinta-
alaan, jonka hanke vaatii, ja sen my6ta aiheutuvaan metsédkatoon ja menetettavaan
hiilinieluun.  Yhteysviranomainen nakee tarkeaksi hiilinieluun- ja varastoon
aiheutuvien vaikutusten arvioinnin, kuten my®ds voimalinjan reunapuuston
kunnossapidon ja raivaamisen vaikutusten huomioimisen.

Yhteysviranomainen nakee, ettd arviointiohjelmassa olisi tullut huomioida
kansainvaliset sopimukset sekd myods maakunnalliset tavoitteet ja ilmastostrategiat.
Arviointiselostuksessa tulee arvioida hankkeen ilmastovaikutuksia suhteessa niihin.
lImastonmuutoksen hillinta ja ilmastonmuutokseen sopeutuminen ovat nostettu
merkittaviksi ennakoituihin vaikutuksiin yhdessa ilmastovaikutuksien kanssa. Naille ei
ole kuitenkaan arviointiohjelmassa esitetty arviointimenetelmia, joten ohjelma on silta
osin puutteellinen. Yhteysviranomainen katsoo, ettd myds nama tulee kuitenkin myos
sisallyttada arviointiin.

Vaikutukset luonnonoloihin

Kallio- ja maapera, geologiset arvokohteet ja happamat sulfaattimaat

Arviointiohjelmassa on esitetty hankealueen kallio- ja maapera havainnollisin
karttakuvin seka sanallisesti. Geologiset  arvokohteet, kuten kivikot,
moreenimuodostumat, kallioalueet ja harjujensuojeluohjelman alueet on esitetty myds
karttakuvin sekd sanallisesti, mikali alue osuu voimajohtolinjaukselle. Happamat
sulfaattimaat on esitetty GTK:n kartta-aineiston perusteella.

YV: Arviointiohjelmassa ei ole eritelty, kuinka vaikutuksia maaperaan, kallioperaan,
geologisiin arvokohteisiin ja happamiin sulfaattimaihin aiotaan arvioida. Vaikutusten
arvioidaan olevan paikallisia ja vahaisia. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen seka
Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen pohjavesiryhman lausunnoissa katsotaan, etta
happamien sulfaattimaiden esiintyminen tulee selvittda. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd rakentamisella happamille sulfaattimaille saattaa olla vaikutuksia myds
pintavesien laatuun, joten niiden esiintymisen arvioiminen seka toimenpiteet
haitallisten vaikutusten estamiseksi tulee esittda arviointiselostuksessa.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikon lausunnossa todetaan,
ettd voimajohtoreittien vaikutukset geologisten arvokohteiden ominaispiirteisiin voivat
ilmetd  arvokohteen  maisema-arvojen  muuttumisena. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd arvioinnissa tulee huomioida, onko geologisten kohteiden
luokituksessa perusteena myds maisemallisia arvoja. Voimajohtohankkeen
vaikutuksia tulee silloin arvioida myds niilta osin.

Pohjavedet ja pintavedet

Pohjavesialueet, pintavesien valuma-alueet (3.jako) seka joet ja jarvet hankealueella
on arviointiohjelmassa esitetty karttakuvin, pohjavesialueet myds taulukossa seka
pintavesista on lyhyesti kerrottu sanallisesti.

YV: Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen pohjavesiryhman lausunnossa on
huomautettu pohjavesialueiden rajauksien muuttumisesta sekd mm. Isoharjun
pohjavesialueen puuttumisesta, ja todetaan, ettd uusimmat tiedot tulee hakea
avoimesta tiedosta. Vetelin kunta katsoo lausunnossaan, etta lantinen vaihtoehto
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(Hangasneva-Alajarvi) saattaa vaikuttaa Seppéalan vedenottamoon. Myés ELY-
keskuksen lausunnossa nahdaan, ettd linjausta tulisi siirtéd kauemmaksi
vedenottamosta. Arviointiohjelmassa ei ole eritelty, kuinka vaikutuksia pohjavesiin
arvioidaan, vaan todetaan, ettd voimajohtohankkeilla ei ole todettu olevan vaikutuksia
pohjaveteen. Yhteysviranomainen katsoo annettujen lausuntojen perusteella, etta
vaikutukset on tarpeen kuitenkin arvioida.

Arviointiohjelmassa katsotaan, ettd voimajohdon rakentaminen ja pylvaspaikat eivat
normaalitilanteessa vaikuta pysyvasti pintavesien virtaukseen tai valuma-alueisiin.
Vaikutusten arviointia ei ole esitetty. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen
lausunnossa huomautetaan, ettd arviossa vaikutuksista pintavesiin ei ole otettu
huomioon rantapuuston poistamisen vaikutuksia vesitihin, erityisesti pieniin
virtavesiin. Lisaksi todetaan, etta mahdollisten happamien sulfaattimaiden
muokkaamisen seka vesistdjen lahelld tapahtuvan rakentamisen muut vaikutukset
(esim. eroosio, kiintoainekuormitus, Oljypaastdt) sekd vesistdjen yli liikkkumisen
vaikutukset pintavesiin tulisi arvioida seka esittaa toimenpiteet haitan minimoimiseksi.
Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesien ja maatalouden ymparistonsuojeluryhman
lausunnossa todetaan, ettd vesistoksi luokiteltavat uomat hankealueella tulee
selvittda ja niihin kohdistuvat vaikutukset siltojen osalta ja mahdollisesti tehtavien
uusien ojien linjaukset ja vaikutukset tulee selvittdad eikd alueen kuivatusta tai
vesielididen liikkumista tule estaa. MTK:t ja Metsanhoitoyhdistykset huomauttavat
yhteisessa lausunnossaan, ettad veden virtauksen estdminen haittaa nopeasti isonkin
alueen kuivatusta ja aiheuttaa tulvariskin, milld voi olla merkittdvda haittaa niin
luonnonoloihin kuin peltoviljelyyn. Yhteysviranomainen katsoo, ettd rakentamisen
vaikutukset happamiin sulfaattimaihin, virtavesiin ja puroihin tulee selvittdd samoin
kuin haitallisten vaikutusten ehkaisemiseksi tarvittavat keinot.

Kasvillisuus ja luontotyypit

Hankealueelta on inventoitu arvokkaat luontotyypit kesad-heindkuussa 2021.
Arvokkaat luontokohteet on esitetty arviointiohjelmassa seka taulukkomuodossa ettd
karttakuvin. Osana luontotyyppi-inventointeja on toteutettu myods potentiaalisten
perinnebiotooppien paikantamista. Vaikutuksia arvioidaan mm. suorien pinta-
alamenetysten kautta seka kohteiden ja elinymparistdjen ominaispiirteisiin
kohdistuvien suorien ja valillisten vaikutusten kautta.

YV: Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd katsoo, ettd hankkeen
laajuuden johdosta silld voi seka yksistdan, ettd erityisesti yhdessd muiden
maankayttdéhankkeiden kanssa olla merkittavia vaikutuksia luontoarvoihin.
Luonnonsuojeluyksikkd muistuttaa, ettd taulukossa ja kartoilla esitettyjen
luontokohteiden suojelustatus tulee olla mahdollista tulkita kohteiden kuvauksen
perusteella tai ne tulee avata tarkemmin arviointiselostuksessa. Lisaksi
luonnonsuojeluyksikkd huomauttaa, ettd luontotyyppien arvioinnissa tulisi kayttaa
uudempaa v. 2019 julkaistua uhanalaisuusarviointia (Kontula ja Raunio 2019).
Yhteysviranomainen yhtyy lausuntoon ja nakee erityisen tarkedana hankkeen
yhteisvaikutusten selvittdmisen. Arviointi tulee suorittaa nojautuen viimeisimpaan
tietoon ja selostuksen tulee olla helppolukuinen.

Elaimisto
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Hankealueen elaimistd koostuu metsatalousvaltaisesta lajistosta. Alueella esiintyy
hirvielaimia, jyrsijoita, pienpetoja ja suurpetoja. Luontodirektiivin liitteen IV (a)
lajistosta on selvitetty kartoituksella liito-oravan, lepakoiden, viitasammakon ja
saukon esiintymistd hankealueella. Metsdpeuran suomenseldn populaation
levinneisyys ulottuu hankealueen kuntiin. Vaikutuksia eldimist66én arvioidaan mm.
tarkastelemalla arvokkaiden lajien esiintymaalueiden pinta-aloja, suoria ja valillisia
vaikutuksia elinymparistdjen ominaispiirteisiin seka vaikutuksia ekologisiin yhteyksiin,
yhtenaisiin metsaalueisiin ja elinymparistdjen jatkuvuuteen.

YV: Voimajohtohanke menee kahden susireviirin keskiosien poikki tai valittomasta
laheisyydestd, todetaan Luonnonvarakeskuksen (LUKE:n)  lausunnossa.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd vaikutukset susien ja mahdollisesti muiden
suurpetojen reviireihin tulee selvittaa ja huomioida tarvittavat lievennystoimet.

Hankealueelle sijoittuu metsapeuran Suomenselan populaatio, mika on nostettu esiin
useissa, seka kuntien ettd viranomaisten jattamissa lausunnoissa ja mielipiteissa.
Metsahallitus huomauttaa, ettd arviointiohjelmasta poiketen metsapeura piilottelee
vasomisaikaan ja vasojen ollessa pienia juuri peitteisilla alueilla, ja siirtyy avosoille
vasta vasojen vahan kasvettua. Yhteysviranomainen toteaakin, ettd vaikutukset
vasomisalueisiin tulee arvioida todellinen metsapeuran kayttaytymismalli huomioiden.
Seka Metsahallitus, LUKE etta Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen
luonnonsuojeluyksikkd painottavat, ettd voimajohtohanke sijoittuu suurelta osin
metsapeuran kesa- ja talvilaitumille, seka niiden valisille vaellusreiteille. LUKE ja
Metsahallitus huomauttavat lausunnoissaan, ettd Rangifer-suvun peurojen on todettu
valttdvan voimalinjoja ja teitd. Lausunnoissa nahdaan tarkedksi huomioida myos
muiden hankkeiden aiheuttamat yhteisvaikutukset metsapeurojen kulkuyhteyksiin ja
sitd kautta koko populaatioon. ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikdn lausunnossa
painotetaan eri Natura-alueiden valisien ekologisien yhteyksien merkityksen
arvioimista metsapeuran kannalle. Yhteysviranomainen pitda erityisen tarkeana
selvittdd hankkeen vaikutukset metsapeurapopulaatioon, silla Suomella on
erityisvastuu metsapeurasta, jota ei tavata muualla EU:n alueella. Arvioinnissa tulee
tarkastella erityisesti lineaaristen rakenteiden (mm. voimalinjat, tiet) vaikutusta
metsapeurojen vasomisalueisiin, niiden valisiin ekologisiin yhteyksiin sekd vaelluksiin
kesa- ja talvialueiden valilla. Arvioinnissa tulee myods huomioida muiden hankkeiden
aiheuttamat yhteisvaikutukset.

Liito-oravaselvitykset on arviointiohjelman mukaan tehty 2021. Etela-Pohjanmaan
ELY-keskuksen  luonnonsuojeluyksikon  lausunnossa  huomautetaan,  ettd
arviointiohjelman merkinndissa liito-oravan esiintymatiedon yhteydessa tulee
tarkentaa, mikéli on kyse lain suojaamasta lisdantymis- tai levahdyspaikasta.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd arviointiselostuksessa esitetyissa tiedoissa tulee
lain tarkoittamat suojeltavat alueet olla eroteltuina. Yhteysviranomainen myos toteaa,
ettd lausunnoissa ja mielipiteissa esiintuodut liito-oravahavainnot tulee tarkistaa ja
huomioida arvioinnissa. Arvioitaessa metsaluontokohteiden merkitysta liito-oravalle
tulee huomioida lajin Iyhytikdisyys ja asuttujen reviirien vaihtelevuus. Lisaksi
esiintymisalueiden kytkeytyneisyys tulee turvata ja haitallisten vaikutuksin
lieventamiskeinot tulee esittaa.
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Arviointiohjelman mukaan pintavesivaikutusten perusteella arvioidaan vaikutukset
kalastoon ja muihin vesielinymparistdjen lajeihin. Varsinais-Suomen ELY-keskuksen
kalatalousviranomainen katsoo, ettd rantapuuston kaataminen heikentda uomien
varjostusta, joka saattaa matalilla virta-alueilla voimistaa mm. taimenen
poikastuotannolle haitallista pohjan levadkasvua ja liettymistd. Rantapuusto tarjoaa
myds suojaa ja ravintoa kaloille.  Yhteysviranomainen toteaa, etta
kalatalousviranomaisen lausunto tulee huomioida vaikutusten arvioinnissa, ja
vaikutukset kalastoon arvioida sen mukaisesti.

Linnusto

Linnustoselvityksia on tehty arviointiohjelman mukaan pesimalinnuston, levahtavien
lintujen seka muuttavien lintujen osalta vuoden 2021 aikana. Arviointiohjelmassa on
esitetty kartoilla FINIBA- ja MAALI-alueet. Luontokohteiden kuvauksissa on esitetty
pesimalinnuston osalta myos kohteiden linnustolliset arvot, jos lajisto on
monipuolinen tai jos kohteella esiintyy uhanalaisia lajeja. Muuttolintujen
kerdaantymispaikkoja on selvitetty, mutta selkedd pohjois-etela-suuntaista muuttoa
ohjaavaa vayldd laajemmin tarkasteltuna ei sijoitu télle sisdmaan seudulle.
Arviointiohjelmassa ei ole karttakuvaa muuttovaylista suhteessa
voimajohtovaihtoehtoihin.

YV: BirdLife Keski-Pohjanmaa ry katsoo, ettd tehtyja linnustoselvityksia tulee
tdydentdd vahalukuisempien lajien osalta. Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen
luonnonsuojeluyksikkd katsoo, etta linnuston havainnointimenetelma olisi ohjelmassa
tullut kuvata tarkemmin. Edellisten lisdksi myds Kokkolan kaupungin lausunnossa
huomautetaan, ettd arvioinnissa tulisi hyodyntaa myoés Birdlife:n yllapitamasta Tiira-
jarjestelmasta saatavia tietoja, ja ettd linnustoselvityksia tulee tdydentda. Useissa
lausunnoissa huomautetaan linnustollisesti arvokkaiden kohteiden riittavasta
huomioimisesta selvityksessa. Vetelin kunta huomauttaa mm. Haapajarven ja
Viisteennevan merkityksestd, ja Haapajarven kunnostuksesta lintuvedeksi on
muistutettu useissa mielipiteissd. Myds Kannuksessa sijaitsevan Viitajarven kesalla
2022 aloitettava kunnostushanke on nostettu esiin ja sen linnustollisesta arvosta
huomautettu. Taluskylalla sijaitseva Vetenjarven kunnostettu kosteikko toimii lintujen
levahdysalueena. Monissa jatetyissa mielipiteissa katsotaan, etta arviointiohjelmassa
ei ole riittavasti huomioitu Lestijokilaakson Natura 2000 -alueen linnustoa, ja
varsinkaan Toholammin Kirkkojarven ja Papuan alueilla levahtavia lintuja, erityisesti
joutsenia.

Koska voimajohtoreitit kulkevat padosin metsaisilla alueilla, myds vaikutukset
metsakanalintujen kantoihin on mainittu useissa lausunnoissa ja mielipiteissa. Vetelin
kunta nostaa esiin Pilvineva-Jauhoneva-Lumppio -alueen, missa on viimeisia metson
yhtenaisia elinymparistoja. Luonnonvarakeskus ja Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen
luonnonsuojeluyksikkd katsovat, ettd kanalintujen soidinpaikat tulee huomioida. Myos
polldjen esiintymistietoja tulee tarpeen mukaan taydentda maastoselvityksin.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd arviointiohjelmassa ei ole esitetty, kuinka
paljon maastopaivid linnustoselvitykseen on kaytetty. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd linnustoselvitysten riittavyyttd ei voida tassa vaiheessa arvioida, silla
selvitysraporttia ei ole liitetty arviointiohjelmaan. Yhteysviranomainen Kkuitenkin
katsoo, ettd annetuissa lausunnoissa esitetyt puutteet tulee huomioida arvioinnissa
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seka harvalukuisempien lintulajien selvitykset tulee myo6s olla tehtyna, etta
vaikutukset niihin voidaan arvioida. Uhanalaisten lintujen pesapaikat tulee huomioida
arvioinnissa. Muuttolintujen osalta tarkkailuun kaytettavia maastopaivia tulisi olla
vahintdan 10 kevaalld ja 10 syksylld, uudessa Suomen ymparistdkeskuksen
oppaassa (Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi 47/2021) tarkkailupaivien
lukumaarat ovat 10-15 kevaalla ja 15-20 syksylla. Arvioinnissa tulee kayttaa myds
Tiira-jarjestelman tietoja.

Metsahallitus huomauttaa lausunnossaan, etta itdinen vaihtoehtojen paalinja sijoittuu
kuudelle ja lantinen kolmelle maakotkareviirille, paikoitellen ydinreviirille. Hankkeen
vaikutukset maakotkaan  voivat aiheutua seka elinymparistdmuutosten,
hairidvaikutusten ettd térmaysten kautta. Myds Birdlife Keski-Pohjanmaa ry toteaa,
ettd voimalinjat aiheuttavat maakotkalle merkittavan tormays- ja sahkdiskun vaaran,
jos ne sijoittuvat liian lahelle ydinreviiria tai saalistusalueina kaytettavien avosoiden
tai muiden avonaisten alueiden reunamille. Maakotkien esiintyminen hankealueella
on tuotu esiin myds useissa muissa lausunnoissa ja mielipiteissa. Metsahallitus seka
Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikon mielesta tulisi kaikille
maakotkan reviirille sijoittuville hankevaihtoehdoille tehda elinymparistomallinnuksiin
perustuvat tarkastelut. Myds muiden isojen petolintujen saalistuslennoista
huomautetaan lausunnoissa. Yhteysviranomainen nakee maakotkan osalta
Metsahallituksen kehittdman elinymparistomallinnuksen tekemisen tarpeelliseksi niille
maakotkareviireille, jotka ulottuvat voimajohtolinjalle. Elinymparistdmallinnuksen
perusteella tulee arvioida myods térmaysriskid. Térmaysriskia tulee arvioida myds
muille isoille petolinnuille, kuten kalasaaskelle ja muuttohaukalle. Monissa
lausunnoissa ja  mielipiteissd on huomautettu my6s eri  hankkeiden
yhteisvaikutuksista linnustolle, silld hankealueella ja sen laheisyydessa on
suunnitteilla tai toteutumassa useita tuulivoimahankkeita seka niihin liittyvia
voimajohtolinjoja.  Yhteysviranomainen toteaa, ettd linnustolle aiheutuvat
yhteisvaikutukset voivat olla paikoittain olennaisia, ja myds ne tulee arvioida
kattavasti.

Natura-alueet sek& muut suojelualueet

Natura-arviointien velvollisuuden selvittdminen eli ns. Natura-tarvearviot on esitetty
arviointiohjelman liitteessa. Arviointiohjelmassa katsotaan, ettei hankkeessa arvioida
muodostuvan luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisen varsinaisen Natura-arvioinnin
tarvetta mink&an tarkastellun Natura-alueen osalta.

YV: Metsahallitus katsoo lausunnossaan, etta esitetyn tiedon perusteella ei voida
poissulkea, etteikd hankkeella yksindan tai yhdessa muiden hankkeiden kanssa voisi
olla merkittavia vaikutuksia Natura-alueiden luonnonarvoihin. Arviointi tulisi tehda
niiden alueiden osalta, joiden suojeluperusteena on metsapeura tai uhanalaisia
petolintuja ja/tai joiden valittdmassa laheisyydessa voimajohtovaihtoehto kulkee.
Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikdn lausunnossa todetaan,
ettd voimajohtohankkeen vaikutusalueella sijaitsee useita Natura 2000 -alueita, joilla
metsdpeura on suojeluperustelajina. Voimalinjasta saattaa olla Natura 2000 -alueille
niin suoria valttelyvaikutuksia, kuin myos vaikutuksia metsapeuran kulkuyhteyksien
muutosten kautta. Vaikutuksia tulee myos tarkastella Natura 2000 -alueilla pesivaan
linnustoon ja erityisesti suuriin petolintuihin, kuten maakotkaan ja muuhun
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uhanalaiseen lajistoon. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd
edellyttdad, ettd luonnonsuojelulain 65 § Natura-arviointi tulee toteuttaa seuraavien
Natura 2000 -alueiden osalta: Viitajarvi FI1000025, Ritaneva—Vipusalonneva—
Marsynneva FI1000014, Vionneva FI1000019, Pilvineva FI1001001, Ruokkaanneva
F10800041, Kaarmekalliot FI0800091, Patanajarvenkangas FI1001003, Isoraivio ja
Pilleskytdé FI1000031 ja Huosianmaankallio FI0800071. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd annetut lausunnot huomioiden hankkeen vaikutusten arviointia tulee tarkentaa
arviointiohjelmassa ja sen liitteessa 3  esitettyjen  tietojen  lisaksi.
Luonnonsuojeluviranomaisen kanta Natura-arvioinneista tulee huomioida.

Muiden suojelukohteiden, kuten soidensuojelun tdydennysohjelman ja yksityisten
suojelualueiden huomioinen arvioinnissa on nostettu esiin mydés mm. Birdlife Keski-
Pohjanmaan ry:n ja Metsahallituksen lausunnoissa seka jatetyissa mielipiteissa.
Yhteysviranomainen nakee, ettd suojelukohteet on huomioitava arvioinnissa niiden
suojeluperusteet huomioiden.

Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriperinté6n

Arviointiohjelmassa on esitetty kartoin, taulukoin ja sanallisesti hankealueella ja
lahietaisyydelld sijaitsevat valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaat maisema-
alueet seka kulttuuriymparistokohteet, seka valtakunnallisesti merkittavat rakennetut
kulttuuriymparistét (RKY), suojellut rakennukset ja maakunnallisesti arvokkaat
rakennetut kulttuuriymparistét. Ohjelmassa on kerrottu, miten voimajohto hallitsee
maisemassa erilaisissa ymparistoissa ja eri etaisyyksilla. Vuonna 2021 hankealueella
on tehty arkeologinen inventointi. Hankkeen vaikutuksia maisemaan selvitetdan
tutkimalla maisema- ja Kkylakuvan sietokykya vyleispiirteisen maisema-analyysin
perusteella. Maisema-analyysissa tarkastellaan karttojen ja ilmakuvien avulla muun
muassa eri maisematekijoita, kuten avoimia ja suljettuja maisematiloja, maiseman
solmukohtia, mahdollisia hairidtekijoita seka maiseman, rakennetun ympariston ja
nykyisten johtojen suhdetta. Analyysia tdydennetdan maastokaynnein. Tarkeimmista
johtoreittien varrelle sijoittuvista maisemakohteista ja nakymasuunnista laaditaan
maisema-analyysikartta sekd havainnekuvia. Muinaisjaannékset huomioidaan
arvioinnissa niiden suhteessa voimajohdon sijoittumiseen.

YV: Molemmat Kukonkylan ja Hoyldsalonnevan valiset reittivaihntoehdot kulkevat
valtakunnallisesti arvokkaan Lestijokilaakson maisema-alueen Iapi. Tastd on
huomautettu lukuisissa mielipiteissa sekd myds Toholammin kunnan lausunnossa,
jossa esitetdan vield etsittdvaksi vaihtoehtoisia reittivaihtoehtoja voimalinjalle, tai
vaihtoehtoisesti maakaapeloinnin  hyédyntamista valtakunnallisesti arvokkaan
maisema-alueen osalta. Kunta katsoo, ettd itdisen vaihtoehdon toteuttaminen
keskustan tuntumaan heikentda valtakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen arvoja
alueella, jossa suuri osa Toholammin asukkaista asuu ja asioi. Myds Keski-
Pohjanmaan liitto korostaa lausunnossaan Lestijokilaakson arvokkaan maisema-
alueen huomioimista ja pitaa erittain tarkeina tehtavid maisema-analyyseja. Useassa
mielipiteessa esitetddn maakaapelointia vaihtoehdoksi Lestijokilaakson maisema-
alueen osalta.

Kalajoen kaupunki nostaa esiin Jylkan talonpoikaistilan sekd Raution ja Ala-Kaantan
kulttuuriymparist6t ja huomauttaa, ettd voimajohtoreittien linjauksessa tulee varmistaa
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ja huomioida, etteivat arvokkaat kulttuuriymparistét ja kyldalueet vaarannu
voimajohtoreittien eikd niiden vaikutusten vuoksi. Alavieskan kunnan lausunnossa
katsotaan aiheutuvan haittoja mm. Taluskylan, Yli-Kdannan ja Kahtavan
kulttuurimaisemille.  Leppilammen historiallinen  perinnemaisema-alue tulee
Kannuksen kaupungin ja Eskolan kylayhdistyksen mukaan huomioida; Halsuan kunta
katsoo, ettd itdinen linjavaihtoehto kulkisi lilan laheltd Halsuanjarven arvokasta
maisema-aluetta, ja maisemavaikutuksia tulisi tarkastella myos suhteessa Halsuan
keskustaan ja valtakunnallisesti arvokkaaseen Halsuan kirkkoon ja kirkkotiehen.
Kalajoen kaupunki katsoo, ettd linjauksista aiheutuu haittoja sen kylien Iahi- ja
kaukomaisemassa, ja huomauttaa, ettd Mehtakylad puuttuu arviointiohjelman tiedoista
ja se tulee lisata. Etela-Pohjanmaan liitto ilmoittaa, ettd Paalijarven ja Saaksjarven
inventointitiedot ja kuvaukset [0ytyvat liiton nettisivuilla olevasta maisema-
alueselvityksesta. Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueidenkayttéoryhma katsoo,
ettd kyse on ymparistéstddan vahvasti erottuvasta rakentamisesta, ja se on
toteutettava sellaisilla sijoitusratkaisuilla ja muilla teknisilla toimenpiteilla, ettei
valtakunnallisesti merkittdvien maisema-alueiden arvoja turmella.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus katsoo lausunnossaan, ettd myds paikallisesti
arvokkaat rakennetun kulttuuriympariston kohteet tulisi huomioida vaikutusten
arvioinnissa. My0s jatetyissa mielipiteissa ja kylayhdistysten lausunnoissa nostetaan
esiin paikallisesti arvokkaita kohteita, kuten Forsbackan alue Vetelissa ja Pajamaen
perinnekeskus Toholammilla. Maisemavaikutukset nousevat mydés esille lukuisissa
jatetyissa mielipiteissd myds asutuksen osalta: ndhdaan, ettd maisemassa tapahtuva
muutos heikentdd asumisviihtyvyyttd seka vakituisen ettd loma-asutuksen osalta.
K.H. Renlundin museo muistuttaa lausunnossaan, ettd myds yhteisvaikutukset on
tarkea huomioida etenkin maisemallisesti herkilla alueilla. Etela-Pohjanmaan ELY-
keskuksen luonnonsuojeluyksikkd nostaa esiin myo6s vaikutusten arvioinnin
luonnonmaisemaan. Erityisesti vaikutukset geologisten arvokohteiden
ominaispiirteisiin voivat ilmeta arvokohteen maisema-arvojen muuttumisena.

Yhteisviranomainen pitdd hyvana, ettd maisemavaikutukset on nostettu esiin
arviointiohjelmassa ennalta arvioiden todennakdisesti merkittaviin vaikutuksiin.
Yhteysviranomainen kuitenkin huomauttaa, ettd maisemavaikutuksia tulee selvittada
arvoalueiden lisaksi myds kylien ja asutuskeskittymien osalta. Maisemavaikutuksilla
saattaa olla huomattava vaikutus ihmisten viihtyvyyteen ja sitd kautta myos
elinoloihin, vaikka kyseessa ei kulttuurin tai historian kannalta olisikaan kyse
arvokkaasta alueesta. Mikali geologisten arvokohteiden luokittelun perusteena on
maisema-arvot, tulee myds ne huomioida arvioinnissa. Havainnekuvia tulee olla
rittavasti, ja niita tulee arvokohteiden lisaksi olla myds asutuskeskittymistd nahden.
Myds yhteisvaikutukset tulee huomioida, mikali samalla alueella on muita maisemaan
vaikuttavia hankkeita. Arvioinnissa tulee kayttdad Valtioneuvoston 18.11.2021
vahvistamia Valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden rajauksia, ja ne tulee
paivittdd aineistoon ja mm. Vetelinjokilaakson viljelymaisema tulee huomioida
valtakunnallisesti arvokkaana maisemakohteena.

Pohjois-Pohjanmaan museo Luuppi katsoo lausunnossaan, ettd vuonna 2021 tehty
arkeologinen inventointi voidaan lisata hankkeen liitteeksi. Arviointiselostuksessa
museo suosittelee kaytettdvaksi kohteista muinaisjaanndésrekisterin mukaisia nimia ja
muinaisjgdnnodstunnuksia. K.H. Renlundin museo toteaa, ettd alustavan
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inventointiraportin  mukaan huomattava maara muinaisjadnndskohteita sijaitsee
voimajohtoreittien  laheisyydessa, osa jopa linjausten sisdpuolella, joten
voimajohtohankkeen vaikutukset arkeologiseen kulttuuriperintoon voivat olla
merkittdvia. Yhteysviranomainen nakee, etta vaikutukset tulee arvioida vuoden 2021
inventoinnin pohjalta, ja sen tiedot tulee paivittda lahtotietoihin. Kaytettdvan nimiston
tulee olla yhteneva muinaisjaannésrekisterin kanssa.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus huomauttaa lausunnossaan kappaleen 6.6.
alaotsikoinnista ja sisdllon sekavuudesta. Lausunnossa huomautetaan myds, ettei
rakennetun kulttuuriympariston vaikutustyypeista tai vaikutustenarviointimenetelmista
ei selkeasti kirjoiteta missaan. Yhteysviranomainen toteaa, ettd kappale oli
vaikealukuinen, ja alaotsikoiden tulisi olla johdonmukaisia. Vaikutukset rakennettuun
kulttuuriymparistdon tulee arvioida, ja arviointiselostukseen tulee sen osalta kirjata
arviointiohjelmasta puuttuvat arvioinnin menetelmat. Arviointiselostuksessa tulee
kiinnittda huomiota termien oikeaan kayttéon ja selkeaan otsikointiin.

Vaikutukset maankayttoon

Pohjois-Pohjanmaan, Keski-Pohjanmaan ja Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavat on
esitetty yhdistelmakartoin sekd merkintdjen selitykset taulukoin. Myds kuntien
yleiskaavat ja muut kaavat on esitetty samoin. Asutus on esitetty
yhdyskuntarakennekartan avulla, seka taulukoimalla asuinrakennukset
reittiosuuksien laheisyydessd kunnittain. Maatalous ja peltoalueet on taulukoitu
hehtaareittain ja turvetuotantoalueet on esitetty kartassa ja taulukossa. Muuta
huomioitua maankayttéa arviointiohjelmassa on maa-ainesten otto, virkistys,
tieverkosto ja tutkimusalueet. Voimajohdon todetaan rajoittavan maankayttéa
johtoalueella ja osin sen laheisyydessa, valillisesti voimajohtohanke saattaa myds
vaikuttaa sijoittumiseen ja laajenemissuuntaan. Muutostarpeita voi aiheutua myos
kaavoihin. Hankkeen soveltuvuutta seka vaikutuksia yhdyskuntarakenteeseen ja
maankayttéon arvioidaan laajempana kokonaisuutena ja arvioinnissa painottuu myos
taajamien, asutuksen ja loma-asutuksen, maa- ja metsatalouden ja virkistysalueiden
tarkastelu. Maa- ja metsatalouden osalta tarkastellaan voimajohtoreittien sijoittumista
maanomistuksen  sarkajakoon verraten. Lisdksi tarkastellaan vaikutuksia
maakunnallisten ja valtakunnallisten alueidenkaytdon tavoitteiden toteutumisen
kannalta. Arviointiohjelmassa on esitetty ideakortteja maankayttoon
voimajohtolinjojen alle.

YV: Maankayttoon kohdistuvat vaikutukset ovat ennalta nostettu suurimpien
vaikutusten joukkoon ja sitd koskevia mielipiteitd ja lausuntoja on jatetty runsaasti.
Keski-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd Keski-Pohjanmaan 5. vaihemaakuntakaava on
tullut hyvaksytyksi maakuntavaltuustossa 29.11.2021 ja lainvoimaiseksi 3.1.2022.
Siten sen suunnittelumaaraykset tulee ottaa huomioon jatkosuunnittelussa. Etela-
Pohjanmaan liitto huomauttaa, ettd Eteld-Pohjanmaan uuden maakuntakaavan
laadinta on kaynnistynyt ja kaavan osallistumis- ja arviointisuunnitelma on ollut
nahtavilla 15.12.2021-15.2.2022. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus tuo esiin, etta
vaihemaakuntakaavojen suunnittelualuetta koskevia yleismaarayksia ei ole esitetty
minkaan maakunnan maakuntakaavoista. Halsuan kunta huomauttaa, ettd koko
kunnan kattava yleiskaava puuttuu lahtdtiedoista, ja se tulee lisdta. Kalajoen
kaupunki huomauttaa, ettd YVA-ohjelmaan tulee lisatd Raution asemakaavan muutos
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ja laajennus seka vireille tullut Verkasalon tuulivoimaosayleiskaava. Halsuan kunta
haluaa tuoda esille, ettd itdinen reittivaihtoehto aiheuttaa huomattavaa haittaa
Halsuanjarven oikeusvaikutteisessa osayleiskaavassa osoitettujen kolmen uuden
rakennuspaikan toteuttamiselle. Mahdolliset haitalliset vaikutukset asutukselle
nousevat esiin  kuntien lausunnoissa ja suuressa osassa mielipiteita.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostukseen on paivitettdva voimassa
olevat kaavamaaraykset, ja huomioitava mahdollisuuksien mukaan myos vireilla
olevat kaavat ja vaikutukset niihin.

Hankkeen yksi merkittdva vaikutus on suuren metsdmaa-alan poistuminen
metsatalouskaytostd, ja vaikutukset metsatalouteen nousevat huolenaiheeksi
suurimmassa osassa lausunnoissa sekd mielipiteissa. Useissa lausunnoissa
vaaditaan, ettad vaikutukset tulee arvioida tilakohtaisesti. MTK Halsua esittaa, etta
linjan sijoittamisessa pitdisi hyddyntda paremmin ns. joutomaita, eli valmiiksi sellaisia
alueita, jotka eivat ole maa- ja metsataloudellisesti hyodynnettavissa. Keski- ja Etela-
Pohjanmaan MTK:t ja Keskipohjan, Pyha-Kalan ja Suomenselan MHY:t
huomauttavat yhdessa peltomaihin kohdistuvista rakentamisaikaisista vaikutuksista,
ettd ne voivat johtaa pitkdaikaiseen pellon tiivistymiseen ja kasvukunnon
heikentymiseen; mydhemmin pylvasalueet rajoittavat ja hankaloittavat peltojen
kayttda. Kaukana hankealueesta asuvien maanomistajien mielipiteiden mukaan
esitetyt ideakortit eivat ole kayttdkelpoisia vaihtoehtoja metsanhoidolle, silla niissa
esitetyt toimenpiteet saattavat vaatia aktiivisia hoitotoimenpiteita alueella.

Neova Oy huomauttaa, etta reittivaintoehtojen tarkastelussa tulee ottaa huomioon
reiteille jaavat turvetuotantoalueet ja niiden vesiensuojelurakenteet. Hankkeessa on
arvioitava vaikutusten minimointi voimajohdon ylittdessa turvetuotantoalueen. Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen ymparistonsuojeluyksikén lausunnossa on todettu, ettei
kaikkia olemassa olevia turvetuotantoalueita ole huomioitu arviointiohjelmassa, ja ne
tulee lisata Ilahtdtietoihin. Lausunnossa nahdaan, ettd tuotannosta poistuvat
turvetuotantoalueet voisivat olla soveltuvia voimajohtoalueeksi. Vimpelin kunnan
tekninen lautakunta muistuttaa, ettd Neerpakan kallioalue on maakuntakaavassa
varattu kalliokiviainesten ottoalueeksi, ja paikalla toimiva yritys huomauttaa myos
voimassa olevista maa-ainesluvista.

Kannuksen ja Kalajoen kaupungit huomauttavat luontopoluista, jotka tulee ottaa
arvioinnissa huomioon (Eskolan neljan vesiston kierros, Maenmaan luontopolku).
Myés Soidinkallion luontopolku laavuineen Halsualla, sekd Vimpelin Huopanassa
oleva nakétorni, laavu ja luontopolku nostetaan esiin paikallisina virkistys- ja
luontokohteina. Het-Partio huomauttaa linjan alle jaavastd partiokampasta.
Mielipiteissa muistutetaan myds metsaalueiden yleisesta virkistyskayttdarvosta, eika
nahda levean voimajohtolinjan palvelevan virkistyskayttoa.

Yhteysviranomainen nédkee, ettd vaikutusten arviointi maankayttoon tulee tehda
kaikkien reittivaihtoehtojen osalta huomioiden eri maankayttdmuodot. Lausunnoissa
esitetyt puuttuvat tiedot kaavoista ja eri maankayttdomuodoista tulee lisata
I&htétietoihin, ja myds vaihemaakuntakaavojen yleismaaraykset tulee esittda
arviointiselostuksessa. Vaikutukset tulee arvioida suhteessa eritasoisiin kaavoihin ja
niiden maarayksiin, mikali ne ulottuvat hankkeen vaikutusalueelle. Arvioitaessa
vaikutuksia maankayttoon tulee erityisesti huomioida lausunnoissa ja mielipiteissa
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esiin nostetut tarkeaksi koetut maankaytén muodot kuten maa- ja metsatalous, seka
useissa lausunnoissa ja mielipiteissa tarkeat virkistyskohteet. My6s louhosalueet ja
turvetuotantoalueet tulee huomioida arvioinnissa. Vaikutukset virkistyskayttokohteisiin
tulee arvioida maankayton sekad myds ihmisten viihtyvyyden osalta.

Keski-Pohjanmaan liitto muistuttaa, ettd Valtakunnallisten alueidenkayttétavoitteiden
mukaan voimajohtolinjauksissa on  ensisijaisesti  hyddynnettdva nykyisia
johtokaytavia. Kalajoen kaupunki sekad Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus nakevat,
ettd maankayttdé- ja rakennuslain mukaan Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet
tulee ottaa huomioon YVA-ohjelmassa ja voimajohtoreittien linjauksessa.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd vaikka hankkeen toteutustarve vaikuttaa aikatauluun
siten, ettd hanketta on l8hdetty suunnittelemaan ilman ettd sitd on sisallytetty
nykyisiin maakuntakaavoihin, on erittdin tarkedaa arvioida maakuntakaavojen
aluevarausten sekd Valtakunnallisten  alueidenkayttétavoitteiden  suhdetta
hankkeeseen.

Vaikutukset liikenteeseen

Liikennevaikutusten arviointi kasittdd hankkeen rakentamisen, kayton ja kaytosta
poistamisen aiheuttamien liikennemaarien sekd ndiden muun muassa
liikenneturvallisuuteen ja liikenteen toimivuuteen kohdistuvien vaikutusten arvioinnin

YV: Pohjois-Pohjanmaan  ELY-keskus huomauttaa lausunnossaan, ettd
maakuntakaavassa on osoitettu kevyen liikenteen yhteystarve Ylikaannassa;
yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on pyrittdva edistdmaan kevyen liikenteen
vaylien toteuttamista erityisesti taajamien, kylakeskusten ja koulujen laheisyydessa.
Kaapeleiden, johtojen ja putkien sijoittamiseen liittyviin tiealueella tapahtuviin
rakentamis- ja huoltotdihin tarvitaan lisaksi tienpitoviranomaisen mydéntadma tydlupa.
Myo6s uusien yksityistieliittymien rakentaminen tai nykyisten liittymien parantaminen
edellyttdvat ELY-keskuksen mydntamaa liittymalupaa. Eteld-Pohjanmaan ELY-
keskuksen liikkenne- ja infrastruktuurivastuualueen lausunnossa muistutetaan
Vaylaviraston ohjeen seka liikennejarjestelmistd ja maanteistd annetun lain
huomioimisesta suunnittelussa. Vaylavirasto tuo esille, ettd suunnittelussa tulee
huomioida, etteivat voimajohdon pylvaat estd tai haittaa maanteiden kayttoa.
Voimajohtorakenteiden kuljetuksissa on tarkeda kiinnittdd erityistd huomiota
likenneturvallisuuteen, silld suuret rakenteiden osat voivat esimerkiksi haitata
nakymia. Yhteysviranomainen nakee, ettd em. lausunnot tulee huomioida
arviointiselostuksessa.

Annetuissa lausunnoissa kiinnitetddn huomiota lisdksi pienempiin teihin, kuten
metsd- ja Vviljelysteihin ja niiden kaytdéstd hankkeessa. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd hanketoimijan tulee sopia yksityisteiden kaytosta, ja tama tulee
huomioida hankkeessa tarvittavien lupien ja paatdsten yhteydessa.

Ihmisiin kohdistuvat vaikutukset

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa selvitetdan arviointiohjelman mukaan
hankkeen vaikutuksia ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen. Vaikutuksilla
elinoloihin ja viihtyvyyteen tarkoitetaan ihmisiin, yhteis6ihin ja yhteiskuntaan
kohdistuvia vaikutuksia, jotka aiheuttavat muutoksia ihmisten paivittaisessa elamassa
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ja asuinympariston viihtyisyydessa (niin sanotut sosiaaliset vaikutukset). Arvioinnin
lahtotietoina kaytetaan tietoja tarkasteltavan vaikutusalueen asutuksesta, vapaa-ajan
asutuksesta, elinkeinoista, maankaytosta, mahdollisista hairiintyvista kohteista ja
palveluista. Voimajohtohankkeen ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia arvioidaan
asiantuntija-arviona kaytettavissa oleviin l1ahtétietoihin seka arviointiprosessin aikana
kerattyihin tietoihin perustuen.

YV. Keski-Pohjanmaan ymparistéterveydenhuolto huomauttaa, ettd YVA-
selostuksessa olisi hyva tehda linjausvaihtoehtojen véliset vertailut |ahietaisyydelle
jadavien asuntojen osalta kunnittaisen lukumaaran lisdksi. Lausunnossa esitetdan
linjojen sijoittelua mahdollisimman etdalle asutuskeskuksista ja yksittaisista asuin- ja
lomarakennuksista. Perhon kunta tuo esiin, ettd Maailman terveysjarjeston
syovantutkimuskeskus IARC on luokitellut magneettikentdt mahdolliseksi syopaa
aiheuttavaksi tekijaksi. Sateilyturvakeskus katsoo, ettd Sosiaali- ja terveysministerion
asetus (1045/2018) ja sahkoturvallisuuslain vaatimukset suojaavat voimajohtojen
sahkd- ja magneettikentan  valittomiltd  haittavaikutuksilta.  Voimajohtojen
magneettikentdlla epaillaan kuitenkin olevan haitallisia pitkdaikaisvaikutuksia, mutta
tatd ei ole voitu osoittaa. Voimajohtojen magneettikentan pitkaaikaisvaikutuksiin
littyvan epavarmuuden vuoksi Sateilyturvakeskus suosittelee uusien voimajohtojen
rakentamista siten, ettd niiden aiheuttama magneettivuon tiheys ei pitkaaikaisesti
ylittaisi 0,4 pT voimajohtojen lahella sijaitsevissa asuinrakennuksissa. Monissa
mielipiteissa ollaan huolissaan voimajohtojen aiheuttamista terveysvaikutuksista seka
magneettikentan ettd koronamelun osalta.

Yhteysviranomainen nadkee, ettd terveysvaikutusten huomioiminen osana ihmisiin
kohdistuvia vaikutuksia on tarkeaa. Vaikutukset voivat kohdistua suoraan terveyteen,
mutta valillisesti myds asumisviihtyvyyteen.

Vaikutuksia maa- ja metsatalouteen tullaan arvioimaan myos maankayton
yhteydessa, mutta yhteysviranomainen muistuttaa, ettd hankealueella ne
muodostavat merkittdvan osan elinkeinoista ja ovat tarkeitd huomioida my6s osana
ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia. YVA-menettelyssa eri vaikutusten keskinaiset
vuorovaikutussuhteet tulee huomioida arvioinnissa. Lunastusmenettely seka saatavat
korvaukset ovat mukana kuntien ja maanomistajien edunvalvontajarjestdjen
lausunnoissa seka yksityisten jattamissa mielipiteissd. Lausunnoissa ja mielipiteissa
katsotaan, ettd korvausten tulee olla oikeudenmukaisia ja mm. uusia korvaustapoja
tulee selvittdd. Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd ymparistovaikutusten
arviointimenettelyssa ei arvioida hankkeesta aiheutuvia Kkiinteistdjen arvon
menetyksia, mutta arvioinnissa tulisi selvittdd hankkeen vaikutukset kiintedan
omaisuuteen kuten menetetty pinta-ala, seka palstojen pirstoutumisesta aiheutuvat
vaikutukset mm. maa- ja metsatalouteen. Talla saattaa olla vaikutusta maankayton
lisdksi myos elinkeinoihin.

Vetelin kunta huomauttaa, ettd Riukuahon turkistarha-alue sekd Patanantien
turkistarha-alueet ovat aivan lantisen linjan |&heisyydessa, ja voimalinjan vaikutuksia
turkistarhaukseen ei ole huomioitu ymparistévaikutusten arvioinnissa. Myos
Kaustisen kunnan ymparistdlautakunta huomauttaa, ettei Koyhajoen turkistarha-
aluetta ole huomioitu. Myoés yksityisessa mielipiteessa huomautetaan Ullavalla aivan
johtoalueen valittémaan laheisyyteen jaavasta turkistarhasta. Halsuan kunta nostaa
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esiin vaikutukset Halsuanjarven rannalla toimivan leirintdalueen toimintaan.
Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd turkistarhaus, muu eldintenpito seka
yritystoiminta tulee huomioida arvioitaessa vaikutuksia elinkeinoihin.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd arviointiohjelmassa ihmisten kohdistuvien
vaikutusten osalta valiotsikointi on epaselva. Arviointimenetelmat ovat omana
véliotsikkonaan ennen sahko- ja magneettikenttien sekd voimajohtojen aiheuttaman
melun vaikutuksista kertovia kappaleita, joissa taas on omat pienet valiotsikot
arviointimenetelmille. Yhteysviranomainen nakee, etta vaikutusten
arviointimenetelmat olisi tullut esittdd samantasoisin valiotsikoin tai koota ne
kappaleen loppuun. Arviointiohjelman taulukossa 6-3 on hyvin jaoteltu eri
osavaikutukset, jotka tulee huomioida arvioinnissa. Naitd osavaikutuksien
arviointimenetelmid olisi tullut kuvata tarkemmin tdman hankkeen osalta.
Arviointiselostuksessa tulee kiinnittdd huomiota johdonmukaiseen erittelyyn ensin
osavaikutusten merkityksesta, ja ne tulee huomioida arvioitaessa kokonaisuudessaan
vaikutuksia ihmisiin.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd vaikutuksia ihmisiin arvioitaessa on otettava
huomioon myés vaikutukset vaestdodn ja seka sosioekonomiset vaikutukset. Annetun
palautteen perusteella hankkeella on vaikutuksia erittdin suureen maaraan ihmisia, ja
vaikutuksia voi esiintyd myos vaestotasolla. Sosioekonomiset vaikutukset voivat
nousta esiin mm. kylissa ja taajamissa, joissa asukkaiden elinkeinoihin on yhdella tai
useammalla tavalla vaikutuksia hankkeesta.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Arviointiohjelmassa  yhteisvaikutuksia esitetddn tarkasteltavan hankealueen
laheisyyteen sijoittuvien tuulivoimahankkeiden ja niihin liittyvien voimajohtojen osalta.
Hankkeet on esitetty taulukkomuodossa seka karttatarkasteluna.
Arviointiselostusvaiheessa naiden hankkeiden suunnittelun tilanne tarkistetaan ja
arvioidaan yhteisvaikutukset. Lestijdrven haarajohdon vaikutusten arvioinnissa
korostuu  yhteisvaikutusten arviointi wpd Finland Oy:n  suunnittelemien
tuulivoimapuistojen sahkoénsiirron voima-johtojen kanssa. Myds kaavahankkeiden,
maa- ja kiviainesten ottohankkeiden ja turvetuotannon yhteisvaikutukset selvitetaan.

YV: Useissa lausunnoissa nahdaan, ettda YVA-prosessissa tulisi selvittaa, voidaanko
yhteistydlla, yhteisilla linjakaytavillda ja yhteiskaytdssa olevilla voimalinjapylvailla
vahentdd hankkeiden negatiivisia yhteisvaikutuksia. Yhteisvaikutusten arvioinnin
merkitys nousee muutoinkin esille lukuisissa lausunnoissa ja mielipiteissa. Kalajoen
kaupunki sekd Pohjois-Suomen aluehallintovirasto huomauttavat myds, etta eri
hankkeiden voimajohdot voivat aiheuttaa merkittavia yhteisvaikutuksia esim. silloin
kun samalle sahkdéasemalle liittyy suuri joukko liityntajohtoja; lausuntojen mukaan
kaikki Fingridin voimajohtoalueella, alueen laheisyydessa ja vaikutusalueella olevat ja
suunnitteilla olevat sahkdnsiirtolinjat sekd muidenkin verkkotoimijoiden maa- etta
ilmajohdot tulee esittdad YVA-ohjelman hankekartoilla. Kokkolan kaupunki huomauttaa
lausunnossaan, ettd Tuohimaa-Riutanmaa -tuulivoimahankkeen voimajohtojen
vaihtoehtoiset reitit puuttuvat osin arviointiohjelman kuvauksesta.
Yhteysviranomainen nakee myods puutteena, ettei muita voimajohtolinjoja ole esitetty
kartalla tuulivoimahankkeiden yhteydessa. Samalla kartalla tulisi esittdda myés muut
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hankkeet, joilla saattaa olla yhteisvaikutuksia Fingrid Oyj:n voimajohtohankeen
kanssa, kuten turvetuotanto ja maa-ainesten otto. Lisdksi tulee selvittdd, onko muita
hankkeita, oilla saattaa olla yhteisvaikutuksia, kuten esimerkiksi kaivoshankkeet.

Yhteysviranomainen nakee, ettd sen lisdksi, ettd hankkeet, joilla saattaa olla
yhteisvaikutuksia tulee esittdd kootusti yhdelld kartalla, tulee yhteisvaikutukset
arvioida eri vaikutustyypeittdin. Erityisesti yhteisvaikutuksia saattaa syntya
maankayttédn, maisemaan, ihmisten elinoloihin ja elinkeinoihin seka luonnonoloihin.
Luontovaikutusten osalta yhteisvaikutuksia tulee selvittda painottuen Natura-alueisiin,
linnustoon ja muuhun eldimistdon kuten direktiivilajeihin ja metsapeuraan; useiden
samalle alueille sijoittuvien hankkeiden johdosta tulee selvittda, miten jaljelle jaavat
luonnontilaiset alueet kytkeytyvat toisiinsa.

Epavarmuustekijat ja haitallisten vaikutusten lieventaminen

Arvioinnissa kaytetyt ja tehdyt oletukset sekd epavarmuustekijdiden olemassaolo ja
niiden vaikutus arvioinnin lopputulokseen tuodaan esille ymparistdvaikutusten
arviointiselostuksessa. Lieventdvat toimenpiteiden osalta tuodaan esille ehdotus
toimiksi, joilla valtetdan, ehkaistaan, rajoitetaan tai poistetaan tunnistettuja merkittavia
haitallisia ymparistovaikutuksia.

YV: Suomen metsdkeskus on esittdnyt lausunnossaan, miten hankkeen
ymparistovaikutuksia metsaelinymparistdihin voitaisiin lieventda esimerkiksi tehtyjen
yhteisten suosituksien avulla, jotka koskevat sahkdlinjojen vierimetsien hoitoa.
Hankkeessa laadittin  ohjeet tekopdkkeldiden tuottamiselle seka testattiin
toimintamallia kolmen verkkoyhtion kanssa eri puolilla maata. Annetuissa
lausunnoissa ja mielipiteissa on esitetty mm. maisema- ja linnustovaikutuksien
lieventamiseksi esimerkiksi yhteisia sahkopylvaita tai maakaapelointia. Hiilinielujen
menettamisen korvaamiseksi on esitetty vaikutusten kompensointia istuttamalla
metsaa muualle. Yhteysviranomainen katsoo, etta vaikutusten lievennyskeinoja tulee
selvittdd eri  vaikutustyypeittdin, ja esitettdvien haitallisten vaikutusten
vahentamiskeinojen tulee olla toteutuskelpoisia ja riittdvan konkreettisia.

Arviointitydn aikana tunnistetut arvioinnin epavarmuustekijat ja niiden vaikutus
arvioinnin tulokseen tulee esittaa arviointiselostuksessa mahdollisimman selkeasti,
jotta ne voidaan huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa. Arviointiin liittyvat
epavarmuustekijat tulee esittaa vaikutustyypeittain.

Riskit ja poikkeukselliset tilanteet

Arviointiohjelmassa on esitetty mahdollisia onnettomuustilanteiden aiheuttamia
riskeja luonnonoloihin  kohdistuvien vaikutusten osalta. YVA-menettelyssa
tunnistetaan mahdolliset onnettomuudet ja niiden seuraukset ottaen huomioon
hankkeen alttius suuronnettomuus- ja luonnonkatastrofiriskeille, naihin liittyvat
hatatilanteet seka toimenpiteet naihin tilanteisiin varautumisesta mukaan lukien
ehkaisy- ja lieventamistoimet.

YV: Arvioinnissa tulee huomioida riskit myds voimalinjan mahdollisen rikkoutumisen
seurauksena. Vetelin kunta seka monet yksityiset huomauttavat, ettéd turvemailla ja
turvetuotantoalueilla maastopalovaara tulee ottaa huomioon. Riskit tulee arvioida
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myds linjojen alle kulkeville tyokoneiden sekd yleisesti erityyppisen maankayton
osalta. Myos toimenpiteitd riskien ja onnettomuustilanteiden ehkaisemiseksi tulee
esittaa.

Raportointi ja arviointiohjelman laatijoiden patevyys

YV: Asiakirja kattaa padosin laajuudeltaan ymparistdvaikutusten arvioinnista
annetussa asetuksessa arviointiohjelmalta edellytetyt vaatimukset. Tehtavat arvioinnit
ja arviointien laatijoiden patevyydet on esitetty selkeasti. Arviointiohjelmassa
hanketiedot, YVA-menettely ja nykytilan kuvaukset Kkarttoineen on esitetty
helppolukuisesti ja selkeasti. Tehtavien vaikutusten arviointien osalta kappalejako on
kuitenkin sekava, eikd kaikkien vaikutustyyppien osalta ole esitetty lahtétietoja ja
arviointimenetelmia, mikd on nahtava puutteena. Yhteysviranomainen nakee myds,
ettd ohjelman sisallysluettelossa olisi tullut olla kappaleiden alaotsikot luettavuuden
parantamiseksi.

Selostusvaiheessa tulee kiinnittda erityisesti huomiota raportoinnin selkeyteen ja
johtopaatosten esittamiseen. Vaikutusalueiden laajuudet tulee esittaa havainnollisesti
vaikutustyypeittdin. Vaikutusten merkittdvyyden maarittelyyn ja johdonmukaiseen
tulkintaan tulee kiinnittaa erityistd huomiota.

LAUSUNNON NAHTAVILLA OLO JA SIITA TIEDOTTAMINEN

Yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta on nahtavilla verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/jylkkaalajarvivoimajohtoYVA.

ELY-keskus lahettdd yhteysviranomaisen lausunnon sekda kopiot annetuista
lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta vastaavalle. Alkuperaiset asiakirjat
sdilytetddn  Etela-Pohjanmaan  ELY-keskuksessa  sahkdisessd  muodossa
asianhallintajarjestelmassa. Yhteysviranomaisen lausunto lahetetaan tiedoksi niille
tahoille, joilta on pyydetty lausunto arviointiohjelmasta.

Ymparistonsuojelupaallikkd Paivi Kentala

Ylitarkastaja Jutta Lillberg-Puskala

Tédma asiakirja on hyvéksytty séhkobisesti.

SUORITEMAKSU, MAARAYTYMISEN PERUSTEET JA MAKSUA KOSKEVA
OIKAISUVAATIMUSOSOITUS

Suoritemaksu 8 000€ (alv 0 %)

Maksu maaraytyy valtioneuvoston asetuksen  ELY-keskusten, tyd- ja
elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallintokeskuksen maksullisista suoritteista


http://www.ymparisto.fi/jylkkaalajarvivoimajohtoYVA

LITTEET

JAKELU

Tiedoksi
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vuonna 2021 annetun valtioneuvoston asetuksen liitteen mukaisesti. Maksutaulukon
mukaan YVA-laissa tai maankayttd- ja rakennusasetuksen 30 a §:ssa tarkoitettu
lausunto arviointiohjelmasta tavanomaisessa hankkeessa (11 — 17 henkilétyopaivaa)
on 8 000 euroa.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd lausunnosta perittdvan maksun maaraytymisessa
on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Eteld-Pohjanmaan ELY-keskukselta
kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraytymisesta. Osoite: Etela-Pohjanmaan
ELY-keskus, Ymparistd ja luonnonvarat vastuualue, PL 156, 60101 Seinajoki,
sahkopostiosoite: kirjlaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus.fi.

Liite 1 Annetut lausunnot, asiantuntijakommentit ja mielipiteet

Fingrid Oyj

FCG Finnish Consulting Group Finland Oy
Kalajoen kaupunki
Alavieskan kunta
Sievin kunta
Kannuksen kaupunki
Toholammin kunta
Kokkolan kaupunki
Kaustisen kunta
Vetelin kunta
Halsuan kunta
Perhon kunta
Vimpelin kunta
Alajarven kaupunki

Tahot, joilta on pyydetty lausunto
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